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ING. JESÚS OJEDA LUNA: MUY BUENOS DÍAS, BIENVENIDOS A TODOS.  

CON FUNDAMENTO EN EL ARTÍCULO 27, PÁRRAFO UNO, INCISO D) Y DEMÁS RELATIVOS DEL REGLAMENTO DE SESIONES Y FUNCIONAMIENTO DE LAS COMISIONES, SE DECLARA INSTALADA ESTA SEGUNDA SESIÓN REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO VERIFICACIÓN Y DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, SIENDO LAS ONCE HORAS CON VEINTE MINUTOS DEL DÍA SEIS DE ABRIL DEL DOS MIL ONCE. 

PARA DAR INICIO A LA PRESENTE REUNIÓN, SOLICITO AL SECRETARIO VERIFICAR LA ASISTENCIA. 

JULIO RIVERO: SÍ, SEÑOR COORDINADOR. ANTES QUE NADA, ME PERMITO SOLICITAR SU AUTORIZACIÓN PARA QUE ESTA SECRETARÍA CONSULTE SI SE DISPENSA LA LECTURA DE LOS DOCUMENTOS QUE SE HICIERON CIRCULAR PREVIAMENTE, CON EL PROPÓSITO DE ENTRAR DIRECTAMENTE A LA CONSIDERACIÓN DE LOS ASUNTOS A TRATAR. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SÍ, SEÑOR SECRETARIO, PROPONGA LA DISPENSA. 

JULIO RIVERO: SEÑORA Y SEÑORES REPRESENTANTES, ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN LA PROPUESTA PARA QUE SE DISPENSE LA LECTURA DE LOS DOCUMENTOS QUE CONTIENEN LOS ASUNTOS PREVIAMENTE CIRCULADOS Y ASÍ ENTRAR DIRECTAMENTE A LA CONSIDERACIÓN DE LOS MISMOS, EN SU CASO, 

LOS QUE ESTÉN POR LA AFIRMATIVA, LES RUEGO LEVANTAR LA MANO POR FAVOR. 

ESTÁ APROBADA, SEÑOR COORDINADOR. COMO NO FUE NOMINAL, APROBADA POR CINCO VOTOS A FAVOR. POR MAYORÍA. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN, SEÑOR SECRETARIO. LE SOLICITO CONTINUAR CON LA SESIÓN. 

JULIO RIVERO: SÍ. SEÑOR COORDINADOR, LE INFORMO QUE SE ENCUENTRAN PRESENTES LOS SIGUIENTES REPRESENTANTES PROPIETARIOS Y SUPLENTES: 

POR EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, EL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE; POR EL PRI, LA CIUDADANA PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ; POR EL PT, EL CIUDADANO ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ; POR CONVERGENCIA, EL INGENIERO OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ Y SE RECIBIÓ EN ESTA SECRETARÍA LA ACREDITACIÓN DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA, PARA ESTA SESIÓN, DEL ACTUARIO MAESTRO RODOLFO ROMERO FLORES. 

ESTA SERÍA LA ASISTENCIA EN ESTE MOMENTO, SEÑOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN. SOLICITO AL SECRETARIO DAR LECTURA AL ORDEN DEL DÍA PROPUESTO PARA ESTA SESIÓN. 

LECTURA AL ORDEN DEL DÍA
JULIO RIVERO: SÍ, SEÑOR COORDINADOR. EL ORDEN DEL DÍA CONSTA DE OCHO PUNTOS. 

EL PRIMERO ES LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE VERIFICACIÓN Y DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, CELEBRADA EL 23 DE MARZO DE 2011.

EL PUNTO NÚMERO 2 SERÍA EL INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS. 

EL PUNTO NÚMERO 3 ES LA REVISIÓN DE LA PROPUESTA DEL PROGRAMA ANUAL DE TRABAJO QUE SE PONDRÁ A CONSIDERACIÓN Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN SESIÓN QUE CELEBREN EL MES DE ABRIL.  

EL PUNTO NÚMERO 4 ES LA EVOLUCIÓN DE PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA DAR DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL LOS REGISTROS DE CIUDADANOS FALLECIDOS. 

EL PUNTO NÚMERO 5 ES OBSERVACIONES A LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES… (FALLA DE AUDIO)…DEL GRUPO DE TRABAJO. 

SERÍAN TODOS LOS PUNTOS DEL ORDEN DEL DÍA. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN. SEÑOR SECRETARIO, LE SOLICITO DAR CUENTA DEL PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.  

1. LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA
JULIO RIVERO: EL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA ES LA LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO CELEBRADA EL 23 DE MARZO. 

COMO FUE SOLICITADO CON ANTELACIÓN, ESTARÍAMOS A LA ESPERA DE LAS OBSERVACIONES QUE SE SIRVAN TENER A LA MINUTA. SI NO, LA PASARÍAMOS DIRECTAMENTE A LA FIRMA CORRESPONDIENTE DE LOS SEÑORES REPRESENTANTES. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SEÑORA Y SEÑORES REPRESENTANTES, ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN LA MINUTA. ¿ALGUIEN DESEA HACE ALGÚN COMENTARIO U OBSERVACIÓN A LA MISMA?  
REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: GRACIAS, BUENOS DÍAS A TODAS Y A TODOS. 

ES QUE SI LOS COMPROMISOS SE DESPRENDEN DE LA MINUTA, YO NO IDENTIFICO CÓMO PODRÍAN LOS COMPROMISOS NO SER TAN APEGADOS A LO QUE SE PIDIÓ, A LAS PROPIAS SOLICITUDES DE PARTIDOS, ALGUNAS DE ORIGEN DE UNO, PERO VAN ACOMPAÑADAS POR LOS DEMÁS PARTIDOS.

NO SÉ SI LA LÓGICA DE LA MINUTA SEA LA MEJOR, NO HE TENIDO OPORTUNIDAD DE REVISAR ALGUNA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA Y ME PARECE QUE LO MÁS PERTINENTE SERÍA QUE FUERA UN CUERPO DE ACTA DEL GRUPO DE TRABAJO, NO UNA MINUTA.

DE HECHO, TIENEN CONNOTACIONES COMPLETAMENTE DIFERENTES.

Y NO LO HEMOS DISCUTIDO AQUÍ NI EN NINGÚN OTRO LADO, CUÁL ES EXACTAMENTE LA MODALIDAD QUE VAMOS A ADOPTAR EN RELACIÓN A CÓMO VAN DESARROLLÁNDOSE LOS GRUPOS DE TRABAJO.

ES MÁS, HASTA ESTÁ LA PETICIÓN QUE TODAVÍA NO SE HA CONCRETADO O SE HA EXPLICADO SUFICIENTEMENTE SOBRE QUE ESTAS SESIONES DEBEN SER PÚBLICAS EN FUNCIÓN DE PODER ESTAR SIENDO ESCUCHADAS VÍA WEB, NO TANTO QUE PUEDAN ENTRAR AQUÍ LAS PERSONAS INTERESADAS, SINO QUE ESTO TAMBIÉN DESDE FUERA PUEDA LLEVAR ALGÚN SEGUIMIENTO POR PARTE DE LOS PROPIOS INTERESADOS.

DAR COMO VÁLIDO ALGO QUE EN REALIDAD NO NOS HEMOS PUESTO DE ACUERDO AQUÍ.

POR ESO DIGO, TANTO ASÍ COMO QUE APROBAR LA MINUTA, YO NO PODRÍA EN ESTE MOMENTO ESTAR EN CONDICIONES, TODA VEZ QUE NO HEMOS RESUELTO SATISFACTORIAMENTE ESTOS COMENTARIOS QUE DESDE EL PRIMER GRUPO DE TRABAJO SE ESTÁN DANDO.

YA SE COMENTARON EN COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, Y AHORITA COMO QUE LOS SEGUIMOS ARRASTRANDO Y NO LE VEMOS NINGÚN SENTIDO A SEGUIR ASÍ SIN ANTES PONERNOS VERDADERAMENTE DE ACUERDO EN QUÉ ES LO QUE VA A PROCEDER.   GRACIAS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: RESPECTO A ESTE PUNTO, PRECISAMENTE EN LA PRIMERA SESIÓN ORDINARIA SE DIO CUENTA DE ESE COMPROMISO DE HACER LA SOLICITUD.

INFORMARLES QUE YA SE HIZO ESTA SOLICITUD PARA QUE FUERAN TRANSMITIDOS VÍA WEB ESTAS SESIONES, Y ESTARÍAMOS SOLAMENTE A ESPERA DE QUE YA PUEDAN SER TRANSMITIDAS Y PODERLES INFORMAR ESTO.

COMO COMPROMETIMOS ESE DÍA DE LA REUNIÓN DE TRABAJO, HICIMOS ESTA SOLICITUD A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PARA QUE REALICE LAS GESTIONES.   SOLAMENTE LES ESTARÍA INFORMANDO EN CUANTO YA ESTÉN RESUELTAS ESTAS SITUACIONES, PERO SÍ FUE ATENDIDO ESE COMPROMISO DENTRO DEL GRUPO DE TRABAJO, ESTARÍAMOS SOLAMENTE A ESPERA DE QUE PUDIERA CONCRETARSE Y YA PUEDAN SER ESCUCHADAS VÍA WEB.

ESO ES LO QUE PODRÍA DECIRLE CON RESPECTO A ESE COMPROMISO. ¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER USO DE LA PALABRA? SÍ, ADALID.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: CREO QUE HACE FALTA UN ASUNTO DE CHECAR SI CORRESPONDE LA MINUTA CON LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA.

LE METIERON AHÍ UNA SALVEDAD EN EL TEMA DEL REGLAMENTO, SEGÚN A LA CAPACIDAD TÉCNICA Y NO SÉ QUÉ, “SI LA CAPACIDAD TÉCNICA SE LOS PERMITE”, DICE EL REGLAMENTO.

PERO CREO QUE ESTE GRUPO DE TRABAJO SÍ DEBE HACER UN ESFUERZO POR QUE SE MANDE LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA Y SE MANDE LA MINUTA Y QUE EXISTA UNA COMPARACIÓN.

PORQUE YA DE LO QUE CIRCULÓ DE LA EXTRAORDINARIA, CREO QUE SE ECHÓ DE LADO UN PUNTO, PERO ÉSE SERÁ EN OTRO PUNTO DE ESTE GRUPO DE TRABAJO O EN LA PRÓXIMA SESIÓN.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: MUY BIEN. ¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER USO DE LA PALABRA?   NADA MÁS INFORMARLES, QUE RESPECTO A LOS COMPROMISOS TAMBIÉN, A LA CONCLUSIÓN DE LA SESIÓN, DIMOS CUENTA DE CADA UNO DE LOS COMPROMISOS Y DE LAS PETICIONES O SOLICITUDES QUE SE LEVANTARON, ESOS FUERON TRANSCRITOS.

DECIRLES QUE RESPECTO DE LA MINUTA, PRÁCTICAMENTE ES UNA TRANSCRIPCIÓN DE LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA. NOSOTROS CREO QUE SÍ PODRÍAMOS HACER ESTA SOLICITUD DE HACERLES LLEGAR LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA, PERO PRÁCTICAMENTE LA MINUTA ES LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA. PERO SÍ CON MUCHO GUSTO PODRÍAMOS HACERLES LLEGAR ESTA SOLICITUD.

PASARÍAMOS AL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.

SEÑOR SECRETARIO, DÉ CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, POR FAVOR.

2. EL INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES

JULIO RIVERO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES, REALIZADOS EN LA SESIÓN ANTERIOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN ESTE PUNTO DE SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.

¿ALGUIEN DESEA HACER USO DE LA PALABRA? 
REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: PRECISAMENTE EN EL ESTATUS DE SOLICITUDES, POR QUÉ EN ESTE MOMENTO NO ESTAMOS DISCUTIENDO LA PARTE DEL ESTUDIO DE FACTIBILIDAD TÉCNICA, TENDRÍA QUE VER CON EL NÚMERO DE HUELLAS DACTILARES QUE SE ESTARÍAN SOLICITANDO A LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA, CUANDO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SE SOLICITÓ QUE SE SOLICITÓ QUE SE AGENDARA COMO TEMA PARA ESTE MES.

PERO USTEDES DEFINEN QUÉ TEMAS ENTRAN UN DÍA Y QUÉ TEMAS ENTRAN OTRO DÍA. YO SOLICITAR QUE SE NOS INFORME CUÁL ES PRECISAMENTE EL CRITERIO PARA DESESTIMAR, EN UN MOMENTO DETERMINADO QUÉ TEMAS DEBEMOS O NO TRATAR.

IGUAL, EL ASPECTO DE LA AUDITORÍA A LA BASE DE DATOS, IGUAL EL ASPECTO DE LA AUDITORÍA A LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN.

O SEA, FUERON LAS SOLICITUDES QUE SE ENTREGARON APARTE DEL PROCEDIMIENTO DE BAJAS, TENDRÍA QUE VER CON TANTO SUSPENDIDO CON DERECHOS POLÍTICOS ELECTORALES, COMO DE FUNCIÓN, AÚN CUANDO TRAEMOS POR AQUÍ EL TEMA DE PROCEDIMIENTO ALTERNO.

PERO TAMBIÉN NECESITAMOS IDENTIFICAR CÓMO ESTÁ EL ASPECTO DE LOS PROPIOS CONVENIOS Y LA RELACIÓN INSTITUCIONAL QUE SE TIENE ENTRE EL REGISTRO CIVIL Y EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EN CADA UNA DE LAS ENTIDADES.

ES UNA LÓGICA EN DONDE USTEDES VAN DECIDIENDO QUÉ VAMOS AGENDANDO Y QUÉ NO Y ESO NO ME PARECE TAMPOCO LO MÁS CORRECTO Y TIENE TAMBIÉN QUE VER CON EL PROPIO SEGUIMIENTO DE COMPROMISOS, PORQUE AHÍ PRECISAMENTE SER VAN SOLICITANDO ASPECTOS QUE TIENEN QUE SER COMENTADOS EN ALGÚN MOMENTO EN ESTE GRUPO DE TRABAJO.

PERO SIN NINGUNA ORDEN TODAVÍA EN RELACIÓN A CÓMO VAN A IR TRATÁNDOSE CADA UNO DE ESOS TEMAS.

INDEPENDIENTEMENTE TAMBIÉN DE QUE HAY ASPECTOS MUY PUNTUALES DE NECESIDADES DE INFORMACIÓN QUE TIENEN QUE SER RESUELTAS A LA BREVEDAD POR USTEDES. GRACIAS.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: QUIERA ABUNDAR EN UNO DE LOS PLANTEAMIENTOS QUE HIZO LA REPRESENTACIÓN DEL PRD. 

USTEDES, EN EL COMPROMISO 64, SOBRE UNA SOLICITUD DE QUE EL ORDEN DEL DÍA DE ESTAS REUNIONES DE TRABAJO SEA CONSENSADA CON LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS, LO QUE USTEDES NOS CONTESTAN ES: “SE TOMA UN ACUERDO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA AL RESPECTO”.

Y PARECIERA SER LO MÁS LÓGICO Y LO MÁS CORRECTO. EL PROBLEMA ES QUE SE VA DE ATRÁS HACIA ADELANTE Y NO DE ADELANTE PARA ADELANTE.

EL PLANTEAMIENTO ES: ANTES DE QUE LLEGUEMOS A ESTA REUNIÓN SÍ PODAMOS CONSENSAR QUÉ TEMAS SON TRATADOS EN CADA MESA Y CUÁLES SON LOS QUE SE VAN A PONER A CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

QUE LOS QUE SUBIERON A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, AÚN Y CUANDO SE TOCARON AQUÍ DE UNA FORMA NO TAN PROPIA, CUANDO NO SE NOS CIRCULA EN LA DOCUMENTACIÓN RELATIVA A ESTA SESIÓN, ESE DOCUMENTO NOS LO PRESENTAN AQUÍ EN LA MESA Y EMPIEZA OTRO DEBATE MÁS DE ÍNDOLE ADMINISTRATIVO. 

CREO QUE ESE ERA EL PLANTEAMIENTO DE PODER CONSENSUAR LOS TEMAS, MÁS NO EN UN ASUNTO DE JUSTIFICACIÓN. LO CUMPLÍ PORQUE YA SUBIÓ A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

Y ESO, DESDE NUESTRO PARECER, ES LO INCORRECTO. ANTES DE QUE SUBA A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LO QUE ESTAMOS PIDIENDO ES: PÓNGANOSLO. NO NOS LOS MANDE NADA MÁS EN UN ASUNTO DE LA DOCUMENTACIÓN RELATIVA A LA SESIÓN, DENSE UN TRABAJO Y UNA TAREA DE PODER CONSENSUAR CON LOS PARTIDOS, NO SÓLO EN ESTA REUNIÓN.

SI NO LO QUIEREN HACER TAMBIÉN ES VÁLIDO QUE NOS DIGAN: NO LO VAMOS A HACER Y, POR TANTO, ESTAREMOS EN CONDICIONES LOS PARTIDOS DE TOMAR UNA DECISIÓN AL RESPECTO. Y NO ES AMENAZA, PORQUE LUEGO DICEN QUE AMENAZAMOS, NO ES AMENAZA. 

LOS PARTIDOS TAMBIÉN PODEMOS TOMAR DETERMINACIONES. ESO ES LO QUE YO QUIERO ACOMPAÑAR Y COMPLETAR SOBRE EL PLANTEAMIENTO DE LA REPRESENTACIÓN DEL PRD QUE PARA USTEDES PUEDE ESTAR CUMPLIDO Y PARA NOSOTROS NO, PORQUE VA INMERSO TODO UN PROCESO, SI LE PUEDEN LLAMAR DE NEGOCIACIÓN, DE CONSTRUCCIÓN DE CONSENSOS Y ACUERDOS, PERO ESTO NO LO CUMPLE. 

EL ACUERDO DE LA COMISIÓN FUE TOMADO, PORQUE –INCLUSO- NO PODÍAMOS NEGARNOS A TOMARLO, PERO NO SE CUMPLIERON CONDICIONES, CONDICIONES MÍNIMAS DE UNA INSTITUCIÓN QUE SE DICE DEMOCRÁTICA, LA DEMOCRACIA DICE QUE DEBE DE HABER DIÁLOGO, DEBE DE HABER RESPETO, DEBE DE HABER TOLERANCIA, DEBE BUSCARSE CONSENSUAR.

ESO ES LO QUE DICE EL PROCESO DEMOCRÁTICO EN ESTE PAÍS, YA VAMOS SOBRE OTRO ESQUEMA, PERO ESA DECISIÓN LA TOMÓ LA AUTORIDAD Y NO NOSOTROS. 

SOBRE EL TEMA DE LAS SOLICITUDES.   ¿SOLAMENTE SON LAS DE LA SESIÓN ORDINARIA O TAMBIÉN VIENEN LAS DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA?   DESDE NUESTRA PERSPECTIVA CREO QUE YA PARA ESTA SESIÓN DEBERÍAN DE VENIR INCLUIDAS TAMBIÉN LAS DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA PORQUE NO VEMOS ESOS COMPROMISOS DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA Y HAY UNO QUE SÍ NOS PREOCUPA, EN EL TEMA DEL RECORRIDO CARTOGRÁFICO QUE SE PLANTEÓ EN ESA SESIÓN EXTRAORDINARIA.

NOSOTROS NO VAMOS A QUITAR EL DEDO DEL RENGLÓN, HAY RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA PORQUE LOS RECURSOS NO SE PUSIERON EN TIEMPO, O SE PUSIERON EN TIEMPO Y ALGUIEN INFLUYÓ QUE SE EJERCIERAN, QUE SE HAGA LA INVESTIGACIÓN Y SE SANCIÓN SI ES QUE VA A HABER SANCIÓN.

PERO ASÍ NOS LO VAMOS A LLEVAR AL TIEMPO, AL TIEMPO, HAY QUE SE LES OLVIDE A LOS PARTIDOS YA PARA QUE NO NOS DIGAN, NO NOS RECUERDEN, NI TAMPOCO MOLESTEMOS A NINGÚN ÁREA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. 

NO ES MOLESTIA, ES UN ASUNTO DE CUMPLIMIENTO. TODO FUNCIONARIO PÚBLICO TIENE SUS RESPONSABILIDADES Y ESTÁ MÁS QUE OBLIGADO A CUMPLIRLAS, PORQUE ADEMÁS DE QUE SE LE PAGA ACEPTA EL RETO DE CUMPLIR CON ESAS RESPONSABILIDADES.

DESDE NUESTRA RESPECTIVA CREO QUE DEBERÍAN DE VENIR, SI NO NOS VAS A LLAMAR A UNA EXTRAORDINARIA PARA VER LAS SOLICITUDES QUE HICIMOS EN LA EXTRAORDINARIA O NOS VAMOS A IR HASTA LA ORDINARIA DENTRO DE DOS SEMANAS. 

NO SÉ SI QUIEREN GANARLE EL TIEMPO AL TIEMPO, PERO CREO QUE TAMBIÉN ES INCORRECTO. 
REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: CREO QUE LAS RESPUESTAS QUE ESTAMOS RECIBIENDO DE PARTE DE ALGUNOS TEMAS DE INTERÉS, DE LOS QUE ESTAMOS PARTICIPANDO EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, NOS ESTÁ MOSTRANDO UN CAMINO QUE YA PREVEÍAMOS Y QUE VAMOS A EMPEZAR A HACER NOTAR QUE ES LA BUROCRACIA, POR ENCIMA DE LA COMPRENSIÓN O DE LA ATENCIÓN. 

POR BUROCRACIA VAMOS A ENTENDER QUE TODO LO QUE NO SE APEGA AL REGLAMENTO ESTRICTAMENTE O ALGO QUE VA A INTERPRETARSE DE UNA MANERA RESTRICTIVA SE VA A HACER, Y NO SE VAN A ATENDER LAS SOLICITUDES FUNDAMENTALES QUE HACEN LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS. 

Y ESTO ES BÁSICAMENTE POR VARIAS RAZONES.   CREO QUE SE TRATA DE LLEGAR A UN PUNTO EN EL QUE SE CONTROLE A LOS PROPIOS GRUPOS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y A LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA QUE SE CONTROLE EN EL MANEJO DE LOS ASUNTOS, NO SE LE DÉ LA APERTURA QUE DEBE DE TENER. 

¿POR QUÉ VAMOS A INSISTIR EN ESO?   VAMOS A INSISTIR EN ESO PORQUE HAY ASUNTOS QUE SE DERIVAN DE LA SUPERVISIÓN Y VIGILANCIA DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS QUE HAY QUE PONER SOBRE LA MESA Y QUE URGEN. 

¿PARA QUÉ URGEN?   PROBABLEMENTE PARA EL REGISTRO NO URJAN PERO PARA LOS REPRESENTANTES PARTIDISTAS. 

ACABA DE PONER UN TEMA RELEVANTE EL REPRESENTANTE DEL PRD SOBRE LA MESA, NOSOTROS VAMOS A PONER OTRO QUE TAMBIÉN NOS PARECE RELEVANTE Y QUE TAMBIÉN DEBE DE ESTAR INCLUIDO, QUE ES LA VERIFICACIÓN -AUNQUE SEA MUESTRAL- Y VALIDACIÓN DE TODOS LOS QUE HAN SIDO LOS TESTIMONIALES QUE SE HAN APROBADO DURANTE ESTOS TRES ÚLTIMOS MESES PORQUE VEMOS QUE ES UNA CANTIDAD EXCESIVA, QUE SE ABRIÓ AQUÍ UNA PUERTA Y QUE QUIÉN SABE QUIÉN SE METIÓ POR ESA PARTE. 

YA NO VAMOS A DECIR QUIÉN PROMOVIÓ LA APERTURA DE LA PUERTA, PORQUE TODOS SABEMOS QUIÉN LA PROMOVIÓ. LO QUE SÍ QUEREMOS ES DECIR QUE AHÍ SE ENCUENTRA UN ELEMENTO QUE NOS HACE DUDAR SI EFECTIVAMENTE TODOS ESTOS QUE SE METIERON COMO TESTIMONIALES SON REALES, SI EXISTEN, SI EXISTEN LOS DOMICILIOS O NO, SI EXISTEN LAS PERSONAS O NO. 

Y ADEMÁS, VAMOS A SOLICITAR QUE SE INCLUYA LA REVISIÓN DE TODOS AQUELLO QUE FUNGIERON COMO TESTIGOS PARA VER SI EFECTIVAMENTE TIENEN SU CREDENCIAL PARA VOTAR, SI EFECTIVAMENTE SE SIGUIÓ EL PROCEDIMIENTO.  

¿POR QUÉ? 

PUES REVISEN LAS CIFRAS, NOS ACABAN DE DAR LAS CIFRAS. NO ES POSIBLE QUE EL 14 POR CIENTO DE ENTRE LOS CIUDADANOS QUE SE REGISTRARON, TUVIERON QUE UTILIZAR TESTIMONIALES PARA IDENTIFICARSE CON EL DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA, NI QUE EL 6 POR CIENTO SE DEDICARA A ENTREGAR COMPROBANTES DE DOMICILIO POR TESTIMONIALES. 

SI ACEPTAMOS ESA SITUACIÓN COMO REALIDAD DE NUESTRO PAÍS, NO ES ASÍ, NO CORRESPONDE A ESOS PORCENTAJES. SIN EMBARGO, NOSOTROS CREEMOS QUE ESA APERTURA QUE SE PREVEÍA PARA UN ASUNTO MARGINAL DE ALGUNOS CUANTOS QUE NO TUVIERAN ACCESO A LOS MEDIOS DE LA CIVILIZACIÓN MEXICANA PARA PODER TENER ESOS DOCUMENTOS. NO ES POSIBLE. 

SE ABRIÓ AHÍ LA CAJA DE PANDORA Y QUIÉN SABE QUIÉN SE METIÓ; Y DIGO QUE DE PANDORA PORQUE LA VAMOS A SEGUIR ABRIENDO, VAMOS A SEGUIR ABRIENDO ESTAS CAJAS DE PANDORA. 

ENTONCES, VAMOS A SOLICITAR EXPRESAMENTE QUE COMO AHÍ DICE “AUDITORÍA DE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN”, NO NADA MÁS SEA UNA AUDITORIA DE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN SINO QUE SEA UNA VERIFICACIÓN MUESTRAL DE TODAS AQUELLAS SOLICITUDES DE TRÁMITE QUE INCLUYERON TESTIMONIALES. 

Y ADEMÁS, VERIFICAR EN GABINETE TODOS AQUELLOS QUE FUNGIERON COMO TESTIGOS.   ESO LO ESTAMOS NOSOTROS PRESENTANDO PARA QUE SE INCLUYA EN LOS PUNTOS A CONSIDERAR EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, ASÍ COMO TAMBIÉN LA PARTE QUE TIENE QUE VER CON IR DEFINIENDO REALMENTE CUÁL ES LA SITUACIÓN RESPECTO AL DESARROLLO DE LOS BIOMÉTRICOS. 

USTEDES VAN A DECIR:   “ESTA NO ES LA MESA” PERO PARA DEFINIR LA VERIFICACIÓN DEL PADRÓN PUEDE SER LA MESA; Y SI NO ES ESTA LA MESA, PÓNGALO EN LA MESA QUE QUIERAN Y AHÍ IREMOS A TRATAR EL TEMA.

TODO ESTO LO ÚNICO QUE NOS ESTÁ DICIENDO ES QUE SE ESTÁN PONIENDO TRABAS YA NO DIGAMOS QUE A UN MANEJO OBVIO, SINO SIMPLE Y SENCILLAMENTE AL MANEJO QUE TRAÍAMOS ANTES EN EL CONASE; Y NO ES PORQUE EL CONASE SEA UNA MARAVILLA, NI QUERAMOS SACAR DE LA TUMBA A “ALGÚN MUERTO”, NO.  

SIMPLE Y SENCILLAMENTE PORQUE ESTAS COSAS SE PODÍAN PONER A CONSIDERACIÓN, AHORA VAMOS A TENER QUE OBSERVAR Y YA NOS LO VAN DECIR Y YA NOS LO ESTÁN DICIENDO:   “PERDÓNAME, PERO SI NO ESTUVO ESTO DEFINIDO EN LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, NO LO PODEMOS TRATAR”. ESO NO ES ACEPTABLE. 

ESTÉ O NO ESTÉ EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SI SE PROPONE DENTRO DE UN GRUPO DE TRABAJO PARA QUE SE TRATE EL TEMA, SE DEBERÁ TRATAR.   Y SI NO, QUIERE DECIR ENTONCES QUE NO HAY VOLUNTAD DE PARTE DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA ATENDER LOS ASUNTOS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS QUE SON PREOCUPACIÓN DE LOS PARTIDOS Y QUE TIENEN POR OBJETO TENER LA CONFIANZA SOBRE EL PADRÓN ELECTORAL. 

SI ESTA CONFIANZA QUE SE HA VENIDO DETERIORANDO ÚLTIMAMENTE Y SE SIGUE DETERIORANDO CON ESTE TIPO DE COSAS SIGUE ASÍ, NO SÉ ENTONCES A DÓNDE VAN A IR A PARAR Y SI ESTE FUE UN EFECTO BUSCADO. 

SI QUIEREN UN EFECTO BUSCADO DE CONFRONTACIÓN CON LOS PARTIDOS POLÍTICOS PORQUE NO SE VAN A TOMAR EN CUENTA LOS ASUNTOS QUE SE ESTÁN SUGIRIENDO, NOS ENFRENTAREMOS A ESA SITUACIÓN. 

POR LO PRONTO, CREO QUE, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE DIGA: “ESTE ASUNTO SE TRATÓ EN LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y ESTÁN APROBADOS PORQUE ESTÁ EN LA PARTE TEMÁTICA TAL COSA, Y NO ESTÁ APROBADO ESTO EN LA PARTE TEMÁTICA Y NO SE APROBÓ ESTE PLAN DE TRABAJO EN EL GRUPO”, SI ESE VA A SER UN MOTIVO POR EL CUAL NO SE TRATEN LOS ASUNTOS, EXPÓNGALO Y DÍGANLO CLARAMENTE PARA QUE SEPAMOS NOSOTROS CÓMO CONDUCIRNOS.

PERO NO VAMOS A DECIR:   “A LA SIGUIENTE JUNTA Y A LA SIGUIENTE JUNTA Y A LA SIGUIENTE, A VER SI EL TEMA VA A ESTAR PUESTO A CONSIDERACIÓN”.

SIN QUE ADEMÁS SE NOS EXPLIQUE MÁS QUE POR UN ASUNTO BUROCRÁTICO, QUE EL ASUNTO NO PROCEDE TRATARLO EN ESTA JUNTA.

POR SUPUESTO QUE, EN ESTA JUNTA SE PUEDE TRATAR, Y SI NO DÍGANLO:   “NO SE PUEDE TRATAR ESTOS ASUNTOS EN ESTA JUNTA”, PUES DÍGANNOS, QUE NADA MÁS VAMOS A TRATAR LOS ASUNTOS QUE USTEDES QUIERAN.   ES CUANTO.

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ. EN EL MISMO SENTIDO QUE SE HAN EXPRESADO LOS COMPAÑEROS QUE ME ANTECEDIERON LA PALABRA.

CREEMOS QUE HACE FALTA PONERNOS DE ACUERDO PARA LA ESTRUCTURACIÓN DE ESTOS GRUPOS DE TRABAJO, PORQUE SÍ ENCONTRAMOS QUE NO PODEMOS TRANSITAR ADECUADAMENTE A LLEGAR A ALGÚN TIPO DE CONSENSO; ACUERDOS, NO LLEGAMOS A ACUERDOS, PERO QUE PUDIÉRAMOS CONSTRUIR ALGO PARA PRESENTARLO EN LA CNV.

POR EJEMPLO, HACE RATO EL DIFERENDO QUE SE DIO CON RELACIÓN A LO DE MINUTA Y ESTENOGRÁFICA. AHORITA ADALID SEGURAMENTE VA A USAR LA PALABRA PARA ESTO, PERO EN LA REAL ACADEMIA QUE ESTAMOS VIENDO, EL DICCIONARIO DE LA REAL ACADEMIA NOS DICE QUE MINUTA “ES UN EXTRACTO O BORRADOR QUE SE HACE DE UN CONTRATO DE OTRA COSA, DE ALGÚN ASUNTO”; O SEA, ES UN EXTRACTO QUE HABLA QUE SE TOMA LO MÁS RELEVANTE, PERO NO ES EXACTAMENTE LA ESTENOGRÁFICA, HABLA DE UN EXTRACTO.

COMO BIEN LO APUNTABA LA REPRESENTACIÓN DEL PRD, NOSOTROS TAMBIÉN ESTARÍAMOS POR LA IDEA DE QUE SE DEBIERA TENER UNA MINUTA.

POR OTRA PARTE, LO QUE APUNTA LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, QUE NOSOTROS TAMBIÉN ESTAMOS DE ACUERDO, ES ESTA ESTRUCTURACIÓN QUE SE TIENE DE LA ORDEN DEL DÍA, QUE YA SE PUSO A CONSIDERACIÓN Y DEMÁS.

PERO POR EJEMPLO, NO ENTENDEMOS POR QUÉ RAZÓN NO VIENE UNA DE ASUNTOS GENERALES EN DONDE PODRÍA CABER ESOS ASUNTOS QUE SON URGENTES PARA ALGUNA REPRESENTACIÓN, PARA NOSOTROS O HASTA PARA USTEDES MISMOS, Y SÍ SE ESTÁ PONIENDO UNA ESTRUCTURA MUY RÍGIDA QUE NO PERMITE TRATAR UN ASUNTO DIFERENTE AL QUE VIENE DE AQUÍ.

¿DE QUÉ SIRVE QUE ME DIGAN QUE ESTOY DE ACUERDO CON EL ORDEN DEL DÍA, SI NO TENGO MANERA DE METERLE UN PUNTO ADICIONAL?

O ESTOY DE ACUERDO O SIMPLEMENTE NO ESTOY DE ACUERDO, NO ES MUY DEMOCRÁTICO QUE DIGAMOS LA PROPUESTA DE ORDEN DEL DÍA.

AQUÍ TENDRÍAMOS QUE PONERNOS DE ACUERDO EN CUANTO A LA ESTRUCTURACIÓN. PARA NOSOTROS CREO QUE ES MUY IMPORTANTE QUE SÍ HUBIERA UN PUNTO DE ASUNTOS GENERALES.

Y LA OTRA CUESTIÓN, ES DE QUE LOS ASUNTOS QUE ALGUNA REPRESENTACIÓN NOS PUEDA TENER ALGUNA URGENCIA, QUE SE PUDIERAN AGENDAR.

SABEMOS QUE ESTÁ LA POSIBILIDAD DE HACER UNA SESIÓN EXTRAORDINARIA EN UN MOMENTO DETERMINADO, PERO SE PODRÍA SALVAR ESTA SITUACIÓN BUROCRÁTICA, QUE ES LO QUE DICE EL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ, CON RAZÓN, PARA NO CAER EN BUROCRATISMOS DE ESTAR HACIENDO OFICIOS Y OFICIOS PARA TODO.

CREO QUE HAY MUCHAS COSAS QUE POR PROCEDIMIENTO SE PODRÍAN OBVIAR Y HACER MÁS PRÁCTICA LA FORMA DE ATENDERSE.

TAMBIÉN CON RELACIÓN A LOS COMPROMISOS, QUE ES LO QUE ESTAMOS VIENDO AHORITA DE “SOLICITUDES Y COMPROMISOS”. YO NOTO AQUÍ QUE SI QUITAMOS LOS QUE ESTÁN CUMPLIDOS, ESTAMOS HABLANDO DE 18 COMPROMISOS QUE QUEDARÍAN PENDIENTES.

EN PARTICULAR HAY VARIOS COMPROMISOS QUE NO TRAEN ÁREAS COADYUVANTES, ENTIENDO QUE NADA MÁS LO VA A HACER UN ÁREA RESPONSABLE.

A VER AQUÍ HAY UNO. AHORITA NO LO ENCUENTRO.   PERO POR EJEMPLO, ÉSTE QUE DICE: EN EL MES DE ABRIL, QUE ESTÁ AQUÍ, ES EL 49, FECHA COMPROMETIDA ABRIL. PERO ABRIL NO ES UNA FECHA, O PÓNGANLE 30 DE ABRIL, PERO ABRIL NO.

ESTE TIPO DE DETALLES QUE PUDIÉRAMOS IR AFINANDO PARA CAMINAR DE UNA MEJOR MANERA Y BÁSICAMENTE ERA REFRENDAR LA PETICIÓN QUE HACEN LOS COMPAÑEROS DE LOS DIFERENTES PARTIDOS EN RELACIÓN A SÍ LLEGAR A UNA MEJOR ESTRUCTURACIÓN DEL ORDEN DEL DÍA, DE UN MEJOR MÉTODO DE TRABAJO PARA QUE ESTO CAMINE MEJOR.

ESTE ES UN GRUPO QUE ES PRIMORDIAL, ES ESTRATÉGICO LO QUE AQUÍ SE VE Y SÍ VALDRÍA LA PENA QUE PUDIÉRAMOS CONSTRUIR DE MANERA CONJUNTA EL ORDEN DEL DÍA.

SI NOSOTROS NOS MANDAN CON TODA ESA BUROCRACIA O RIGIDEZ DE LAS 48 HORAS UN ORDEN DEL DÍA, YA NO LE PUEDO MODIFICAR NADA.   
EFECTIVAMENTE, AHÍ NOS LIMITA LA POSIBILIDAD DE TRATAR TEMAS QUE PARA NOSOTROS SEAN URGENTES. ES CUANTO.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: SOBRE LAS SOLICITUDES QUE HICIMOS, PLANTEAMOS UNA AUDITORÍA TÉCNICA AL PADRÓN ELECTORAL, PERO ESA AUDITORÍA SERÍA EXTERNA, LO QUE FALTA ES ESA PALABRA “AUDITORÍA EXTERNA”.

 SOBRE TODO LOS PROCESOS Y PROCEDIMIENTOS, YA HABÍAMOS PLANTEADO ESTO DESDE QUE LLEGA EL CIUDADANO Y TODO EL PROCEDIMIENTO, HASTA QUE REGRESA LA CREDENCIAL Y LA RECOGE EL CIUDADANO PARA ACTUALIZAR EL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL. SERÍA PLANTEARLA EN ESOS TÉRMINOS.

Y POR OTRA PARTE, LO QUE RESPECTA AL CONSECUTIVO ANUAL CNV056 Y AL ANUAL GT12, TAMBIÉN PLANTEAMOS REALIZAR UN INFORME SOBRE LA APLICACIÓN DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO POR ENTIDAD FEDERATIVA Y LAS CAUSAS POR LAS CUALES NO SE LLEVA A CABO EN ALGUNAS ENTIDADES.

AQUÍ NOSOTROS TENEMOS UNAS SERIAS DUDAS, SOBRE TODO EN ALGUNAS ENTIDADES, QUE TENIENDO TODOS LOS ELEMENTOS PARA PODER DAR DE BAJA Y TENIENDO PRESUPUESTO, SEGÚN TENEMOS ENTENDIDO, Y DONDE SOSPECHAMOS DESDE HACE MUCHO TIEMPO, NO ES LA PRIMERA VEZ QUE LO DECIMOS, YA SON, HACE MUCHO TIEMPO QUE LO VENIMOS DICIENDO, EN PARTICULAR DEL DISTRITO FEDERAL, QUE ESTAS NOTIFICACIONES, QUE ESTAS DENUNCIAS DE LOS CIUDADANOS NO SON ATENDIDAS.

O SI SON ATENDIDAS, HAN ENCONTRADO A TODOS, HAN ENCONTRADO TODAS LAS ACTAS O NO SABEMOS.

SI USTEDES REVISAN LOS ESTADÍSTICOS, ES UNA DE LAS ENTIDADES QUE TENIENDO UNO DE LOS MAYORES PADRONES, NO TIENE RESULTADOS SOBRE EL PROCEDIMIENTO ALTERNO.

NOSOTROS SOSPECHAMOS QUE HAY MUCHAS BAJAS EN ESTA ENTIDAD POR DEFUNCIÓN, QUE POR ALGUNA RAZÓN NO SE HAN DADO DE BAJA Y ESO NO ES NUEVO, NO LO VENIMOS PLANTEANDO EN ESTE MOMENTO, SINO YA TIENE DESDE QUE INICIÓ AL PROCEDIMIENTO ALTERNO, LO HEMOS VENIDO DENUNCIANDO, PERO NO SE HA HECHO NADA AL RESPECTO.

Y SÍ QUEREMOS QUE SE HAGA UN ANÁLISIS Y SE VEA, SE INVESTIGUE POR QUÉ, SOBRE TODO ESTA ENTIDAD, QUE ES TAN FÁCIL DE TRABAJAR, SERÁ COMPLEJA POR EL NÚMERO PERO NO POR LA UBICACIÓN DE LOS DOMICILIOS, POR QUÉ NO SE TRABAJA EN ESTA PARTE, ¿NO?

HAY UNA, REPITO, HAY UNA SOSPECHA DE QUE ESTO NO SE HACE NO SABEMOS POR QUÉ, PERO SÍ QUEREMOS QUE SE INVESTIGUE. 
ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER USO DE LA PALABRA?

PARA IR DANDO ATENCIÓN A ESTOS PLANTEAMIENTOS, INICIARÍA CON LA SOLICITUD DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA; SI BIEN ES CIERTO Y CREO QUE LO MENCIONÓ TAMBIÉN FLORENCIO, ESTÁN APROBADOS POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ESTOS TEMAS.

EN EFECTO, NO FUERON TOMADOS EN CUENTA EN ESTA SESIÓN, Y LAS ESTAREMOS TOMANDO EN CUENTA EN LA PRÓXIMA SESIÓN.

PERO CREO QUE BIEN APUNTAN USTEDES EN EL SENTIDO DE DARLE LA PRIORIDAD A CADA, O LA JERARQUIZACIÓN QUIZÁ A CADA UNO DE LOS TEMAS PARA VERLOS EN LA PRIMERA O EN LA SEGUNDA MESA DEL MES. 

CREO QUE NO HABRÍA NINGÚN INCONVENIENTE DE NUESTRA PARTE DE PODER TOMAR ESTE ACUERDO CON USTEDES DE CUÁLES SON LOS TEMAS DE PRIORIZACIÓN.

Y EN ESE SENTIDO NOSOTROS ESTARLOS ATENDIENDO EN LA PRIMERA SESIÓN CADA MES SI ES QUE ASÍ USTEDES LO CONSIDERAN NECESARIO; O BIEN, TAL VEZ TODOS LOS TEMAS Y DAR INICIO DESDE LA PRIMER SESIÓN Y TAL VEZ EN LA SIGUIENTE PODER CONTINUAR CON ELABORACIÓN. 

EN ESE SENTIDO, NO TENDRÍAMOS NINGÚN INCONVENIENTE, ME PARECE QUE BIEN PODRÍAMOS HACER ESE TRABAJO QUE USTEDES SOLICITAN Y CON MUCHO GUSTO NOSOTROS ESTARÍAMOS ATENDIENDO ESTE PLANTEAMIENTO.

EL PUNTO ES MÁS DE UNA HUELLA, LA AUDITORÍA DE LA BASE DE DATOS O LA AUDITORÍA QUE TAMBIÉN JUSTO HACE UN MOMENTO ACABA DE DECIRNOS QUE ÉL CONSIDERA QUE ES UNA AUDITORÍA EXTERNA. 
SI RECUERDAN DESDE LA PRIMERA SESIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO SE EXPUSO EL TEMA DE AUDITORÍA Y SE PLANTEÓ QUE PARA LA SEGUNDA SESIÓN SE IBA A DAR CONTINUIDAD EN EL TEMA, ESO YA LO HABÍAMOS ACORDADO EN LA PRIMERA SESIÓN. EN ESE SENTIDO DARÍAMOS CONTINUIDAD PARA ESE TEMA COMO SE HABÍA PLANTEADO POR PARTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.

SE RECOGIERON LAS OBSERVACIONES Y LO QUE ESTARÍAMOS PROPONIENDO ES UN NUEVO DOCUMENTO CON LAS OBSERVACIONES Y, ADEMÁS, TRATANDO DE ESTIMAR EL ALCANCE QUE SE HAYA PREVISTO.

ESTARÍA INCLUYENDO ESTA PARTE QUE SOLICITO JUSTO DE QUE SEA UNA AUDITORÍA EXTERNA, EN ESA PARTE NO HABÍAMOS DEFINIDO ESE PUNTO, PERO LO ESTÁ DEFINIENDO AHORITA, AL MENOS LA REPRESENTACIÓN DEL PRI.

Y LA VERIFICACIÓN A LAS TESTIMONIALES QUE SOLICITA EL PARTIDO DE ACCIÓN NACIONAL, CREO QUE LO QUE VAMOS A HACER, DE HECHO YA ESTAMOS PLANTEANDO PARA EL CASO DEL ESTADO DE MÉXICO UN TRABAJO DE ESTA VERIFICACIÓN QUE VAMOS A PROPONERLES A USTEDES YA UNA VEZ QUE TENGAMOS ESTE PLANTEAMIENTO.

CREO QUE LA PRÓXIMA SESIÓN ESTARÍAMOS YA HACIENDO EL PLANTEAMIENTO Y LO QUE LLEVAMOS REVISADO DE TODOS LOS TRABAJOS.

AHORA, INDEPENDIENTEMENTE DE LA ATENCIÓN DE LOS GRUPOS, NOSOTROS EN CUANTO VAYAMOS CONCLUYENDO LA INFORMACIÓN EN ESPECÍFICO DEL ESTADO DE MÉXICO, ESTARÍAMOS ENTREGÁNDOSELAS.

Y TAMBIÉN LOS TEMAS DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA, INCLUSIVE EL DÍA DE AYER YA ENTREGAMOS A LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO UNO DE LOS COMPROMISOS QUE TENEMOS, FALTARÍA NADA MÁS LA PARTE DE CARTOGRAFÍA; ES DECIR, YA ENTREGAMOS EL COMPROMISO QUE ASUMIMOS DE ADECUAR EL INFORME, DARLE LA MAYOR INFORMACIÓN QUE SE HABÍA SOLICITADO, SOBRE TODO POR ALGUNAS SECCIONES QUE SE HABÍAN PEDIDO QUE SE QUITARAN Y QUE YA TENÍAMOS LA INFORMACIÓN Y QUE POR SUPUESTO EL PÁRRAFO SE IBA A ADECUAR PARA DECIRLES QUE SÍ SE IBAN A VER, PORQUE YA TENÍAMOS LA INFORMACIÓN. 

ESO YA LO ENTREGAMOS A LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO Y EN ATENCIÓN PRECISAMENTE A ESE COMPROMISO PODEMOS DECIR QUE YA SE HA ATENDIDO. EL OTRO PUNTO ES QUE YA ESTARÍAMOS TAMBIÉN LISTOS EL DÍA DE HOY PARA TENER LA INFORMACIÓN DE LAS MANZANAS QUE FALTARON Y PODER HACER YA LA TOMA DE LA MUESTRA DE ESA INFORMACIÓN.   EN ESTE SENTIDO LO QUE LES QUIERO DECIR ES QUE ESTAMOS ATENDIENDO TAMBIÉN ESOS COMPROMISOS DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA, Y QUE CON MUCHO GUSTO LO VAMOS A INCLUIR A ESTOS DOCUMENTOS. 
SOBRE LA SOLICITUD TAMBIÉN DE CONVERGENCIA DE INCORPORAR UN TEMA DE ASUNTOS GENERALES AL ORDEN DEL DÍA LO ANALIZAMOS, NO VERÍA NINGÚN INCONVENIENTE EN PODERLO PLANTEAR Y DE ESA MANERA PODER DESAHOGAR ALGUNOS TEMAS QUE USTEDES PUDIERAN CONSIDERAR DE URGENTE ATENCIÓN Y QUE PUDIÉRAMOS PLANTEARLOS AQUÍ. 

OTRO TEMA QUE LE INTERESA AL PRI ES DE FALLECIDOS, HACE UNA SOLICITUD YA BÁSICAMENTE, NO ME GUSTARÍA DARLE RESPUESTA, TENEMOS UN PUNTO ESPECÍFICO AHÍ, CON MUCHO GUSTO DESPUÉS DE LA EXPOSICIÓN ESTARÍAMOS RETOMANDO ESTE COMPROMISO DE LA SOLICITUD DEL PRI, SI ES QUE NO HUBIERA INCONVENIENTE. MUY BIEN. ¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER USO DE LA PALABRA? 

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: GRACIAS. A MÍ NO ME QUEDA CLARO CÓMO ESTÁ EL ESTATUS DE TODAS LAS SOLICITUDES QUE SE TIENEN AQUÍ, TAL VEZ SERÁ NECESARIO ESCANEARLAS, PORQUE MUCHAS DE LAS NOTAS QUE SE COMENTAN NO LAS HE VISTO, NO HAN PASADO POR MIS MANOS Y SERÍA IMPORTANTE TENER CERTEZA DE QUE AHÍ SE ESTÁN ATENDIENDO ESTAS PETICIONES. 

AQUÍ POR EJEMPLO, “REPLANTEAR LA CÉDULA DE LA ENTREVISTA EN CAMPO SOBRE DOMICILIOS IRREGULARES PORQUE PUEDE POSIBILITAR LA INDUCCIÓN A LAS RESPUESTAS, UTILIZAR LA CÉDULA QUE FUE APROBADA EL AÑO PASADO EN SUSTITUCIÓN DE LA ACTUAL”. 

PUES ESO NO ERA COMENTAR UNA SOLICITUD, FUE -HASTA DONDE ENTIENDO- UNA DETERMINACIÓN DEL PROPIO GRUPO PERO USTEDES DICEN QUE EL ESTATUS ES QUE MEDIANTE ATENTA NOTA DE DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO, LAS COMISIONES DE VIGILANCIA/SSS/313/2011 SE ESTÁ ESTABLECIENDO EL CONTACTO CON LAS INSTANCIAS COMPETENTES PARA SOLICITAR LA INCORPORACIÓN DE LOS AUDIOS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO; PERDÓN PERO BUENO, DE ESE TAMBIÉN TENGO DUDA. 

SE INFORMÓ QUE EL PRIMERO DE ABRIL SE ENTREGARÁ UNA NOTA INFORMATIVA SOBRE LA CÉDULA UTILIZADA, LA CUAL CORRESPONDE AL OPERATIVO APLICADO EN EL ESTADO DE VERACRUZ. 

PUES NADA MÁS DÍGANME, CUÁL FUE LA NOTA PORQUE FUE PARTE DEL DEBATE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y LES JURO QUE YO NO LA HE VISTO. 

IGUAL LA OTRA, LA QUE ME ESTABA CONFUNDIENDO, DE “PONER EN LA PÁGINA WEB DEL INSTITUTO LOS AUDIOS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO PARA QUE SE ESCUCHEN EN VIVO; QUE MEDIANTE ATENTA NOTA SE ESTÁ ESTABLECIENDO EL CONTACTO CON LAS INSTANCIAS COMPETENTES PARA SOLICITAR LA INCORPORACIÓN DE LOS AUDIOS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, DE LO CUAL SE INFORMARÁ A MÁS TARDAR EN EL MES DE ABRIL”. 

PUES TAMPOCO HE VISTO ESA NOTA, NO SÉ SI LAS ATENTAS NOTAS SEAN ESTOS CUADROS. EN ESTOS CUADROS EL ESTATUS ES EXACTAMENTE EL MISMO:   “QUE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS PRESENTE UN DOCUMENTO PARA CONOCER EL ALCANCE DE CASOS DE USO…”; BUENO, POR DECIRLO DE ALGUNA MANERA, AUNQUE ESTE NO ES EL MÍO PERO SUS ESTATUS ES:   “LA CPT INTEGRARÁ UN DOCUMENTO QUE PRECISE EL ALCANCE DE LA FUNCIONALIDAD”. 

O SEA, ES O MISMO PERO SI ÉSTAS SON SUS ATENTAS NOTAS, ENTONCES NO ESTÁN RESPONDIENDO SOLAMENTE DICIÉNDONOS “YA SE RECOGIÓ LA SOLICITUD” Y EL ESTATUS SIGUE SIENDO EL MISMO PERO EN EL ESTATUS USTEDES DAN A ENTENDER QUE YA ESTÁ ATENDIDA LA SOLICITUD Y QUE EN EFECTO, YA HAY UNA INFORMACIÓN AL RESPECTO PERO ESTAS SON LAS ATENTAS NOTAS QUE A NOSOTROS NOS HAN ESTADO LLEGANDO.

AQUÍ LA TENGO: “INSTRUMENTAR ALGUNA ESTRATEGIA DE CAPACITACIÓN PARA LA VERIFICACIÓN EN CAMPO DE CAMBIOS DE DOMICILIO PRESUNTAMENTE IRREGULARES EN NAYARIT ESPECÍFICAMENTE Y EN LAS DEMÁS SUBSECUENTES: DOCUMENTO, NOTA INFORMATIVA, CAMBIO DE DOMICILIO PRESUNTAMENTE IRREGULARES O FALSOS, NAYARIT, ESTRATEGIA DE CAPACITACIÓN”. 

ESO NO ES LO QUE SE ESTÁ PIDIENDO, SE ESTÁ PIDIENDO QUE LA PARTE DE CAPACITACIÓN, EN VIRTUD DE LOS ANTERIORES OPERATIVOS DE CAMPO, DEBE ESTAR REFORZADA, NO QUE EN EL DOCUMENTO DEBE ESTAR CONTEMPLADA LA CAPACITACIÓN, ¿O CUÁL ES EXACTAMENTE EL CONTENIDO DE LA CAPACITACIÓN QUE SE LE ESTÁ BRINDANDO A LAS FIGURAS ESPEJO Y A LOS PROPIOS RESPONSABLES?

DIGAMOS, ESE NO ES EXACTAMENTE EL ESTATUTO QUE NOSOTROS ESPERAMOS Y ESA ES LA ATENTA NOTA PERO EL DOCUMENTO COMO TAL, NO VIENE.  

ENTREGARON CONSOLIDADO LOS INFORMES SOBRE LOS PROGRAMAS DE BAJAS, INFORME CONSOLIDADO DE LOS PROGRAMAS DE DEPURACIÓN EN CAMPO ES UN DOCUMENTO; PERDÓN, YO NO VEO EL DOCUMENTO, NO LO TENGO; EN EL CD DE ESTA SESIÓN PARA ESTE GRUPO DE TRABAJO DEBERÍA DE VENIR TODA LA RECOPILACIÓN DE TODAS ESTAS SOLICITUDES QUE SE HAN ESTADO PRESENTANDO Y TODOS LOS DOCUMENTOS QUE RESPALDAN QUE EN EFECTO SE ESTÁ ATENDIENDO ESA SOLICITUD. 

CREO QUE SERÍA LO MÁS OPORTUNO PARA EFECTOS DE QUE EVIDENTEMENTE PODAMOS NOSOTROS TENER CERTEZA DE QUE SE ESTÁN ATENDIENDO CADA UNA DE LAS SOLICITUDES. 

ENTONCES, SI ME RESPONDEN QUE “MEDIANTE ATENTA NOTA”, NADA MÁS LES COMENTO QUE ESTAS SON LAS ATENTAS NOTAS Y QUE NO DAN CON EXACTITUD NINGUNA SOLUCIÓN A LAS NECESIDADES DE INFORMACIÓN.  

Y RESPECTO A LA MINUTA, POR ESO TAMBIÉN LES DECÍA: LA MINUTA Y LAS SOLICITUDES SE QUEDARON UN MONTÓN DE COSAS EN EL TINTERO.

¿CUÁL ES EXACTAMENTE EL TRATAMIENTO QUE LE DIERON A LA MINUTA, A LO QUE AL FINAL DE LA SESIÓN ANTERIOR A ÉSTA Y CONFORME AL MECANISMO DE CONTROL DE REUNIÓN, AL FINAL SE TIENE QUE HACER UNA LECTURA DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS?

AQUÍ HAY VARIAS QUE NO TIENEN NINGUNA CIRCUNSTANCIA EN LO PARTICULAR EN RELACIÓN A LAS SOLICITUDES QUE USTEDES NOS ESTÁN PRESENTANDO.

DIGAMOS, PRESENTAR UN PLAN DE TRABAJO DE LA AUDITORÍA DEL PADRÓN ELECTORAL Y VERIFICAR LA DOCUMENTACIÓN INTEGRADA POR CADA PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS.

AQUÍ NO HAY NADA DE LA AUDITORÍA AL PADRÓN EN LAS SOLICITUDES DE INFORMACIÓN.

“REALIZAR UN GRUPO DE TRABAJO CON EL TEMA ‘TESTIMONIAL COMO MEDIO DE IDENTIFICACIÓN”. ASÍ SE SOLICITÓ.

Y EN LAS SOLICITUDES USTEDES NO LO CONSIDERAN, TOMAN LA PARTE DE LO DE CHIMALHUACÁN, QUE ES AHORITA LA RESPUESTA QUE SE LE ESTÁ DANDO AL INGENIERO FLORENCIO. ÉL ESTÁ DICIENDO: “NECESITAMOS HACER UNA REVISIÓN DE ESTE ESQUEMA DE TESTIMONIALES”. 

Y SÍ VIENEN LOS COMPROMISOS DE LA SESIÓN PASADA, PERO AQUÍ USTEDES NADA MÁS SE CIRCUNSCRIBEN AL TEMA DE CHIMALHUACÁN EN LAS SOLICITUDES DE LA SESIÓN QUE NOS ESTÁN DANDO EN TEORÍA COMO CONTROL DE ESTAS PETICIONES.

SI HACEN UNA REVISIÓN UNO A UNO DE LOS COMPROMISOS DE LA MINUTA NO ESTÁN REFLEJADOS EN EL CUADRO DE SOLICITUDES QUE ESTAMOS COMENTANDO EN ESTE MOMENTO.

¿CUÁL ES EXACTAMENTE LA RESPUESTA QUE USTEDES NOS PUEDEN DAR?

YA PLANTEE POR LO MENOS DOS O TRES, PERO HAY MÁS TODAVÍA, POR AHÍ ESTABA IDENTIFICANDO UNA QUE PRESENTÓ EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA.

Y SOBRE LA DOCUMENTACIÓN QUE SE PUDIERA SUBIR AL PORTAL, TAMPOCO VIENE EN EL CUADRO DE SOLICITUDES.

ELLA DIGA:   “TODA LA INFORMACIÓN QUE SE NOS VA A ESTAR GENERANDO PARA LOS GRUPOS DE TRABAJO SERÍA CONVENIENTE QUE UNO PUDIERA IR AL PORTAL DEL IFE, VÍA INTRANET, COMO LAS PROPIAS COMISIONES, Y VEA LA FECHA Y AHÍ SE PUEDA DESPLEGAR TODA LA INFORMACIÓN QUE SE VA A TRATAR EN LA SESIÓN CORRESPONDIENTE”.

PORQUE AQUÍ NADA MÁS USTEDES ESTÁN PONIENDO:   “ACTUALIZAR LA NORMATECA EN LA PÁGINA WEB DEL IFE SOBRE EL NUEVO REGLAMENTO DE SESIONES Y FUNCIONAMIENTO Y TODOS LOS DERIVADOS”.

ESO NO ES EXACTAMENTE, ES PARTE DE LO QUE ELLA PIDIÓ, PERO NO ES EXACTAMENTE LO QUE SOLICITÓ.   ELLA TAMBIÉN DIJO:   “TODOS ESTOS DOCUMENTOS DEBEN ESTAR SUBIÉNDOSE PARA QUE PUEDAN SER CONSULTADOS EN LA PROPIA PÁGINA DEL INSTITUTO”.

ASÍ ES QUE HAY IMPRECISIÓN Y ES MUY PUNTUAL LA PROPIA MINUTA EN RELACIÓN A CADA UNO DE ESOS COMPROMISOS QUE SE ADQUIRIERON Y QUE SE AVALARON Y QUE SE ACEPTARON AQUÍ POR TODOS, Y QUE USTEDES SIMPLEMENTE OMITEN.   ¿CUÁL SERÍA LA RAZÓN?

REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA, RODOLFO ROMERO FLORES: BUENAS TARDES A TODOS.  RETOMANDO UN POCO LO QUE EXPRESARON AQUÍ LAS REPRESENTACIONES PARTIDIARIAS, EN EFECTO, CREO QUE SE ESTÁ EN POSIBILIDAD DE CONSTRUIR UN ORDEN DEL DÍA DE MANERA ABIERTA O DE MANERA CERRADA.

CREO QUE HASTA EN ESTE MOMENTO Y EN ESTA REUNIÓN SE HA OPTADO PRECISAMENTE POR LA OPCIÓN DE GENERARLA DE UNA MANERA UNILATERAL Y CERRADO, LO CUAL NO DA UN POCO EL ESPACIO INSTITUCIONAL O EL CANAL INSTITUCIONAL PARA QUE NOSOTROS PODAMOS PLANTEAR ASUNTOS QUE NOS INQUIETAN, ASUNTOS QUE NOS PREOCUPAN, QUE YA LO HAN EXPRESADO VARIOS REPRESENTANTES AQUÍ.

CREO QUE PARA NUEVA ALIANZA TAMBIÉN Y RETOMANDO LO QUE DICE EL REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, EL SEÑOR OTHÓN, ¿POR QUÉ NO INCLUIR UN ASUNTO, UN PUNTO RELACIONADO CON ASUNTOS GENERALES?

YO ME PERMITÍ UNOS MINUTOS ANTES DEL INICIO DE ESTA REUNIÓN DE TRABAJO ACERCARME CON EL INGENIERO OJEDA, Y EXPRESARLE QUE NOSOTROS TENEMOS ALGUNA INQUIETUD, QUE SI BIEN ES CIERTO ESTÁ RELACIONADA CON EL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, EN ALGÚN MOMENTO DADO QUIZÁ, SI NO HEMOS ENCONTRADO LA RESPUESTA ADECUADA EN ESE PROPIO GRUPO DE TRABAJO Y EN ALGUNAS PARTES, PARTE DE LAS ACTIVIDADES ESTÁN CONEXAS CON ESTE GRUPO DE TRABAJO, QUISIÉRAMOS TENER EL ESPACIO PARA CANALIZARLO.

Y ME DECÍA, EN EFECTO, MIREN, SE HA GENERADO ESTE INSUMO, ESTE DOCUMENTO, USTED ME LO MOSTRÓ EN ESE FACTO, UNA PRESENTACIÓN EN POWER POINT, RESPECTO DE ESE ASUNTO. 
SIN EMBARGO, NUESTRAS PETICIONES HAN SIDO MUY ESPECÍFICAS Y QUISIERA RETOMARLAS PARA QUE QUEDE ASENTADO FINALMENTE EN LA MINUTA DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, RESPECTO A LAS DIVERSAS PREOCUPACIONES QUE TENEMOS CON EL ASUNTO DE LA CREDENCIAL 03.

EN VARIOS MOMENTOS, EN VARIOS GRUPOS, EN VARIAS REUNIONES, HEMOS PLANTEADO, POR EJEMPLO, INQUIETUDES RELACIONADAS COMO PROPIAMENTE PRIMERO, DESDE QUÉ DOCUMENTOS, QUÉ METAS PROGRAMÁTICAS FIJAMOS PARA EFECTOS DE LA CREDENCIAL 03, QUÉ PROBLEMÁTICA HEMOS ENFRENTADO, QUÉ RESULTADOS SE HAN ENCONTRADO, QUÉ ASPECTO PRESUPUESTARIO SE HA GENERADO EN FUNCIÓN DESDE QUE SE INICIÓ ESTE PROGRAMA FINALMENTE DE ACTUALIZACIÓN A LA PROPIA CREDENCIAL.

Y SI HA HABIDO EVALUACIONES PROGRAMÁTICAS, DIGAMOS QUE ESTO QUE YO ME PERMITÍ ACERCARME CON USTED ANTES DEL INICIO DE ESTA REUNIÓN DE TRABAJO, ES ALGO QUE PERFECTAMENTE PODRÍA ESTABLECERSE EN UN PUNTO DE ASUNTOS GENERALES.  CREO QUE FINALMENTE ESA ES UN POCO LA NATURALEZA DE INCLUIR DENTRO DEL ORDEN DEL DÍA LA NATURALEZA DE LOS ASUNTOS GENERALES. CREO QUE SE DEBE DAR ESE ESPACIO.

Y PARA NUEVA ALIANZA LE SOLICITARÍA RESPETUOSAMENTE QUE EN LA SIGUIENTE SESIÓN, EN LA SIGUIENTE REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO, OPTÁRAMOS POR ESA VÍA, YA USTED LO MANIFESTÓ, OPTÁRAMOS POR ESA VÍA DEL CONSENSO PARA CONSTRUIR EL ORDEN DEL DÍA, CREO QUE ESA ES LA MEJOR RUTA.

UNA RUTA NO NECESARIAMENTE QUE TENEMOS QUE EMPEZAR BAJO LA CONFRONTACIÓN. LOS PARTIDOS POLÍTICOS NO VENIMOS A CONFRONTAR CON EL REGISTRO, SOMOS PARTE DE LA PROPIA INSTITUCIÓN.

SOMOS PARTE DE LAS ACTIVIDADES QUE SE REALIZAN, PERO QUÉ MEJOR HACERLAS POR CONSENSO Y EN ESA RUTA DE CONSENSO GENERAR UN INSUMO FIABLE, CONFIABLE QUE SEA VÁLIDO HACIA LOS PROCESOS ELECTORALES.

FINALMENTE, QUIERO COMENTARLE: EN EL CONSECUTIVO ANUAL 32 DEL GRUPO DE TRABAJO, LO QUE SE PLANTEA UN POCO POR LA REPRESENTACIÓN PARTIDISTA DEL PRI RESPECTO AL PLAN DE TRABAJO DE LA AUDITORÍA DEL PADRÓN ELECTORAL.

EN EFECTO, EN LA MINUTA DE TRABAJO SE PLANTEABA DE UNA AUDITORÍA EXTERNA, INCLUSIVE, HUBO OTRA PROPUESTA POR PARTE DE ACCIÓN NACIONAL, NO NECESARIAMENTE EN FUNCIÓN DE ESTO.

CREO QUE SE RECOGIÓ EN UN COMPROMISO PERO NO LA VEO REFLEJADA TAMPOCO AQUÍ.

EN EL CASO DE NUEVA ALIANZA, NOSOTROS HICIMOS UNA PETICIÓN ESPECÍFICA, SI SE IBA POR LA VÍA DE UNA AUDITORÍA EXTERNA EN EL PLAN DE TRABAJO, DESDE LUEGO TAMBIÉN NO SOLAMENTE DETALLAR QUÉ RUTA SEGUIR Y QUÉ RESULTADO OBTENER A PARTIR DE ESO. SINO, SI EXISTE UNA PARTIDA PRESUPUESTAL, EVENTUALMENTE PARA ESO Y A CUÁNTO ASCENDERÍA.

CREO QUE NO ESTÁ REFLEJADA, FINALMENTE; AQUÍ SE ASUME COMO EN PROCESO, EN EFECTO, QUISIÉRAMOS, AHORA QUE ESTÁ EN PROCESO, SE RETOME ESE ASPECTO PLANTEADO POR NUEVA ALIANZA EN LA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO. ES CUANTO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: CÓMO NO. ¿ALGUIEN MÁS?  TRATARÉ TAMBIÉN DE HACER ALGUNOS COMENTARIOS CON RESPECTO A ESTAS DOS PARTICIPACIONES.

RESPECTO, PRIMERO A LA PARTICIPACIÓN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA Y, EN ESPECÍFICO EL PUNTO 48 DE REPLANTEAR LA CÉDULA DE LA ENTREVISTA EN CAMPO, ESTE COMPROMISO LO RECOGIMOS PRECISAMENTE EN LA PRIMERA SESIÓN ORDINARIA.

ES DECIR, MEJORAR LA CAPACITACIÓN QUE ERA ALGO QUE HABÍAN PLANTEADO NO TAN SÓLO EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, SINO TAMBIÉN OTRAS REPRESENTACIONES, Y RECOBRAR LA CÉDULA QUE HEMOS UTILIZADO EN VERACRUZ.    SÍ….
REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: ES QUE YO NO PLANTEO TAL PUNTO. SÓLO LO PUSE COMO EJEMPLO. 
EL DETALLE AQUÍ ES DE OTRA ÍNDOLE, TIENE QUE VER CON QUE LA MINUTA REFLEJA EN LA REUNIÓN ANTERIOR VARIAS SOLICITUDES Y QUE EN EL CONTROL DE SOLICITUDES QUE USTEDES NOS ESTÁN PRESENTANDO NO ESTÁN INTEGRADAS Y MI DUDA ES POR QUÉ NO ESTÁN INTEGRADAS.

Y LA OTRA ES QUE NO ME QUEDA CLARO QUE EL ESTATUS QUE USTEDES ESTÁN COLOCANDO ESTÉ ATENDIENDO LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN, PERO NO SÓLO DE LO QUE PUSE COMO EJEMPLO, SINO DE TODO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: DE ACUERDO, ENTONCES SERÍA MÁS GENERAL LA PROPUESTA ENTONCES SERÍA MÁS GENERAL.

VERIFICAR EL ESTATUS CON RESPECTO A LOS DOCUMENTOS QUE SE HAN ENVIADO Y SI SOLAMENTE SON LA PURA NOTA, ESPECIFICAR LA FECHA DE ENTREGA DEL DOCUMENTO, NO NECESARIAMENTE LO REFERIDO EN EL ESTATUS DE LA NOTA, SINO DEL DOCUMENTO EN SÍ QUE SE VA A ENTREGAR.   SÍ.

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: LO OTRO QUE PEDÍ ES QUE EL DOCUMENTO QUE DÉ SOPORTE A QUE SE ESTÁ ATENDIENDO LA SOLICITUD SEA PARTE DE LA INFORMACIÓN QUE NOS ESTÉN DANDO PARA CADA UNO DE LOS GRUPOS.

EN ESTE CASO HAY VARIAS SOLICITUDES, USTEDES SEGÚN ESTÁN DANDO RESPUESTA EN SU ESTATUS A MUCHAS DE ELLAS. YO NO TENGO CERTEZA DE QUE ASÍ ESTÉ OCURRIENDO, YA EXPUSE LAS ATENTAS NOTAS SON ESTOS CUADRITOS, PERO NO VIENE EL RESPALDO DEL DOCUMENTO AUN CUANDO SE COMENTE AHÍ, YO NO TENGO EL DOCUMENTO QUE SE ESTÁ INFORMANDO QUE SEGÚN ESTO SE ESTÁ ATENDIENDO LA INFORMACIÓN. 

DEBERÍA DE VENIR EN EL DISCO ESE DOCUMENTO QUE USTEDES, EN TEORÍA ESTÁN COMUNICÁNDONOS QUE RECOGE O ATIENDE LA SOLICITUD DE CADA UNO DE LOS PARTIDOS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN.   CREO QUE EN ESE SENTIDO PODEMOS ATENDER ESTA SOLICITUD DE LA FORMA EN QUE SE NOS PLANTEA. 

Y RESPECTO A LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO DE NUEVA ALIANZA RETOMAR ESTE PLANTEAMIENTO QUE NOS HACE DE 03, CON MUCHO GUSTO NOSOTROS, CREO QUE PODRÍA QUEDAR EN EL MISMO CAMINO QUE PLANTEA EL PRD, ES DECIR, ATENDERLO Y DARLE CUENTA EN CADA UNO DE LOS GRUPOS PARA VER LA FORMA EN COMO SE ATENDIÓ, O LA FECHA EN QUE SE VA A ENTREGAR EL DOCUMENTO. 

ADEMÁS, RESPECTO AL PLAN DE TRABAJO DE LA AUDITORÍA, NADA MÁS EN ESA PARTE NO LO TENEMOS QUIZÁS COMO UN COMPROMISO AQUÍ, PORQUE PARA NOSOTROS EL TEMA ESTÁ TODAVÍA EN TRATAMIENTO Y LO TENEMOS YA AGENDADO PARA EL SIGUIENTE PUNTO, QUIZÁ EN ESE SENTIDO NO LO DEJAMOS YA COMO COMPROMISO, QUIZÁ PUDIERA SER UNA REFERENCIA.

PERO PARA NOSOTROS ES UN TEMA QUE VA A SEGUIRSE TRATANDO HASTA LA CONCLUSIÓN DEL ACUERDO QUE SE LLEGUE AL FINAL, PERO SÍ ESTÁ EN CAMINO ESTE PLANTEAMIENTO TOMANDO EN CUENTA ESTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTAL QUE TAMBIÉN FUE UNA OBSERVACIÓN QUE SE PLANTEÓ DURANTE LA SESIÓN Y QUE SEGURAMENTE ESTARÁ RETOMADO. DE CUALQUIER FORMA YO LO TOMO Y LO ANEXAMOS.
REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN. SOBRE LO QUE VA OCURRIENDO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LAS SOLICITUDES QUE AHÍ SE HACEN ¿CUÁL ES EL TRATAMIENTO CONCRETO QUE SE LES ESTARÍA BRINDÁNDOSE?

¿SE GENERAN A EFECTOS DE LAS SOLICITUDES QUE TIENEN CADA UNO DE LOS GRUPOS, SE VAN A DISTINGUIR DE ALGUNA MANERA?   PORQUE USTEDES AQUÍ TRAEN CONSECUTIVO ANUAL CNV Y TRAEN UN CONSECUTIVO ANUAL DE GRUPO DE TRABAJO, PERO NO SÉ SI MUCHAS DE ESTAS FUERON GENERADAS EN CNV, OTRAS GENERADAS AQUÍ, ME QUEDA CLARO QUE TODAS SON GENERADAS AQUÍ, NO ENTIENDO PORQUÉ SE LE PONE UN CONSECUTIVO ANUAL DE CNV.

PERO PUDIENDO SER CORRECTA EL TRATAMIENTO USTEDES ENVIARON AYER UNA DE ESTAS FAMOSAS NOTAS EN DONDE SE HICIERON EN LA SESIÓN DEL 31 DE MARZO ALGUNAS SOLICITUDES Y SEGÚN ESTO EL LICENCIADO JUAN GABRIEL TURNA A NOSOTROS DICE: 

“EN ATENCIÓN A LA SOLICITUD DEL INGENIERO JESÚS OJEDA LUNA, COORDINADOR DE OPERACIÓN EN CAMPO, DERIVADO DE LAS SOLICITUDES EFECTUADAS EN LA SESIÓN ORDINARIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, CELEBRADA –COMO LO COMENTÉ– Y CON EL OBJETO DE DAR CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 25 DEL REGLAMENTO DE LAS SESIONES Y FUNCIONAMIENTO DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, SE INFORMA EL ESTATUS DE LA SOLICITUDES COMPETENCIA DE ESA COORDINACIÓN QUE SE RELACIONA A CONTINUACIÓN…”.

AQUÍ DE ENTRADA SE TOMA COMO UN ASPECTO SEPARADO EN DONDE ES LA COORDINACIÓN YA, PERO LA COORDINACIÓN DEBERÍA DE IR, EN SU CASO, CANALIZANDO A UN GRUPO DE TRABAJO. 

Y DICE, POR EJEMPLO: “SOLICITANTE –QUE ES EL PT Y EL PARTIDO CONVERGENCIA–: INFORMAR SOBRE LAS RAZONES DE LA MODIFICACIÓN DEL INSTRUMENTO DE CAPTACIÓN QUE SE APLICA EN LAS VERIFICACIONES DE CAMPO EN DOMICILIOS IRREGULARES.

“FECHA COMPROMETIDA DE CUMPLIMIENTO: 15 DE ABRIL. EL ESTATUS ENTREGARÁ UN DOCUMENTO SOBRE EL PARTICULAR”, QUE TAMBIÉN YA CHOCA CON LO PROPIO QUE ESTAMOS MANEJANDO EN EL GRUPO DE TRABAJO. 

AHORA, EL SOLICITANTE, NO TENGO NINGÚN PROBLEMA CON EL PT, NI CONVERGENCIA, NI CON NINGÚN PARTIDO PERO NO LES VENDRÍA A MENOS HABERNOS INCORPORADO AHÍ COMO PARTIDO. ENTONCES YO NO SÉ TAMBIÉN CUÁL ES LA IMPRECISIÓN DE PARTE DEL ÁREA QUE TIENE ESTOS ERRORES TAN CATASTRÓFICOS. 

HAY OTRO QUE ENTREGARON ESTADÍSTICO SOBRE EXPEDICIÓN DE CREDENCIALES PARA VOTAR PRODUCTO DE LOS TRÁMITES RETENIDOS EN EL MAC-152523. ESTO TAMBIÉN ES DEL PT PERO QUE YO RECUERDE, TAMBIÉN LO PLANTEAMOS NOSOTROS U OTROS PARTIDOS, NO NECESARIAMENTE UN PARTIDO.   

NO ENTENDERÍA POR QUÉ SE QUIEREN AHORRAR AHÍ EL ESPACIO Y NO INVOLUCRAR EN SU CASO QUE SON MÁS DE UN PARTIDO LOS QUE ESTÁN INTERESADOS EN ESTE TEMA. 

TRAE LO DE ENTREGAR UN INFORME SOBRE LA VERIFICACIÓN EN CAMPO DE LOS CAMBIOS DE DOMICILIO REALIZADOS EN EL MAC-152523. ESTO EN TEORÍA ESTARÍA PRESENTÁNDOSE MAÑANA, SE ENTREGARON DOCUMENTOS SOBRE EL PARTICULAR, ESPERO QUE YA SEA TODO LO QUE INVOLUCRA LAS DOS ENTREVISTAS, TANTO EN ORIGEN COMO EN DESTINO. 

ENTREGAR UNA RELACIÓN DE CIUDADANOS QUE UTILIZARON EL RECURSO DE TESTIMONIALES EN LOS TRÁMITES EN EL MAC-152523 DE CHIMALHUACÁN; ESTO DICEN USTEDES QUE ESTARÍA PRESENTÁNDOSE EL 15 DE ABRIL Y TAMPOCO ME QUEDA CLARO CON EL ESTATUS DEL GRUPO DE TRABAJO QUE AQUÍ TENEMOS.  

USTEDES PLANTEAN QUE CREO QUE EL 20 DE ABRIL, EN FIN. NO ME QUIERO IR MÁS ALLÁ. EL PUNTO ESTÁ EN QUE NO HAY COMO QUE VINCULACIÓN ENTRE UNA INSTANCIA Y LA OTRA, QUE FINALMENTE ES AUXILIAR, QUE SON LOS GRUPOS DE TRABAJO. 

ENTONCES, TAMPOCO IDENTIFICO CÓMO VAMOS A ESTAR PROCESANDO ESTAS SOLICITUDES Y YO SÍ CREO QUE DEBERÍA DE TENER CONOCIMIENTO CADA UNO DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, SEGÚN SE VAYA DANDO EL TEMA, DE ESTA INFORMACIÓN Y QUE SIENDO UN ÓRGANO AUXILIAR DE LA CNV, NOSOTROS TAMBIÉN LE VAYAMOS DANDO SEGUIMIENTO DE QUE EL COMPROMISO SE ESTÁ CUMPLIENDO. 

Y BUENO, TRATAR DE QUE LAS FECHAS SE ARMONICEN ENTRE ESTA INSTANCIA Y LA PROPIA INSTANCIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. ASÍ ES QUE EN ESO TAMBIÉN ME CABE LA DUDA DE CÓMO PIENSAN USTEDES CONTROLAR TODA ESTA DESCOORDINACIÓN EN UN MOMENTO DADO.  

ING. JESÚS OJEDA LUNA: OK, SÍ, CON MUCHO GUSTO. YO CREO QUE ES PERTINENTE ESTE PLANTEAMIENTO EN EL SENTIDO DE CÓMO SE ESTÁ PRESENTANDO YA QUE, EN EFECTO, TIENE UN CONSECUTIVO ANUAL DE CNV Y QUE NO ESTÁ CORRELACIONADO CON EL CONSECUTIVO ANUAL DEL GRUPO DE TRABAJO. 

ME PARECE QUE ESTE PLANTEAMIENTO DE HACER UN DOCUMENTO GENÉRICO PARA TODOS LOS GRUPOS DE TRABAJO Y DARLE SEGUIMIENTO, ME PARECE QUE PODRÍA SER UNA SALIDA; ES DECIR, EL MISMO DOCUMENTO PARA TODOS LOS GRUPOS Y QUE PUEDAN VER EL AVANCE EN EL SENTIDO DE QUE, COMO AQUÍ LO HAN EXPRESADO, A VECES SE REQUIERE CONOCER DE ALGÚN OTRO TEMA EN GENERAL QUE SE QUIERE EXPONER Y PUDIERAN USTEDES DARLE SEGUIMIENTO. 
CREO QUE CON MUCHO GUSTO HARÍAMOS ESTE PLANTEAMIENTO A LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO, PARA EFECTOS DE QUE NOS HAGA UN PLANTEAMIENTO EN ESPECÍFICO DE ESTA COORDINACIÓN QUE SOLICITA EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA. 

YO ESPERO EN BREVE ESTARLES DANDO UNA INFORMACIÓN CON RESPECTO DE CÓMO SE VA A ATENDER.  BIEN, ¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER USO DE LA PALABRA?   
EL PLANTEAMIENTO QUE NOS HACE ES SOBRE UN CONSECUTIVO ANUAL QUE SE ESTÁ PLANTEANDO; O SEA, NOSOTROS LO QUE ESTARÍAMOS PIDIÉNDOLE AL SECRETARIADO ES LA DEFINICIÓN DE CÓMO SE VAN A ATENDER LOS COMPROMISOS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO Y LOS COMPROMISOS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, PORQUE ESTA COLUMNA SÍ LLEVA UN POCO A PODERSE CONFUNDIR CUÁL VA A SER EL TRATAMIENTO DE AMBOS.

EN ESTE SENTIDO, HÉCTOR, NO SÉ SI PUDIERAS DARNOS UNA COMUNICACIÓN CON RESPECTO A LA FORMA EN CÓMO SE ESTÁ ESTABLECIENDO ESTOS CONSECUTIVOS.  HÉCTOR, POR FAVOR.

HÉCTOR ALEJANDRO PALMA. BUENAS TARDES.   BÁSICAMENTE SERÍA UN DOCUMENTO, MAESTRO, QUE PRESENTARÍA, POR UN LADO, LAS SOLICITUDES Y COMPROMISOS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO; Y POR EL OTRO, LOS COMPROMISOS QUE EMANAN DE LAS SESIONES DE CNV.

SU NOMENCLATURA SERÍA GT PARA GRUPO DE TRABAJO, Y CNV PARA PROPIAS DE LAS SESIONES.   SERÍA UN CUADRO RESUMEN EN ESE DOCUMENTO Y AHÍ SE PODRÍA DISTINGUIR ESA TAXONOMÍA DE TIPO DE COMPROMISOS.   ÉSE SERÍA EL PLANTEAMIENTO.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: ES QUE AQUÍ LA PREGUNTA ES SI LAS SOLICITUDES DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA NO PUEDEN CANALIZARSE A UN GRUPO DE TRABAJO O SE CANALIZAN A DOS GRUPOS DE TRABAJO O SE CANALIZAN A TRES GRUPOS DE TRABAJO, ¿O A TODAS?

LO QUE ESTAMOS PLANTEANDO, LO QUE NOSOTROS QUEREMOS PLANTEAR ES QUE NO ESTÁ CLARO POR QUÉ HACER UNA DIVISIÓN ENTRE LAS SOLICITUDES DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y LOS GRUPOS DE TRABAJO, CUANDO EN REALIDAD LOS GRUPOS DE TRABAJO DEBEN ESTAR RESPONDIENDO A LA COMISIÓN DE VIGILANCIA.

Y DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA DEBE DE TENER UN CRITERIO MUY CLARO PARA DECIDIR QUÉ GRUPO DEBE RECIBIR ESA SOLICITUD, POR LO MENOS A NIVEL DE LA INFORMACIÓN. ESO ES LO QUE NO ESTÁ CLARO.   PORQUE NUNCA VA A ESTAR CLARO EL HECHO DE QUE ESTAMOS HABLANDO DE UN PROCESO EN DONDE TODO ESTÁ RELACIONADO CON TODO, Y EN DONDE EN UN MOMENTO DADO ESTAMOS DÁNDONOS CUENTA QUE ESTAS DIVISIONES NO SON LA FORMA MÁS PRÁCTICA DE IR ATENDIENDO LOS ASUNTOS NI LOS REQUERIMIENTOS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS.

PORQUE VA A SER MUY FÁCIL PASARLO DE UN GRUPO A OTRO, AHORA REGRÉSENLA, AHORA MÁNDENLA A LA CNV Y ENTONCES VAMOS A ANDAR JUGANDO ENTRE TRES O CUATRO INSTANCIAS.

“ES QUE ESTO LE TOCA A ACTUALIZACIÓN; NO, ES QUE ESTO LE TOCA A LA CNV; NO, ES QUE ESTO LE TOCA A ATENCIÓN CIUDADANA”.

NOSOTROS SUPONEMOS QUE VERIFICACIÓN INCLUYE TODO, VERIFICAR TODO, NO NADA MÁS VERIFICAR LO QUE SE DICE O LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL, O VERIFICAR NADA MÁS LOS TEMAS DE VERIFICACIÓN QUE ESTÁN SOBRE LA MESA.

VERIFICAR INCLUYE, VERIFICAR TODO, TODO, Y TODO ES TODO.

POR ESO NOSOTROS SUPONEMOS QUE AQUÍ EN ESTE GRUPO DE TRABAJO ES DONDE VAMOS A TENER LA OPORTUNIDAD DE INTRODUCIR E INCLUIR TODOS LOS ASUNTOS DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LA VERIFICACIÓN. ES EL GRUPO QUE PUEDE INCLUIR A TODOS LOS DEMÁS EN ESTA PERSPECTIVA.

PORQUE ACTUALIZACIÓN, ELLOS NO VERIFICAN NADA, APARENTEMENTE, AUNQUE SÍ VAN A TENER QUE ENTRARLE A REVISAR POR LO MENOS ALGUNAS COSAS, PORQUE REVISAR Y VERIFICAR ES LO MISMO.

SI NO VÁYANSE USTEDES AL REGLAMENTO INTERNO Y VEAN QUÉ QUIERE DECIR “REVISAR, QUÉ QUIERE DECIR “VERIFICAR” Y QUÉ QUIERE DECIR “SUPERVISAR”, Y AHÍ VAN A ENCONTRAR QUE VERIFICAR Y REVISAR ES LO MISMO.

ENTONCES, AQUÍ REVISAMOS TODO Y VERIFICAMOS TODO.

EL TEMA ES LA COORDINACIÓN QUE SE TIENE QUE DAR ENTRE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, APARENTEMENTE, Y LOS DISTINTOS GRUPOS.

PERO BUENO, ESTO QUE SE TRATE EN TODOS LOS GRUPOS DE TRABAJO, ESTE ASUNTO QUE SE TRATE NADA MÁS EN UN GRUPO DE TRABAJO. BUENO, CREO QUE ESTAMOS ENFRENTÁNDONOS A UNA SITUACIÓN DE ESTRUCTURA QUE TENEMOS QUE RESOLVER RÁPIDAMENTE, PORQUE SI NO, AQUÍ NOS VAMOS A IR DILATANDO.

POR EJEMPLO, AHORITA LLEVAMOS YA PRÁCTICAMENTE UNA HORA Y CUARTO Y TODAVÍA NO SALIMOS DE LA PARTE DE LOS COMPROMISOS, LO CUAL ESTO QUIERE DECIR QUE VAYAN PREPARANDO LOS SÁNDWICHES; NO, DIGO, ESTO QUIERE DECIR QUE NOS VAMOS A ALARGAR QUIÉN SABE HASTA QUÉ HORA.

¿POR QUÉ?

PORQUE SIMPLE Y SENCILLAMENTE ESTAMOS TRATANDO DE VER QUE LAS RESPUESTAS QUE SE ESTÁN DANDO NO NECESARIAMENTE ESTÁN CORRESPONDIENDO A LA INQUIETUD O A LO QUE SE ESTÁ SOLICITANDO.

¿POR QUÉ?

PORQUE EL QUE LA PRESENTAN PUEDE PRESENTAR UN MATIZ. OTROS PARTIDOS PUEDEN TENER OTRO MATIZ Y COMPLEMENTARLA. SIN EMBARGO, LA COORDINACIÓN DEL GRUPO PUEDE PENSAR QUE NADA MÁS SE TRATA DE UN TEMA Y NO SE TRATA DE OTROS.

O SEA, LA PUEDE PUNTUALIZAR Y A LO MEJOR LO QUE ESTÁ PASANDO ES QUE ESAS PUNTUALIZACIONES NO ESTÁN CORRESPONDIENDO AL ESPÍRITU DE LO QUE SE ESTÁ SOLICITANDO.

NO IMPORTA QUE AQUÍ SE VUELVA A RELEER, EL HECHO ES QUE EN EL COMPROMISO DEBERÁ ESTAR ESTABLECIDO DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LO QUE SE SOLICITA EL PARTIDO. Y LO QUE HABRÍA QUE HACER Y CREO QUE SERÍA LO PRUDENTE, ES QUE ANTES DE DEFINIR BIEN EL COMPROMISO, QUE EL COMPROMISO DE PASE AL REPRESENTANTE DEL PARTIDO PARA QUE LO PUEDA REVISAR Y DECIR: “NO ES QUE ESTE ES ASÍ Y ESTE ES ASÍ”.

Y SI SON VARIOS PARTIDOS LOS QUE LO SOLICITARON, A ESOS VARIOS PARTIDOS PARA QUE SE PUEDA TENER LA VISIÓN COMPLETA. PORQUE LO QUE NO CREEMOS ES QUE SE TRATE DEL ASUNTO UNA SEMANA, EN UNOS GRUPOS SE TRATE EN OTRA SEMANA, Y FINALMENTE NOS VAYAMOS EN UN MES O ASÍ SUCESIVAMENTE ALARGANDO EL TIEMPO DE LOS DISTINTOS TEMAS CUANDO EN REALIDAD HAY ALGUNOS ASUNTOS QUE REQUIEREN DE ACCIÓN INMEDIATA.

Y REQUIERE DE ACCIÓN INMEDIATA PORQUE TIENEN QUE VER CON LA SITUACIÓN DE LA DEFINICIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL PARA EL AÑO 2012 Y, QUE EN ESE CASO, NO SE PUEDE DIFERIR MÁS ALLÁ DE LOS TIEMPOS NECESARIOS PARA PODER REVISAR BIEN TODAS LAS SITUACIONES QUE SE ESTÁN PRESENTANDO CON RESPECTO AL PADRÓN ELECTORAL.

Y QUE SI BIEN CADA PARTIDO TRAE SU ENFOQUE Y TRAE ALGUNOS ASUNTOS, YO CREO QUE ES OBVIO PORQUE YO TENDRÍA QUE DECIR AHORITA: “POR FAVOR PÓNGANME EN TODOS LOS GRUPOS DE SOLICITUDES QUE HACEN TODOS LOS OTROS PARTIDOS, EL PRD ACABA DE SOLICITAR UNOS, PÓNGAME A MÍ TAMBIÉN. EL PT SOLICITÓ UNOS, PÓNGANME A MÍ TAMBIÉN. EL PRI PRESENTÓ UNOS, PÓNGANME A MÍ TAMBIÉN Y CONVERGENCIA PRESENTÓ OTROS, PÓNGANME A MÍ TAMBIÉN EN TODOS”.

PARA NOSOTROS ES INTERÉS TODO LO QUE SE PRESENTÓ, NO NADA MÁS ES INTERÉS DE UN PARTIDO, PORQUE PUEDE ESTAR REPITIENDO CADA VEZ QUE SE PRESENTE UNA SOLICITUD, YO TAMBIÉN.

O BUENO, SI QUIEREN NADA MÁS LEVANTO LA MANO PARA QUE YA ME APUNTEN Y ME INCLUYAN EN TODOS DE TODOS LOS GRUPOS.

CREO QUE YA DIJE LO QUE IBA A DECIR, QUE ES QUE TAMBIÉN ME INCLUYAN EN EL INTERÉS, PORQUE NADA MÁS PONER UN PARTIDO, SIGNIFICA QUE EL PARTIDO ES EL QUE LO DIJO, PERO NO NECESARIAMENTE EL ÚNICO PARTIDO QUE TENGA INTERÉS.

POR ESO, PÓNGANME A MÍ EN TODOS. DE UNA VEZ, SIEMPRE EN TODOS LOS GRUPOS. TODOS VAN A SER DE INTERÉS, UNOS MÁS, OTROS MENOS. YA SI NO ESTAMOS DE ACUERDO, YA SE LO DIREMOS, AQUÍ NO ESTAMOS DE ACUERDO EN ESTE TEMA. PERO NORMALMENTE VAMOS A ESTAR DE ACUERDO EN TODOS PORQUE SON TEMAS DE INTERÉS PARA TODOS.   GRACIAS.

HÉCTOR ALEJANDRO PALMA: NADA MÁS UNA OBSERVACIÓN, POR QUÉ LA NOMENCLATURA CNV Y POR QUÉ LA NOMENCLATURA DEL GRUPO DE TRABAJO, POR LA NORMA PROPIA, HAY QUE CONTESTAR EN 72 HORAS MÁXIMO, TODOS AQUELLOS COMPROMISOS Y SOLICITUDES QUE MANDAN, HAY QUE CONTESTAR EN TÉRMINOS DE QUE SI SE ENTREGAN EN ESE MOMENTO O SE PROGRAMA SU ENTREGA EN UNA DETERMINADA FECHA.

PERO EN TÉRMINOS DE SÍ ENVIAR POR ESCRITO, ES EN ESE LAPSO.   AHÍ NO SE PODRÍA CANALIZAR LAS SOLICITUDES O COMPROMISOS DE CNV A CADA UNO DE LOS GRUPOS DE TRABAJO PORQUE QUEDARÍA ANACRÓNICO Y NO SE ESTARÍA RESPETANDO EL TIEMPO DE LA NORMA.

ES POR ESO BÁSICAMENTE QUE SE DECÍA HACER LA NOMENCLATURA DE GRUPOS DE TRABAJO, CUÁLES SON LAS SOLICITUDES, CÓMO SE ESTÁN PROCESANDO, POR UN LADO, Y LAS QUE SE ESTÁN PROCESANDO EN CNV.

DE HECHO, LA RESPUESTA DE LA ANTERIOR SESIÓN, SE ACABA DE DAR PARECE QUE EL DÍA DEL AYER EN LA TARDE Y HOY EN LA MAÑANA SE DIO LA RESPUESTA A CADA UNO DE ESAS SOLICITUDES.

ESA ES LA ÚNICA OBSERVACIÓN.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: OK. BIENVENIDA LA REPRESENTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA.  

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: ES QUE CREO QUE USTEDES ESTÁN ELIGIENDO UN ESQUEMA QUE NO PRIVILEGIA EL AVANCE DEL TRABAJO Y ESO SÍ LO QUEREMOS DEJAR BIEN CLARO.

SI PARA USTEDES ES CORRECTO QUE PONGAN UNA NOMENCLATURA A UN OFICIO, ES RESPONSABILIDAD DE USTEDES. 

LO QUE SÍ ES QUE NOSOTROS LO QUE ESPERAMOS ES LA RESPUESTA OPORTUNA DE TODOS LOS PLANTEAMIENTOS. Y AHORITA LO QUE ESTÁN HACIENDO DE UNA EXPRESIÓN COLOQUIAL, Y TIENE RAZÓN MIGUEL ÁNGEL, NOS ESTÁN DANDO “ATOLE CON EL DEDO” Y ESO ES INCORRECTO Y ES IMPROPIO DE UNA INSTITUCIÓN.  NOSOTROS LES HEMOS DICHO:   
SE VALE DECIR QUE NO, CLARO QUE SE VALE DECIR QUE NO, FUNDEN Y MOTIVEN EL POR QUÉ NO. SE VALE DECIR QUE SÍ, TAMBIÉN, FUNDEN Y MOTIVEN EL POR QUÉ SÍ. 

PERO EL ASUNTO DE “LO VAMOS A VER” Y “LE VOY A PONER ESTA NOMENCLATURA” Y “ESO A MÍ ME LO VA A DAR, QUE LO ENTREGUE SENTADOS EN LA MESA”.   NO, SEÑORES, SÍ, EFECTIVAMENTE HAY DOCUMENTACIÓN QUE SE ESTUVO ENTREGANDO HOY EN LA MAÑANA, PERO ¿Y?

¿LA VAMOS A PODER DISCUTIR EN LA MESA DE HOY?   CREO QUE NO.   EL SECRETARIO DE ESTE GRUPO DE TRABAJO SOLICITÓ LA DISPENSA DE LOS DOCUMENTOS CIRCULADOS, DE TODOS, LOS QUE ME CIRCULARON TODAVÍA HOY EN LA MAÑANA, Y EL PROBLEMA QUE TRAEN INTERNO USTEDES DE QUE SI ‘TÚ SE LO MANDAS AL SECRETARIO HOY EN LA MAÑANA Y QUIERES QUE URGENTEMENTE SE LO ENVÍES O SE LO ENVIASTE HACE UNA SEMANA Y ÉL NO HIZO LA TRAMITACIÓN CORRESPONDIENTE’, NO CORRESPONDE A NOSOTROS, CORRESPONDE A USTEDES.

PERO ÉSE ES EL ESQUEMA QUE USTEDES ESTÁN ELIGIENDO USAR, PERO ESTÁN AFECTANDO AL ÓRGANO COLEGIADO. LO QUE YO QUIERO RECORDARLES ES QUE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA Y ESTOS GRUPOS DE TRABAJO NO ES SOLO LA AUTORIDAD, NO ES SOLA LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, SOMOS LOS PARTIDOS.

¿ES MUCHO PEDIR ESO? QUE LAS PARTES ESTEMOS DE COMÚN ACUERDO DE CÓMO SE TRAMITAN, DE CÓMO SE CONTESTA. ¿ES MUCHO PEDIR? NO, PERO ESTÁN ‘ESTO Y LO OTRO’. TÚ NOS DICES: VOY A VER CON EL SECRETARIO. 

PREGUNTÉ EN LA PRIMERA SESIÓN EN LA INSTALACIÓN DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, ¿QUÉ CAPACIDAD VA A TENER EL COORDINADOR? NO VA A TENER CAPACIDAD DE RESPUESTA, DISCULPEN, QUÉ ESTAMOS SENTADOS AQUÍ, ESTAMOS PERDIENDO EL TIEMPO USTEDES Y NOSOTROS. 

SUBAMOS A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA TODOS LOS ASUNTOS, PORQUE LO QUE NO TIENEN RAZÓN ES EN DIVIDIR EL ASUNTO DE LAS PETICIONES. LOS GRUPOS DE TRABAJO RESPONDEMOS A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, NO A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

Y LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SOMOS LOS PARTIDOS Y LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, POR ESO EL TEMA DEL ORDEN DEL DÍA, EL TEMA DEL HORARIO, EL LUGAR DE SESIÓN.   OYE, MÍNIMAMENTE DÉJENNOS PONER DE ACUERDO.

PERO NO, LO QUE ESTAMOS VIENDO ES QUE EN COSAS MÍNIMAS, EN CUESTIONES QUE PUDIERAN SER NO TRASCENDENTES NI DE FONDO, SE VAN A CONVERTIR DE FONDO Y VAN A SER DE FONDO CUANDO SE CONVIERTEN EN UNA CUESTIÓN SISTÉMICA DE MANERA REITERADA.

AHÍ SÍ NO, ¿CUÁL ES TU CAPACIDAD COMO COORDINADOR, MANDAR SOLAMENTE NOTAS INFORMATIVAS QUE LO ÚNICO QUE HACEN ES NO CONTESTAR?, PORQUE NOS DICEN QUE DESPUÉS NOS VAN A CONTESTAR, CUANDO TÚ YA LO DAS COMO COMPROMISO CUMPLIDO. ¿ESTA ES TU CAPACIDAD DE RESPUESTA?   PARA NOSOTROS ES MUY LIMITADA.

TU CAPACIDAD DE RESPUESTA DEBE SER UN OFICIO DICIENDO: USTED SEÑOR REPRESENTANTE O REPRESENTANTES DE LOS GRUPOS NO TIENEN RAZÓN, PORQUE LA AUTORIDAD ESTÁ SIENDO ESTA ACTIVIDAD O ESTE PROGRAMA, O HA EMITIDO TAL LINEAMIENTO, TAL RECOMENDACIÓN. 

ESO ES LO QUE ESPERAMOS, NO HAY ESO,  VAMOS A TENER COMISIONES DE VIGILANCIA EXTENSAS, AUN Y CUANDO EL PRESIDENTE QUIERA HACER MUY RÍGIDO EL REGLAMENTO, CUATRO RONDAS, EL REGLAMENTO DICE OTRA COSA.

QUE ÉL QUIERE DE MANERA AUTORITARIA LIMITAR, BUENO, PERO EL REGLAMENTO DICE OTRA COSA Y ESO SÍ NOSOTROS VAMOS A PEDIR QUE SE CUMPLA Y NO NADA MÁS EN LA COMISIÓN TAMBIÉN EN LOS GRUPOS DE TRABAJO.

POR FAVOR, NO NOS VENGAN CON ESE TIPO DE COSAS, NI ESAS RESPUESTAS. 

REPITO, SI VA A SER ESE EL ESQUEMA NO PIERDAN SU TIEMPO TAN VALIOSO, QUE POR ESO DICEN QUE SOLAMENTE ESTE DÍA DEBEN DEDICARLE A LOS GRUPOS DE TRABAJO. 

PARA QUE ENTIENDAN QUE TAMBIÉN SOMOS LOS PARTIDOS, REVISEN CUÁLES GRUPOS DE TRABAJO NO SESIONARON EL DÍA DE HOY. ENTONCES NADA MÁS ÉCHENLE UN OJO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN, RESPECTO A ESTE PLANTEAMIENTO, LOS COMENTARIOS QUE HIZO EL REPRESENTANTE DE LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA DA CUENTA DE POR QUÉ APARECEN ESTOS CONSECUTIVOS. 

RESPECTO A LAS ATENTAS NOTAS, LAS ATENTAS NOTAS ESTÁN ATENDIENDO SIMPLEMENTE AL PROPIO LINEAMIENTO DONDE TENEMOS NOSOTROS QUE DECIR CUÁNDO SE VA A DAR CUENTA DE CADA UNO DE LOS DOCUMENTOS. 

RESPECTO A LA FORMA EN CÓMO CADA UNA DE LAS COORDINACIONES ESTÁ ENTREGANDO, NOSOTROS ESTAMOS PONIENDO LA FECHA Y ESA ES LO QUE, MEDIANTE LAS ATENTAS NOTAS, LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO LES INFORMA LA FECHA QUE ESTÁ ESTABLECIENDO CADA UNA DE LAS ÁREAS TITULARES PARA ENTREGAR LA INFORMACIÓN. 

NOSOTROS ESTARÍAMOS CUMPLIENDO CON CADA UNA DE LAS FECHAS QUE NOSOTROS ESTABLECIMOS CON RESPECTO A CADA UNO DE LOS COMPROMISOS.  

EN ALGUNOS CASOS, COMO PLANTEABA LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, LO QUE PREGUNTABA ERA CUÁL ERA LA DIFERENCIA DE CÓMO SE IBA A ATENDER EL GRUPO DE TRABAJO, LOS COMPROMISOS DEL GRUPO DE TRABAJO Y LOS COMPROMISOS CON EL CONSECUTIVO ANUAL DE CNV Y AQUELLOS COMPROMISOS QUE SE ADQUIEREN EN COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.  

ME PARECE QUE AHÍ ES PERTINENTE ACLARAR LA FORMA EN COMO VAN A SER ATENDIDOS CADA UNO DE LOS CASOS Y NOSOTROS ESTARÍAMOS HACIENDO ESE PLANTEAMIENTO PARA ATENDERLOS. 

RESPECTO A LOS COMPROMISOS QUE ADQUIRIMOS EN EL GRUPO DE TRABAJO, NOSOTROS ESTARÍAMOS HACIÉNDOLE LLEGAR A LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO CUÁNDO ESTARÍAMOS CUMPLIENDO CADA UNO DE ESTOS COMPROMISOS Y LAS FECHAS EN QUE ESTARÍAMOS HACIÉNDOLO. 

CREO QUE TAMBIÉN EN LA PARTE DONDE SE PLANTEA UN MES EN ESPECÍFICO Y NO SE DA LA FECHA, PODRÍAMOS CAMBIARLO PARA PONER UNA FECHA YA EN ESPECIFICO, PARA QUE QUEDARA PLASMADO DE ESA MANERA. DE ESTA MANERA ESTARÍAMOS CUMPLIENDO CON TODOS ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HAN HECHO.  

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE.-AUNQUE TOMARON A BROMA EL QUE RESPONDIERA ALEJANDRO ALGUNAS COSAS, DE TODAS MANERAS VAMOS A DECIRLES QUE SE SUPONE QUE EN EL REGLAMENTO DE SESIONES, TODAS LAS SOLICITUDES QUE HACEN LOS PARTIDOS DEBEN SER CONTESTADAS. 

UNA NOTA NO ES NINGUNA CONTESTACIÓN, UNA NOTA ES UNA NOTA QUE SE PUEDE TIRAR A LA BASURA. 

¿POR QUÉ? 

PORQUE NO ESTÁ REPRESENTANDO NADA, NO ESTÁ FIRMADA. ESTE DOCUMENTO YA ES UN POSICIONAMIENTO Y UN DOCUMENTO OFICIAL QUE FIRMA UN FUNCIONARIO DEL REGISTRO; LAS ATENTAS NOTAS NO NOS SIRVEN; LES DIGO: LAS PUEDEN TIRAR A LA BASURA. 

LO QUE NECESITAMOS ES LA RESPUESTA DEL FUNCIONARIO RESPONSABLE AL TEMA DE QUE SE TRATE, NO VAMOS A ACEPTAR LAS NOTAS COMO QUE SE ESTÁ DANDO UNA RESPUESTA OFICIAL.
PORQUE ES MUY FÁCIL DECIR “AHÍ TE VA UNA NOTA”, “AHÍ TE VA UNA NOTA”, ES UNA OPINIÓN -COMO DIRÍA EL LICENCIADO SÁNCHEZ- Y LAS OPINIONES LAS PUEDEN TIRAR A LA BASURA E INSISTO: 

¿PARA QUÉ SIRVEN? 

¿PARA ORIENTARNOS, PARA DESORIENTARNOS O PARA NO COMPROMETERSE?  

PRECISAMENTE EL ESPÍRITU DEL REGLAMENTO ES QUE LA INSTITUCIÓN Y SUS FUNCIONARIOS RESPONSABLES SE COMPROMETAN CON LO QUE ESTÁN DICIENDO. 

¿UNA NOTA ES COMPROMISO, ES RESPONDER AL COMPROMISO? 

USTEDES MISMOS LO ESTÁN LLAMANDO COMPROMISO.  

¿UNA NOTA ES UNA RESPUESTA A UN COMPROMISO? 

USTEDES REVÍSENLO. JURÍDICAMENTE LA NOTA LA PUEDEN TIRAR PORQUE INCLUSIVE, NI SIQUIERA LA FIRMAN; ES UNA POSICIÓN, ES DECIR “MIRA, ADEMÁS, EN ALGUNAS NOTAS TE ESTOY MANDANDO OTRO DOCUMENTO ANEXO EN DONDE VIENE OTRA INFORMACIÓN”. 

NO ES UN DOCUMENTO OFICIAL, NO ES UN DOCUMENTO QUE ESTABLEZCA UN COMPROMISO INSTITUCIONAL, NO ES UN POSICIONAMIENTO INSTITUCIONAL O UN POSICIONAMIENTO DE UN FUNCIONARIO RESPONSABLE DEL REGISTRO.

NO SÉ SI ÉSTA ES UNA MANERA DE EVADIR LAS RESPONSABILIDADES QUE TIENEN LOS FUNCIONARIOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA ATENDER EL PROPIO REGLAMENTO QUE ESTÁ INDICANDO QUE DEBEN DE DARSE LAS RESPUESTAS DE PARTE DE LOS FUNCIONARIOS Y DEBEN DARSE LAS RESPUESTAS FIRMADAS POR LOS FUNCIONARIOS. 

LA PREGUNTA ES:   ¿VAN A SEGUIR DANDO NOTAS O VAN A REVISAR PARA LA SIGUIENTE SESIÓN SI SE VAN A SEGUIR DICIENDO NOTAS?

PORQUE MUCHAS VECES EN LAS NOTAS VIENEN PUNTOS QUE PUEDEN SER PUNTOS DE OPINIÓN Y NO NECESARIAMENTE DE DEFINICIÓN, Y NOSOTROS REQUERIMOS DE DEFINICIONES PARA SABER QUÉ SE VA A HACER.

Y LAS DEFINICIONES INVOLUCRAN UNA FIRMA, UN POSICIONAMIENTO, Y ESE POSICIONAMIENTO DE ESA FORMA ES UN DOCUMENTO Y ES UN DOCUMENTO OFICIAL DEL A INSTITUCIÓN, Y ESE DOCUMENTO DE LA INSTITUCIÓN PUEDE SERVIR PARA IR AL TRIBUNAL.

SI NO QUIEREN IR AL TRIBUNAL SIGAN CON SUS NOTAS QUE, INSISTO, LAS PODEMOS TIRAR A LA BASURA, PERO NOSOTROS QUEREMOS POSICIONAMIENTOS DEFINITIVOS DE LOS FUNCIONARIOS RESPONSABLES PARA PODER, EN CASO DE QUE NO ESTEMOS DE ACUERDO, IR AL TRIBUNAL Y DECIR:   “ESTA ES LA POSICIÓN QUE TIENE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y ESTA ES UNA POSICIÓN EN CONTRA DE LA LEY”, Y LO METO AL TRIBUNAL PARA QUE SE DEFINA AHÍ.

PORQUE NO NOS VAN A ESTAR DANDO “ATOLE CON EL DEDO”, AUNQUE ESTA SEA UN EXPRESIÓN MUY FOLCLÓRICA.

PERO EL PUNTO ES QUE, SEÑORES, O ENTRAMOS EN SERIO O NOS VAMOS A SEGUIR JUGANDO, DIGO SEGUIR JUGANDO PORQUE LAS NOTAS NO ES MÁS QUE SEGUIR JUGANDO.

SÍGUELE Y VETE A LA SIGUIENTE, Y VETE A LA SIGUIENTE, Y VETE A LA SIGUIENTE, ¿Y FINALMENTE LA NOTA QUÉ DIJO?

NO DIJO NADA.

DIJO ALGUNA INFORMACIÓN, PERO CUANDO SE TRATA DE DECIR:   ¿CUÁL ES EL CRITERIO QUE TIENE LA AUTORIDAD CON RESPECTO A ESE TEMA? TIENE QUE SER NO UNA NOTA, DEBE SER UN DOCUMENTO FIRMADO.

MIREN, ESTE ES UN DOCUMENTO FIRMADO, ESTE ES UN DOCUMENTO OFICIAL, ÉSTE SE PUEDE PRESENTAR COMO PRUEBA. 
UNA NOTA QUE NO VIENE FIRMADA, AUNQUE TENGAN AHÍ ALGUNAS FIRMITAS QUE QUIÉN SABE DE QUIÉN SON, ESAS NO SON UN DOCUMENTO QUE PUEDA SER PRESENTADO COMO UN DOCUMENTO OFICIAL DE LA INSTITUCIÓN.

POR LO TANTO, DE AQUÍ EN ADELANTE SOLICITAMOS QUE LAS RESPUESTAS QUE DEN EN ESTOS GRUPOS DE TRABAJO Y A LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA VENGAN FIRMADAS POR LOS RESPONSABLES DE LAS ÁREAS Y QUE ESTABLEZCAN UN POSICIONAMIENTO, EL POSICIONAMIENTO QUE TIENE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES CON RESPECTO A ESE PUNTO.

SI NO, SE LAS VAMOS A REGRESAR, NO NOS SIRVEN. Y SI ES INFORMATIVA UNA NOTA, BUENO, QUE EL INFORME QUE SE PRESENTE AHÍ QUE SEA UN INFORME FIRMADO Y RESPALDADO POR LA AUTORIDAD QUE LE CORRESPONDE DARLA Y NO UN INFORME QUE SE VIENE DANDO ASÍ NADA MÁS PORQUE SÍ.

INSISTO, APROVECHANDO QUE YA LLEGÓ ALEJANDRO, QUE ESTAS NOTAS QUE SE NOS MANDAN LAS PUEDEN TIRAR A LA BASURA, Y QUE EN REALIDAD LO QUE QUEREMOS ES QUE SE ESTABLEZCA UN DOCUMENTO OFICIAL DE LA RESPONSABILIDAD DEL PROPIO FUNCIONARIO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES O DE SU MISMO DIRECTOR, DEFINIENDO LO QUE SE ESTÁ SOLICITANDO DE PARTE DE LOS PARTIDOS.

PORQUE PARA NOTITAS, AQUÍ INCLUSIVE PODEMOS INTERCAMBIAR NOTAS, INTERCAMBIAMOS TARJETAS, ES LO MISMO, INTERCÁMBIENME LA TARJETA DEL REGISTRO; NO, NO.

Y ADEMÁS EL PROPIO REGLAMENTO ASÍ LO DICE:   “EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES TIENE QUE RESPONDER”.   Y UNA NOTA NO ES UNA RESPUESTA.

DOCUMENTO OFICIAL FIRMADO EN DONDE SE ESTABLECE EL COMPROMISO O EN DONDE SE DA LA INFORMACIÓN ES RESPONSABILIDAD DEL FUNCIONARIO QUE LA FIRMA. ENTONCES, TIENE QUE VENIR FIRMADO.

Y NO ES UNA OPINIÓN, ES UNA RESPUESTA AL TEMA, Y SI NO TIENEN RESPUESTA DIRÁN: “NO TENGO RESPUESTA AL TEMA”, Y YA, PUNTO. A LO MEJOR NO VA A TENER RESPUESTA EN NINGUNO, PORQUE NO VA A QUERER QUE NINGÚN DOCUMENTO DE ESTOS ENTRE AL TRIBUNAL.

PERO NOSOTROS SOLICITAMOS ESTA INFORMACIÓN PORQUE FORMALMENTE QUEREMOS LOS POSICIONAMIENTOS SOBRE LOS DISTINTOS TEMAS QUE TIENE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, AUNQUE SEAN MÍNIMOS.

YA VIMOS QUE EL TRIBUNAL SE METE HASTA LA COCINA Y MÁS ALLÁ TODAVÍA DE LA PROPIA COCINA.

SI NO QUEREMOS ESTAR EN ESTADO DE INDEFENSIÓN ANTE LAS DECISIONES QUE TOME LA AUTORIDAD CON RESPECTO A LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, TENEMOS Y SOLICITAMOS QUE DE AQUÍ EN ADELANTE TODOS LOS DOCUMENTOS QUE TRAIGA EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ESTÉ FIRMADO POR EL RESPONSABLE O POR EL PROPIO DIRECTOR, Y QUE ESOS DOCUMENTOS TENGAN CARÁCTER OFICIAL PARA QUE, EN SU CASO, ESTOS DOCUMENTOS PUEDAN SER PRESENTADOS ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA CUALQUIER ASUNTO EN EL CUAL SE TENGA ALGUNA CONTROVERSIA.

¿QUIEREN JUGAR ASÍ?

VAMOS A JUGAR ASÍ, VAMOS A HACER LAS COSAS FORMALES, VAMOS A HACER LAS COSAS FORMALES. Y LAS NOTAS, INSISTO, SI NOS VAN A DAR UNA NOTA Y EN ESA NOTA VIENE ALGUNA INFORMACIÓN, ESA INFORMACIÓN TIENE QUE ESTAR VALIDADA POR EL RESPONSABLE DEL ÁREA.

ES UNA INFORMACIÓN OFICIAL, ESTÁ DICIENDO LO QUE ES. ESTÁ ESTABLECIENDO UNA VERDAD DE UNA SITUACIÓN AL INFORMARLO DE ESA MANERA. Y SI TIENE UN CRITERIO SOBRE EL TEMA, IGUAL LO VA A TENER QUE FIRMAR Y DECIR: “ESTE ES EL CRITERIO QUE NOSOTROS USAMOS EN EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA HACER TAL O CUAL COSA”.

Y YA, CON ESA SITUACIÓN, CON ESOS ELEMENTOS NOSOTROS TENDREMOS YA UNA RESPUESTA ADECUADA, NO UNA RESPUESTA DE UNA NOTA, UNA RESPUESTA VERBAL QUE, INCLUSIVE, AUNQUE PUEDAN QUEDAR ÉSTAS EN LAS MINUTAS, NO REPRESENTARÍA PARA NOSOTROS MAYORES ELEMENTOS QUE LO QUE PUEDE SER QUE LAS RESPUESTAS DE LOS COMPROMISOS VENGAN FIRMADAS POR LOS RESPONSABLES.

CREO QUE DE HOY EN ADELANTE LAS NOTAS DEBEN SER FIRMADAS POR LOS RESPONSABLES Y ESTABLECER UNA POSICIÓN DE LA AUTORIDAD, POSICIÓN QUE PUEDA SOSTENER NO SÓLO AQUÍ, NO SÓLO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SINO EN EL PROPIO CONSEJO GENERAL, SINO ANTE EL PROPIO TRIBUNAL.

PARA QUE ENTONCES NO ESTEMOS EN ESTADO DE INDEFENSIÓN, PODAMOS RECURRIR A LA AUTORIDAD RESPONSABLE EN CASO DE QUE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES O EL PROPIO CONSEJO GENERAL IMPONGAN O DIGAN O TRATEN UN ASUNTO EN EL CUAL PUEDA SER QUE NO TENGAN RAZÓN Y ANTE EL CUAL TENGAMOS QUE SACRIFICARNOS.

CREO QUE NUNCA SE HA NEGADO EL REGISTRO NI EL CONSEJO GENERAL A DEFINIR LAS COSAS COMO SON, AUNQUE ESTO IMPLIQUE QUE SE VAYA UNO AL TRIBUNAL.

ES MÁS, NOS LO HAN REPETIDO MUCHAS VECES, ES MÁS NO HAN INVITADO MUCHAS VECES A QUE VAYAMOS AL TRIBUNAL, NOS HAN DICHO “SI NO ESTÁS DE ACUERDO, VE AL TRIBUNAL”, BUENO, VAMOS A IR YA, YA NOS ESPERAMOS MUCHO, YA ESTAMOS VIENDO QUE LA SITUACIÓN A LO MEJOR LO AMERITA.

PERO ENTONCES SI VAMOS A IR, QUE LAS COSAS SEAN OFICIALES. INSISTO, LAS NOTAS LAS PUEDEN TIRAR A LA BASURA; LOS INFORMES QUE NO VENGAN FIRMADOS, LOS PODEMOS TIRAR A LA BASURA. NECESITAMOS LOS INFORMES Y LAS RESPUESTAS FIRMADAS POR EL RESPONSABLE DEL ÁREA, Y SI NO ES EL RESPONSABLE DEL ÁREA, EL PROPIO DIRECTOR EJECUTIVO.

O EL QUE SEA RESPONSABLE DE DAR ESA RESPUESTA DE PARTE DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PERO FIRMADAS, ESTABLECIENDO LA POSICIÓN DEL PROPIO REGISTRO, Y NO OPINIONES QUE, COMO DICE ALEJANDRO SÁNCHEZ, CON TODA RAZÓN, SON OPINIONES Y LAS PODEMOS TIRAR A LA BASURA.

PORQUE A NOSOTROS, NUESTRAS OPINIONES LAS TIRAN A LA BASURA, O DÓNDE LAS PUSIERON, DÓNDE ESTÁN, YA LAS TIRARON A LA BASURA, NUESTRAS OPINIONES NO SIRVEN.

¿O SÍ SIRVEN?

ALGUNAS SÍ LAS TOMARÁN EN CUENTA. 

NOSOTROS SOLICITAMOS, INSISTO, QUE SE NOS DÉ LA INFORMACIÓN DE PARTE DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE, LA COORDINACIÓN RESPONSABLE, QUE ESTÉN FIRMADAS, AVALADAS Y SEA EN LA POSICIÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES CON RESPECTO A ESE TEMA O EL INFORME OFICIAL DE PARTE DEL REGISTRO CON RESPECTO A ESE TEMA Y SI NO LO TIENE, QUE DIGA “NO LO TENGO”.   ES CUANTO.

REPRESENTANTE DEL PVEM, ELVIA LETICIA AMEZCUA FIERRO. ANTES DE COMENZAR SOBRE ESTE ASUNTO DE LOS COMPROMISOS, QUIERO COMENTAR QUE EL HECHO DE QUE NOSOTROS ESTEMOS AQUÍ Y HAGAMOS ALGUNAS OBSERVACIONES, NO IMPLICA QUE ESTEMOS ENOJADOS DE MALA VOLUNTAD CONTRA LA AUTORIDAD NI NADA POR EL ESTILO.

POR EL CONTRARIO, LO QUE QUEREMOS ES COADYUVAR EN LAS TAREAS QUE HACE EL REGISTRO. QUE SI ALGUNAS NO NOS PARECES, ES EVIDENTE QUE TENEMOS QUE MANIFESTARLO ASÍ.

AHORA, A MÍ ME DA MUCHA PENA DECIRLES QUE HE TENIDO EL PRIVILEGIO Y LA OPORTUNIDAD DE REVISAR UNA SERIE DE ACUERDOS, NO SOLAMENTE DEL CONSEJO GENERAL, SINO DE LAS PROPIAS COMISIONES DE TRABAJO DEL CONSEJO GENERAL, Y JAMÁS ME HABÍA OCURRIDO NI ME HABÍA PASADO QUE EL SEGUIMIENTO DE ACUERDOS SE ESTABLECIERA A PARTIR DE NOTAS Y DICEN, ADEMÁS, YA SE CUMPLIÓ.

CUANDO ESO EN ESTRICTO SENTIDO NO ES CIERTO. Y NO QUIERO REITERAR LOS ARGUMENTOS DE MIS COMPAÑEROS. PERO SÍ ME LLAMA MUCHO LA ATENCIÓN, POR EJEMPLO, QUE HAY UN DESFASE ENTRE LO QUE SE DIJO LAS SESIONES PASADAS, YO LEÍ LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA, Y LO QUE PEDIMOS NOSOTROS Y LO QUE USTEDES ENTREGAN.

NO SÉ A QUÉ ESTAMOS JUGANDO, SI ESTAMOS JUGANDO AL TELÉFONO DESCOMPUESTOS O A QUÉ ESTAMOS JUGANDO, PORQUE NO EXISTE UNA RELACIÓN DIRECTA ENTRE LO QUE NOSOTROS SOLICITAMOS Y LO QUE USTEDES NOS DAN.

POR DECIRLES UN CASO, SOLICITÉ LA VEZ PASADA QUE SI HACÍAN USTEDES EL FAVOR DE REVISAR EL MARCO NORMATIVO QUE SE ENCUENTRA EN EL PORTAL WEB DE LA PÁGINA DONDE DICE: “NORMATIVIDAD”. AHÍ USTEDES ABREN EL LINK Y DICE AHÍ TODAS LAS ÁREAS DEL IFE ESTÁ EL REGISTRO, ABREN EL LINK DEL REGISTRO, ESTÁ LA NORMATIVIDAD DE CNV Y AHÍ ABREN EL LINK Y SE VAN A DAR CUENTA DE QUE ESTÁ TOTALMENTE DESACTUALIZADO.

USTEDES ME DICE: “ES QUE USTED DEBE ABRIR LA PÁGINA DONDE DICE SESIONES DEL CONSEJO GENERAL, DESPUÉS DEL CONSEJO GENERAL, LA SESIÓN QUE CORRESPONDE Y AHÍ USTED VA A ENCONTRAR EL DOCUMENTO QUE BUSCA. 

SI YA LO SÉ; O SEA, PARA MÍ ESO NI ES NINGUNA NOVEDAD, BUSCO EN GOOGLE O BUSCO EN EL BUSCADOR DEL IFE Y TAN SENCILLO, SE ACABÓ, LO ENCUENTRO AHÍ.

PERO ESA NO ES LA CUESTIÓN, LA CUESTIÓN ES QUE LOS DOCUMENTOS DEL IFE TIENEN QUE ESTAR ACTUALIZADOS EN LA PARTE QUE LE CORRESPONDE AL IFE.

LES COMENTABA ESA VEZ, ES NECESARIO QUE LAS SESIONES DE LOS GRUPOS DE TRABAJO TENGAN UN CORRESPONDIENTE DIRECTO CON LO QUE VE LA GENTE, HAY QUE TENER AHÍ TODOS LOS DOCUMENTOS INCORPORADOS. 
BUENO, ESO NO APARECE EN LA SECCIÓN DE COMPROMISOS Y SEGUIMIENTOS, NO SÉ PORQUÉ NO APARECE, PORQUE VOLVEMOS A LO MISMO, SI USTEDES VEN LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA HAY UNA DISPARIDAD ENTRE LO QUE USTEDES PIENSAN QUE SON LOS ACUERDOS, LO QUE NOSOTROS PENSÁBAMOS QUE ERAN LOS ACUERDOS Y LO QUE ESTÁ SUCEDIENDO. 

DADA ESTA CIRCUNSTANCIA CREO QUE LO ÚNICO, POR LO  MENOS EL PARTIDO VERDE LO QUE VAMOS A SOLICITAR EN ESTE MOMENTO ES QUE EN CADA UNO DE LOS PUNTOS QUE ESTEMOS TRATANDO SE NOS DEN, POR ESCRITO, LOS COMPROMISOS QUE VAMOS A ASUMIR PARA QUE DE ESA MANERA TAMBIÉN NOSOTROS LOS TENGAMOS EN LA CABEZA Y SEPAMOS SI REALMENTE LO QUE TENEMOS Y LO QUE QUEREMOS.

DE OTRA MANERA VOLVEMOS A ESTAR JUGANDO A VER QUÉ NOS DAN, A VER QUÉ PEDIMOS Y SON SESIONES DE NUNCA ACABAR. SOBRE ESO.

Y SOBRE LA OTRA CUESTIÓN ES QUE DA MUY MALA IMAGEN EL HECHO DE QUE LOS GRUPOS DE TRABAJO NO ACTUALICEN Y NO SOLAMENTE ES CON LOS PARTIDOS POLÍTICOS, ES POR LA PRUEBA INSTITUCIÓN. SI USTEDES NO HACEN LAS ACTUALIZACIONES EN LA PÁGINA WEB QUE CORRESPONDEN Y NO DAN SEGUIMIENTO A LO QUE NOSOTROS ESTAMOS SOLICITANDO, NO ES QUE TODO LO TENGAN QUE HACER, PERO POR LO MENOS A LAS COSAS FUNDAMENTALES, ES UN TACHE PARA USTEDES. GRACIAS. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: NUEVA ALIANZA, POR FAVOR. 

REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA, RODOLFO ROMERO FLORES. EN LA MISMA LÓGICA QUE LAS REPRESENTACIONES PARTIDARIAS QUE NOS ANTECEDIERON, CREO QUE UNA NOTA INFORMATIVA Y LO PLANTEÓ DE MANERA MUY AGUDA Y CREO QUE MUY BIEN EL REPRESENTANTE DEL PRD, UNA NOTA INFORMATIVA QUE EN PRINCIPIO NO TIENE NINGÚN TIPO DE SOPORTE DOCUMENTAL, ES LA NADA JURÍDICA. 

Y CONTINÚO EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, UNA NOTA INFORMATIVA NO ES UNA RESPUESTA OFICIAL, INSTITUCIONAL QUE DEBA MERECER EL TRATAMIENTO A UNA SOLICITUD PLANTEADA POR UN PARTIDO POLÍTICO, ES ENTONCES LA NADA JURÍDICA.

REITERO, Y LO DIGO DE MANERA MUY RESPETUOSA, EN EL MOMENTO EN QUE UNO PLANTEA ALGÚN TIPO DE ASUNTO, INCLUSIVE POR PARTE DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN EL SENO DEL CONSEJO GENERAL Y QUE NOS DIGAN QUE EL PUNTO DE PARTIDA A NUESTRA SOLICITUD ES UNA NOTA INFORMATIVA QUE SOLAMENTE TIENE UN CARÁCTER ORIENTATIVO, INFORMADOR, PERO QUE NO CONSTITUYE EN SÍ UN ACTO DE AUTORIDAD, DEJA SUSPICACIAS.

Y AQUÍ EL PUNTO ES, SI ESTO ES CON TODA PREMEDITACIÓN, Y LO DIGO CON MUCHO RESPETO, PARA NO IR AL TRIBUNAL, PORQUE TRIBUNAL ME VA A PREGUNTAR: DÓNDE ESTÁ TU ACTO DE AUTORIDAD, DÓNDE ESTÁ TU AGRAVIO, DÓNDE ESTÁ LA VIOLACIÓN, EL HECHO QUE CONSTITUYE UNA VIOLACIÓN A LA NORMA, SI SOLAMENTE TE DIJERON QUE ERA UNA NOTA INFORMATIVA. 

NO HAY ACTO DE AUTORIDAD, NO HAY UN ACTO DE AUTORIDAD. REITERO, CREO QUE ANTE LAS SOLICITUDES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS LA RESPUESTA INSTITUCIONAL,  LA POSTURA OFICIAL DEBE SER UN OFICIO MEMBRADO, SUSCRITO POR UN FUNCIONARIO DEL PROPIO INSTITUTO QUE DIGA QUE RESPECTO A LA SOLICITUD PLANTEADA POR EL PARTIDO POLÍTICO EL INSTITUTO RESPONDE ESTO. ESE ES EL ACTO DE AUTORIDAD, NO UNA NOTA INFORMATIVA.

CREO, Y LO DIGO DE MANERA MUY RESPETUOSA A LA SECRETARIA TÉCNICA NORMATIVA, QUE ESE ES EL MECANISMO INSTITUCIONAL QUE DEBERÍA CORRESPONDE A LAS SOLICITUDES PLANTEADAS POR LOS PARTIDOS POLÍTICOS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE QUIERA IR POR UNA VÍA JURISDICCIONAL O NO, LA RESPUESTA ES Y DEBE SER INSTITUCIONAL, NO BASADA EN UNA NOTA INFORMATIVA. 

ES CUANTO. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: OTHÓN MÉNDEZ, POR FAVOR. 

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: EN EL MISMO SENTIDO, NOSOTROS COINCIDIMOS CON LO QUE HAN COMENTADO LOS COMPAÑEROS QUE ME ANTECEDIERON EN LA PALABRA, EN RELACIÓN A LA FORMALIDAD QUE HAY QUE DARLE A LA DOCUMENTACIÓN.

EFECTIVAMENTE, TAMBIÉN COINCIDIMOS EN QUE A UNA PETICIÓN EXPRESA DE ALGUNA REPRESENTACIÓN POLÍTICA SE REQUIERE UNA RESPUESTA OFICIAL, UNA NOTA NO REÚNE DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA LAS CARACTERÍSTICAS COMO PARA ESTAR ATENDIENDO UNA PETICIÓN FORMAL.

EN EL REGLAMENTO SE MENCIONA QUE HAY QUE DAR RESPUESTA POR ESCRITO PERO SÍ, LO REQUERIMOS FIRMADO Y AVALADO POR ALGÚN FUNCIONARIO DE LA INSTITUCIÓN. 

ESTO NADA MÁS PARA SUMARME A LA PETICIÓN QUE HICIERON LOS COMPAÑEROS PORQUE SÍ PREOCUPA EL QUE ESTÉ COSTANDO MUCHO TRABAJO A LA INSTITUCIÓN -SE LO DECIMOS CON RESPETO- EL QUE ADOPTEN EL NUEVO MODELO QUE ECHARON A ANDAR, QUE ECHÓ A ANDAR LA AUTORIDAD ELECTORAL. 

NOSOTROS HEMOS MENCIONADO EN ALGUNA OCASIÓN QUE ESTE MODELO LO VEÍAMOS CON MUCHAS DEFICIENCIAS, CON MUCHA PROBLEMÁTICA Y ES LA HORA EN QUE TODAVÍA NO ACABA DE FUNCIONAR. 

YA NADA MÁS AQUÍ A LO QUE APELARÍAMOS SERÍA A LA SENSIBILIDAD DE LA AUTORIDAD ELECTORAL, A QUE SE HAGAN LAS ADECUACIONES QUE RECONOZCAN EN OTRO LADO QUE ES PERFECTIBLE PORQUE TAL PARECIERA QUE HICIERON UN MODELO Y NO SE PUEDE MODIFICAR NADA.  

IMAGÍNENSE SI EN EL ESQUEMA RÍGIDO EN QUE SE QUIERE METER A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE ASÍ OPERARAN LOS NUEVOS MODELOS; EN LA NASA, SI YA LO HICIERON ASÍ LOS FUNCIONARIOS EQUIS Y YE Y ESTÁN VIENDO QUE ESTÁ FALLANDO UNA SITUACIÓN DE OPERATIVIDAD, PUES SE TIENE QUE HACER LA ADECUACIÓN. NO PUEDE SER UNA COSA RÍGIDA PUES TODOS LO ENTENDEMOS COMO UN MODELO QUE ES PERFECTIBLE. 

ENTONCES, COMO DECÍA EL INGENIERO FLORENCIO, SI NO TIENEN LA RESPUESTA, PUES DÍGANME SI NO LA TIENEN; O SEA, AUNQUE NO SE PUEDA CONTESTAR, NO TENGA LA CAPACIDAD O LO QUE SEA, QUE NOS LO DIGAN, QUE NO ESTÉN DANDO EVASIVAS PORQUE LO QUE SÍ PREOCUPA ES QUE VENGAMOS A ESTOSS GRUPOS, PLATIQUEMOS CON USTEDES QUE SON LOS ENCARGADOS Y QUE NO TENGAMOS INTERLOCUTOR QUE NOS LLEVE A BUEN PUERTO Y NOS DIGAN “PUES VOY A VERLO…(CON NO SÉ QUIÉN)” O “LO VOY A CONSULTAR…(CON NO SÉ CUAL)”. 

ESTO PREOCUPA, PORQUE ESTO ESTÁ PASANDO EN TODAS LAS MESAS; LUEGO SURGE EL QUE SI ES DE ESTA MESA, QUE SI ES DE OTRA MESA Y QUE SI LO VAN A CONSULTAR. ENTONCES REALMENTE, SI DE AQUÍ NO VAMOS A PODER SACAR ACUERDOS O NO VAN A PODER USTEDES ASUMIR ALGÚN COMPROMISO, REALMENTE ESTAMOS PERDIENDO EL TIEMPO. 

LO QUE VA A PASAR ES QUE TODO SE VA A TRASLADAR A LA CNV, FINALMENTE ALLÁ VA A DAR TODO LO QUE AQUÍ NO ENCUENTRE RESPUESTA Y TENDREMOS CNV’S DE 12 HORAS O NO SÉ DE CUÁNTAS HORAS. 

ENTONCES, REALMENTE YO NADA MÁS LE HAGO UNA ATENTA INVITACIÓN A AQUELLA SENSIBILIDAD POLÍTICA PARA ADECUAR LA FORMA DE TRABAJO PUES HASTA AHORA VEO QUE NO ESTÁ DANDO RESULTADOS. 

EN LA CNV PASADA ALGUNAS REPRESENTACIONES DABAN CUENTA -EL PRD EN LO ESPECÍFICO- HASTA DE LO MAL QUE ESTABAN CAPTURADAS LAS VERSIONES ESTENOGRÁFICAS; EL PT DECÍA QUE LE HABÍAN TOMADO EL SENTIDO DE SU VOTACIÓN EN OTRA FORMA, ETCÉTERA.  

ENTONCES, SÍ PREOCUPA LO QUE ACABA DE MENCIONAR LA REPRESENTACIÓN DEL VERDE ECOLOGISTA, EFECTIVAMENTE YA LO HABÍA ABORDADO MIGUEL AL PRINCIPIO, DE QUE LA PETICIÓN DE ELLOS ERA EN UN SENTIDO DIFERENTE AL QUE SE ESTÁ PLASMANDO EN EL CUADRO RESUMEN. 

SÍ PREOCUPA PORQUE REALMENTE, SI SE DAN CUENTA, YA LLEVAMOS COMO DOS HORAS Y ESTAMOS BORDANDO SOBRE ASUNTOS QUE HAN SIDO OMISIONES, QUE HAN SIDO ERRORES, QUE HAN SIDO ASPECTOS QUE NO SE HAN HECHO DE UNA MANERA PROFESIONAL O NO SÉ QUÉ ESTÁ PASANDO.  

IMAGÍNENSE QUE TENGAMOS QUE VENIR A REVISAR HOJA POR HOJA, QUE SI ESTÁ BIEN ESCRITO, QUE SI LO PIDIÓ -POR EJEMPLO- LA REPRESENTACIÓN DEL PRD Y NO LE DABAN LA INCLUSIÓN EN ALGUNAS DE LAS PETICIONES QUE HIZO. ENTONCES, ESTO SÍ PREOCUPA PORQUE SE PIERDE TIEMPO EN ESE ASPECTO.  

SÍ LE PEDIRÍAMOS, SEÑOR COORDINADOR, QUE HUBIERA AHÍ UN POQUITO MÁS DE INTERVENCIÓN DE SUS ÁREAS O DE LAS PERSONAS RESPONSABLES PARA QUE REVISEN LA DOCUMENTACIÓN Y QUE ÉSTA SE ENTREGUE.

TAMBIÉN NOS PREOCUPA MUCHO EL HECHO DE QUE USTEDES HACEN LA ENTREGA DE INFORMACIÓN, LA HACEN LLEGAR AL SECRETARIO; AHÍ NO SÉ QUÉ PASA, HAY UNA CAJA NEGRA.

EL CASO ES QUE NOS ESTÁN ENTREGANDO LA INFORMACIÓN PASADO EL TIEMPO, ALGO PASA AHÍ, ALGO ESTÁ PASANDO QUE SE HACE AHÍ UN CUELLO DE BOTELLA Y, FINALMENTE, LOS AFECTADOS ES EL ÓRGANO.

AQUÍ LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS QUE NO NOS LLEGA CON OPORTUNIDAD EL DOCUMENTO Y NOS PONEN EN UN PROBLEMA. Y LUEGO, POR SI FUERA POCO, SON ATENTAS NOTAS, SÍ TIENE MUCHO QUE CORREGIR. ES CUANTO. GRACIAS.

REPRESENTANTE DEL PVEM, ELVIA LETICIA AMEZCUA FIERROS: NADA MÁS PARA COMENTAR QUE LAS VERSIONES ESTENOGRÁFICAS NO SE MAQUILLAN, LAS VERSIONES ESTENOGRÁFICAS DEBEN DE ESTAR TAL CUAL NOS ESTAMOS PRONUNCIANDO.

EN ESE SENTIDO, YO DESEARÍA PROPONER Y SOLICITO RESPETUOSAMENTE DE SER POSIBLE QUE SE NOS ENTREGUE LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA UN DÍA DESPUÉS DE REALIZADA LA SESIÓN.

NO PARECE TAN LOCO NI TAN DESCABELLADO, PORQUE EN OTRAS INSTITUCIONES, COMO EN EL SENADO DE LA REPÚBLICA, A LAS DOS HORAS DE TERMINADA LA SESIÓN YA ESTÁ LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA.

ESA SERÍA UNA SOLICITUD FORMAL.

REPRESENTANTE DEL PRI, PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ: SOLICITARÍA QUE LAS RESPUESTAS SEAN CONCRETAS Y QUE REFLEJEN LO QUE LAS REPRESENTACIONES SOLICITEN.

YA LO DECÍA LA REPRESENTACIÓN DEL PAN:   LAS RESPUESTAS A LOS COMPROMISOS QUE VENGAN FIRMADAS CON LA POSICIÓN O EL CRITERIO QUE TIENE LA AUTORIDAD SOBRE EL TEMA CORRESPONDIENTE.

ASIMISMO, SOLICITO QUE SE PONGA UNA FECHA DE ENTREGA SEA EXACTA O DE UN PERIODO APROXIMADO, PORQUE AQUÍ EN LOS COMPROMISOS VEMOS QUE DICE:   “MES DE ABRIL”, PERO ABRIL TIENE 30 DÍAS.

NO SABEMOS EN CUÁL DE LOS 30 DÍAS USTEDES NOS PUDIERAN DAR RESPUESTA.

SOBRE EL TÉRMINO CUMPLIDO. 

¿ES CUMPLIDO PARA USTEDES O ES VERDADERAMENTE LO QUE SOLICITÓ LA REPRESENTACIÓN POLÍTICA?

PORQUE AQUÍ LO QUE VEMOS ES QUE ESTO NO SE REFLEJA, Y EL TEMA SIGUE EN DISCUSIÓN Y DISCUSIÓN QUE A VECES SE VA A LARGO PLAZO. GRACIAS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA.RESPECTO A TODOS ESOS PLANTEAMIENTOS, UNO, AL FINAL DE LA PRIMERA SESIÓN HEMOS DADO CUENTA DE LOS COMPROMISOS Y DE LAS SOLICITUDES DE CADA UNA DE LAS SESIONES QUE SE HAN VERTIDO, ÉSTAS ESTÁN PLASMADAS EN LA MINUTA Y QUEDAN PLASMADAS TAMBIÉN EN LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA, COMO BIEN LO HAN PLANTEADO.

EN ESE SENTIDO, ASÍ SE ENVÍAN A LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO A EFECTOS DE QUE SE HAGA EL LISTADO.

Y POSTERIORMENTE, TENEMOS NOSOTROS POR NORMA QUE EN UN PERIODO DETERMINADO DARLES RESPUESTA DE CUÁNDO NOSOTROS ESTAMOS PENSANDO CON NUESTROS TIEMPOS PODER ENTREGAR EL DOCUMENTO.

ESE ES EL PLANTEAMIENTO QUE HACE EL SECRETARIADO DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA AL INFORMARLES PARA CUÁNDO ESTARÁ CUMPLIDO EL COMPROMISO QUE SE ESTABLECIÓ Y LA FECHA.

EN ESTE SENTIDO, ESTARÍAMOS TOMANDO EN CUENTA ESTA SOLICITUD DE ALGUNOS CASOS QUE APARECEN COMO ABRIL Y QUE NO SE ESPECIFICA, Y DAR UN POCO MÁS DE ESPECIFICACIÓN EN LA FECHA, COMO BIEN LO SOLICITAN, TANTO LA FECHA EN ESPECÍFICO O BIEN UNA FECHA APROXIMADA PARA DAR MAYOR CERTEZA A CUÁNDO SE TENDRÁ EL DOCUMENTO.

RESPECTO A CÓMO SE ENTREGA LA INFORMACIÓN HACIA USTEDES, DECIRLES QUE LAS ÁREAS ENTREGAN DIRECTAMENTE AL SECRETARIADO Y LO QUE QUEDA CLARO ES QUE EL SECRETARIADO INFORMA TODO A TRAVÉS DE ATENTAS NOTAS, ASÍ QUE CREO QUE ESO LO PODEMOS CAMBIAR.

ES DECIR, PORQUE A TRAVÉS DE ATENTAS NOTAS SE INFORMA CUÁNDO EL ÁREA ESTÁ COMPROMETIENDO LA FECHA, PERO TAMBIÉN A TRAVÉS DE ATENTAS NOTAS ESTÁ ENTREGANDO LA INFORMACIÓN QUE YA EL ÁREA ESTÁ VERIFICANDO.

CREO QUE ESO PODRÍAMOS TOTALMENTE ESTOY DE ACUERDO, EN PODER ESTABLECER OTRO MECANISMO A EFECTOS DE QUE HAYA UNA VARIACIÓN Y QUE LAS ATENTAS NOTAS SEAN PRECISAMENTE ESO, NADA MÁS ATENTAS NOTAS, Y NO SEA PARA ENTREGAR YA LOS COMPROMISOS EN ESPECÍFICO.

Y QUE QUEDEN CLAROS A TRAVÉS DE UN OFICIO CUÁNDO SE ENTREGAN LOS COMPROMISOS Y TAMBIÉN LOS COMPROMISOS QUE SE ESTÁN HACIENDO LLEGAR.

RESPECTO A, Y ME PARECE QUE EL COMENTARIO DEL PARTIDO VERDE VA EN CONJUNCIÓN CON ALGO QUE COMENTABA EL PRI AL FINAL, ¿CÓMO ESTÁ CUMPLIÉNDOSE EL COMPROMISO, SE ESTÁ ATENDIENDO LO QUE SE PIDIÓ O SIMPLEMENTE SE ESTÁ ATENDIENDO LO QUE SE ENTENDIÓ?

CREO QUE ESA PARTE LA PODAMOS MEJORAR. CON MUCHO GUSTO NOSOTROS PODRÍAMOS PLANTEAR ESTO PARA HACER LA ENTREGA YA DEFINITIVA DEL DOCUMENTO.

Y SOBRE TODO, QUEDAR EN EL ENTENDIDO DE SI SE ATENDIÓ EL COMPROMISO COMO SE HABÍA PLANTEADO, SOBRE TODO POR LA REPRESENTACIÓN.

EN ESOS DETALLES, QUIERO DEJAR LA POSTURA DE NOSOTROS PARA ATENDER ESTOS COMPROMISOS QUE USTEDES HAN SOLICITADO Y ESTARÍAMOS YA REFLEJÁNDOLO A PARTIR DE LA SIGUIENTE SESIÓN.

Y RESPECTO A LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA, CON MUCHO GUSTO NOSOTROS ESTARÍAMOS ENVIÁNDOLO, ES ALGO QUE YA SE HA SOLICITADO ANTERIORMENTE, ANTES DE SU LLEGADA, Y QUE TAMBIÉN YA HABÍAMOS RECOGIDO.  REPRESENTACIÓN DEL VERDE.

REPRESENTANTE DEL PVEM, ELVIA LETICIA AMEZCUA FIERROS: SOBRE ESTE DOCUMENTO QUE NOS ESTÁN ENTREGANDO AHORITA, EFECTIVAMENTE EN MUCHAS TIENE LA PALABRITA ESA DE “CONCLUIDO”, PERO VEMOS QUE NO ESTÁ CONCLUIDO, PORQUE SE V A MODIFICAR.

PERO EL HECHO DE PONERLE “CONCLUIDO” QUIERE DECIR QUE USTEDES IGUAL A LO MEJOR YA DESPUÉS YA NO LO ATIENDEN PORQUE PIENSAN QUE YA ESTÁ CONCLUIDO.

COMO EL ASUNTO DE LA TRANSMISIÓN EN LA PÁGINA WEB DE CADA UNO DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, QUE SUPUESTAMENTE USTEDES HICIERON LA PETICIÓN A LA INSTANCIA CORRESPONDIENTE.

SI NO ESTÁ CONCLUIDO ES PREFERIBLE QUE LE QUITEN LA PALABRA “CONCLUIDO” Y QUE SE PONGA “EN TRÁMITE”, Y ASÍ TODOS ESTAREMOS EN LA MISMA LÓGICA. GRACIAS.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: ¿EL COORDINADOR DE ESTA MESA SE COMPROMETE A QUE LAS RESPUESTAS QUE TENGAN QUE VER CON LAS SOLICITUDES QUE HACEN LOS PARTIDOS ESTÉN FIRMADAS?

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SÍ, ESO ES LO QUE INFORMÉ A TRAVÉS DE UN OFICIO.  
REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: QUE SÍ SE ME DIGA CUÁL VA A SER LA SOLUCIÓN QUE LE VAMOS A DAR A LA RELACIÓN DE SOLICITUDES QUE EN ESTE MOMENTO TENEMOS.

NOSOTROS NO LO DAMOS COMO ACEPTADO, NO NOS SATISFACE EL TRATAMIENTO QUE SE LE ESTÁ DANDO Y YO CREO QUE LO MÁS CONVENIENTE ES RETIRARLO DE LA MESA PARA EFECTOS DE QUE USTEDES PUEDAN REPLANTEAR UNA NUEVA RELACIÓN DE SOLICITUDES EN LOS TÉRMINOS EN LOS QUE SE HA ESTADO COMENTANDO EN ESTE MOMENTO, PERO NO LO DAMOS COMO RECIBIDO, NO SÉ SI LAS DEMÁS REPRESENTACIONES ACOMPAÑEN LA MISMA PETICIÓN, PERO SÍ CREO QUE DEBEMOS DE CONCRETAR DE ALGUNA MANERA ESTE TEMA.

Y LA MEJOR MANERA ES SIMPLEMENTE QUE ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA NO REÚNE LAS CARACTERÍSTICAS COMO PARA DARLO POR ATENDIDO O POR SUFICIENTEMENTE DISCUTIDO Y QUE SEA REGRESADO PARA QUE USTEDES LO PUEDAN REDISEÑAR Y PUEDA REUNIR LAS CARACTERÍSTICAS MÍNIMAS QUE PERMITAN QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS, EN SU MOMENTO, PUEDAN TAMBIÉN TOMAR LAS MEDIDAS QUE JUZGUEN PERTINENTES.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: RESPECTO A ESE PUNTO, LOS TEMAS QUE NO ESTÁN INCLUIDOS SON DE LAS SESIONES POSTERIORES.

LOS TEMAS QUE ESTÁN INCLUIDOS SON LOS DE LA SESIÓN ORDINARIA Y QUE SON LOS QUE SE DIO CUENTA EN LA PROPIA SESIÓN.

RESPECTO A TODOS LOS COMENTARIOS Y OBSERVACIONES Y TAMBIÉN LOS COMPROMISOS QUE NOSOTROS HEMOS ADQUIRIDO PARA ACONDICIONAR ESTE DOCUMENTO, CON MUCHO GUSTO LES HACEMOS LLEGAR YA EL DOCUMENTO CON ESTAS OBSERVACIONES ATENDIDAS EL PRÓXIMO VIERNES.

REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA, RODOLFO ROMERO FLORES: CREO QUE LA PROPUESTA DEL REPRESENTANTE DEL PRD ES TENER COMO NO DESAHOGADO, NO SUFICIENTEMENTE DISCUTIDO EL PUNTO, QUE ES SOBRE LO CUAL NOS TENDRÍAMOS QUE PRONUNCIAR.

CREO QUE NO SE HA DICHO NADA AL RESPECTO.   CREO QUE HAY UNA SOLICITUD ESPECÍFICA DEL REPRESENTANTE DEL PRD A LA CUAL TENDRÍAMOS QUE DECIR FINALMENTE QUÉ TRATAMIENTO LE TENEMOS QUE DAR.  ES CUANTO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: OK.  LO VAMOS A CONSULTAR. PARTIDO DEL TRABAJO.

EL PLANTEAMIENTO ES DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA CONSIDERA QUE EL PUNTO NO HA SIDO SUFICIENTEMENTE DESAHOGADO COMO PARA DARLO POR RECIBIDO O TENDIDO EN ESTA SESIÓN.

LOS TEMAS QUE SE HAN EXPUESTO, LOS QUE NO ESTÁN SON LOS TEMAS QUE SE LLEVARON EN LA SESIÓN EXTRAORDINARIA. ALGUNAS OBSERVACIONES QUE SE HAN HECHO…

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: PERDÓN, UNA MOCIÓN.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SÍ.

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: HAY UNA MINUTA DE LA SESIÓN ORDINARIA Y EN ESA MINUTA AL FINAL HAY COMPROMISOS, SOLICITUDES Y NO ESTÁN RECOGIDOS EN ESTAS SOLICITUDES; O SEA, NO ES UNA EXTRAORDINARIA A UNA ORDINARIA, NADA MÁS PARA QUE NO FALTEMOS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: LA PROPUESTA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA ES QUE NO SE DÉ POR DESAHOGADO TOTALMENTE EL TEMA.

PROCEDEMOS A HACER LA CONSULTA A CADA UNO. SÍ, ¿PARTIDO ACCIÓN NACIONAL?
REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: A FAVOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: A FAVOR. 

¿PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL?
REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: A FAVOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA YA QUEDA A FAVOR DE QUE NO QUEDE DESAHOGADO TOTALMENTE EL TEMA.

¿EL PARTIDO DEL TRABAJO?
REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: A FAVOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA?
REPRESENTANTE DEL PVEM, ELVIA LETICIA AMEZCUA FIERRO: A FAVOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿EL PARTIDO CONVERGENCIA?
REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: A FAVOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿Y EL PARTIDO NUEVA ALIANZA?
REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA, RODOLFO ROMERO FLORES: A FAVOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: MUY BIEN.   PASARÍAMOS AL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. ¿PERDÓN?

MI OPINIÓN SOBRE EL TEMA. YO CONSIDERO QUE SE TOMARON LOS PUNTOS, PERO YA TODOS QUEDARON EN QUE NO QUEDA DESAHOGADO Y NO HABRÍA NINGÚN INCONVENIENTE DE MI PARTE. PASARÍAMOS AL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, SEÑOR SECRETARIO.

3. REVISIÓN DE LA PROPUESTA DEL PROGRAMA ANUAL DE TRABAJO
JULIO RIVERO: SÍ, SEÑOR COORDINADOR. EL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA ES LA REVISIÓN DE LA PROPUESTA DEL PROGRAMA ANUAL DE TRABAJO QUE SE PONDRÁ A CONSIDERACIÓN Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, EN SESIÓN QUE CELEBRE EN EL MES DE ABRIL.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SE ENVIÓ LA PROPUESTA DE AGENDA DEL PROGRAMA ANUAL DE TRABAJO DE ESTE GRUPO, CON ALGUNOS PUNTOS QUE SE ADICIONARON, EN ALGUNOS CASOS TAMBIÉN YA LOS QUE SE ESTABLECIERON POR PARTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA A LA LISTA QUE NOSOTROS HABÍAMOS HECHO LLEGAR EN LA SESIÓN ANTERIOR, SOLAMENTE ERA DE CONOCIMIENTO LA LISTA ANTERIORMENTE. 

EN ESTE CASO YA SE RECOGEN LOS PUNTOS QUE ADICIONA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y ES LA QUE ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN. ESTAMOS PARA ESCUCHAR SUS COMENTARIOS. 

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: POR LO MENOS DE PARTE NUESTRA ESTÁBAMOS INCLUYENDO NO SÓLO PARA TRATAR EL TEMA, SINO EN EL PLAN DE TRABAJO, LA VERIFICACIÓN DE LOS TESTIMONIALES Y LA REVISIÓN DE LOS QUE FUNGIERON COMO TESTIGOS EN ESOS TESTIMONIALES; AUNQUE EL TEMA PROBABLEMENTE ESTÉ INCLUIDO A NIVEL GENERAL, SÍ NOS PARECE QUE ESTE TEMA ES DE INTERÉS POR LO MENOS ANALÍTICO DE LOS PARTIDOS COMO LO HEMOS ESTADO AHORITA ESCUCHANDO.
NOSOTROS TENDRÍAMOS ESE PUNTO DEL PLAN ANUAL DE TRABAJO PORQUE INVOLUCRA VERIFICACIÓN Y ESAS VERIFICACIONES TENDRÍAN QUE PROGRAMARSE TAMBIÉN DURANTE ESTE PERIODO. INSISTIRÍAMOS EN QUE LOS TIEMPOS ESTÁN YA MUY CERCANOS Y QUE HACER ESTE TIPO DE VERIFICACIONES SE LLEVA SU TIEMPO Y SUS RECURSOS, POR LO MISMO QUISIÉRAMOS QUE SE INCLUYERAN EN ESTE PLAN. GRACIAS. 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: SE HIZO SOBRE EL PROPIO ACUERDO QUE TOMÓ LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y ESO LO TENGO BASTANTE PRESENTE, SE ANEXÓ UN PUNTO CONSIDERANDO NÚMERO 13, SALVANDO, CONOCIENDO YA UNA PRÁCTICA QUE SE ESTÁ TOMANDO POR LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO DE QUE LO QUE NO ESTÁ ESCRITO NO VALE, NO CUENTA, NO ME ACUERDO, YO NO DIJE.

Y TAMBIÉN PARA SALVAR PARTE DE LO QUE SE HA MANIFESTADO YA EN EL DESARROLLO DE ESTE GRUPO DE TRABAJO PROPUSIMOS ESA REDACCIÓN DEL PUNTO 13 EN DONDE LO DEJAMOS NO COMO UN ASUNTO RESTRICTIVO EL ASUNTO DE TEMAS A TRATAR DE MANERA MENSUAL Y ANUAL, EL PUNTO 13 LO QUE DICE ES QUE VAN A SER UNAS AGENDAS DE TRABAJO DE LOS GRUPOS, PERO NO LIMITATIVAS, SALVANDO EL ASUNTO QUE HA PLANTEADO LA REPRESENTACIÓN DEL PAN Y ALGUNOS OTROS DE QUE LOS PARTIDOS PODAMOS MODIFICAR ESA AGENDA Y ESAS TEMÁTICAS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO.

SÓLO QUIERO ASENTARLA Y QUE ESTEMOS CONSCIENTES EN ESTE GRUPO DE TRABAJO CONSIDERANDO EL NÚMERO 13, PODEMOS ACORDAR ESTOS PUNTOS QUE SE PLANTEAN COMO PROGRAMA ANUAL, PERO YO VUELVO A INSISTIR, NO SON UN ASUNTO DEFINITIVO, SINO SOLAMENTE UNAS DIRECTRICES QUE PUEDEN SER MODIFICADAS, ADICIONADAS POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y QUE ASÍ SUBA COMO PLANTEAMIENTO A UN POSIBLE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

SI NO SUBE ASÍ NOSOTROS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA VAMOS A SOLICITAR QUE SE CUMPLA EL ACUERDO EN LO QUE SE REFIERE AL PUNTO 13 DE CONSIDERANDOS EN DONDE NO VA A SER LIMITATIVO, NO ES DEFINITIVO Y SOLAMENTE SON LÍNEAS DE ACCIÓN, DIRECTRICES QUE PUEDEN SER MODIFICADAS EN CUALQUIER MOMENTO POR LA PROPIA COMISIÓN. 

Y, OJO, DIGO COMISIÓN Y NO DIGO PARTIDOS, FÍJENSE EN LA VISIÓN QUE TENEMOS NOSOTROS, NOSOTROS LOS QUEREMOS INCLUIR Y NO EXCLUIR. Y USTEDES EN LA SESIÓN ORDINARIA PASADA DE MANERA UNILATERAL ‘ESTA ES LA MENSUAL’ NADA MÁS LE RECUERDO, SÍ, PUEDE SER LA TEMÁTICA MENSUAL, LA AGENDA MENSUAL, PERO TAMBIÉN PUEDE SER MODIFICADA POR LA COMISIÓN BAJO ESE CONSIDERANDO NÚMERO 13.

QUE LO TENGAMOS SÍ CONSIDERADO, QUE ESTEMOS CONSCIENTES DE ESO Y QUE ASÍ SUBA EL PLANTEAMIENTO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 
REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA, RODOLFO ROMERO FLORES: NUEVA ALIANZA EN REALIDAD CELEBRA QUE DENTRO DE ESTA PROPUESTA DEL PROGRAMA ANUAL DE TRABAJO SE INCLUYA COMO UNA LÍNEA PROGRAMÁTICA LO RELACIONADO A LOS LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, CREO QUE ESTO ES UN ASPECTO MUY IMPORTANTE COMO LÍNEA PROGRAMÁTICA.

PARA NOSOTROS, PARA ESTA REPRESENTACIÓN PARTIDARIA EN DIVERSOS ESPACIOS INSTITUCIONALES SE HA MENCIONADO PRECISAMENTE LA NECESIDAD DE UNA REVISIÓN URGENTE DE TODOS LOS LINEAMIENTOS RELACIONADOS CON LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL; UNA REVISIÓN NORMATIVA URGENTE RESPECTO A LO QUE ACONTECE DESDE EL PUNTO DE VISTA NORMATIVO, PARA OPERAR TODOS ESTOS PROGRAMAS DE DEPURACIÓN. 

REALMENTE CREO QUE EL CONSIDERAR ESTA LÍNEA PROGRAMÁTICA ES UN AVANCE IMPORTANTE Y CELEBRAMOS QUE SE HAYA INCLUIDO.  

REPRESENTANTE DEL PVEM, ELVIA LETICIA AMEZCUA: SÍ. Y DE LA MISMA MANERA CREO YO QUE AUNQUE HAY ALGUNOS TEMAS ADYACENTES, ÉSTOS SE PUEDEN INCORPORAR EN LAS GRANDES MATRICES QUE USTEDES ESTÁN COLOCANDO AHÍ. 

A MÍ ME HECHO ME PARECE PERTINENTE LA PROPUESTA, SOLAMENTE QUE ME QUEDA LA DUDA SOBRE LA TEMPORALIDAD. 

SI BIEN ES UNA PROPUESTA ANUAL, NO SÉ SI ESTO DEBERÍA DE SER Y CRISTALIZARSE A TRAVÉS DE UN CRONOGRAMA DE TRABAJO; ES DECIR, EN QUÉ MES SE VA A REALIZAR EQUIS O YE, EN QUÉ OTRO MES SE VA A REALIZAR CUÁL Y DE ESA MANERA ORIENTAR AÚN MÁS EL TRABAJO. 

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ. LAREPRESENTACIÓN IGUAL TAMBIÉN SE ADHIERE A LAS PROPUESTAS, Y SOLICITA QUE ESTE PROGRAMA ANUAL -QUE HOY SE PUDIERA ESTAR DELINEANDO- NO QUEDARA CERRADO -COMO YA SE HA MENCIONADO- A TEMAS QUE PUDIERAN BRINCAR EN UN MOMENTO DETERMINADO, ESTAR ABIERTOS PARA INCLUIRLOS. NO QUEREMOS QUE ESO SE CIERRE Y QUE TEMAS IMPORTANTES PUDIERAN ESTAR POR AHÍ BRINCANDO. 

NADA MÁS, CON LA SALVEDAD DE QUE QUEDE ABIERTA LA POSIBILIDAD PARA INCLUIR TEMAS QUE PUEDAN ESTAR PRESENTES EN UN MOMENTO DADO.  GRACIAS. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: CÓMO NO.   CREO QUE ES LA MISMA SOLICITUD DEL PT- CONVERGENCIA. 

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: SÍ, TAMBIÉN NOSOTROS CONSIDERAMOS QUE NO ESTARÍAMOS DE ACUERDO EN QUE ESTO FUERA RÍGIDO, QUE SÍ SE PUDIERA EN UN MOMENTO DADO INCORPORAR ALGÚN TEMA QUE TUVIERA UNA URGENCIA.  
POR EJEMPLO, AHORA ESTAMOS VIENDO QUE AQUÍ NO VIENE LO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, QUE HABÍAMOS VISTO QUE VA A REQUERIR YA ALGÚN TIPO DE REVISIÓN; TAMBIÉN LAS SITUACIONES DE CONTINGENCIA, QUE ALGUNAS VECES SUCEDEN DE REPENTE Y HAY QUE ABORDAR ALGÚN TEMA QUE PODRÍA PASAR. 

ESPEREMOS QUE NO HAYA CONTINGENCIAS DELICADAS PERO ES NECESARIO QUE EN UN MOMENTO DADO, ESTAS SITUACIONES SE PUEDAN INCORPORAR; POR ESO TAMBIÉN YO ESTARÍA DE ACUERDO EN QUE ESTO TUVIERA UNA CALENDARIZACIÓN QUE NOS PUDIERA MÁS O MENOS ORIENTAR ACERCA DE EN QUÉ FECHAS LAS ESTÁN USTEDES VISUALIZANDO PARA ATENDERLAS. CREO YO QUE ESA PARTE SÍ ES IMPORTANTE INCORPORARLA. GRACIAS. 

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: QUISIERA AGREGAR QUE LA REVISIÓN DEL PROCEDIMIENTO DE CAMBIO DE DOMICILIOS IRREGULARES QUEDÓ PENDIENTE, NO APARECE AHÍ. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿EL PROCEDIMIENTO EN LO ESPECÍFICO?

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: NADA MÁS EL PROCEDIMIENTO. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SÍ, ESTÁ BIEN. 

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: SOBRE VERIFICACIÓN DE DOMICILIOS CON ALTO NÚMERO DE EMPADRONADOS, TODAVÍA NO RECUERDO HABER OBTENIDO YA EL ANÁLISIS DEFINITIVO DEL OPERATIVO DE CAMPO QUE SE REALIZÓ EL AÑO PASADO; PERO SI NO MAL RECORDARÁN, PARTE DEL COMPROMISO DENTRO DEL PROPIO ACUERDO ERA SEGUIRSE CON EL UNIVERSO POSTERIOR Y QUE ESE, EN TEORÍA, IBA A SER REVISADO POR LAS VOCALÍAS DISTRITALES EN UN CRONOGRAMA QUE TAMBIÉN ESTABA PREVISTO. 

NO SÉ EN QUÉ VA ESE ASUNTO, SERÍA IMPORTANTE CONSIDERARLO. EL ALTO NÚMERO DE EMPADRONADOS FUE HASTA 20 Y DENTRO DEL ACUERDO QUEDÓ QUE EL RESTO DEL UNIVERSO, PORQUE EN TEORÍA TODO NOS PREOCUPA, AUNQUE AQUÍ NADA MÁS SE ATENDIÓ LA PARTE DE UN UNIVERSO.

Y SIN PREVIA DISCUSIÓN SOBRE SI ESTABA BIEN O MAL ESTE UNIVERSO, SI ERA LO MÁS ADECUADO IRSE A ESE BLOQUE DE DOMICILIOS O PODRÍAMOS MEJOR HABER USADO OTRA METODOLOGÍA, EN FIN. 
PERO DENTRO DEL ACUERDO HABÍA TAMBIÉN EL COMPROMISO DE QUE LAS VOCALÍAS DISTRITALES IBAN A REVISAR EL RESTO DE DOMICILIOS DEL UNIVERSO TOTAL QUE ESTÁ CONSIDERANDO.

ENTONCES, HASTA ESTE MOMENTO YO NO SÉ SI ESE COMPROMISO SE ESTÁ O NO CUMPLIENDO. ME PARECE QUE VAMOS A TENER QUE RECORDÁRSELOS.

Y NO AGOTAR EN ESTE MOMENTO ESTE PLAN ANUAL, EN TÉRMINOS DE VOTARLO, SINO QUE NOS DEMOS LA OPORTUNIDAD EN LA SIGUIENTE SESIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO YA DE CERRARLO Y DARNOS LA OPORTUNIDAD TAMBIÉN DE IR REPESANDO ALGUNOS ASPECTOS ADICIONALES, COMO ÉSTE QUE AHORITA LES ESTABA MENCIONANDO.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: CREO QUE HAY UN DEBATE EN EL ASUNTO DE CÓMO SE DISTRIBUYERON LOS GRANDES TEMAS, PORQUE DESDE NUESTRA PERSPECTIVA CREO QUE FALTA EL PROGRAMA ANUAL, EL ASUNTO DE PROCEDIMIENTOS DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, QUE TÚ OPERAS EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA.

¿CÓMO ES QUE VA A LLEGAR UN CIUDADANO, CON QUÉ ACTA, CON QUÉ COMPROBANTE, CON QUÉ?

HAY DEBATE, Y DICEN QUE HAY QUE REVISAR.

Y CREO QUE NECESITAMOS PONERLO COMO UN PUNTO EN LA AGENDA, AUN Y CUANDO EN LA OTRA MESA, EN LA MESA DE AQUÍ ARRIBITA SE ESTÁ TOCANDO EL ASUNTO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN.

PERO CONSIDERO QUE TAMBIÉN AQUÍ, COMO ES EL ÁREA QUE VA A OPERAR DIRECTAMENTE A LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA, Y TENEMOS QUE RECONOCER, TENEMOS UNA DEFICIENCIA EN CUANTO A TENER UN PROCEDIMIENTO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, APROBADO POR LA COMISIÓN.

ESO DICE LA LEY:   “QUE LOS CIUDADANOS QUE ACUDAN AL MÓDULO DEBERÁN IDENTIFICARSE PREFERENTEMENTE Y CON LOS DOCUMENTOS EMITIDOS POR AUTORIDAD O BAJO MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS ACORDADOS POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA”.

Y CREO QUE ESO SÍ, QUE ES VINCULATORIO, DEBEMOS DE DARLE UN ESPACIO CORRECTO Y PROPIO DENTRO DE LA AGENDA ANUAL. ESE SERÍA NUESTRO PLANTEAMIENTO.

Y ME SUMO A LO QUE HA PLANTEADO MIGUEL ÁNGEL, NO CERREMOS EL TEMA, DÉMONOS UN TIEMPO. CREO QUE LA DETERMINACIÓN SERÁ EN LA CNV ORDINARIA DE ESTE MES, QUE SIEMPRE SE AGENDA EN LOS ÚLTIMOS DÍAS.

Y QUE TENGAMOS ESTE TIEMPO PARA PODER VISUALIZAR CORRECTAMENTE EL PROGRAMA ANUAL CON LO QUE HAN PLANTEADO ALGUNOS OTROS, UNA CALENDARIZACIÓN, CUÁNDO, QUÉ TEMA, CUÁNDO LO VAMOS A TERMINAR, PORQUE NO PODEMOS ESTAR EN LA INDEFINICIÓN. 

CUÁNDO ES QUE SE PRETENDE Y QUÉ SE PRETENDE, CON ESE TEMA.

QUE LA COMISIÓN TOME UN ACUERDO, QUE SE EMITA UNA RECOMENDACIÓN, QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA IMPLEMENTE UN PROGRAMA, EN FIN, QUÉ ES LO QUE SE BUSCA.  
NO PODEMOS NADA MÁS DECIR: “ANUNCIO 15 TEMAS Y A VER, Y SI LOS ACABO BIEN Y SI NO, TAMBIÉN”.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: UN TEMA RELACIONADO CON MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, YA SE HIZO UNA VERIFICACIÓN DOCUMENTAL, PERO ESO ES DE UNA PARTE, HASTA DETERMINADO AÑO, HAY OTRA PARTE QUE NO SABEMOS CÓMO ESTÁ.

LA PROPUESTA SERÍA QUE TAMBIÉN SE HICIERA UNA VERIFICACIÓN DOCUMENTAL DE AQUELLOS REGISTROS QUE EN SU MOMENTO NO ENTRARON A ESTA VERIFICACIÓN.

EL ANÁLISIS DE ESTA PROPUESTA, POR SUPUESTO, SERÍA UN ANÁLISIS PARA VER LA CONVENIENCIA DE LLEVAR A CABO ESTA VERIFICACIÓN DOCUMENTAL.   YA SE HIZO UNA, VUELVO A REPETIR, PERO SE PUEDE VOLVER A HACER OTRA DE AQUELLA PARTE QUE NO PARTICIPÓ.

ENTRA DENTRO DE LA AUDITORÍA AL PADRÓN, VA A SER INTEGRAL.

PORQUE NO NADA MÁS, ESTOY ESCUCHANDO QUE ESTÁN PROPONIENDO LA TESTIMONIAL, PERO BUENO, NO ENTRARÍA ÚNICAMENTE DENTRO DE LA TESTIMONIAL, SINO ENTRARÍA DENTRO DE TODOS LOS REGISTROS, INCLUSO, LOS OTROS REGISTROS QUE NO ESTÁN POR TESTIMONIAL.

SERÍA EL UNIVERSO COMPLETO, SI ES ASÍ, ENTONCES NO LE VERÍAMOS MAYOR PROBLEMA.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ME PARECE QUE CASI TODO ESTÁ REQUERIDO.   ME PARECE QUE LA PARTE DEL CRONOGRAMA PODRÍAMOS TRATAR DE HACER UN ESFUERZO PARA LA PRÓXIMA SESIÓN.

Y OBVIAMENTE, NADA MÁS ESTARÍAMOS CON LOS TEMAS QUE USTEDES QUISIERAN AGREGAR ADICIONALES A ESTOS PLANTEAMIENTOS PARA TAMBIÉN QUE QUEDARÍA EL PENDIENTE PARA EL CRONOGRAMA.
 RESPECTO A LOS QUE ESTAMOS PLANTEANDO, ESTABLECERÍA UN CRONOGRAMA, A TODAS LAS ÁREAS LES SOLICITARÍAMOS ESTO DE LA POSIBILIDAD DE LA ATENCIÓN.

SI INTEGRAMOS UN PUNTO DE ASUNTOS GENERALES, PODRÍAMOS TENER LA ENTRADA A TODOS LOS TEMAS QUE USTEDES QUISIERAN INCREMENTAR Y, OBVIAMENTE NO SERÍA NECESARIOS, PORQUE SIMPLEMENTE CON EL HECHO DE PLANTEARLO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ME PARECE QUE PODRÍAMOS RETOMAR LOS TEMAS QUE USTEDES HAN PLANTEADO, SOBRE TODO LA PARTE SUPERVENIENTE QUE MENCIONABA CONVERGENCIA O AQUELLOS TEMAS QUE NOS TUVIERA EN UNA CONTINGENCIA, PODERLOS REPLANTEAR EN ESE GRUPO.

RESPECTO AL TEMA DE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN. 
AQUÍ LO SEPARARÍA PORQUE SÍ TENEMOS YA UN TEMA QUE HABLA DE LA VERIFICACIÓN DE ELLOS, ES LA AUDITORÍA A LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN QUE SE HABÍA PLANTEADO, QUE YA LO RETOMÓ CNV EN SU ÚLTIMA SESIÓN Y QUE YA ESTÁ PLASMADO EN ESTE DOCUMENTO.

CON LA PARTE DEL PROYECTO DE ACUERDO DE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, SE PRESENTÓ EN LA SESIÓN ANTERIOR EN EL GRUPO DE ACTUALIZACIÓN, UN PROYECTO YA DE ACUERDO, OBVIAMENTE PARA INICIAR LA DISCUSIÓN PARA SER OBSERVADA.

EN ESE SENTIDO, HASTA ESTE MOMENTO CONSIDERAMOS QUE AHÍ PODRÍAMOS ESTARLO ATENDIENDO.   SIN EMBARGO, PODRÍAMOS TOCAR EL TEMA SI SE REQUIRIERA ALGUNA PARTE EN ESPECÍFICO, PERO DECIRLES QUE YO ESTOY HACIENDO UN SEGUIMIENTO DIRECTO DE ESE TEMA, AUNQUE SE LLEVA EN LA MESA DE ACTUALIZACIÓN.

EN LA PARTE QUE NOSOTROS CONSIDERAMOS QUE ES DE LA VERIFICACIÓN YA ESTÁ INCLUIDO, YA ESTARÍAMOS TOMÁNDOLO EN CUENTA COMO LO HA SOLICITADO. E INCORPORAR ESTA PARTE DE LA VERIFICACIÓN DE LAS TESTIMONIALES QUE ESTARÍAMOS PLANTEANDO UNA METODOLOGÍA.

RESPECTO AL PROCEDIMIENTO DE DOMICILIOS IRREGULARES, ÉSA ES LA INTENSIÓN. EL TEMA ESTÁ PUESTO EN GENERAL, LA INTENCIÓN ES PONER UN PROCEDIMIENTO DE DOMICILIOS IRREGULARES YA EN ESPECÍFICO PARA PLANTEARLOS CON USTEDES Y LO PODEMOS DISCUTIR Y AGREGAR, YA HICIMOS LA PRIMERA PRESENTACIÓN ANTES DE INICIAR LOS GRUPOS.

EN ESE MISMO SENTIDO SEGUIRÍAMOS CON ESE CAMINO O CON ESE MISMO PROCEDIMIENTO INCORPORAR LAS OBSERVACIONES QUE SE DIERON EN ESA PRIMERA DISCUSIÓN.

Y RESPECTO A LOS DOMICILIOS CON ALTO NÚMERO DE EMPADRONADOS CON MAYOR A 20 CIUDADANOS, ESTARÍAMOS INCORPORANDO YA UN INFORME DE CÓMO VA EL AVANCE CON RESPECTO A ESE TEMA.

DE ESA MANERA ESTARÍAMOS ATENDIÉNDOLO
REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: ME QUISIERA SUMAR A LA PETICIÓN QUE HIZO EL PRD EN CUANTO A QUE ESTE PUNTO LO DEJÁRAMOS PENDIENTE PARA LA SIGUIENTE REUNIÓN, DEFINIENDO LOS TEMAS PORQUE HAY VARIOS QUE ESTÁN EN EL TINTERO.

NOSOTROS EN PARTICULAR, QUEREMOS LUEGO CON LOS COMPAÑEROS PLATICAR, EXPONERLES LA PROBLEMÁTICA DE LA CREDENCIAL 03, QUE EN ESTE MOMENTO QUE CAUSÓ BAJAS DE LA LISTA NOMINAL, PERO QUE CREEMOS QUE EN UN MOMENTO DADO EN EL CONSEJO GENERAL TENDRÍA QUE TOMAR UN ACUERDO EN EL QUE CAUSARAN BAJA DEL PADRÓN, COMO SUCEDE CON LAS QUE SON DADAS DE BAJA POR EL 199, QUE LA GENTE QUE NO LA RECOGE.

SI PARA UN CASO DE DOS AÑOS QUE LA GENTE NO VA Y RECOGE SÍ SE DAN DE BAJA, LA 03 QUE YA NO SABEMOS NI DÓNDE ESTÁ LA GENTE, CREO QUE DEBERÍA LLEVAR UN PROCEDIMIENTO PARECIDO PARA QUE NO ESTUVIÉRAMOS TENIENDO AHÍ UNA ESPECIE DE CÓMO EN EL LIMBO QUE DECÍA AQUÍ LA REPRESENTACIÓN DEL PRI, Y EL PROBLEMA DE LA DEPURACIÓN SE DIERA DE UNA MANERA MÁS EFICIENTE, ES ALGO QUE CREO QUE TENDRÍAMOS QUE DISCUTIR INCLUIR AQUÍ Y DAR EL DEBATE PARA VER SI SE PUEDE LLEGAR A PROPONER PARA QUE SEA UN ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL.

POR ESO DECÍAMOS QUE ESTO ESTÁ INACABADO Y SÍ REQUERIMOS TODAVÍA CONSENSAR Y METER TEMAS IMPORTANTES COMO ESE.  GRACIAS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ENTIENDO QUE ESPERAREMOS UNA DEFINICIÓN DE UNA PROPUESTA DE PARTE DEL PARTIDO DE CONVERGENCIA; O BIEN DE TODAS, PARA ESTE TEMA EN ESPECÍFICO.  MUY BIEN.  
REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: UNA SOLICITUD GENERAL.   EN EL CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES HAY FECHAS QUE POR LEY SE TIENEN QUE CUMPLIR, IR VIENDO QUE LOS TEMAS QUE TENGAN FECHAS FATALES E IR PROGRAMÁNDOLOS PARA QUE CON TIEMPO SE PUEDAN ABORDAR Y SE PUEDAN TOMAR LAS MEJORES DECISIONES.

RESPECTO A LA PROPUESTA DE CONVERGENCIA, NADA MÁS NOSOTROS NO PODRÍAMOS ENTRARLES Y LE ENTRAREMOS A CUALQUIER TEMA, PERO ÚNICAMENTE RECORDAR QUE LA LEY ES NUESTRO TOPE Y SI LA LEY NO LO PERMITE, NO SE PUEDE HACER MÁS ALLÁ DE LO QUE LA LEY MANDATA.

ESTE TEMA DE 03 DESAFORTUNADAMENTE NOSOTROS TAMBIÉN ESTARÍAMOS DE ACUERDO EN QUE SE DIERA DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL, PERO LA LEY DICE QUE ÚNICAMENTE SE TIENE QUE DAR DE BAJA DE LA LISTA NOMINAL Y POR CONSECUENCIA, JURÍDICAMENTE NO ES POSIBLE DARLOS DE BAJA A LOS CIUDADANOS QUE TIENEN 03 DEL PADRÓN ELECTORAL.

POSTERIORMENTE, SI SE PRESENTA ALGUNA MODIFICACIÓN A LA LEY, Y RESPECTO A ESTO, SE PODRÍA, PERO EN ESTE MOMENTO SENTIMOS NOSOTROS QUE NO.  
REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: YA UN POCO MÁS EN EL DEBATE, USTEDES ESTÁN PROPONIENDO UNA ACTIVIDAD QUE LE DENOMINAN “VERIFICACIÓN EN CAMPO DE REGISTROS DE LONGEVOS EN EL PADRÓN ELECTORAL”. 
NO ME QUEDA CLARO EL ALCANCE DE ESTE TIPO DE ACTIVIDAD, SI NUESTROS PROCEDIMIENTOS ALTERNOS NO ESTÁN FUNCIONANDO ADECUADAMENTE NO SÉ CUÁL SERÍA LA INTENCIÓN DE ENTRAR, SUPONGO QUE ES UNA BÚSQUEDA, VAMOS A IR A UN UNIVERSO ¿SERÍA UNA MUESTRA O VAMOS A IR A LA TOTALIDAD DE UN UNIVERSO DETERMINADO?

NO IDENTIFICARÍA CUÁL SERÍA LA PROPUESTA DE USTEDES QUE NOS ESTARÍAN PRESENTANDO, PERO SÍ ME GUSTARÍA PODER IDENTIFICAR LOS ALCANCES QUE USTEDES ESTÁN PREVIENDO DE ESTA ACTIVIDAD Y DE LOS POSIBLES RESULTADOS.

Y SI CREEN QUE ESTO NOS VA A TRAER ALGÚN BENEFICIO EN LO QUE CONCRETO, MÁS ALLÁ DE HACER UN GASTO A LO MEJOR INNECESARIO, PORQUE LO QUE VAMOS A ENCONTRAR A LO MEJOR DOMICILIOS NO LOCALIZADOS O CIUDADANOS YA DESCONOCIDOS.

¿CUÁLES SERÍAN LOS INSTRUMENTOS, LAS HERRAMIENTAS PREVIAS QUE USTEDES CONSIDERAN PARA EFECTOS DE QUE ESTO NOS VAYA A DAR ALGÚN RESULTADO EN LO CONCRETO?  “Y ANÁLISIS TÉCNICOS RESPECTO A LA PROCEDENCIA TÉCNICA Y OPERATIVA A UTILIZAR MÁS DE DOS HUELLAS”.   NO ES TANTO EL ANÁLISIS TÉCNICO, ES EL ESTUDIO DE FACTIBILIDAD, LO QUE DEBEMOS NOSOTROS ESTAR REVISANDO, PORQUE AQUÍ USTEDES SE SIGUEN CUBRIENDO LAS ESPALDAS DE MANERA TAMBIÉN MUY TRAMPOSA, EN DONDE PARA QUE LOS PARTIDOS SÍ DEBAMOS DE ANDAR DE UN LADO A OTRO NO HAY NINGÚN PROBLEMA.

PERO CUANDO SON TEMAS QUE SOLAMENTE UN ÁREA MANEJA NO LOS QUIERE SOLTAR PARA QUE LA OTRA ÁREA LO TOQUE, AUN CUANDO LA OTRA ÁREA EN TÉRMINOS DE GRUPO DE TRABAJO LE TOQUE COORDINAR ESE GRUPO DE TRABAJO.

ESTE ASPECTO, Y FUE PARTE DEL DEBATE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, LO QUE ESTABA EN MEDIO ERA QUE NO QUERÍAN SOLTAR, LA DISCUSIÓN PARA QUE OTRA ÁREA SE HICIERA CARGO DEL TEMA Y POR ESO ESTABA ESTA RESTRICCIÓN O ESTA SEVERIDAD EN RELACIÓN A QUE ESTE ASUNTO ERA DE COMPETENCIA DE ACTUALIZACIÓN QUE ES EL ÁREA QUE LLEVA A CABO TODA ESTA ACTIVIDAD.  NO ES ANÁLISIS TÉCNICO, ES EL ESTUDIO DE FACTIBILIDAD LO QUE VAMOS A REVISAR.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: SOBRE EL MISMO TEMA. NOSOTROS NOS IRÍAMOS MÁS ALLÁ, DIRÍAMOS QUE YA ES EL ARRIBO A MÁS HUELLAS, YA NO ES POSIBLE SEGUIR ÚNICAMENTE CON DOS HUELLAS, SABEMOS DE LAS DEFICIENCIAS QUE TIENE LA BÚSQUEDA DE REGISTROS DUPLICADOS CON DOS HUELLAS, ESTARÍAMOS YA ARRIBANDO Y SOLICITANDO QUE YA SE ELIMINARA ÚNICAMENTE LA SOLICITUD DE DOS HUELLAS Y QUE FUERAN MÁS. 

¿CUÁNTAS?   HASTA 10 ESTARÍA BIEN, PUEDE SER TAMBIÉN LA PALMA, MÁS AÚN EL IRIS, INCLUSIVE VER HASTA LAS 10 HUELLAS, ARRIBAR HASTA LAS 10 HUELLAS.

EL ESTUDIO DE FACTIBILIDAD, HAY FACTIBILIDAD TÉCNICA, POR SUPUESTO QUE HAY FACTIBILIDAD TÉCNICA; ECONÓMICA, NO CREO QUE DE VERAS SE IMPACTE ASÍ TREMENDAMENTE. ¿QUÉ IMPACTARÍA? EN CAPACIDAD DE LAS MÁQUINAS, YA HAY MÁQUINAS CAPACES DE ALMACENAR ESTO Y TENGO ENTENDIDO, AQUÍ EL MAESTRO FLORENCIO PUEDE DECIR MÁS AL RESPECTO, QUE YO DIGO QUE SÍ HAY POSIBILIDADES TÉCNICAS Y FINANCIERAS PARA EL ARRIBO A MÁS DE DOS HUELLAS DACTILARES.

POR OTRA PARTE, SOBRE LOS LONGEVOS, DESPUÉS DE UN ANÁLISIS QUE SE HIZO DE ESTE TRABAJO, NOSOTROS VEMOS QUE SÍ DA RESULTADO ESTE TIPO DE VERIFICACIONES EN LOS DOMICILIOS, VEMOS QUE SÍ SE ESTÁN DANDO DE BAJA A CIUDADANOS QUE YA FALLECIERON Y QUE NO HAN SIDO NOTIFICADOS Y NOSOTROS LO VEMOS COMO UN PROGRAMA QUE SÍ DA RESULTADOS. 
ENTONCES, NOSOTROS LE DAMOS LA BIENVENIDA A ESTA PARTE DE ESTAS VERIFICACIONES. 

SI TIENEN AHÍ ALGUNA INFORMACIÓN, LES SOLICITARÍAMOS QUE NOS LA COMPARTIERAN PARA QUE TUVIÉRAMOS ELEMENTOS DE DECISIÓN. ME PARECE QUE ESTE ES UN PROGRAMA QUE PUDIERA DARNOS MUY BUENOS RESULTADOS.  GRACIAS. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN, RESPECTO A ESTOS PLANTEAMIENTOS, CON MUCHO GUSTO DARÍAMOS UN AVANCE A ESTE TEMA DE VERIFICACIÓN EN CAMPO DE REGISTRO DE LONGEVOS, COMO LO HAN SOLICITADO YA DOS REPRESENTACIONES, Y QUE ME PARECE QUE TODOS LOS DEMÁS ESTARÍAN INTERESADOS EN SABER ESTE PLANTEAMIENTO QUE HIZO EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA SOBRE CUÁL ES EL ALCANCE Y HASTA DÓNDE PENSAMOS TENER LA EFICACIA DE ESTE TEMA.  

RESPECTO AL ESTUDIO DE FACTIBILIDAD, TOMO NOTA PARA QUE QUEDE DE ESA MANERA, COMO UN ESTUDIO DE FACTIBILIDAD, TOMANDO EN CUENTA TAMBIÉN EL ENRIQUECIMIENTO QUE HIZO EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL SOBRE YA ESPECIFICAR DIEZ HUELLAS AL MENOS. 

EN ESE SENTIDO, ESTARÍAMOS HACIÉNDOLA LLEGAR A LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS A EFECTO DE QUE RETOME ESTAS DOS OBSERVACIONES PARA QUE SE INCLUYAN EN EL DOCUMENTO QUE SE VA A PRESENTAR Y TAMBIÉN, A VER SI PUDIERA TENER ALGÚN ESBOZO O ALCANCE DE ESTE PLANTEAMIENTO.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: SÍ, ANTES DE CONCLUIR, EL TEMA DE LOS BIOMÉTRICOS VISTO DESDE EL PUNTO DE VISTA DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL ES UNO, VISTO DESDE EL PUNTO DE VISTA DE VERIFICACIÓN Y REVISIÓN DEL PADRÓN ES OTRO. 

CREO QUE ESTE ES UN CASO EN DONDE EFECTIVAMENTE VARIOS GRUPOS INTERVIENEN EN EL TEMA. NOSOTROS SÍ QUISIÉRAMOS QUE EN ESTE GRUPO SE TRATARA EL TEMA DEL USO DE LOS BIOMÉTRICOS PARA LA REVISIÓN Y VERIFICACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.  

¿EN QUÉ SENTIDO? 

EN EL SENTIDO DE QUE SE VAN A DISPONER DE ELEMENTOS BIOMÉTRICOS PARA PODER HACER REVISIONES QUE POR ALGUNA RAZÓN, HASTA ESTOS MOMENTOS NO SE HAN HECHO. 

NOS PARECE QUE HEMOS PERDIDO EL TIEMPO SIN UTILIZAR A FONDO ESTOS BIOMÉTRICOS QUE YA TENEMOS PARA VERIFICAR AL PADRÓN ELECTORAL. 

VERÍA DE QUÉ MANERA PODEMOS UTILIZAR LOS BIOMÉTRICOS PARA VERIFICACIÓN Y REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, UN TEMA QUE SOLAMENTE LO USAMOS A MEDIAS CUANDO VAMOS A LA VERIFICACIÓN Y LLEVAMOS LA FOTOGRAFÍA; TEMA QUE EN UN MOMENTO DADO UTILIZAMOS EN EL MÓDULO PARA RECOGER LA CREDENCIAL UTILIZANDO UNA HUELLA.

CREO QUE EL TEMA DE REVISIÓN Y VERIFICACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL VÍA BIOMÉTRICOS ES UN TEMA QUE TENEMOS QUE DESARROLLAR E INCLUIR EN ESTE GRUPO DE TRABAJO DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL USO DE LOS BIOMÉTRICOS PARA LA VERIFICACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.

EN UN ESQUEMA INSTITUCIONAL Y EN UN ESQUEMA DE PARTICIPACIÓN DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 

PORQUE HEMOS INSISTIDO EN QUE NO SÓLO A TRAVÉS DE LOS DUPLICADOS Y DE LOS NOMBRES -O SEA, DE DATOS- SE PUEDEN OBTENER VERIFICACIONES Y REVISIONES SINO QUE SABEMOS, ASÍ SE ASIENTA, QUE EL USO DE BIOMÉTRICOS PARA LA REVISIÓN Y VERIFICACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL ES UN HECHO QUE NO SÓLO SE PUEDE HACER SINO QUE ES RECOMENDABLE QUE SE HAGA.  

¿POR QUÉ RAZÓN NO LO HEMOS HECHO?   NOSOTROS LO HEMOS PROPUESTO, SIN EMBARGO NUNCA HEMOS TENIDO ECO DE PARTE DE LA INSTITUCIÓN.   ¿POR QUÉ NO HEMOS TENIDO ECO DE PARTE DE LA INSTITUCIÓN?   HASTA AHORA CONSIDERA A LOS BIOMÉTRICOS COMO UN CASO AISLADO, COMO UN ELEMENTO EN EL QUE NADIE SE META, COMO ALGO EN DONDE DICE “ESTO ES MÍO Y A VER USTEDES CÓMO LE HACEN”. 

¿QUÉ PASA EN UN MOMENTO DADO CUANDO NOSOTROS QUISIÉRAMOS HACER UNA REVISIÓN DE BIOMÉTRICOS, DE FOTOGRAFÍAS VÍA LOS BIOMÉTRICOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES?   USTEDES VAN A PODER DECIR:   -“¿DE DÓNDE SACASTE LAS FOTOGRAFÍAS?”   A TI LO QUE TE DEBE IMPORTAR ES CÓMO LAS VOY A REVISAR”.  “CÓMO LAS SAQUÉ, LAS TENGO Y LAS QUIERO REVISAR, ¿POR QUÉ NO LAS PUEDO REVISAR? 
PORQUE NO HAY METODOLOGÍA. BUENO, DESARROLLAMOS LA METODOLOGÍA. ¿QUÉ LES PARECE SI NOS VAMOS CON CÁMARAS EL DÍA DE LAS ELECCIONES Y SACAMOS FOTOGRAFÍA DE LOS QUE VAN A VOTAR O DE LOS FUNCIONARIOS Y LAS METEMOS A LOS BIOMÉTRICOS Y DETECTAMOS QUIÉNES SON Y QUIÉNES NO SON DE LAS CASILLAS?”.  ASÍ VAMOS A PODER TUMBAR MUCHAS CASILLAS PORQUE HUBO CACHIRULES. PERO, DIGAMOS, ESE NO ES EL TEMA.

EL TEMA ES REVISAR QUE EFECTIVAMENTE PODAMOS COMPROBAR VÍA BIOMÉTRICOS EL QUE LOS CIUDADANOS QUE ESTÁN EN EL PADRÓN ELECTORAL RESPONDEN A UN Y UN SOLO REGISTRO. AHÍ NOS VAMOS A QUEDAR.   EL ASUNTO ES QUE ESTE TEMA NO LO HEMOS DESARROLLADO. YO CREO QUE, BAJO LOS TÉRMINOS DEL PRÓXIMO PROYECTO DE BIOMÉTRICOS, QUE HEMOS ESTADO INSISTIENDO QUE YA LO QUEREMOS VER EN LA MESA, QUE NO VEO POR QUÉ NO.   
¿POR QUÉ RAZÓN LA INSTITUCIÓN NO LO PONE SOBRE LA MESA EL ASUNTO DE LOS BIOMÉTRICOS Y EL ASUNTO DE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES?   NO LO PONE EN LA MESA PARA QUE VEAMOS DE QUÉ MANERA SE PUEDEN DESARROLLAR APLICACIONES CONCRETAS Y ESPECÍFICAS PARA VERIFICAR LOS REGISTROS DEL PADRÓN ELECTORAL.  ESO NO LO HE VISTO EN NINGÚN LADO, NI EN LAS PRESENTACIONES, NI EN LOS TEMAS QUE HAN METIDO EL REGISTRO PARA LAS PRESENTACIONES DE LOS POSIBLES PROVEEDORES, NO ESTÁ INCLUIDO PARA NADA.

¿QUÉ APARENTEMENTE LA INSTITUCIÓN NO QUIERE QUE NOS METAMOS A LOS BIOMÉTRICOS?   CUANDO EN REALIDAD SON UN INSTRUMENTO PARA REVISIÓN Y VERIFICACIÓN, YO DIRÍA, PODEROSO.  QUE SE INCLUYA EN EL TEMA DE LAS APLICACIONES, DE LOS BIOMÉTRICOS DEL PRÓXIMO PROYECTO QUE ESTÁ EN PROCESO DE LICITACIÓN, ESTE TIPO DE APLICACIONES PARA QUE VEAMOS DE QUÉ MANERA PUEDEN OFRECER LOS PROVEEDORES ESTOS MECANISMOS DE REVISIÓN Y VERIFICACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL CUANDO SE DISPONGA DE LAS FOTOGRAFÍAS O SE DISPONGA DE LAS HUELLAS.

BÁSICAMENTE VAN A SER LAS FOTOGRAFÍAS, LAS HUELLAS CREO QUE SERÁ UN TEMA QUE MÁS BIEN VA A SER PARA APLICACIONES.  PERO, POR EJEMPLO, SI YO QUIERO REVISAR LA IDENTIDAD DE LOS TESTIGOS, POR EJEMPLO, EN LAS TESTIMONIALES SIMPLE Y SENCILLAMENTE HAGO QUE PONGAN SU HUELLA Y QUE ESA HUELLA SEA VERIFICADA EN LA BASE DE DATOS EN EL MOMENTO. 
Y YA EN ESE MOMENTO YO SÉ QUIÉNES SON LOS TESTIGOS, POR DECIR ALGO.  SON COSAS QUE TIENEN QUE ESTAR SIENDO DESARROLLADAS EN EL PROYECTO DE BIOMÉTRICOS Y QUE NO VEMOS QUE HASTA LA FECHA SE PONGAN.

SÍ SUGERIMOS QUE EVALÚE Y QUE SE PERMITA INCLUIR EL ASPECTO DE LAS APLICACIONES DE LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL EN EL PRÓXIMO PROYECTO DE BIOMÉTRICOS QUE ESTÁ LLEVANDO A CABO EL INSTITUTO, CON LA IDEA DE QUE PODAMOS AVANZAR NO SÓLO A TRAVÉS DE ELLOS, SINO QUE NOSOTROS MISMOS INCLUYAMOS EN LA PARTE DEL PLAN DE TRABAJO PARA PODER UTILIZAR LO QUE YA TENEMOS PARA LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.

ESO A MÍ ME PARECE MUY RELEVANTE Y QUE CREO QUE EN GRUPO QUE TRATA PRECISAMENTE DE VERIFICACIÓN, ESTE TEMA DEBE SER IMPORTANTE PARA REVISIÓN Y PARA DESARROLLO.

NO NOS VAMOS A DILATAR MUCHO PORQUE SE PUEDEN HACER RÁPIDAMENTE LAS DEFINICIONES PARA QUE LOS DESARROLLOS QUE SE PUEDAN HACER, SI ES QUE NO HAY, SE HAGAN Y SE TENGA LA POSIBILIDAD DE QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PUEDA LLEVAR A CABO ACTIVIDADES DE VERIFICACIÓN Y REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, VÍA BIOMÉTRICOS, FUNDAMENTALMENTE EL ROSTRO.

YA SE VERÁN DESPUÉS LAS POSIBILIDADES DE OTROS BIOMÉTRICOS PARA ESTE TIPO DE USOS, EN CASO DE QUE SE REQUIERA DE IDENTIFICACIÓN DE LA IDENTIDAD DE CIUDADANOS EN EL MOMENTO DE HACER LOS TRÁMITES PARA SER CONSIDERADOS EN LAS ACTUALIZACIONES DE SUS REGISTROS EN LOS MÓDULOS.

PERO POR LO PRONTO CREO QUE VALE LA PENA, NO SÓLO INCLUIRLOS, SINO QUE HABRÁ QUE INCLUIRLOS, QUE SE INCLUYAN EN EL PROCESO DE LICITACIÓN ESAS POSIBILIDADES Y QUE NOSOTROS DENTRO DEL PLAN DE TRABAJO VAYAMOS INCLUYENDO ESTOS ASPECTOS CON LA IDEA DE QUE VAYAMOS AVANZANDO EN LOS TEMAS EN PARALELO.

SI VAMOS A TENER 10 HUELLAS, 10 HUELLAS NOS VAN A AYUDAR. SI TENEMOS QUE DESARROLLAR EL ASUNTO DE LA VERIFICACIÓN VÍA LA FOTOGRAFÍA, ESTO DEBE SER UN REQUISITO PARA EL SOFTWARE DE FOTOGRAFÍA QUE EN UN MOMENTO DADO SE DEFINA PARA LOS BIOMÉTRICOS.

SI EN UN MOMENTO DADO SE DECIDE CAMBIAR DE BIOMÉTRICOS Y ENTRAN OTROS BIOMÉTRICOS, VEREMOS ESO DE QUÉ MANERA SE PUEDE APLICAR PARA VERIFICACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.

Y ASÍ COMO -POR EJEMPLO- CUANDO USTEDES VAN A UN AEROPUERTO EN PARIS O EN NUEVA YORK Y LOS ESTÁN MONITOREANDO A TODOS Y TODOS ESTÁN SIENDO REVISADOS, A MÍ ME PARECE QUE EN UN MOMENTO DADO EN UNA CASILLA TODOS VAN A PODER SER MONITOREADOS Y REVISADOS CON SUS BIOMÉTRICOS PARA QUE NO VAYAN A VOTAR CACHIRULOS.

PERO ESTO ES NADA MÁS ES COMO UNA ANÉCDOTA.   NOSOTROS CREEMOS QUE EN UN MOMENTO DADO PODEMOS ASEGURAR APLICACIONES QUE EN ESTE CASO SE FUERON MÁS ALLÁ DE LO QUE ES LA PROPIA ACTIVIDAD DEL REGISTRO.

PERO EN SU MOMENTO, A NOS PARECE QUE UTILIZAR BIOMÉTRICOS TENEMOS QUE VERLO NO EN ESTE MOMENTO, SINO VERLO DE AQUÍ A CINCO O SEIS AÑOS U OCHO, EN DONDE DISPONER DE ESOS BIOMÉTRICOS Y ESA APLICACIÓN LES VAN A PERMITIR QUE EL PROPIO PADRÓN ELECTORAL.

Y EL PROPIO INSTITUTO FEDERAL DISPONGA DE HERRAMIENTAS Y ELEMENTOS QUE EN SU MOMENTO, PERMITAN MODIFICACIONES DEL PROCESO ELECTORAL, INCLUSIVE REVISIONES DE LA PROPIA LEY ELECTORAL PARA EL USO DE ESTOS ELEMENTOS PARA CUMPLIR MEJOR SUS OBJETIVOS DE LLEVAR A CABO ELECCIONES LIMPIAS, TRANSPARENTES Y CONFIABLES. 
REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: ES QUE CADA QUE SE TOCA EL TEMA SÍ AMERITA COLOCAR ALGUNA IDEA CONTRASTANTE.
NO DUDO QUE LAS CAPACIDADES Y LA UTILIZACIÓN O LA EXPLOTACIÓN DE UN INSUMO QUE COMO MULTIBIOMÉTRICOS PUEDA SERVIR PARA MÚLTIPLES COSAS, O SEA, ESO NO ES EN NINGÚN MOMENTO LA DUDA.

NI QUE PUDIERA LA CREDENCIAL TENER UN CHIP O QUE PUDIERA SER LEÍDO, TODO ESO EN EFECTO, TIENE DIVERSAS POSIBILIDADES DE EXPLOTACIÓN.

PERO SÍ A VECES CREO QUE EL DEBATE NO NECESARIAMENTE SE TIENE QUE LLEVAR A LOS ESCENARIOS QUE A VECES SE PROPONE, NO SÉ SI CON EXAGERACIÓN O CON TODA LA INTENCIÓN DE QUE ESTO PODRÍA SER UNO DE LOS POSIBLES USOS DE ESTE TIPO DE SISTEMAS.

PERO, NADA MÁS COLOCAR QUE EL PUNTO ES MUY SIMPLE, ES MÁS DE DOS HUELLAS, ESTÁ BIEN DICHO, HOY TENEMOS DOS, LA IDEA ES VER SI MÁS DE DOS, TAMPOCO ENTENDERÍA POR QUÉ 10, EL PERIFÉRICO QUE EXISTE CAPTA CUATRO HUELLAS. 
TAMBIÉN NO ENTENDERÍA POR QUÉ NO OCHO, EN TÉRMINOS OPERATIVOS, ESTOY METIENDO LA MANO, LA METO UNA VEZ, DOS VECES, PERO YA METERLA TRES, CUATRO, CON EL PULGAR, YA NOS LLEVA UN POCO MÁS DE TIEMPO.

Y A LO MEJOR PARA EFECTOS DE LO QUE PERSEGUIMOS Y QUE LOS PROPIOS ESTUDIOS Y ANÁLISIS HAN DADO MUESTRA, LAS PROPIAS EMPRESAS ASÍ LO DETERMINAN, QUE EL MARGEN DE PORCENTAJE ES YA SIMILAR, ADICIONANDO O NO EL PULGAR.

POR ESO TAMBIÉN DIGO TÉCNICO Y OPERATIVO, PORQUE TAMBIÉN TENEMOS QUE ESTAR PENSANDO EN FUNCIÓN DE LO QUE EN EL MÓDULO VA A ESTAR OCURRIENDO. 
PERO SERÁ UN DEBATE QUE DAREMOS EN SU MOMENTO Y ESO ABRIENDO LA POSIBILIDAD DE QUE PUDIERAN SER HASTA OCHO HUELLAS, SIEMPRE Y CUANDO TENGAMOS EL PERIFÉRICO CORRESPONDIENTE EN FUNCIÓN DE UN PRESUPUESTO Y EN FUNCIÓN DE UN PROCESO DE LICITACIÓN TRANSPARENTE QUE TAMBIÉN SE DEBERÍA DE ESTAR DANDO.
 LO QUE RETOMO DEL INGENIERO FLORENCIO SERÍA LA NECESIDAD DE QUE EN EFECTO TENEMOS QUE DARLE UN SEGUIMIENTO PERMANENTE EN ESTE GRUPO DE TRABAJO A LOS PROCEDIMIENTOS DE ANÁLISIS CON LA FUNCIÓN DE MULTIBIOMÉTRICOS.   ES UN HECHO. 

VA A HABER ESTO QUE ESTAMOS EN ESTE MOMENTO PRESENTANDO ES PARA EFECTOS DE LO QUE VA A LICITARSE, PERO TODAVÍA TENEMOS QUE VER EN LO SUCESIVO CÓMO VAMOS A DARLE EL TRATAMIENTO A ESTA SITUACIÓN, Y NO ES UN PROBLEMA DE LA MESA, ESTAMOS HABLANDO DE DEPURACIÓN, LOS MULTIBIOMÉTRICOS NOS SIRVEN PRINCIPALMENTE PARA DEPURAR EL PADRÓN ELECTORAL, PARA QUE NO NOS ENTREN DUPLICADOS.

SÍ CREO QUE DENTRO DEL PLAN ANUAL DEBERÁ DE OBSERVARSE TAMBIÉN LA REVISIÓN DE LOS PROCEDIMIENTOS DE LA UTILIZACIÓN DE LOS MULTIBIOMÉTRICOS, Y TAMBIÉN PARA IRLE DANDO TODAS ESTAS POSIBILIDADES DE USO Y DE DESARROLLO QUE EN SU MOMENTO PUDIERAN TAMBIÉN PODERSE ESTAR EXPLORANDO.  LO QUE EN SU MOMENTO TENDRÍA QUE VER CON LA CAPACIDAD O NO DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS DE PODER TENER ACCESO TAMBIÉN A ESTE TIPO DE HERRAMIENTAS Y NO SÓLO LA PROPIA AUTORIDAD. 

Y EL OTRO DETALLE, AUNQUE PODEMOS ENTENDERLO QUE ESTÁ IMPLÍCITO EN LO DE MULTIBIOMÉTRICOS Y PRECISAMENTE EN EL DEBATE QUE SE DIO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SOBRE LA ADQUISICIÓN DE CÁMARAS FOTOGRÁFICAS, ESO SI BIEN ES CIERTO ES UN PROCESO DE ACTUALIZACIÓN, EN LA PARTE DEL AVIS ES UN PROCESO DE DEPURACIÓN.

QUE TAMBIÉN QUEDE CLARO QUE DEBEMOS DE IDENTIFICAR Y CONOCER SI LOS PERIFÉRICOS DE TOMA DE IMAGEN SON O NO PERTINENTES PARA LLEVAR A CABO UN ANÁLISIS CORRECTO DE; O SEA, CUÁL SERÍA EL MARGEN DE PORCENTAJE QUE ESTE HARDWARE, AVIS ENTENDÁMOSLO ASÍ, PERO TAMBIÉN IDENTIFICADO CON EL PROPIO SOFTWARE QUE VA A ESTAR DÁNDOLE EL MOTOR A ESTA FUNCIONALIDAD SI REÚNE LAS CONDICIONES, LAS CARACTERÍSTICAS NECESARIAS PARA QUE TAMBIÉN A PARTIR DE LA UTILIZACIÓN DEL AVIS PODAMOS DEPURAR ADECUADAMENTE AL PADRÓN ELECTORAL. 

NO SOLAMENTE PARA QUE SE QUEDE NADA MÁS COMO LAS HUELLAS, SINO QUE EN EFECTO TAMBIÉN, COMO SE DIJO, HASTA EL IRIS, PERO HOY POR HOY NO LO TENEMOS, PERO ESTARÁ SIENDO PARTE DEL DEBATE, LO QUE SÍ TENEMOS SON LAS HUELLAS, EL AFIS Y EL AVIS. 

Y EN FUNCIÓN DE ESO SÍ NECESITAMOS TAMBIÉN ESTAR REVISANDO AQUÍ ESTE ASPECTO DE LA CÁMARA FOTOGRÁFICA.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ:   YA SE HAN DICHO MUCHAS COSAS INTERESANTES.   ESTAMOS DE ACUERDO TAMBIÉN CON EL AVIS. DE LOS DUPLICADOS QUE ESTAMOS POR PRESENTAR, VEMOS QUE HAY DOS REGISTROS CON NOMBRES DIFERENTES, PERO RESULTA QUE LAS FOTOGRAFÍAS SON IGUALES ¿CÓMO LO DETECTAMOS? DOS NOMBRES DIFERENTES, DOS FOTOGRAFÍAS IGUALES Y ESO SE PUDIERA EVITAR CON EL AVIS. 

HUELLAS. ENCONTRAMOS REGISTROS DE 2010, REGISTROS DE 2007 QUE, SE SUPONE, TIENEN HUELLAS DACTILARES YA LISTAS PARA IDENTIFICARSE Y NO SON IDENTIFICADAS. 

ESTO ES LO QUE MOTIVA A LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS A QUE DEBEMOS IR MÁS ALLÁ. 

NO ESTAMOS TAMBIÉN CASADOS CON QUE SEAN DIEZ HUELLAS, NO ES EL ANÁLISIS; SI SE CREE QUE HASTA DIEZ HUELLAS, ESO SERÍA YA RESULTADO DEL ANÁLISIS. 

SI SE CREE QUE SON SEIS, QUE SON OCHO, QUE SON CUATRO, PUES BUENO, LA LO VERÍAMOS; PERO TODOS SABEMOS QUE CUANTAS MÁS HUELLAS TENGAMOS DE UN CIUDADANO, LA EFICIENCIA ES MAYOR, LA EFECTIVIDAD PARA DETECTAR EL REGISTRO ES MAYOR.  

SI HAY UN PROBLEMA CON ALGUNA HUELLA Y SE TIENE LA OTRA HUELLA, PUES ENTONCES SE VA BUSCANDO. SI ALGUNA ESTÁ DEFECTUOSA Y LAS DEMÁS NO, TENDREMOS MÁS OPORTUNIDADES DE DETECTAR LOS REGISTROS DUPLICADOS. 

POR OTRA PARTE, TAMBIÉN CON LAS FOTOGRAFÍAS, SI ÉSTAS TIENEN MEJOR CALIDAD, ES MÁS FÁCIL DETECTAR DUPLICADOS; ENTONCES SÍ, TENDRÍAMOS QUE ESTAR ARRIBANDO YA PARA EL PRÓXIMO AÑO Y ESTAR YA CON EL PRESUPUESTO, PARA QUE INICIANDO EL AÑO, CONCLUYENDO EL PROCESO ELECTORAL LOCAL, EMPIECEN LOS ANÁLISIS, LAS PROPUESTAS Y SOBRE TODO LA REVISIÓN EN ESTOS GRUPOS DE TRABAJO.  GRACIAS. 

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: NADA MÁS PARA ESTO ÚLTIMO DEL IMPACTO DE LOS MODELOS CON RESPECTO A LA TOMA DE LOS BIOMÉTRICOS. 

CREO QUE ESTE ES UN TEMA QUE SE VA A TENER QUE REVISAR A FONDO, NO SÓLO DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL TIEMPO EN QUE UN CIUDADANO ESTÁ EN EL MÓDULO SINO TAMBIÉN DESDE EL PUNTO DE VISTA DE QUE TODOS LOS AFIS Y TODOS LOS AVIS, DEPENDEN DE CÓMO SE HAYAN TOMADO EN EL MÓDULO. 

HASTA ESTOS MOMENTOS NOSOTROS NO SABEMOS EL TIPO DE SEGUIMIENTO QUE SE HACE CON RESPECTO A LA TOMA DE LAS FOTOS Y LAS HUELLAS EN LOS MÓDULOS, PERO LO QUE SÍ SABEMOS ES QUE HAY POR LO MENOS UN 8 POR CIENTO DE HUELLAS QUE, DE ACUERDO A LA EMPRESA QUE ESTÁ EN ESTOS MOMENTOS APLICANDO LA CUESTIÓN DE LAS HUELLAS DIGITALES, ESE 8 POR CIENTO NO ESTÁN SIENDO BIEN TOMADAS DE TAL MANERA QUE NO ESTÁN RESPONDIENDO A LOS OBJETIVOS. 

¿QUÉ PASA CUANDO LOS AFIS -O SEA, LA TOMA DE HUELLAS, LA TOMA DE FOTOGRAFÍA O LA TOMA DE CUALQUIER BIOMÉTRICO- ES UN ACTO ESPECIALIZADO QUE REQUIERE QUE SE CUMPLA CON UNA SERIE DE REQUISITOS TÉCNICOS PARA QUE ÉSTOS PUEDAN SER USADOS DESPUÉS, PARA LOS OBJETIVOS QUE SE DESEAN, QUE SON FUNDAMENTALMENTE LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y LA IDENTIFICACIÓN DE LOS CIUDADANOS?

SI BIEN TODOS LOS PROGRAMAS QUE EXISTEN DE COMPARACIÓN DE IMÁGENES TIENEN SUS ASPECTOS TEÓRICOS EN EL SENTIDO DE QUE UNOS SON 95 POR CIENTO LOS DE FOTOGRAFÍA, 99 POR CIENTO LOS DE HUELLAS Y QUE SI SON 10 HUELLAS, ENTONCES SUBE A 99.5 POR CIENTO Y QUE SI ADEMÁS SE HACE UNA INTEGRACIÓN DE BIOMÉTRICOS, A LO MEJOR ESTO SUBE HASTA EL 99.8 POR CIENTO, EL HECHO ES QUE TODO ESTO DEPENDE DE QUE SE HAYAN TOMADO BIEN LOS BIOMÉTRICOS EN EL MÓDULO.

Y AQUÍ ES DONDE NOS REGRESAMOS AL MÓDULO. EN EL MÓDULO ENTONCES DEBERÁN EXISTIR PROGRAMAS DE ENTRENAMIENTO DE LOS FUNCIONARIOS EN EL MÓDULO PARA QUE TOMEN LA FOTOGRAFÍA Y LA HUELLA DE MANERA ADECUADA Y QUE ADEMÁS, EXISTA UN SOFTWARE. 

PERO AQUÍ NO SÓLO EL SOFTWARE QUE TRAE LA PROPIA CÁMARA O EL PROPIO SCANNER DE HUELLA SINO UN SOFTWARE ADICIONAL QUE PERMITA QUE EN EL MÓDULO, LOS BIOMÉTRICOS DE LA PERSONA QUE ESTÁN SIENDO CAPTURADOS, ESTÉN EN EL NIVEL DE CALIDAD QUE SE NECESITAN PARA QUE ÉSTOS PUEDAN SER USADOS. 

ESTO OBVIAMENTE TAMBIÉN IMPLICA TIEMPOS Y PERSONAL ESPECIALIZADO Y ME PREGUNTO SI LOS ACTUALES FUNCIONARIOS DE MÓDULO ESTÁN TRABAJANDO CON LAS CONDICIONES QUE TODOS NOSOTROS SABEMOS; PERO ADEMÁS, LOS VAMOS A HACER ESPECIALISTAS EN TOMAR BIOMÉTRICOS. 

ESTO DEBERÁ HACERSE PARA QUE ENTONCES, LOS BIOMÉTRICOS PUEDAN SER UTILIZADOS EFICIENTEMENTE; SI NO, DE NADA NOS VAN A SERVIR TODOS LOS ASPECTOS TEÓRICOS QUE TOMEMOS DE ESAS DIEZ HUELLAS O QUE TOMEMOS EL IRIS SI EN EL MOMENTO EN QUE SE TOMAN, NO SE REÚNEN LOS REQUISITOS TÉCNICOS. 

ESTO SÍ VA A IMPLICAR UNA REVISIÓN DE CÓMO SE ESTÁ HACIENDO EL TRABAJO EN LOS MÓDULOS, CUÁLES SON LAS CONDICIONES EN QUE LOS EQUIPOS DEBEN DE ESTAR PARA QUE, TANTO LA FOTOGRAFÍA Y LAS CÁMARAS FUNCIONEN BIEN, COMO PARA QUE LOS ESCÁNERS FUNCIONEN ADECUADAMENTE, Y ESTE MANEJO QUE VA A INVOLUCRAR LA CAPACITACIÓN DE LOS OPERADORES.

CREO QUE ESTO VA A SER UNA CONSECUENCIA Y PRÁCTICAMENTE LO VAMOS A REVISAR TAMBIÉN CUANDO SE REVISE ESTE PUNTO, PERO ESTO TAMBIÉN IMPLICA QUE LOS PROCEDIMIENTOS EN MÓDULO VAN A SER REVISADOS EN EL MOMENTO QUE SE DEDICA QUÉ TIPO DE AVIS SE VA A LLEVAR A CABO, QUÉ TIPO DE CÁMARAS, LOS REQUISITOS TÉCNICOS QUE REQUIEREN ESTAS CÁMARAS, LAS HUELLAS Y QUÉ REQUISITOS REÚNE LA TOMA DE HUELLAS.   LOS ESCÁNERS QUE HASTA AHORITA HAY PARA TOMAR HUELLAS SON DE DOS MOVIMIENTOS, SE PONEN CUATRO PRIMERO Y LUEGO DOS SEGUNDOS.

SE HA COMPROBADO TAMBIÉN QUE SI SE TOMAN CUATRO HUELLAS QUE SON EL ÍNDICE Y EL “GORDO”, POR DECIRLO DE ALGUNA MANERA, ESTOS DEDOS REÚNEN EL MAYOR NÚMERO DE VECES O EL MAYOR NÚMERO DE PORCENTAJES DE ÉXITO QUE LOS OTROS DEDOS. LOS OTROS DEDOS A VECES NO SON TAN RELEVANTES COMO ESTOS CUATRO.

EN FIN, HAY MUCHAS COSAS QUE TRATAR SOBRE ESTE ASUNTO. CREO QUE ES IMPORTANTE QUE LO VEAMOS DESDE EL PUNTO DE VISTA NO SÓLO DE LOS OBJETIVOS QUE TIENE EL PROPIO REGISTRO, SINO TAMBIÉN DE LOS OBJETIVOS DE REVISIÓN QUE TIENE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: PARA CONCLUIR RETOMO LOS COMPROMISOS.   ADICIONAR UN CRONOGRAMA, SOLICITABA TAMBIÉN EL PRI QUE FUERA ACORDE CON LAS ACTIVIDADES QUE NOSOTROS YA TENEMOS PARA EFECTO DE NO DESFASARLOS.

DAR UN ALCANCE EN EL CASO DE LONGEVOS. TAMBIÉN ADICIONAR TODOS ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE USTEDES HAN HECHO CON RESPECTO AL ESTUDIO DE FACTIBILIDAD DE LA PROCEDENCIA TÉCNICA Y OPERATIVA DE UTILIZAR MÁS DE DOS HUELLAS.

CON TODOS ESTOS ENRIQUECIMIENTOS QUE HAN DADO AL TEMA Y, DE ESA MANERA, ESTARÍAMOS HACIENDO NOSOTROS LA ENTREGA DEL CRONOGRAMA Y DE LOS TEMAS.

Y OBVIAMENTE, SI USTEDES CONSIDERAN, PREVIO A HACER ALGÚN TEMA MÁS, NOSOTROS LO RETOMARÍAMOS PARA TRATAR DE IMPACTARLO CON EL CRONOGRAMA TAMBIÉN; Y SI NO, OBVIAMENTE EN LA SESIÓN ESTARÍAMOS RECOGIENDO ESAS OBSERVACIONES.

SOLICITO QUE SE PREGUNTARA SI ESTÁ TOTALMENTE DESAHOGADO EL TEMA.

¿CONSIDERAN USTEDES HABER DESAHOGADO TOTALMENTE EL PUNTO?

SE CONTINÚA NADA MÁS EN ESTA PARTE.

PARA CONTINUAR CON EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, SI ES QUE HAY OTRA OBSERVACIÓN.

MUY BIEN. DAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, SEÑOR SECRETARIO.

4. LA EVOLUCIÓN DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA DAR DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL LOS REGISTROS DE CIUDADANOS FALLECIDOS.

JULIO RIVERO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL RELATIVO A LA EVOLUCIÓN DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA DAR DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL LOS REGISTROS DE CIUDADANOS FALLECIDOS.

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: NO FUE EXACTAMENTE LO QUE SE PIDIÓ EN LA SESIÓN PASADA.

EN LA SESIÓN PASADA LO QUE PREGUNTÁBAMOS ERA POR QUÉ VARIAS ENTIDADES HAN ESTADO HACIENDO USO DE ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO.   BREVEMENTE, YA SE ME OLVIDÓ, ¿EL DIRECTOR ES ALEJANDRO?

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SÍ, DIRECTOR DE DEPURACIÓN.

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: NO DECÍA QUE ASÍ COMO QUE MUY INMEDIATO, QUE ES PORQUE VARIAS DE ESAS ENTIDADES NO HAN TENIDO OPERATIVOS DE CAMPO, QUE MUCHO DE LO QUE SE HA OBTENIDO ES PRODUCTO DE OPERATIVOS DE CAMPO, O SEA RESECCIONAMIENTO, SUPONGO, O PRINCIPALMENTE.

PERO OPERATIVOS DE CAMPO HA HABIDO DE ALTO NÚMERO DE EMPADRONADOS EN TODAS LAS ENTIDADES. OPERATIVO DE CAMPO HAY EN VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL EN TODAS LAS ENTIDADES.

Y AÚN ASÍ, TAMBIÉN EN EL PROPIO MÓDULO SE ENTIENDE QUE HAY ESTE CONTACTO DIRECTO CON LOS CIUDADANOS Y QUE EN TEORÍA, NO SÓLO TIENE QUE HABER UNA LÓGICA DEL PROPIO CARTEL QUE NADIE VE, POR CIERTO, SINO DEBERÍA HABER AHÍ TAMBIÉN ALGÚN INTERCAMBIO ENTRE EL OPERADOR DEL MÓDULO Y LOS PROPIOS CIUDADANOS QUE PUDIERAN MOTIVAR A QUE, EN SU CASO, SE PUDIERA PERMITIR HACER USO DE ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO.

NOS HEMOS ENCONTRADO MUCHAS DE LAS VECES TAMBIÉN EN MÓDULO, CON CIUDADANOS QUE PREGUNTAN QUE CÓMO SE LE HACE PORQUE ALGÚN FAMILIAR YA FALLECIÓ Y SIGUE APARECIENDO EN LA LISTA NOMINAL.

Y RESULTA QUE HAYA FALLECIDO EL PROBLEMA NO ES CUANDO ES RECIENTE, SINO CUANDO YA TIENE ALGÚN TIEMPO Y MUCHAS VECES TE LO DICEN PORQUE LO VIERON EN LA LISTA NOMINAL DEL PROCESO ELECTORAL RECIENTE.

Y NO HA LLEGADO DEL REGISTRO CIVIL ESE DATO O NO HA HABIDO EL SEGUIMIENTO ADECUADO EN LA VOCALÍA O HAY DEFICIENCIA EN LA COMUNICACIÓN, EN LA TRANSMISIÓN DE INFORMACIÓN, EN FIN.

Y ES AHÍ CUANDO EL PROCEDIMIENTO ALTERNO ADQUIERE, EN SU MOMENTO, ALGÚN ASPECTO RELEVANTE. 

EN FIN, EL PUNTO ERA LAS ENTIDADES QUE NO ESTÁN REPORTANDO AVANCES O UNIVERSO HACIENDO USO DE ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO. ESO ES LO QUE NO SE, EN EL DOCUMENTO, NO SE EXPLICA SATISFACTORIAMENTE Y QUE SERÍA LO QUE QUEDÓ PENDIENTE, QUE PRINCIPALMENTE FUERON LOS COMENTARIOS, SI NO MAL RECUERDO, DEL PRI Y DE ESTA REPRESENTACIÓN, ALGUNA OTRA.

PERO ESO ES LO QUE TENGO MÁS CLARO DE LA REPRESENTACIÓN DEL PRI QUE COMENTÓ ESTO.

ESTÁ BIEN EL DOCUMENTO PERO NO ESTÁ EN FUNCIÓN TAMBIÉN DE LO QUE ESTÁBAMOS NOSOTROS INTERESADOS EN CONOCER.

REPRESENTANTE DEL PVEM, ELVIA LETICIA AMEZCUA FIERRO.SOLAMENTE PARA PREGUNTAR RESPECTO AL CONTEXTO EN EL CUAL SE PRESENTA ESTE DOCUMENTO, EN EL MISMO SE SEÑALA QUE TIENE COMO FINALIDAD MOSTRAR LOS AVANCES REALIZADOS DEL 12 DE ABRIL DE 2009 AL 30 DE MARZO DE 2011.

PERO BAJO QUÉ CRITERIO SE CUBRIÓ ESTE PERIODO, PORQUE ES IMPORTANTE DETERMINARLO PARA VER TAMBIÉN CUÁL VA A SER EL CAMINO QUE HA DE SEGUIR.  GRACIAS.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ. ESPERABA UN DOCUMENTO CON UN ANÁLISIS DE LA REALIDAD POR LA QUE ESTÁN PASANDO LAS VOCALÍAS.

DE HECHO, DE LA PRESENTACIÓN DE ESTOS REPORTES, DE ESTE AVANCE, PODEMOS HACER UN ANÁLISIS ASÍ A BOTE PRONTO, PERO PIENSO YO QUE NO ES LO CORRECTO. SÍ DEBEMOS TENER TODOS LOS ELEMENTOS.  ¿Y QUÉ NOS CONFIRMA ESTO?

NOS CONFIRMA QUE HAY ENTIDADES QUE CON EL PROCEDIMIENTO ALTERNO Y NO NADA MÁS CON EL PROCEDIMIENTO ALTERNO, SINO CON EL PROCEDIMIENTO NORMAL, HAY ENTIDADES QUE TIENEN UN GRAN NÚMERO DE NOTIFICACIONES A TRABAJAR Y QUE SE VAN ACUMULANDO.
Y RESULTA QUE EL AVANCE, QUE DEBIENDO DE HABER UN AVANCE IMPORTANTE EN ESTE TRABAJO VEMOS QUE LOS AVANCES, SI CONTRASTAMOS UNO DE LOS INFORMES QUE NOS ESTÁN PRESENTANDO CON EL QUE NOS PRESENTARON EN LA OTRA REUNIÓN, NO REFLEJAN EL TRABAJO QUE DEBERÍAN DE TENER.

Y NO LO REFLEJAN NO SABEMOS POR QUÉ. SI NO HAY UN AVANCE, NO SABEMOS SI ES POR FALTA DE PRESUPUESTO QUE SEGÚN USTEDES NOS DIJERON QUE SÍ HAY PRESUPUESTO Y QUE TODAS LAS ENTIDADES EN BASE AL NÚMERO, NO SABEMOS SI DE NOTIFICACIONES AL NÚMERO DE DISTRITOS AL JUEZ ELECTORAL, PERO TIENEN PRESUPUESTO.

Y TAMBIÉN NOS DIJERON, SI NO NOS LO DIJERON ASÍ DE CLARO DE LO QUE SE MENCIONÓ AQUÍ, SE DIJO QUE NO ALCANZABA EL PRESUPUESTO PARA EL TRABAJO DE CAMPO Y QUE EL TRABAJO DE CAMPO ES CARO. YA SABEMOS QUE EL TRABAJO DE CAMPO ES CARO, PERO SI SE MENCIONÓ QUE HAY UN PRESUPUESTO Y SABEMOS QUE LO MÁS IMPORTANTE PARA EL PROCEDIMIENTO ALTERNO, EFECTIVAMENTE, ES EL TRABAJO DE CAMPO.

Y SI NO HAY TRABAJO DE CAMPO, NO HAY RESULTADOS. AQUÍ LO QUE PODEMOS DESPRENDER ES QUE SE DEBE DE HACER UN ANÁLISIS Y SE DEBEN DE TENER REUNIONES CON LAS DIFERENTES VOCALÍAS PARA VER QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO EN CADA UNA DE ELLAS Y DECIRNOS O POR LO MENOS USTEDES HACER EL ANÁLISIS Y PLATICAR CON LAS VOCALÍAS PARA DARNOS USTEDES UN INFORME POR ENTIDAD DE QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO EN CADA UNA DE LAS ENTIDADES, DE CUÁLES SON LAS INDICACIONES QUE USTEDES LES DAN A ESTAS VOCALÍAS Y CUÁLES SON LAS INDICACIONES QUE BAJAN ELLAS A LOS DISTRITALES. 

QUIZÁS VEAMOS QUE ALGUNOS DE LOS DISTRITOS SÍ ESTÁN TRABAJANDO Y QUE NO TODOS, PORQUE TAMBIÉN HAY QUE HACER EL ANÁLISIS A NIVEL DISTRITAL PARA VER QUÉ ESTÁN HACIENDO LOS VOCALES DISTRITALES EN ESTE CASO. 

Y EN AQUELLOS EN DONDE SÍ HA HABIDO RESULTADOS VER QUÉ INDICACIONES HAN DADO LOS VOCALES TAMBIÉN EN LO LOCAL Y EN LO DISTRITAL PARA QUE AUNQUE SEA MÍNIMO TENGAN UN AVANCE. 

Y SABEMOS QUE ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO SE SOLICITÓ POR USTEDES, POR EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES UNA PROPUESTA DE MODIFICACIÓN AL COFIPE Y AHORA VEMOS QUE HAY UN ABANDONO DE ESTE PROCEDIMIENTO, O SEA, LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, POR SUPUESTO QUE APOYAMOS ESTA MODIFICACIÓN, HAY OTRAS QUE NO, PERO HABLANDO EN PARTICULAR DE ÉSTA, NOSOTROS VIMOS CON BUENOS OJOS QUE PUDIERA HABER UN PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA AQUELLAS DEFUNCIONES QUE NO SE HAN PODIDO DAR DE BAJA.

TENDRÍAMOS QUE DARLE VIDA A ESTA PARTE.   SE VA ACABAR EN ALGÚN MOMENTO, POR SUPUESTO, EL GRAN CÚMULO DE NOTIFICACIONES QUE LE EN AL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PERO EN TANTO HAY UNA VETA HAY QUE EXPLOTARLA Y HAY QUE DAR RESULTADOS. Y ESO ES LO QUE NOSOTROS QUEREMOS.

QUEREMOS TENER ELEMENTOS, DE VERÁS HAY ELEMENTOS DE SOSPECHA, PERO EN ESTE MOMENTO QUISIÉRAMOS QUE MEJOR NOS ENTREGARAN INFORMES Y YA CON BASE EN ESTOS INFORMES TOMAR CADA QUIEN SUS PROPIAS CONCLUSIONES.
REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE. EN PRIMER LUGAR, EL TEMA DE FALLECIDOS EN EL PADRÓN ELECTORAL ES UN TEMA RELEVANTE, ES UN TEMA RELEVANTE PORQUE INVOLUCRA UNA DE LAS INCONSISTENCIAS QUE NO DEBEN DE EXISTIR EN EL PADRÓN ELECTORAL.

SABIENDO QUE ES UN TEMA IMPORTANTE Y QUE SE TENÍA UN NÚMERO SIGNIFICATIVO DE FALLECIDOS QUE EN CADA VERIFICACIÓN SALE UN PORCENTAJE QUE ES SIGNIFICATIVO, EN LA REFORMA ELECTORAL SE MODIFICÓ EL COFIPE PARA QUE SE DESARROLLARA UN PROCEDIMIENTO ALTERNO, QUE TUVIERA COMO OBJETIVO TRATAR DE REDUCIR ESTE NÚMERO DE INCONSISTENCIAS DENTRO DEL PADRÓN ELECTORAL, QUE LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEFINIERA LOS PROCEDIMIENTOS Y QUE SE BUSCARA QUE EFECTIVAMENTE ESTA INCONSISTENCIA SE REDUJERA SIGNIFICATIVAMENTE, SABIENDO DE ANTEMANO QUE HAY UNA SERIE DE CIRCUNSTANCIAS QUE PUEDEN OBSTACULIZAR O NO DARLE PRECISIÓN A LAS BAJAS POR FALLECIMIENTO, COMO SE VENÍA DANDO ANTERIORMENTE. 

LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DECIDIÓ EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR, EL CUAL ES UN PROCEDIMIENTO VINCULATORIO; ESTE PROCEDIMIENTO VINCULATORIO OBLIGA -¡OBLIGA!- AL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES A CUMPLIRLO.   NUESTRA PREGUNTA ES: ¿POR QUÉ NO SE HA CUMPLIDO EN SU CABALIDAD ESTE PROCEDIMIENTO VINCULATORIO DE LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE OBLIGA -PORQUE ES VINCULATORIO- A LAS ESTRUCTURAS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES A LLEVARLO A CABO?

NOSOTROS SOLICITAMOS QUE SE NOS EXPLIQUE POR QUÉ SE TIENEN LOS RESULTADOS QUE SE TIENEN HASTA AHORA, CÓMO SE HA SEGUIDO ESTE PROCEDIMIENTO O SIMPLE Y SENCILLAMENTE SE TRATA DE QUE COMO ES UNA COSA DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, NO SE LE DA NI PRESUPUESTO, NO SE LE DA LA ATENCIÓN O NO EXISTE UN PROGRAMA INTEGRAL, PORQUE DEFINITIVAMENTE LOS ACUERDOS VINCULATORIOS SON LEGALES Y SE TIENEN QUE CUMPLIR.  EL ASUNTO ES POR QUÉ NO SE HA CUMPLIDO APARENTEMENTE CON LAS CIFRAS QUE EN ESTOS MOMENTOS SE TIENEN A DISPOSICIÓN. 
CREO QUE AQUÍ TENEMOS QUE EXIGIR SABER LAS RAZONES POR LAS CUALES NO SE HA CUMPLIDO O, EN UN MOMENTO DADO, LAS RAZONES POR LAS CUALES LOS RESULTADOS NO SON TAN SIGNIFICATIVOS COMO SE PREVEÍA; SABER SI ESTO ES PORQUE EL PROCEDIMIENTO NO ES EL PROCEDIMIENTO ADECUADO O SI ES PORQUE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES NO LE HA DADO LA IMPORTANCIA QUE TIENE UN ACUERDO VINCULATORIO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, RESPALDADO POR LA LEY CIENTO POR CIENTO.

ESTA ES LA LEY CIENTO POR CIENTO Y TIENE QUE APLICARSE, AQUÍ LO VAMOS A REVISAR Y POR ESO SOLICITAMOS AL ÁREA CORRESPONDIENTE QUE SE HAGA UN INFORME. 

PERO NO UN INFORME DE TIPO GENERAL SINO QUE SE INFORME DE QUÉ MANERA SE HA CUMPLIDO CON ESTE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE NOS DIGA QUÉ PRESUPUESTO SE LE HA OTORGADO A ESTE TIPO DE TRABAJOS, EN DÓNDE HA HABIDO MÁS PRESUPUESTO, EN DÓNDE HAY MENOS PRESUPUESTO, EN DÓNDE HAY MÁS RESULTADOS, EN DÓNDE HA HABIDO MENOS RESULTADOS, CUÁL ES LA RAZÓN POR LAS CUALES EN ALGUNOS MOMENTOS NO SE HAN LLEVADO A CABO LAS TARES DE CAMPO QUE SE REQUIEREN PARA HACER ESTE TIPO DE TRABAJOS, DE QUÉ MANERA SE HA VINCULADO ESTE ACUERDO CON TODOS AQUELLOS CASOS EN QUE LA PROPIA INSTITUCIÓN NO HA PODIDO ATENDER, REVISAR O DEFINIR PORQUE NO HA TENIDO LOS ELEMENTOS DE ACUERDO CON LOS REGISTROS CIVILES. 

A NOSOTROS NOS PARECE QUE SE REQUIERE UN INFORME PERO INSISTO: NO UN INFORME COMÚN Y CORRIENTE, NECESITAMOS UN INFORME EN QUE SE ESPECIFIQUE CLARAMENTE POR QUÉ SE HA SEGUIDO, DÓNDE SE HA SEGUIDO Y CUÁLES HAN SIDO LOS PRESUPUESTOS Y EL ESFUERZO QUE HA HECHO LA INSTITUCIÓN POR CUMPLIR ESTE ACUERDO. 

NOS INTERESA SABER QUÉ ESFUERZO HA HECHO LA INSTITUCIÓN, QUÉ PRESUPUESTO LE HA DEDICADO, CUÁNTAS ACTIVIDADES SE HAN INTENSIFICADO COMO PARA DAR CUMPLIMIENTO A ESTE ACUERDO QUE ES OBLIGATORIO PARA EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.  

NO QUISIÉRAMOS LLEVARNOS LA SORPRESA DE QUE, COMO ES UN ACUERDO DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, SE HA DEJADO DORMIR YA NO DIRÍA EL SUEÑO DE LOS JUSTOS SINO DIRÍA QUE DE LOS INJUSTOS. 

LA VERDAD ES QUE TENEMOS QUE SABER POR QUÉ RAZONES ESTE PROGRAMA NO HA DADO LOS RESULTADOS QUE SE QUIEREN PREVER. 

SI NECESITAMOS REVISAR EL ACUERDO, LO REVISAMOS; PERO YO ME TEMO QUE LUEGO VAMOS A PODER DISTINGUIR CLARAMENTE CÓMO HAN ESTADO LOS PRESUPUESTOS, CÓMO SE HA DISTRIBUIDO EL PRESUPUESTO A LO LARGO DE TODAS LAS COMISIONES DE VIGILANCIA PARA QUE ESTA ACTIVIDAD SE LLEVE A CABO DE MANERA SIGNIFICATIVA. 

SOLICITO ESTA INFORMACIÓN, QUE SE NOS DIGA QUÉ PRESUPUESTO SE HA ASIGNADO A ESTE PROGRAMA EN CADA VOCALÍA PARA SABER SI EFECTIVAMENTE EL ESFUERZO CORRESPONDE A LA IMPORTANCIA QUE TIENE HABER CUBIERTO ESTE ACUERDO MANDATADO POR LA LEY AL PROPIO REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.   ES CUANTO.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ:   ME SUMO A LA SOLICITUD QUE HA PLANTEADO LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, AUNQUE NO VEMOS QUE ESTÉ EN ESTE GRUPO AHORITA LA RESPONSABLE DE LA COORDINACIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y GESTIÓN.
PERO SÍ NECESITAMOS, PRIMERO, QUE EN ESTA SESIÓN POR LO MENOS NOS DIGA DE MANERA EXPRESA CUÁL ES EL PRESUPUESTO ASIGNADO A ESTE PROGRAMA. SI NO HAY, TAMBIÉN ASÍ, CERO PESOS.

PORQUE DEL CONOCIMIENTO QUE TENEMOS ES QUE ESTE PROGRAMA ALTERNO PARA ATENDER A LAS DEFUNCIONES, FUNCIONA CON TU MISMO PERSONAL, TU CARTÓGRAFO ANDA CON ESAS COSAS, APARTE DE QUE LO TRAES CON CARTOGRAFÍA TAMBIÉN LO TRAES CON EL PROCEDIMIENTO ALTERNO.

¿CUÁL ES EL PRESUPUESTO, CUÁNTO SE HAN GASTADO PARA ATENDER EL PUNTO NUEVE QUE DICES DE TUS CONCLUSIONES DE ESTE DOCUMENTO?

NO SÉ POR QUÉ DESARROLLAS CORRECTAMENTE EL ASUNTO DE QUE EL 83 POR CIENTO CORRESPONDE A OPERATIVOS DE CAMPO DEL PROPIO INSTITUTO. EL 17 POR CIENTO SOLAMENTE POR OTRAS VÍAS, IFETEL DICEN “OBSERVACIONES DE PARTIDOS”, EN FIN.

¿A QUÉ CORRESPONDE, POR QUÉ NO NOS LO PONEN MÁS DESGLOSADO, A QUÉ OPERATIVOS DE CAMPO TE REFIERES?

PORQUE AHÍ VAMOS A ENTRAR EN UN PEQUEÑO PROBLEMA CUANDO IDENTIFICAMOS QUÉ PROGRAMA, QUÉ OPERATIVO DE CAMPO HA PODIDO IDENTIFICAR ESE 83 POR CIENTO. ENTONCES, LE VAMOS A ENTRAR TAMBIÉN AL ASUNTO ADMINISTRATIVO, SI CUMPLIÓ LAS METAS Y EXPECTATIVAS EL OPERATIVO DE CAMPO AL QUE TE HAGAS REFERENCIA.

Y NOS PREOCUPA UN ASUNTO. HACE ALGUNOS AÑOS, CUANDO DISCUTIMOS TODAVÍA EN LA ANTERIOR FIGURA QUE ERA CONASE Y LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PROCEDIMIENTOS, DEPURACIÓN, ETCÉTERA, Y NOS DIJERON: “NOS HACE FALTA UNO PARA ATENDER A LAS DEFUNCIONES, PORQUE NO HAY OTRO MECANISMO.   TENGO QUE TENER UN ACTA DE DEFUNCIÓN PARA PODERLO DAR DE BAJA”.

CÓMO QUIERA SE APROBÓ EL PROCEDIMIENTO, DE LO QUE TU ÁREA PLANTEÓ JUNTO CON LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.

Y DESDE QUE SE PLANTEÓ NOSOTROS LES HICIMOS UNA OBSERVACIÓN: SI ES UN PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA DAR DE BAJA A LAS DEFUNCIONES, ¿POR QUÉ OBLIGAS A QUE EL PROCEDIMIENTO ALTERNO LLEGUE AL FINAL A CONVERTIRSE O A LLEGAR A LA PUERTA DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO?

EL PROCEDIMIENTO ALTERNO ES PARA HACERTE LLEGAR DE UN ACTA DE DEFUNCIÓN, ¿Y NO ES ESO LLEGAR AL PROCEDIMIENTO ORDINARIO? CLARO QUE SÍ.

PORQUE YA TENIENDO EL ACTA DE DEFUNCIÓN TÚ LO COLOCAS EN ESE PROCEDIMIENTO ORDINARIO. 

ESA DEFICIENCIA NOSOTROS SE LA IDENTIFICAMOS, SE LAS DIJIMOS MUCHAS COSAS. DIJERON: “NO, ASÍ, Y NOS VA A SERVIR, Y ETCÉTERA”.

¿DE QUÉ TE VA A SERVIR, SÓLO PARA HACERTE LLEGAR DE LA INFORMACIÓN? NO.

NOSOTROS DECÍAMOS:   “TIENES UNA TESTIMONIAL DE UN CIUDADANO QUE TE DICE QUE ES SU HIJO, SU PAPÁ, SU PRIMO”, Y DICES: “SÍ ESTÁ MUERTO”, Y TE FIRMA UNA DECLARATORIA, ¿POR QUÉ NO LO DAS DE BAJA?

SI AQUÍ NOS HAN DICHO MILES DE VECES QUE NO PASA NADA SI DAS DE BAJA A ALGUIEN, PORQUE TÚ LE DAS LA POSIBILIDAD DE QUE VAYA, SE QUEJE O SOLICITE OTRO TRÁMITE, O SEA, NO LO DEJES EN LA INDEFENSIÓN, MILES DE VECES NO LO HAN DICHO.

Y SI NO, ME REMITO A VERSIONES ESTENOGRÁFICAS, MINUTAS AHORA, ACTAS DE SESIONES EN DONDE ESTÁ ESA EXPRESIÓN.

¿PARA QUÉ SIRVE ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO?   SI LLEGAS DE NUEVO AL PROCEDIMIENTO ORDINARIO A OBTENER EL ACTA DE DEFUNCIÓN Y HASTA QUE TIENES TÚ ESE DOCUMENTO, LO DAS DE BAJA, MIENTRAS NO, ME DIGAN LO QUE ME DIGAN ASÍ ES COMO LLEGA ESTE PROCEDIMIENTO ESPECIAL QUE LO ENTENDÍAMOS PARA ATENDER CUANDO NO TENÍAS LA DOCUMENTACIÓN.

SE LOS DIJIMOS ANTES DE APROBAR, DIJERON ASÍ, ÓRALES PUES, ASÍ. ASÍ LO PIDIÓ LA AUTORIDAD, ASÍ SE APROBÓ.   ¿QUÉ ES LO QUE TAMBIÉN NOS PREOCUPA?   SOLAMENTE EL 21 POR CIENTO LO HAS PODIDO DAR DE BAJA. O SEA, TU EFECTIVIDAD DE ESTE PROCEDIMIENTO LLEGA AL 22 POR CIENTO, 21.87. ESA ES LA EFECTIVIDAD.

CUANDO NOSOTROS BUSCARÍAMOS EN UN PROCEDIMIENTO ALTERNO DE DAR DE BAJA A CIUDADANOS FALLECIDOS, POR LO MENOS EN UN 90 POR CIENTO QUE 10 POR CIENTO TE QUEDE EN UN ASUNTO DE DUDA, DE QUE EFECTIVAMENTE QUIEN TE FIRMÓ UNA TESTIMONIAL NO ES QUIEN DICE, EN FIN, Y ESO ES ACEPTABLE.   NO ES ACEPTABLE QUE TE QUEDES CON EL 78 POR CIENTO.

PERO ADEMÁS, ESE 78 POR CIENTO DICES: “ES QUE SON MUCHOS PARA TRABAJAR, SON BASTANTES, YO CON LA ESTRUCTURA DE OPERACIÓN EN LA COORDINACIÓN NO ME ALCANZA, NO ME AJUSTA, POR ESO NO HE PODIDO CONCLUIR CON LOS REGISTROS PENDIENTES”. 78 MIL QUE IDENTIFICASTE, QUE ME IMAGINO QUE TIENES QUE IR A CAMPO, QUE ME IMAGINO QUE TIENES QUE IR A LA VIVIENDA, QUE ME IMAGINO QUE TIENES QUE HACER UNA NOTIFICACIÓN.

SÍ, RAZÓN POR LA QUE TE FALTA PERSONAL OPERATIVO PARA REALIZAR E IMPLEMENTAR ESTE PROYECTO. Y FUE A PETICIÓN DE PARTE, A QUIEN SE LE OLVIDE SE VA A EQUIVOCAR. FUE A PETICIÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, ASÍ LO PIDIÓ Y ASÍ SE APROBÓ, AUN Y CUANDO SE TUVIERON OBSERVACIONES.

HOY VOLVEMOS A HACER ESTA OBSERVACIÓN: NO OBLIGUES A LLEGAR A PROCEDIMIENTO ORDINARIO EN ESTE PROCEDIMIENTO. SI NO, NO TE VA A SERVIR DE NADA. TÚ ESTÁS OBLIGANDO A TENER UN ACTA DE DEFUNCIÓN, YO TE DIGO ALGUNAS EXPERIENCIAS QUE CONOCEMOS. ¿CÓMO LE HACES EN TU TIERRA, EN GUERRERO?   LLEGAS, LO ENTIERRAS EN LA ZONA DE LA MONTAÑA Y MUCHO GUSTO, CUÁL ACTA DE DEFUNCIÓN, LA GENTE LO QUE QUIERE ES RESOLVER UN PROBLEMA. SI HAY ACTA QUÉ BUENO, Y SI NO HAY, TAMPOCO.

UNA EXPERIENCIA PERSONAL, CÓMO DAS DE BAJA A ALGUIEN QUE ES UNA DEFICIENCIA DEL PADRÓN Y DE LA LISTA, QUE TIENEN UNA CREDENCIAL PARA VOTAR CON UN NOMBRE, PERO EL ACTA DE DEFUNCIÓN DICE OTRO NOMBRE, PARECIDO SI QUIEREN, PERO NO ES LA MISMA PERSONA EN DOCUMENTOS OFICIALES.

Y AÚN Y CUANDO LOS FAMILIARES TE ESTÁN DICIENDO: “SÍ ES LA MISMA PERSONA, TIENE ESTE DOCUMENTO EMITIDO”, TÚ DICES: “NO LO PUEDO DAR DE BAJA”. AÚN Y CUANDO TE DAN EL ACTA DE DEFUNCIÓN. ESO PASA EN ESTE PAÍS, EN ESTE MÉXICO.

ACTAS DE DEFUNCIÓN QUE NO CORRESPONDEN POR LO QUE QUIERAN. PORQUE, EFECTIVAMENTE, EN EL ASUNTO CUANDO ESTÁS RESOLVIENDO EL PROBLEMA DE UN FALLECIDO DE UN FAMILIAR FALLECIDO, LO QUE MENOS TE IMPORTA, LO QUE MENOS TE FIJAS ES QUÉ DOCUMENTO TE ENTREGAN, LO QUIERES ES YA DAME EL PAPEL PORQUE NECESITO TRASLADARLO, NECESITO HACER ESTA GESTIÓN, NECESITO ESTO, Y YA.

¿CÓMO RESUELVES ESO? QUEDAMOS EN EL PROCEDIMIENTO UNA VISITA DOMICILIARIA, EN FIN. PERO DE QUÉ TE SIRVE SI LLEGAS A LA VISTA DOMICILIARIA Y LE DICES: DÉME EL ACTA DE DEFUNCIÓN. ‘NO HAY, YO NO LA TENGO, LA TIENE FULANO, LA TIENE MENGANO’ HAY CUANDO LA TENGA.

¿DE QUÉ TE SIRVE UN PROCEDIMIENTO? NO VA A SER EFECTIVO, JAMÁS VA A SER EFECTIVO. PERO, EN FIN. SI PUDISTE BAJAR EL 21 POR CIENTO, ENTIENDO QUE DE ESE 21 POR CIENTO TIENES LA DOCUMENTACIÓN, TIENES EL ACTA DE DEFUNCIÓN CORRESPONDIENTE.

AHORA QUIERE PEDIRTE ESE ESTADÍSTICO. DAME ESE ESTADÍSTICO. CUÁNTOS, CON EL ACTA DE DEFUNCIÓN Y CUÁNTOS CON LA TESTIMONIAL Y CUÁNTOS CON ESA TESTIMONIAL TE HAN SOLICITADO DESPUÉS. ‘AH, PERDÓN, ES QUE DISTE DE BAJA AL EQUIVOCADO’. 

TE HAN SOLICITADO RECTIFICACIÓN DE ESTE 21 POR CIENTO, TAN SENCILLO QUE TE LO ESTOY PONIENDO, NO TE IBA A PONER DE TODO EL UNIVERSO, YA SÉ QUE ME VAS A DECIR: ES QUE TANTOS NO HE PODIDO PROCESARLOS NI EN CAMPO NI EN GABINETE. PERO DE ESE 21, 22 POR CIENTO SÍ NECESITAMOS TENER CLARIDAD Y SÍ, COMO TE DIJE EN ALGUNA SESIÓN, NECESITAMOS REVISAR TODOS LOS PROCEDIMIENTOS. 

QUIERO PEDIRTE EN EL TEMA DE CAMPO TODOS TUS MANUALES Y PROCEDIMIENTOS, PERO ADEMÁS QUE NOS HAGAS UN DIAGRAMA CÓMO SE ENTRELAZA UN PROCEDIMIENTO CON UN MANUAL. QUÉ ES LO QUE DEBE DE ATENDER TU PERSONAL QUE OPERA ESOS LINEAMIENTOS, PROCEDIMIENTOS Y PROGRAMAS. Y AHÍ VAMOS A IDENTIFICAR LO QUE PLANTEA EL INGENIERO FLORENCIO ¿EN DÓNDE ESTÁS FALLANDO? 
O SI NO ES FALLA DEL ASUNTO DE CAMPO, SINO LA CUESTIÓN ADMINISTRATIVA, TAMBIÉN SE TIENE QUE IDENTIFICAR QUE ES UN TEMA ADMINISTRATIVO.

SI ES UN ASUNTO INTEGRAL, PORQUE ADEMÁS TIENES QUE PEDIRLE A CECYRD QUE TE MANDE UN ARCHIVO ELECTRÓNICO DONDE DIGA, TAMBIÉN AHÍ LO VAMOS A IDENTIFICAR.   

YO QUIERO PEDIRTE ESO, QUE ME DES MANUALES, PROCEDIMIENTOS, PERO ADEMÁS EL DIAGRAMA DE CÓMO SE ENTRELAZAN Y CÓMO SE APLICAN ESOS MANUALES Y ESOS PROCEDIMIENTOS. 
REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ. EN ESTE ASPECTO TAMBIÉN QUISIÉRAMOS SOLICITAR QUE SE PUDIERA ADICIONAR AQUÍ AL TRABAJO PRESENTADO LAS METAS QUE SE TENÍAN, PORQUE TODO PROGRAMA SUPUESTAMENTE DEBE TENER METAS PARA CONOCER SI SE ESTÁN ALCANZANDO LAS METAS QUE SE TENÍAN ESTIMADAS, EL PRESUPUESTO CREO QUE ES IMPORTANTE TAMBIÉN PARA VER QUÉ TAN CARO NOS SALE ESTO.

Y DE RETOMAR AQUÍ LA INFORMACIÓN DE LOS ESTADOS DE PUEBLA, DE GUERRERO, DE CHIPAS QUE SE VE QUE TIENEN UNA BUENA EFECTIVIDAD. NOSOTROS CUANDO ESTUVIMOS EN GUERRERO HACE ALGUNOS AÑOS, A PROPÓSITO DE LA REVISIÓN DE AQUEL REGLAMENTO INICIAL DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, PUDIMOS PERCATAR QUE TENÍAN UN BUEN SISTEMA DE TRABAJO CON RELACIÓN A LOS FALLECIDOS, EL ÁREA JURÍDICA QUE HACÍA ESTOS TRABAJOS ESTABA MUY BIEN ORGANIZADA, EL PERSONAL CON MUCHA VOCACIÓN DE TRABAJO. 

A MÍ NO ME EXTRAÑA EL RESULTADO QUE VEMOS AQUÍ DE GUERRERO, EN SU MOMENTO LO COMENTAMOS EN EL CONASE RESPECTIVO QUE VEÍAMOS MUY BIEN ORGANIZADA EL ÁREA EN EL ESTADO DE GUERRERO.   

CREO QUE HABÍA QUE RETOMAR TAMBIÉN UN POCO QUÉ ESTÁN HACIENDO EN ESOS ESTADOS DONDE ESTÁN SIENDO MÁS EXITOSOS PARA QUE EN OTROS DONDE NO LO SON SE PUEDA RETOMAR O CORREGIR, O SEA, QUE DE ESTO QUEDE ALGUNA ENSEÑANZA HACIA OTRAS VOCALÍAS O ALGÚN TIPO DE MEJORA EN SU PROCEDIMIENTO Y SE TENGAN MEJORES RESULTADOS EN EL CORTO PLAZO.

AQUÍ VALDRÍA LA PENA TAMBIÉN DE ALGUNA MANERA CORRELACIONAR ESTO CON EL CÓMO ESTÁN VIENDO USTEDES ESTE PROGRAMA EN EL 2011, HACIA DÓNDE VAMOS; CREO QUE SÍ HAY QUE PONER ALGUNA META, ALGUNA PROYECCIÓN PARA QUE NO SEA UN PROGRAMA QUE ESTÉ COMO QUE A LA DERIVA Y A VER QUÉ VA LOGRANDO CADA VOCALÍA, CADA ESTADO. 

ENTONCES SÍ, HABRÍA QUE PONER ALGUNAS METAS Y ALGUNOS OBJETIVOS PARA QUE SE TRABAJARA, PARA QUE TUVIERA UNA DIRECTRIZ, UNA ESPECIE DE BRÚJULA EN LO QUE RESTA DEL AÑO. ASÍ COMO NOS LO MUESTRAN, TAL PARECIERA QUE VAN CAPTANDO LO QUE PUEDEN. 

MÁS BIEN CREO QUE SÍ, TENDRÍA QUE HABER POR PARTE DE LAS OFICINAS CENTRALES, ALGÚN TIPO DE META PARA QUE EL PROGRAMA SE PUDIERA EVALUAR DE UNA MEJOR MANERA PORQUE SI NO, NADA MÁS TE REPORTAN LO QUE ELLOS CAPTARON.  

ENTONCES NO SABEMOS SI FUE LO QUE SE PROPUSIERON O SIMPLEMENTE LO QUE PUDIERON CONSEGUIR; POR ESA RAZÓN, CREEMOS NOSOTROS QUE SÍ VALE LA PENA QUE SE MEJORE EL PLANTEAMIENTO DE ESTE PROGRAMA. COMO EJEMPLO ESTÁN ESTOS ESTADOS, QUE SE VE QUE SON EXITOSOS. 

HABRÍA QUE VER QUÉ SÍ ESTÁN HACIENDO BIEN Y QUÉ SE PUEDE EXTRAPOLAR A OTRAS ENTIDADES PARA MEJORAR SU RENDIMIENTO.  GRACIAS.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: ENCONTRAMOS QUE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL DETECTA FALLECIDOS VÍA LA APLICACIÓN DE LAS CÉDULAS. CREO QUE YA EN EL MANUAL SE SOLICITARÁ UN CERTIFICADO O ALGO. 

CREO QUE SI YA SE ESTÁ HACIENDO ESTE OPERATIVO Y SE DETECTA EL ORDEN DEL 3, 4 Ó 5 POR CIENTO DE CIUDADANOS FALLECIDOS DE LOS 200 Y TANTOS MIL QUE SE VAN A REVISAR EN LA VERIFICACIÓN, VALDRÍA LA PENA ESTUDIAR SI ESTE MISMO OPERATIVO PODRÍA SERVIR PARA INICIAR EL PROCEDIMIENTO DE BAJA ESTOS CIUDADANOS. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN, CREO QUE HA HABIDO VARIAS PARTICIPACIONES -YO DIRÍA- EN TÉRMINOS MÁS QUE GENERALES Y ALGUNOS PLANTEAMIENTOS YA MUY ESPECÍFICOS. 

EL INFORME QUE SE PRESENTA ES UN INFORME QUE DA CUENTA DEL AVANCE Y LO TRABAJAMOS POR UN PERÍODO QUE ES EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL Y CREO QUE ESA SERÍA UNA CONTESTACIÓN AL CRITERIO QUE SE HABÍA UTILIZADO. ES DECIR, DE JULIO DEL 2009 HACIA ACÁ; EN ESE SENTIDO ES COMO TRABAJAMOS LOS PERÍODOS, PARA DAR CUENTA DEL AVANCE DE CADA UNO DE LOS PROYECTOS. 

RESPECTO A TODOS ESTOS PLANTEAMIENTOS, POR EJEMPLO, COMO EL DE DAR MAYOR ANÁLISIS, INCLUSO DESAGREGADO HASTA NIVEL DISTRITO PARA SABER CUÁL ES EL ALCANCE QUE HA DADO CADA UNO DE LOS DISTRITOS, SOBRE TODO ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE HACE EL PARTIDO DEL TRABAJO DE QUE CAMINAN POR UNA REVISIÓN NO TAN SÓLO DEL ALCANCE DEL PROYECTO SINO MÁS BIEN DE LOS AJUSTES QUE SE LE PUEDEN HACER AL PROCEDIMIENTO, A MÍ ME PARECE QUE LO PODRÍAMOS ESTAR ANALIZANDO, OBVIAMENTE CON LOS DATOS. 

ME PARECE QUE TENEMOS MUCHOS DATOS QUE NO HEMOS DESAGREGADO ADECUADAMENTE -ESO SE LO PEDIRÍA A LA DIRECCIÓN DE DEPURACIÓN- A EFECTO DE PODER DECIR POR QUÉ ALGUNOS NO HAN LOGRADO CONTINUAR PARA PODER REGISTRAR LA BAJA. 

ESTE PLANTEAMIENTO QUE SE HACE DE POR QUÉ NOSOTROS UTILIZAMOS O DAMOS PRIORIDAD AL PROCEDIMIENTO ORDINARIO; ES DECIR, SI ENCONTRAMOS EL ACTA, TRATAMOS DE OBTENER LA BAJA A TRAVÉS DE ESTA PROPIA ACTA, POR EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO Y VER CUÁLES SON LOS PROBLEMAS QUE HEMOS TENIDO U OBTENIDO PARA PODER NOSOTROS CONTINUAR SOBRE TODO CON LAS TESTIMONIALES. 

LE VOY A PEDIR AL INGENIERO ALEJANDRO ARAIZA, QUIEN ES EL DIRECTOR DE DEPURACIÓN, PARA QUE DÉ CUENTA DE TODOS ESOS COMENTARIOS QUE SE PLANTEARON; PERO ADEMÁS, PARA QUE RETOME ESTOS PLANTEAMIENTOS PARA ENGROSAR EL INFORME, COMO SE HA SOLICITADO, A FIN DE DAR MAYOR INFORMACIÓN, SOBRE TODO EN ESTA PARTE DONDE SE HAN DETECTADO ÁREAS DE OPORTUNIDAD, SOBRE TODO EN LA VERIFICACIÓN DEL PROCEDIMIENTO PARA -TAL VEZ- HACER ALGUNOS AJUSTES EN EL MISMO Y QUE SE RETOME DENTRO DEL PLAN DE TRABAJO QUE SE TIENE PARA REVISIÓN DEL PROPIO PROCEDIMIENTO QUE YA HEMOS PLANTEADO EN EL PUNTO ANTERIOR. 

ING. ALEJANDRO ARAIZA: GRACIAS.  TENGO APUNTADO POR AQUÍ DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA. 
MENCIONA QUE EN LA SESIÓN PASADA HABÍAN MENCIONADO DE QUE LAS ENTIDADES QUE NO TENÍAN MUCHOS REGISTROS APLICADOS EN LA BAJA, HABÍA SIDO PRODUCTO DE QUE NO HABÍA SIDO OPERATIVO DE CAMPO.

LA VERDAD NO RECUERDO HABER AFIRMADO ESO. AQUÍ LO QUE LES PUEDO DECIR ES QUE PRÁCTICAMENTE EN TODOS LOS ESTADOS, MÁS BIEN, EN TODOS LOS ESTADOS LA PRINCIPAL FUENTE DE INFORMACIÓN QUE HEMOS TENIDO ES POR LOS OPERATIVOS DE CAMPO EN TODOS, SIN EXCEPCIÓN.  QUE ES DISTINTO A LOS QUE NO HAYAN CONTINUADO CON EL FLUJO QUE LLEVA BASTANTE PASOS EL PROCEDIMIENTO.

PERO POR PRINCIPIO DE CUENTAS, EN LA CAPTACIÓN DE LA INFORMACIÓN TODOS SÍ HAN RECIBIDO POR INFORMACIÓN. Y PRINCIPALMENTE, COMO MENCIONABAN EL PORCENTAJE DEL 83 POR CIENTO, HA SIDO POR LOS OPERATIVOS DE CAMPO.

SE MENCIONA SOBRE EL OPERADOR DE MÓDULO QUE USE EL ALTERNO. BUENO, EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA TIENEN EL FORMATO PARA HACER EL REGISTRO DE ESE AVISO CIUDADANO.

QUIZÁ AHÍ LO QUE HARÍAMOS ES REFORZAR UN POCO LA CAPACITACIÓN O LA INSTRUCCIÓN HACIA LA PARTE DE LOS MÓDULOS EN DONDE TENGAN A LA VISTA ESTOS FORMATOS Y LO SEPAN LLENAR.  SOBRE EL PARTIDO VERDE, ¿POR QUÉ SE UTILIZA ESTE PERIODO?   SE NOS HABÍA PEDIDO UN CONSOLIDADO DE TODOS LOS PROGRAMAS DE DEPURACIÓN, ENTONCES ADOPTAMOS UN PERIODO ESTÁNDAR PARA TODOS LOS PROGRAMAS QUE FUERA A PARTIR DEL PROCESO ELECTORAL A LA FECHA.

DEL PRI, ÉL PREGUNTABA BÁSICAMENTE AL PRINCIPIO SOBRE EL DF. DEL DF, HAGO REFERENCIA A UN DOCUMENTO QUE ATIENDE UNO DE LAS SOLICITUDES Y QUE FUE HABER ENTREGADO EL CONSOLIDADO DE TODOS LOS PROGRAMAS DE DEPURACIÓN.

EN ESE DOCUMENTO ENTIENDO, BUENO, NO SÉ SI SE HAYA ENTREGADO AFORTUNADAMENTE A LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS, PERO EN ESE DOCUMENTO VIENE DESGLOSADO POR ENTIDAD FEDERATIVA Y VIENE TAMBIÉN LAS DIFERENTES ETAPAS QUE LLEVA EL PROCEDIMIENTO ALTERNO, QUE MENCIONO, LLEVA VARIAS ETAPAS.

EN EL CASO DEL DISTRITO FEDERAL, LO QUE IDENTIFICO EN EL REPORTE ES QUE HA TRABAJADO BÁSICAMENTE LA PARTE DE GABINETE. YO QUIERO RECORDAR UN POCO LAS ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO. UNA VEZ QUE SE TIENE EL AVISO CIUDADANO, ESE AVISO CIUDADANO SE REVISA EN LOS ARCHIVOS DE LA VOCALÍA PARA VER SI SE LOCALIZA EL ACTA DE DEFUNCIÓN. 
SI SE LOCALIZA SE LE ASIGNA YA A LA PARTE DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SI NO SE LOCALIZA YA SE VA AL PROCEDIMIENTO ALTERNO.

TAMBIÉN, COMO COMENTARIO AQUÍ ES, EN VARIAS ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO NOSOTROS TRATAMOS DE CONSEGUIR EL DOCUMENTO DEL REGISTRO CIVIL TANTO EN ESTE CASO EN EL ALMACÉN DE LAS VOCALÍAS, COMO YA EN CAMPO. AHORITA LES PLATICO EN QUÉ MOMENTO TRATAMOS TAMBIÉN DE CONSEGUIR ESE DOCUMENTO DEL REGISTRO CIVIL.

EN ESA ETAPA ES QUE SE ASIGNA POR QUÉ PROCEDIMIENTO LO VAMOS A TRABAJAR EL AVISO QUE SE NOS HAYA DADO. EN UNA SIGUIENTE ETAPA ES ENVIARLO AL CECYRD PARA QUE NOS PUEDA GENERAR CON UN CRUCE EN LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN, UNA SERIE DE CANDIDATOS.

UNA VEZ QUE OBTENEMOS LA RESPUESTA DEL CECYRD, SE TRABAJA EN GABINETE PARA QUE SE IDENTIFIQUE, SI IDENTIFICAMOS ALGÚN REGISTRO DEL PADRÓN ELECTORAL, QUE CORRESPONDA AL AVISO QUE NOS DIO EL CIUDADANO O NO.

UNA VEZ QUE SE IDENTIFICA QUE SÍ PODEMOS DETERMINAR QUE ES EL MISMO CIUDADANO EN GABINETE, SE GENERARÍA LA CÉDULA, O MÁS QUE CÉDULA LA TESTIMONIAL PARA IRLA A TRABAJAR EN CAMPO.

VA A HABER ALGUNOS CASOS EN LOS QUE NO SE PUEDE DETERMINAR EN CAMPO, NO PODEMOS DECIR: “EL QUE NOS REGRESÓ EL CECYRD ES EL MISMO”, ESE TAMBIÉN SE VA A CAMPO Y SE VA JUNTO CON LA TESTIMONIAL PARA APROVECHAR AHÍ EL VIAJE.

UNA VEZ QUE SE VA A CAMPO, LAS TESTIMONIALES SE HACE LA ENTREVISTA EN EL DOMICILIO EN DONDE HABÍAMOS LOCALIZADO AL POSIBLE REGISTRO DEL FALLECIDO, Y SE OBTIENE LA TESTIMONIAL CORRESPONDIENTE.

LA TESTIMONIAL TAMBIÉN QUIERO RECORDAR QUE DEBE LLEVAR DOS TESTIMONIOS, ES UNA DE LAS PREMISAS QUE TENEMOS PARA DARLO COMO VÁLIDO Y PODER DAR DE BAJA.

UNA VEZ QUE TENEMOS YA ESA TESTIMONIAL, SE SOLICITA A CECYRD LA BAJA CORRESPONDIENTE Y CECYRD NOS RESPONDERÁ LO CORRESPONDIENTE.  ¿PARA QUÉ MENCIONÉ TODO ESTO?

EN EL CASO DEL DF, IDENTIFICO QUE LO HA TRABAJADO BÁSICAMENTE EN GABINETE Y TODA LA PARTE DE GABINETE Y LO MANDÓ A CAMPO, Y ESTÁ PENDIENTE TODO LO DE CAMPO, POR ESO OBVIAMENTE EN LOS RESULTADOS FINALES MENCIONA YA LA PARTE FINAL EN CERO PORQUE TODAVÍA NO LO HA TRABAJADO EN CAMPO.

SIN EMBARGO, POR LO QUE VEO, ES QUE EL DF YA TRABAJÓ TODA LA PARTE DE GABINETE.  YO LO QUE RECOMENDARÍA ES QUE SE PUDIERA HACER ESE ANÁLISIS DE ALGUNAS O DE LAS ENTIDADES QUE CREAN CONFUSIÓN O HAY DUDAS SOBRE ELLAS, SOBRE ESE DOCUMENTO QUE ENTREGAMOS Y QUE FUE EL CONSOLIDADO DE LOS DIFERENTES PROGRAMAS DE DEPURACIÓN.

RESPECTO, LA SOLICITUD DEL PRI SOBRE EL ANÁLISIS A NIVEL DISTRITAL, LO TENEMOS A NIVEL ESTATAL, ESE DOCUMENTO AL QUE HE HECHO REFERENCIA; SIN EMBARGO, ENGROSARÍAMOS A BAJAR A NIVEL DISTRITAL QUE CREO QUE ES FACTIBLE.

TAMBIÉN QUIERO MENCIONAR QUE SOBRE ESOS CASOS EN DONDE SE HAN MENCIONADO QUE NO SE HA TRABAJADO, HAY PRECISAMENTE A PARTIR DE ESTOS ANÁLISIS YA IDENTIFICAMOS ENTIDAD POR ENTIDAD Y SE LES HA SOLICITADO QUE AGILICEN YA LAS DIFERENTES ETAPAS QUE LES HAN FALTADO, CASO CONCRETO, EN EL DF, SI YA LO MANDÓ A CAMPO, QUE LOS TRABAJE ESAS QUE TRABAJÓ EN GABINETE YA PARA LA SIGUIENTE PARTE, LA PARTE FINAL, QUE ES TRABAJARLAS EN CAMPO.

ESPERARÍA DE QUE EN LOS PRÓXIMOS INFORMES QUE SE REPORTEN YA EN CASO D.F., TAMBIÉN IDENTIFICAMOS EL CASO DE NUEVO LEÓN QUE YA SE VEA REFLEJADO EL TRABAJO COMPLETO.

LA IDEA QUE LES QUIERO VENDER ES DE QUE SÍ LO HAN TRABAJADO, PERO NO LO HAN TRABAJADO COMPLETO, POR ESO YA EN LA PARTE FINAL APARECE COMO SI NO HUBIERAN TRABAJADO NADA, Y LO CIERTO ES QUE SÍ HAN TRABAJADO BUENA PARTE DEL PROCEDIMIENTO.   QUE DICHO SEA DE PASO LLEVA VARIAS ETAPAS, SOBRE ESAS ENTIDADES QUE NOS PREGUNTABAN, EN CONCLUSIÓN ES DE QUE SÍ LO HAN TRABAJADO, PERO NO HAN TRABAJADO TODAS LAS ETAPAS.

SE MENCIONA QUÉ PASA CON LA PARTE PRESUPUESTAL. EN ESTE MOMENTO SOLICITARÍA TAMBIÉN A LA COORDINACIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y GESTIÓN NOS PUEDA APOYAR EL QUE SE PUEDA HACER UNA DIFERENCIACIÓN DE LOS RECURSOS QUE SE NOS HAN PROPORCIONADO, SIN EMBARGO, SÍ LES PUEDO COMENTAR DE QUE NO EXISTE UNA PLANTILLA ESPECIAL PARA EL PROCEDIMIENTO ALTERNO, SI NO LA PLANTILLA GENERAL CON LA QUE CONTAMOS, TRABAJA TANTO ESE PROCEDIMIENTO COMO TODOS LOS DEMÁS DE DEPURACIÓN, VARIOS DE ELLOS. 

RESPECTO AL PT SE MENCIONA DE QUE ¿POR QUÉ EN EL PROCEDIMIENTO SE CONTEMPLA TRABAJAR ALGUNAS PARTES DE ORDINARIO? YO LO MENCIONÉ AL PRINCIPIO, NOSOTROS TRATAMOS DE PARTES DE ESE PROCEDIMIENTO RECUPERAR EL ACTA DE DEFUNCIÓN, ASÍ DE SIMPLE.

Y, BÁSICAMENTE ES EN DOS PUNTOS:

UNO ES:   LES DIGO CUANDO SE RECIBE LO BUSCAMOS A VER SI YA TENEMOS EL ACTA DE DEFUNCIÓN EN EL ARCHIVO DE LA VOCALÍA Y OTRO ES CUANDO SE VA UNO A CAMPO, CUANDO SE HACE LA ENTREVISTA Y PARA SACAR LA TESTIMONIAL UNA DE LAS PRIMERAS SOLICITUDES HACIA EL PERSONAL O LA PERSONA QUE INFORMA ES SABER SI CUENTA CON EL ACTA DE DEFUNCIÓN O QUE NOS PROPORCIONE LOS DATOS DE ESA ACTA PARA EN UN MOMENTO DADO NOSOTROS SOLICITARLO AL REGISTRO CIVIL. 

LA CONCLUSIÓN AQUÍ ES QUE NOSOTROS EN CUALQUIER MOMENTO VAMOS A PRIVILEGIAR EL PODER DAR DE BAJA ESTOS REGISTROS SI CONTAMOS CON EL ACTA DE DEFUNCIÓN, ASÍ DE SIMPLE.

TAMBIÉN SE SOLICITAN LOS PROCEDIMIENTOS Y EL DIAGRAMA, CREO QUE QUEDA COMO SOLICITUD, ESTAMOS EN POSIBILIDADES DE DARLES, ESTÁ PLENAMENTE DOCUMENTADA LA PARTE DE PROCEDIMIENTOS Y QUE POR CIERTO FUE PRECISAMENTE YA UN ACUERDO DE LA CNV.   ESTE PROCEDIMIENTO EN PARTICULAR ES TOTALMENTE VINCULATORIO CON LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, POR TANTO, EVIDENTEMENTE SÍ SE CUENTA CON ESTO.

RESPECTO A CONVERGENCIA, TRATAR DE INVESTIGAR SOBRE CASOS EXITOSOS COMO DE CHIAPAS, GUERRERO. YO CREO QUE LO HARÍAMOS. HACE POCO TUVIMOS UNA REUNIÓN CON LOS AHORA SUPERVISORES DE DEPURACIÓN EN DONDE RECOGIMOS TANTO LAS EXPERIENCIAS BUENAS COMO LAS EXPERIENCIAS MALAS Y TRATAMOS DE HACER UNA RETROALIMENTACIÓN DE RESOLVER LAS DUDAS QUE HAYAN TENIDO CON RESPECTO A LA APLICACIÓN DEL PROCEDIMIENTO. Y DEL LADO DE OFICINAS CENTRALES SIEMPRE ES IMPORTANTE RECOGER YA LA EXPERIENCIA EN CAMPO REAL QUE SE TIENE A LA HORA DE DE APLICARLOS. 

LES COMENTO QUE PARA NOSOTROS FUE BASTANTE ENRIQUECEDORA ESA PLÁTICA QUE SE TUVO CON ELLOS, CON LOS RESPONSABLES DE LA DEPURACIÓN EN LAS VOCALÍAS LOCALES. 

RESPECTO AL PAN, UNA VEZ QUE SE TENGA LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL, QUE DE AHÍ SE DERIVEN LOS CASOS QUE SE TENGAN REPORTADOS COMO FALLECIDOS Y CREO QUE ENTONCES ESTARÍAMOS EN POSIBILIDADES DE APLICAR EL PROCEDIMIENTO ALTERNO EN ESOS CASOS QUE SE IDENTIFICAN DURANTE LOS OPERATIVOS DE LA MUESTRA QUE SE HACEN EN LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL. POR MI PARTE SERÍA TODO. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA. EN ESTE SENTIDO, ESTARÍAMOS COMPROMETIENDO INCREMENTAR ESA INFORMACIÓN AL INFORME QUE SE PRESENTÓ; TAMBIÉN ATENDER EL DESGLOSE DE LA INFORMACIÓN QUE NO SE HA CONCLUIDO EN ESA PARTE. 

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: NADA MÁS SI SE PUEDE ACLARAR BIEN CUÁL FUE LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN, DE LO QUE SE ESTÁ COMPROMETIENDO HACER LLEGAR EN LO QUE NOS VAN A HACER LLEGAR OTRO INFORME. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA. RESPECTO A UN PLANTEAMIENTO SOBRE LA CONCLUSIÓN DE LA SESIÓN, SON CUATRO HORAS, INICIAMOS A LAS ONCE VEINTE CON MI RELOJ; ES DECIR, ESA HORA TENÍA YO EN MI RELOJ. 
TENGO LAS QUINCE HORAS CON TRES MINUTOS Y ESTARÍAMOS TODAVÍA CON DIECISIETE MINUTOS; ES DECIR, CON TIEMPO. 

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ. PRECISAMENTE ESO ES LO QUE ESTAMOS PLANTEANDO; QUE EL OPERATIVO DE CAMPO NO SE HA LLEVADO A CABO, ESO ES LO QUE ESTAMOS PLANTEANDO. 

SOBRE EL PROCEDIMIENTO, DE QUE SON DIFERENTES ETAPAS, PRECISAMENTE ESO YA LO CONOCEMOS; EL PROCEDIMIENTO QUE SE VA POR LA VÍA NORMAL CUANDO ASÍ SE DECIDE, TAMBIÉN ESO ES LO CORRECTO Y TAMBIÉN POR EL PROCEDIMIENTO ALTERNO SI NO SE LOCALIZA EL ACTA DE DEFUNCIÓN. 

SE DICE QUE SÍ SE HA TRABAJADO PERO NO TODAS LAS ETAPAS. EXACTAMENTE ESO ES LO QUE ESTAMOS CUESTIONANDO, EL POR QUÉ UNOS SÍ TRABAJAN TODAS LAS ETAPAS Y POR QUÉ OTROS NO. 

AHORA, SE DICE QUE SON TODOS LOS REGISTROS QUE ESTÁN SON POR OPERATIVOS DE CAMPO DE LA PROPIA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. SÍ, TAMBIÉN LO NOTAMOS Y ESE ES UNO DE LOS PUNTOS QUE SE NOS HABÍA PASADO. 

¿QUÉ PASA CON LA CAMPAÑA DE DIFUSIÓN INSTITUCIONAL QUE TAN RIMBOMBANTEMENTE SE HABÍA DICHO QUE SE IBA A LLEVAR A CABO PARA PROMOVER?

ESTÁ AQUÍ ATRÁS Y FRENTE A MI TAMBIÉN ALGUNOS DE LOS CARTELES QUE DICEN: “SI HA FALLECIDO ALGÚN FAMILIAR O CONOCIDO, AVISA AL IFE”. SE SUPONDRÍA TAMBIÉN QUE IBA A HABER UNA CAMPAÑA INSTITUCIONAL, QUE DESDE HACE MUCHO TIEMPO LA VEMOS AUSENTE. 

ENTONCES, BIEN DECÍA EL INGENIERO FLORENCIO -Y TAMBIÉN NOSOTROS LO MENCIONAMOS- QUE EL REGISTRO FEDERAL ELECTORES HA DEJADO DE LADO ESTO. 

ENTONCES ES UN MANDATO DE LEY QUE SE TIENE QUE HACER Y SI, VEMOS QUE LO HA ABANDONADO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES; Y LO HA ABANDONADO QUIZÁS PORQUE NO ALCANZARON A VISLUMBRAR QUE IBA A SER UN OPERATIVO CARO PORQUE ESTO ES CAMPO. 

O SEA, LA PARTE IMPORTANTE DE ESTE TRABAJO ES CAMPO Y SI NO SE HACE EL TRABAJO DE CAMPO, ENTONCES YA NO SE HIZO NADA, YA NO HAY RESULTADOS. EL TRABAJO VIENE DE CAMPO, LOS RESULTADOS VIENEN DE CAMPO Y SI EL TRABAJO DE CAMPO SE DEJA, ENTONCES EL PROCEDIMIENTO ALTERNO NO FUNCIONA, NO DA RESULTADOS.

QUISIÉRAMOS VER QUE EMPEZARAN CON LA CAMPAÑA INSTITUCIONAL DE DIFUSIÓN Y QUE EMPEZARAN CON EL TRABAJO DE CAMPO PARA QUE ESTO DÉ RESULTADOS, ES LO QUE ESTARÍAMOS ESPERANDO.  GRACIAS.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE. CREO QUE CON LO QUE SE NOS ACABA DE INFORMAR NOS DAMOS CUENTA QUE EFECTIVAMENTE NO HAY UN PRESUPUESTO ORIENTADO A ESE PROGRAMA, QUE SIMPLE Y SENCILLAMENTE ESTÁ ANEXADO.

LA INFORMACIÓN QUE PODEMOS OBSERVAR EN EL INFORME MENSUAL DE LAS ACTIVIDADES DE LA DERFE QUE SE PRESENTÓ A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN MARZO DE ESTE AÑO, EN ESTE PUNTO SE DICE QUE DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO SOLAMENTE SE CAPTARON 60 AVISOS, MIENTRAS QUE LAS BAJAS POR DEFUNCIÓN FUERON 42 MIL 454.

DEFINITIVAMENTE 60, RESPECTO A 40 MIL NO ES NADA. LA INFORMACIÓN NOS DICE QUE ES PRÁCTICAMENTE NADA.

SE NOS DICE QUE NO HAY PRESUPUESTO ORIENTADO Y DIRIGIDO ESPECÍFICAMENTE A ESTE TEMA. LA CONCLUSIÓN ES QUE NO SE HA HECHO EL ESFUERZO SUFICIENTE.

Y AQUÍ PREGUNTARÍA DE NUEVO AL ÁREA NORMATIVA, ¿QUÉ ES LO QUE PASA CUANDO NO SE CUMPLEN LOS ACUERDOS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA?

Y MÁS LOS VINCULATORIOS, OBVIAMENTE LOS VINCULATORIOS, ÉSTE ES VINCULATORIO, PERO ESPERABA QUE NOS LO DIJERA EL PROPIO LICENCIADO.  ¿QUÉ PASA CUANDO NO SE CUMPLEN LOS ACUERDOS O NO SE CUMPLEN COMO DEBERÍAN DE CUMPLIRSE?

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN. ¿ES UNA PREGUNTA O NO?

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: SÍ, CLARO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ALEJANDRO SÁNCHEZ, POR FAVOR.

LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ: ESTA PREGUNTA ES UNA PREGUNTA DE QUE TODOS SABEMOS LA RESPUESTA, LO ÚNICO QUE REQUIEREN ES QUE LA DIGA ALGUIEN DE LA DERFE. TODOS SABEMOS LA RESPUESTA.

CUANDO NO SE CUMPLE UNA DISPOSICIÓN LEGAL, ALGUIEN TIENE RESPONSABILIDAD DE SU INCUMPLIMIENTO. EN ESTE CASO, EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ES UN ACUERDO VINCULATORIO, ESTO SIGNIFICA QUE SURTE OBLIGACIONES HACIA LAS PARTES QUE ESTÉN INVOLUCRADAS.

CREO QUE EN ESTE CASO SE HAN HECHO TODOS LOS ESFUERZOS PARA PODER CUMPLIRLA Y NO SE HA DEJADO NINGÚN ESFUERZO DE LADO PARA CUMPLIR CON EL MANDATO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.  
CUANDO NO SE LLEGARA A CUMPLIR ALGÚN ACUERDO HABRÍA TAMBIÉN, COMO LO SEÑALÉ HACE RATO TRATÁNDOSE DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, QUE ALGUIEN ESTARÍA INCUMPLIENDO CON UNA TAREA.

PERO EN ESTE CASO SE HAN HECHO LAS TAREAS QUE SE TIENEN QUE HACER DE ACUERDO A LAS CONSIDERACIONES PRESUPUESTALES, ADMINISTRATIVAS, OPERATIVAS QUE SE TIENEN QUE HACER.  PARA HACERLO, GENERALMENTE, EN TODAS LAS TAREAS, EN TODAS LAS DISPOSICIONES LEGALES TIENE QUE HABER UN PRESUPUESTO, SI NO EXISTE UN PRESUPUESTO SUFICIENTE NO PODRÁ HACERSE.

CREO QUE ESTO ES COMO CUALQUIER TAREA DEL ESTADO. LAS TAREAS DEL ESTADO OBLIGAN A QUE HAYA, POR EJEMPLO, CARRETERAS QUE COMUNIQUEN A TODAS LAS COMUNIDADES Y A TODAS LAS POBLACIONES, Y NO EXISTEN CARRETERAS QUE COMUNIQUEN A TODAS LAS POBLACIONES Y A TODAS LAS LOCALIDADES, PUESTO QUE EL PRESUPUESTO NO ES SUFICIENTE, NO ALCANZA PARA HACER EL MANDATO QUE DICE LA LEY.

CREO QUE ESTAMOS EN ESTE CASO, ESTAMOS HACIENDO LO QUE ES POSIBLE HACER CON EL PRESUPUESTO QUE TENEMOS.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: ¿LE PUEDO HACER UNA PREGUNTA?   DICE QUE SE TIENE QUE HACER TODO LO QUE SE DEBE HACER Y CON EL PRESUPUESTO QUE HAY Y SI NO HAY PRESUPUESTO NO SE HACE.

PERO NOS HAN DICHO QUE HAY PRESUPUESTO, NOS HAN DICHO QUE SE HICIERON ALGUNAS ETAPAS Y NO TODAS, PERO EN ALGUNAS ENTIDADES, OTRAS ENTIDADES SÍ.

ES QUE ESE ES EL PROBLEMA; O SEA, SÍ HAY PRESUPUESTO, SÍ HAY TRABAJO COMPLETO DE ENTIDADES, PERO HAY OTRAS ENTIDADES QUE NO. ENTONCES YA NO COMPRENDEMOS, SÍ COMPRENDEMOS LO QUE SE DICE, LA RESPUESTA DEL LICENCIADO ALEJANDRO SÁNCHEZ, PERO QUEREMOS QUE NOS ACLARE LO DICHO. SÍ COMPRENDEMOS PERO POR QUÉ SÍ EN UNOS LUGARES SÍ Y EN OTROS LUGARES NO.

LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ: CREO QUE ESTA RESPUESTA MÁS QUE LEGAL, ES UNA RESPUESTA OPERATIVA, ¿POR QUÉ EN UNOS ESTADOS SÍ SE HACE?

DE ACUERDO AL PROGRAMA QUE TENGA QUE DESARROLLARSE, DE ACUERDO A LAS TAREAS QUE SE HAYAN PLANEADO PARA LLEVAR A CABO ESE PROGRAMA.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: ESTAMOS HABLANDO DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO.

LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ: DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO ME ESTOY REFIRIENDO, DEPENDE DEL PROGRAMA DE ACTIVIDADES QUE TENGA EL ÁREA QUE ESTÁ APLICANDO ESE PROGRAMA DE ESE PROCEDIMIENTO ALTERNO.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: GRACIAS POR LA RESPUESTA DEL LICENCIADO SÁNCHEZ.

PERO AQUÍ EL PUNTO QUE SE NOS REFUERZA ES QUE EFECTIVAMENTE, NO HA HABIDO UN PRESUPUESTO ESPECÍFICO ORIENTADO A ESTA ACTIVIDAD.

LA PREGUNTA SERÍA, POR QUÉ NO SE PRESENTÓ ESE PRESUPUESTO EN EL MOMENTO CORRESPONDIENTE PARA QUE FUERA AUTORIZADO.

O SEA QUE EN REALIDAD LA RESPONSABILIDAD NO SERÍA DE LA PARTE OPERATIVA, PUESTO QUE SE LES ESTÁ DICIENDO QUE SE HIZO LO QUE SE PUDO CON LO QUE SE TENÍA.

¿PERO QUIÉN DEFINIÓ EL PRESUPUESTO?   YO CREO QUE LA RESPONSABILIDAD ESTÁ EN QUIEN DEFINE EL PRESUPUESTO PARA EL AÑO Y QUE EN ESE MOMENTO NO SE CONSIDERARON ESTOS ASPECTOS.   O SI HUBO UNA REDUCCIÓN DE PRESUPUESTO, QUIEN HAYA PROPUESTO UNA REDUCCIÓN, O DIGAMOS QUE EN ALGÚN MOMENTO ESTE ACUERDO NO FUE CONSIDERADO A LO MEJOR NI EN LAS LÍNEAS DE ACCIÓN NI EN LAS POLÍTICAS A SEGUIR, NI EN EL PRESUPUESTO, Y POR LO TANTO, AQUÍ NOSOTROS NOS ENCONTRAMOS ANTE UNA SITUACIÓN EN DONDE UN ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE ES VINCULATORIO, PUDO NO HABER SIDO CONSIDERADO ADECUADAMENTE DE PARTE DE LA INSTITUCIÓN.

PARTIENDO, PARTICULARMENTE DE QUIEN HAYA AUTORIZADO, QUIEN HAYA PROPUESTO O AUTORIZADO LOS MEDIOS PARA LLEVARLO A CABO.   EN ESE SENTIDO, LA EXPLICACIÓN SE LA TENDRÍAMOS QUE PEDIR A QUIEN PROPUSO EL PRESUPUESTO Y PREGUNTARLE POR QUÉ RAZÓN NO SE INCLUYÓ PARA EL CUMPLIMIENTO DE ESTE ACUERDO EL PRESUPUESTO ADECUADO DE CAMPO.

UN PRESUPUESTO QUE BAJO UNA META, COMO TODAS LAS METAS QUE SE TIENEN EN EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, DEBERÍA DE CUBRIRSE Y QUE ADEMÁS NO ES UN ASUNTO DE POCA IMPORTANCIA, ES UN ASUNTO DE DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, QUE TIENE QUE VER CON LOS FALLECIDOS DENTRO DEL PADRÓN Y DENTRO DEL LISTADO, SITUACIÓN IMPORTANTE Y RELEVANTE.

POR LO MENOS PARA NOSOTROS LO ES, A LO MEJOR PARA QUIEN DECIDIÓ ESTA PARTE PRESUPUESTAL NO ERA LO IMPORTANTE, PARA NOSOTROS SÍ ES IMPORTANTE. Y MÁS IMPORTANTE VA A SER EL SABER POR QUÉ RAZÓN NO SE INCLUYÓ DENTRO DEL PRESUPUESTO ESTE TEMA, ESTE PROYECTO, ESTE PROGRAMA O COMO QUIERAN LLAMARLE.   CIERTAMENTE, TENDRÍAMOS QUE ATENDER EL ARGUMENTO DE QUE SE HIZO LO QUE SE PUDO, COMO DECÍA EL LICENCIADO SÁNCHEZ, SE HIZO CON EL PRESUPUESTO QUE HABÍA Y CON LAS CONSIDERACIONES QUE HABÍAN, CON ESO SE HIZO.

PERO EN ESTE MOMENTO ESTAMOS ENCONTRANDO QUE EN UN PRIMER MES DE REVISIÓN DE ESTE TEMA, NADA MÁS SON 60 CASOS QUE SE HAN REVISADO DE PARTE DEL INSTITUTO, CONTRA 42 MIL QUE SE HAN REVISADO DE LA PARTE FORMAL DIGAMOS, DE LA DEPURACIÓN VÍAS LAS DEFUNCIONES VÍA LAS ACTAS DE DEFUNCIÓN. 60 CON RESPECTO A 42 MIL, NOS PARECE QUE ES UNA DISTANCIA YO DIRÍA, EL 60 QUEDA REDUCIDO A NADA PRÁCTICAMENTE. 

NOS PARECE QUE LA PREGUNTA HABRÍA QUE HACÉRSELA O EL CUESTIONAMIENTO O SIMPLE Y SENCILLAMENTE LA PETICIÓN DE QUE SE NOS INFORME O SE NOS DIGA POR QUÉ RAZÓN ESTE TEMA NO FUE INCLUIDO EN EL PRESUPUESTO PARA TENER LOS ELEMENTOS Y LOS MEDIOS PARA PODER CUMPLIR CON UN ACUERDO VINCULANTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

BAJO ESTAS CONSIDERACIONES Y BAJO ESTA INFORMACIÓN SE TENDRÁN QUE TOMAR LAS MEDIDAS ADECUADAS CON RESPECTO A POR QUÉ NO SE CUMPLIÓ EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, POR LO MENOS EN CUANTO A QUE SE DEBE DE HABER CUMPLIDO CON RESPECTO A LAS EXPECTATIVAS Y A LAS METAS, Y SI NO HAY METAS ENTONCES POR QUÉ NO SE FIJARON LAS METAS, QUIÉN DEBIÓ DE HABER PUESTOS LAS METAS.

AQUÍ NO ESTAMOS HABLANDO DE UNA INSTITUCIÓN DE ‘HAY SE VA’, ESTAMOS HABLANDO DE UN REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DENTRO DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL QUE TIENE UNA NORMA PARA HACER SUS PRESUPUESTOS Y PARA SEGUIR SUS ACTIVIDADES.

BAJO ESTE ESQUEMA CREO QUE RESULTA RELEVANTE LA SOLICITUD DE LA EXPLICACIÓN POR QUÉ ESTE PROGRAMA NO FUE DOTADO DE LOS PRESUPUESTOS Y DE LOS RECURSOS ADECUADOS PARA CUMPLIRSE BAJO UNA TEMA Y SI NO HAY META POR QUÉ NO SE CUBRIÓ LA META. Y SI ESTA ES LA MANERA COMO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ATIENDE A LOS ACUERDOS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ESTARÍAMOS A PUNTO, HAY UN COMENTARIO QUE TODAVÍA PODEMOS ATENDER, CON MUCHO GUSTO. 

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: MUY RAPIDÍSIMO. SÍ NOS LLAMA LA ATENCIÓN LA RESPUESTA QUE SI BIEN PUDIÉRAMOS COMPARTIRLA EN PARTE, NO SATISFACE.   ¿Y POR QUÉ NO SATISFACE?   PORQUE CUANDO SE APROBÓ EL COFIPE SE PIDIÓ UNA AMPLIACIÓN DEL PRESUPUESTO PARA DENTRO DE LOS 180 DÍAS, PARA QUE TODAS LAS REFORMAS DE LEY TUVIERAN PRESUPUESTO PARA TRABAJARSE.

Y DESDE AHÍ SE DEBIÓ DE HABER PREVISTO. DESPUÉS EN ESTE AÑO SE AUTORIZÓ UN PRESUPUESTO, TODO EL PRESUPUESTO, NO HUBO UN RECORTE; LUEGO ENTONCES ENTENDEMOS QUE ESTAR PENSANDO QUE EL PRESUPUESTO PARA ESTE TRABAJO SE DEBIÓ DE HABER PRESENTADO Y NO HAY NINGÚN RECORTE, QUIERE DECIR QUE DEBE DE HABER PRESUPUESTO.

Y SI NO SE PREVIÓ ENTONCES COINCIDO COMPLETAMENTE CON LO QUE ESTÁ DICIENDO EL INGENIERO FLORENCIO QUE A QUIEN HAY QUE RECLAMARLE A QUIEN PRESENTÓ EL PRESUPUESTO.

SABÍAN YA, TENIENDO LA EXPERIENCIA ANTERIOR DE QUÉ ES LO QUE SE NECESITABA, CUÁNTO COSTABA, LA ESTIMACIÓN DE CUÁNTOS REGISTROS SE TENÍAN QUE VISITAR EN CAMPO Y AÚN ASÍ FUERON OMISOS.  SÍ HAY RECLAMOS QUE TENEMOS QUE HACER ¿POR QUÉ NO SE PREVIÓ ESTO?  

TAMBIÉN QUISIÉRAMOS SUMARNOS QUÉ PRESUPUESTO SE AUTORIZÓ PARA ESTE AÑO, CUÁNTO PRESUPUESTO SE AUTORIZÓ PARA CADA UNA DE LAS VOCALÍAS Y CÓMO SE ESTÁ GASTANDO ESTE PRESUPUESTO, PARA QUE SEPAMOS Y TENGAMOS LA PELÍCULA COMPLETA Y PARA VER SI COMPARTIMOS LO QUE DICE EL LICENCIADO SÁNCHEZ, PORQUE A LO MEJOR EN UNOS LUGARES SÍ SE APLICÓ CORRECTAMENTE EL PRESUPUESTO Y EN OTROS LUGARES EL PRESUPUESTO NO SE HA APLICADO CORRECTAMENTE.

ESO ES LO QUE TENEMOS QUE VER Y AUNQUE COMPARTIMOS EN PARTE ALGO DE LO QUE DIJO EL LICENCIADO SÁNCHEZ NO DEL TODO. NO ES TAN CIERTO QUE TRABAJEN HASTA DONDE ALCANCE EL PRESUPUESTO, SIENDO QUE HAY ALGUNAS ENTIDADES QUE NO HAN HECHO ABSOLUTAMENTE NADA.   GRACIAS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: QUIERO DECIRLES QUE TENGO LAS 15:00 HORAS CON 20 MINUTOS, CON ESTO ESTARÍAMOS CONCLUYENDO LAS CUATRO HORAS QUE SE ESTABLECEN EN EL ARTÍCULO 31 DEL LINEAMIENTO DEL DESARROLLO DE LOS GRUPOS DE TRABAJO Y, OBVIAMENTE, NO HEMOS CONCLUIDO CON EL ORDEN DEL DÍA, POR LO QUE LO QUE SE SOLICITA CONCLUIR EL PUNTO RESPECTIVO Y PROLONGAR ESTA SESIÓN, AL MENOS EN ESTA HORA, HASTA POR DOS HORAS O DECRETAR UN RECESO, AUNQUE EL PUNTO NO ESTÁ TOTALMENTE CONCLUIDO, AL MENOS EN LA DISCUSIÓN. 

ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN: DECRETAMOS UN RECESO O NOS SEGUIMOS HASTA DOS HORAS. 

ESTAMOS EN EL PUNTO 4, QUE ES LA EVOLUCIÓN DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO. 

FALTARÍA EL PUNTO 5, QUE ES OBSERVACIONES A LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES; EL 6, VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL 2011; EL 7, VERIFICACIÓN DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES; EL 8, LECTURA DE RELACIÓN DE SOLICITUDES. 

SON 4 PUNTOS, APARTE DEL QUE SE ESTÁ DISCUTIENDO. 

HAY UNA PROPUESTA DE JUSTO, DE UN RECESO DE 45 MINUTOS.   SON LAS QUINCE HORAS CON VEINTIÚN MINUTOS; REGRESAMOS A LAS DIECISÉIS HORAS CON QUINCE MINUTOS. 

A LAS CUATRO DE LA TARDE CON QUINCE MINUTOS CONTINUAMOS LA SESIÓN. MUCHAS GRACIAS. 

(R E C E S O)
ING. JESÚS OJEDA LUNA: SIENDO LAS 16 HORAS CON 35 MINUTOS REANUDAMOS LA SESIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE VERIFICACIÓN Y DEPURACIÓN AL PADRÓN ELECTORAL.

Y ESTÁBAMOS EN EL PUNTO DE DESAHOGO 4, QUE ES RESPECTO DE LA EVOLUCIÓN DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA DAR DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL LOS REGISTROS DE CIUDADANOS FALLECIDOS.

TENEMOS UNOS PLANTEAMIENTOS POSTERIORES AL INFORME QUE SE DIO EN LAS OBSERVACIONES QUE HICIERON POR PARTE DE LA DIRECCIÓN DE DEPURACIÓN.

Y TAMBIÉN HUBO UNA SOLICITUD DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA SOBRE LOS ASUNTOS QUE SE VAN A ENGROSAR EN ESTE INFORME.

ASIMISMO, EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL PLANTEABA LOS PRESUPUESTOS QUE SE ESTÁN TENIENDO PARA CADA UNO DE ESTOS, SOBRE TODO PARA EL PROYECTO EN ESPECÍFICO.

Y TAMBIÉN PLANTEABA SOLICITAR CUÁL ES EL PRESUPUESTO PLANEADO Y UTILIZADO EN EL DESARROLLO DE ESTE PLANTEAMIENTO, EN TÉRMINOS GENERALES, ADEMÁS DE TODAS LAS OBSERVACIONES QUE YA SE HABÍAN RECOGIDO.

LE VOY A CEDER EL USO DE LA PALABRA A LA INGENIERA OLGA GONZÁLEZ, A EFECTO DE QUE NOS PLANTEÉ EL ENGROSE DE ESTE INFORME, Y SI PUDIERAS HACER OTROS COMENTARIOS MÁS PARA DAR RESPUESTA A ESTOS PLANTEAMIENTOS.

ING. OLGA GONZÁLEZ. RESPECTO AL PROCEDIMIENTO PARA DAR DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL LOS REGISTROS CIUDADANOS, EL ALTERNO, Y SOBRE LOS COMENTARIOS QUE SE HAN VERTIDO, ME GUSTARÍA PRECISAR ALGUNAS COSAS.

PUNTO NÚMERO UNO.   EN CUANTO A LOS RECURSOS, ESTE PROCEDIMIENTO SÍ HA TENIDO RECURSOS ADICIONALES.

EN EL AÑO 2009 Y 2010, EN EL 2009 ESPECÍFICAMENTE SE HIZO UNA CAMPAÑA DE DIFUSIÓN EN RADIO Y SE GENERARON ALGUNOS POSTERS Y UNOS CARTELES, COMO LOS QUE TENEMOS AHÍ ENFRENTE, Y UNOS VOLANTES QUE SE REPARTIERON A LAS VOCALÍAS, ESPECÍFICAMENTE A LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA Y A LAS ÁREAS DONDE HABÍA FLUJO DE CIUDADANOS, PARA QUE ESTUVIERAN INFORMADOS.

ADICIONALMENTE, SE DOTÓ A LA ESTRUCTURA DE LAS VOCALÍAS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EN LAS JUNTAS LOCALES, CON 32 FIGURAS ADICIONALES, UNA PARA CADA VOCALÍA.

Y SE ADICIONARON TRES FIGURAS A NIVEL CENTRAL PARA DAR SEGUIMIENTO A ESTE PROCEDIMIENTO.

SE GENERÓ UN SISTEMA ESPECÍFICO INFORMÁTICO QUE PERMITE CAPTURAR LOS RESULTADOS DE CAMPO, DAR SEGUIMIENTO Y LLEVAR EL CONTROL DE ESTE PROGRAMA.

ASIMISMO, SE DOTÓ DE INFRAESTRUCTURA TECNOLÓGICA ENTRE 2009 Y EL 2010 A LAS VOCALÍAS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DE LAS JUNTAS LOCALES, ENTRE ELLOS, FUERON 32 ESCÁNERS, UNO PARA CADA VOCALÍA; 32 IMPRESORAS Y 32 SERVIDORES.

ASIMISMO, SE TENÍA PROGRAMADO LA COMPRA DE 235 PC´S, QUE NO FUE POSIBLE DEBIDO A QUE LOS PROVEEDORES INCUMPLIERON CON LA ENTREGA.

SIN EMBARGO, EL PRESUPUESTO PARA PODER ATENDER ESTE PROGRAMA EN ESPECÍFICO DE DEPURACIÓN, SÍ SE TIENE, SE VA A INCLUIR EN EL ENGROSAMIENTO DE ESTE INFORME CON LA PARTIDA PRESUPUESTAL Y LA CANTIDAD QUE SE LE TIENE ASIGNADA.

EN CUANTO A LOS TRABAJOS DE CAMPO NO SE HA DOTADO DE FIGURAS ADICIONALES, DADO QUE HASTA ESTE MOMENTO EL VOLUMEN A CAMPO NO JUSTIFICA UN REQUERIMIENTO ADICIONAL DE PLANTILLA.

LO QUE SÍ SE HA HECHO ES DOTAR A LAS FIGURAS QUE SE VAN, TÉCNICOS DE CAMPO QUE AHORA SE LLAMAN “VISITADORES DOMICILIARIOS”, CON RECURSOS ADICIONALES PARA REALIZAR LOS RECORRIDOS Y LEVANTAR LAS TESTIMONIALES.

ESTO LO VAMOS A PONER TAMBIÉN EN EL INFORME.

TAMBIÉN QUISIERA HACER LAS SIGUIENTES PRECISIONES: 

LA PRIMERA ES QUE EL VIERNES QUE GENERAMOS ESTE REPORTE, NO HABÍAMOS CARGADO EN LA BASE DE DATOS DEL SISTEMA QUE SE LLEVA DE SEGUIMIENTO, LA REMESA DE LAS BAJAS APLICADAS EN EL CECYRD, QUE YA SE VERÁ REFLEJADO EN EL PRÓXIMO INFORME.

Y TENEMOS A LA FECHA REGISTRADAS 21 MIL 900 BAJAS APLICADAS, VAMOS A REDONDEAR A 22 MIL, LO QUE REPRESENTA EL 30 POR CIENTO DE LAS NOTIFICACIONES QUE NOS HAN HECHO LOS CIUDADANOS.

COINCIDO EN QUE LOS RESULTADOS NO SON SIGNIFICATIVOS O NO SON TAN SIGNIFICATIVOS COMO HUBIÉRAMOS ESPERADO.   PARTE DE ELLO ES PRODUCTO O MERCED DEL PROCEDIMIENTO QUE ES MUY ESTRICTO, ESTÁ MUY APRETADO PORQUE SI RECORDAMOS LAS CERCA DE 15 MESAS DE TRABAJO QUE TUVIMOS PARA GENERAR EL PROCEDIMIENTO ACORDAMOS QUE ERA PREFERIBLE DEJAR A UN FALLECIDO EN EL PADRÓN ELECTORAL, EN LUGAR DE APLICAR LA BAJA A UN CIUDADANO QUE NO FUERA FALLECIDO.

POR ESO PUSIMOS TANTOS CANDADOS, Y DIGO PUSIMOS, PORQUE FUE ENTRE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS Y EL ÁREA QUE ELABORAMOS EL PROCEDIMIENTO.

ASIMISMO, POR ESO SE PIDEN DOS TESTIGOS. UNO DE ELLOS TIENE QUE SER UN FAMILIAR DIRECTO Y OTRO DE ELLOS NO ES NECESARIO, PUEDE SER CUALQUIER CIUDADANO QUE CONOZCA, QUE HUBIERA CONOCIDO AL FALLECIDO.

AHORA BIEN, ESTO NOS LIMITA UN POCO, BASTANTE EL PODER APLICAR LA BAJA. SI VEMOS EN EL CUADRO QUE ESTÁ EN LA PÁGINA, EN EL DOCUMENTO “INFORME DE AVANCE DE LOS RESULTADOS OBTENIDOS DEL 12 DE ABRIL DE 2009 AL 30 DE MARZO DE 2011”, EN EL CUADRO QUE ESTÁ EN HORIZONTAL, EN EL APARTADO QUE DICE: “CANDIDATOS TRABAJADOS EN CAMPO”, QUE ES EL QUINTO APARTADO, HEMOS IDENTIFICADO EN CAMPO CON UNA TESTIMONIAL FIRMADA POR DOS PERSONAS A 28 MIL 700.

ESTO REPRESENTA MÁS DEL 35 POR CIENTO DEL TOTAL DE REPORTES RECIBIDOS. DICE: “PENDIENTES DE TRABAJAR EN CAMPO, 19 MIL”.

ESTOS PENDIENTES DE TRABAJAR EN CAMPO, ALGUNAS DE ELLAS, EFECTIVAMENTE SON TESTIMONIALES QUE NO SE HAN TRABAJADO EN CAMPO. PERO UNA GRAN PARTE DE ELLOS TAMBIÉN SE REFIERE A TESTIMONIALES QUE YA HAN SIDO TRABAJADAS EN CAMPO, ES DECIR, YA SE ACUDIÓ AL DOMICILIO DEL CONOCIDO.

SIN EMBARGO, NO SE LOGRÓ CAPTAR LA FIRMA DE LOS DOS TESTIGOS. PARTICULARMENTE ESTOY HABLANDO DE ZONAS TIPO CANCÚN, EN QUINTANA ROO, Y ÁREAS DE LA FRANJA FRONTERIZA NORTE, EN LAS CUALES, POR LAS CONDICIONES DEMOGRÁFICAS, NO EXISTE UN FAMILIAR QUE PUEDA FIRMAR LA TESTIMONIAL.

EL PROCEDIMIENTO PREVÉ QUE LO PUDIERA FIRMAR EL VOCAL DEL DISTRITO O ALGUNA AUTORIDAD MUNICIPAL. SIN EMBARGO, EN MUCHOS CASOS SE HA PREFERIDO DAR UNA SEGUNDA O TERCERA O HASTA CUARTA VISITA PARA LOGRAR IDENTIFICAR OTRA TESTIMONIAL.  ¿TAMBIÉN EN EL ENGROSE QUÉ VAMOS A HACER?

VAMOS A DESGLOSAR ESTAS PENDIENTES DE TRABAJAR EN CAMPO, QUE SON 19 MIL, Y REPRESENTAN EL 28 POR CIENTO DE LOS REPORTES RECIBIDOS.

PARA QUE PUDIERA ESTO QUEDAR MÁS CLARO, CUÁNTAS EFECTIVAMENTE ESTÁN PENDIENTES DE TRABAJAR Y CUÁNTAS YA SE TRABAJARON PERO NO SE HAN OBTENIDO DOS TESTIMONIALES.

EN ESA MISMA COLUMNA, MÁS ABAJO, PODEMOS ENCONTRAR UN CUADRO, UN RECUADRO QUE DICE: “IDENTIFICADOS EN CAMPO SIN TESTIMONIAL”, ESAS SON 2 MIL.

SÍ HABRÍA QUE DISTINGUIR QUE ESTOS CASOS SON LOS QUE DE PLANO YA SE DIERON VARIAS VISITAS Y NUNCA VAMOS A ENCONTRAR, O HICIMOS UN ESFUERZO EXHAUSTIVO Y NO SE ENCONTRARON LAS DOS TESTIMONIALES, SON LOS 2 MIL CASOS.

QUIZÁ LO MEJOR HUBIERA SIDO DESGLOSAR ESOS 19 MIL DESDE UN PRINCIPIO, VAMOS A HACERLO, TAMBIÉN PARA TOMAR ESTO EN CUENTA.

ESTO NOS SERVIRÁ DE GUÍA PARA QUE EN EL MOMENTO EN QUE ESTEMOS ANALIZANDO LA PERTINENCIA DE MODIFICAR EL DOCUMENTO PODAMOS IDENTIFICAR QUIZÁ CASO POR CASO O CLASIFICARLOS EN CASOS ESPECÍFICOS PARA PODER DETERMINAR EN QUÉ CASOS PODRÍAMOS AFECTAR EL PADRÓN ELECTORA Y FIJAR ALGUNOS CRITERIOS ADICIONALES A LOS QUE SE TIENEN.

TAMBIÉN CABE MENCIONAR QUE EL 18 POR CIENTO SE HA TRABAJADO POR MEDIO DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, ESTO ES, POR LA EXHAUSTIVIDAD QUE TENEMOS QUE HACER PORQUE EL PROCEDIMIENTO ALTERNO SE TOMA POR EXCEPCIÓN, ES DECIR, EL COFIPE ES MUY CLARO CUANDO DICE EN EL ARTÍCULO 199 PÁRRAFO 9 “O EN SU DEFECTO, POR LOS PROCEDIMIENTOS QUE DETERMINE CNV”.

ESTO QUIERE DECIR QUE TENEMOS DE MANERA EXHAUSTIVA QUE BUSCAR EL ACTA DE DEFUNCIÓN Y SI SOLAMENTE EN LOS CASOS QUE NO LA ENCONTREMOS TOMAREMOS LA TESTIMONIAL COMO SUSTENTO PARA DAR DE BAJA. 
EL 18 POR CIENTO DE LOS REPORTES RECIBIDOS SE FUE A PROCEDIMIENTO ORDINARIO Y SE APLICÓ LA BAJA. 

AHORA BIEN, SOBRE LA DUDA DE LAS BAJAS APLICADAS QUE NO SON 13 MIL SINO QUE LO VAMOS A ENGROSAR A 21 MIL 900, DE TODAS Y CADA UNA DE ELLAS SE CUENTA CON TESTIMONIAL. TODAS FUERON DE ALTERNO, NINGUNA DE ORDINARIA, TODAS LAS QUE DICE DE ORDINARIO ESTÁN EN LOS CUADROS QUE DICE: “PROCEDIMIENTO ORDINARIO” Y EN TODAS SE APLACÓ LA BAJA. 

EN LAS 21 MIL 900 TENEMOS LAS TESTIMONIALES, LAS VOCALÍAS DE REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DE LAS JUNTAS LOCALES CUENTAN EN SUS ARCHIVOS DOCUMENTALES CON ELLAS, PODRÍAMOS HACER UNA INSPECCIÓN DEL CIEN POR CIENTO O DE UNA MUESTRA, INCLUSIVE ACUDIR A LA VOCALÍA O PEDIR A ÉSTA QUE LAS ESCANEE Y NOS LA MANDE, O QUE NOS LA MANDE POR CORREO ORDINARIO, EN FIN, PODEMOS AUDITARLO DE MANERA QUE SE CONSIDERE CONVENIENTE. 

YA VIMOS LOS RESULTADOS SIGNIFICATIVOS, EL PRESUPUESTO QUE SE HA OTORGADO. VAMOS A HACER EL DESGLOSE POR TIPO DE OPERATIVO DE CAMPO PARA QUE QUEDE PATENTE CUÁLES SON, QUE BÁSICAMENTE SON LAS VERIFICACIONES NACIONALES MUESTRALES Y LOS INSACULADOS, ESOS SON LOS OPERATIVOS MEDIANTE LOS CUALES SE HAN CAPTADO REPORTES SOBRE DEFUNCIONES.  

TAMBIÉN SE VA A DESGLOSAR POR DISTRITO CONFORME LO HAN SOLICITADO Y SE VA A PONER COMO ANEXO EL PROCEDIMIENTO, LOS MANUALES Y UN DIAGRAMA DE FLUJO DEL PROCESO.

EN CUANTO A LAS METAS QUE SE TENÍAN ESTIMADAS COMO ES UN PROCEDIMIENTO NUEVO Y NO TENÍAMOS UNA IDEA MUY CERTERA, NO PODÍAMOS TENER UNA IDEA OBJETIVA DE CUÁNTOS CIUDADANOS IBAN A REACCIONAR AL AVISO, REALMENTE FUIMOS MUY LAXOS EN FIJAR ESTAS METAS; SIN EMBARGO, PODEMOS VER QUE LOS AVISOS CIUDADANOS SON EL 13 POR CIENTO DE LOS REPORTES RECIBIDOS, SUMAN 10 MIL 500 AVISOS QUE HA FORMULADO LA CIUDADANÍA SOBRE UN PARIENTE O CONOCIDO QUE HA FALLECIDO, LO CUAL SEGURAMENTE PODRÍA AUMENTAR.

SE TIENE TAMBIÉN PRESUPUESTADO PARA ESTE AÑO TENER UNA CAMPAÑA DE DIFUSIÓN SIMILAR A LA QUE SE TUVO EN 2009 CON SPOTS DE RADIO Y CON CARTELES Y VOLANTES.

ASIMISMO SE TIENE PENSADO QUE A PARTIR DEL MES DE LA SEGUNDA QUINCENA DE ABRIL, SE HAGAN OPERATIVOS DE REFORZAMIENTO PARA ESTOS TRABAJOS, NO NADA MÁS PARA EL DE ALTERNOS, SINO PARA EN GENERAL TODOS LOS TRABAJOS DE DEPURACIÓN EN CAMPO PARA ABATIR LAS CÉDULAS QUE SE TIENEN PENDIENTES TANTO DE DUPLICADOS DEFUNCIONES ORDINARIOS, ALTERNOS Y DATOS PERSONALES IRREGULARES.

Y ESTE REFORZAMIENTO CONSISTE EN QUE SE PRIVILEGIEN ESTOS TRABAJOS PARA LAS FIGURAS QUE VAN A CAMPO.

AHORA QUE YA TENEMOS ALGUNAS CIFRAS, SI BIEN ES CIERTO QUE APENAS LOS LLEVAMOS EJERCIENDO 2 AÑOS Y LO QUE VA DEL 2011, PODEMOS QUIZÁS HACER UNA ESTIMACIÓN DE LAS METAS POR ENTIDAD FEDERATIVA. 

Y FALTÓ EL ANÁLISIS POR COMENTAR, QUE SE VA A ENGROSAR TAMBIÉN CON UN ANÁLISIS POR ESTADO, DE LOS RESULTADOS ALCANZADOS DEL AVANCE. ES TODO. 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: NOSOTROS AGRADECEMOS DE ANTEMANO LA INFORMACIÓN QUE SE HA VERTIDO EN LA REUNIÓN, PERO NO VIENE EN EL DOCUMENTO Y LO QUE PEDIMOS ES QUE LA INFORMACIÓN VENGA EN EL DOCUMENTO. 

VUELVO A DECIR QUE LO QUE NO ESTÉ ESCRITO A PARTIR DE ESTE NUEVO ESQUEMA QUE HA ELEGIDO LA AUTORIDAD, LO QUE NO ESTÁ ESCRITO NO VALE. ENTONCES PUDIÉRAMOS DE HACER ACUERDOS Y PACTOS DE CABALLEROS PERO NO SABEMOS HASTA DÓNDE LE ALCANZARÁ A LA AUTORIDAD CUMPLIRLOS Y AHÍ NOSOTROS SÍ TENDRÍAMOS UN PROBLEMA. 
VOY A DOS ASUNTOS QUE DEJAMOS PENDIENTES EN EL RECESO QUE NOS DIMOS: 

EL TEMA DEL PRESUPUESTO. NOS INFORMAN QUE SÍ HA HABIDO RECURSOS, HACEN REFERENCIA A EJERCICIOS FISCALES 2009 Y 2010, PERO ESTAMOS HABLANDO DEL EJERCICIO FISCAL 2011 Y LO QUE ESTAMOS PIDIENDO ES CUÁL ES LA INVERSIÓN QUE HARÁ EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA ESTE PROYECTO. 

ESTÁ BIEN, EN 2009 CONTRATARON FIGURAS: 32, UNA POR ENTIDAD FEDERATIVA; TRES FIGURAS PARA HACER EL TRABAJO DE GABINETE A MANERA CENTRAL. 

O SEA, ¿CON ESO LES ALCANZA PARA IMPLEMENTAR TODO LO QUE LLEVA A CABO EL PROCEDIMIENTO ALTERNO?, ¿COMPRAR 32 EQUIPOS DE CÓMPUTO ES SUFICIENTE? 

NO NOS DICEN CUÁNTOS VISITADORES DOMICILIARIOS, ESPERO QUE NO SEAN 32, QUE POR LO MENOS SEAN 300, POR LO MENOS UNO POR DISTRITO ELECTORAL, UNO POR VOCALÍA DISTRITAL. ESPERO QUE LES AJUSTE PARA ESO. 

NECESITAMOS SABER SI ES UN VISITADOR DOMICILIARIO POR DISTRITO PORQUE LOS 61 MIL QUE SE TIENEN PENDIENTES MÁS LOS QUE SE PUEDAN ACUMULAR, ESTÁN EN TODO EL PAÍS, NO ESTÁN CONCENTRADOS EN UNA ZONA GEOGRÁFICA ESPECÍFICA. 

¿A QUÉ SE REFIEREN CON EL TEMA DE VISITADORES DOMICILIARIOS?  ¿VISITADORES DOMICILIARIOS EXCLUSIVAMENTE PARA ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO O REALIZAN OTRAS ACTIVIDADES? 

YO SÉ LA RESPUESTA PERO DÍGANMELA USTEDES AQUÍ Y QUE QUEDE EN LA VERSIÓN Y EN LA MINUTA DE ESTA REUNIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO. SÉ LA RESPUESTA. 

¿CÓMO INTEGRÓ LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO SU PRESUPUESTO?  

A TRAVÉS DE POLÍTICAS Y PROGRAMAS, EN ELLAS ESTÁ LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL; ESE APARTADO DE POLÍTICAS Y PROGRAMAS ENCAJA PERFECTAMENTE EN EL PROCEDIMIENTO ALTERNO. 

SOBRE ESO, EL ANTEPROYECTO DE PRESUPUESTO QUE ENVIÓ A LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA, QUE DESPUÉS LA JUNTA ENVÍA AL CONSEJO Y FORMULA LA SOLICITUD DE PRESUPUESTO, ¿QUÉ ABARCA SOBRE ESA LÍNEA DE POLÍTICAS Y PROGRAMAS Y EN ESTE APARTADO EN LO ESPECÍFICO, DE PROCEDIMIENTO ALTERNO? 

¿CUÁNTO ES?   ¿QUINIENTOS MIL PESOS, UN MILLÓN?   ¿CIEN MIL PESOS? 

LO QUE SEA, PERO NECESITAMOS SABER EFECTIVAMENTE DE QUÉ ESTAMOS HABLANDO PORQUE LO QUE NO NOS VAN A PODER NEGAR ES SABER DE DÓNDE COMPRARON ESOS 32 EQUIPOS, UNA COMPRA CENTRALIZADA QUE NO ERA PARA ESE PROYECTO EN ESPECÍFICO. 

YA ENTENDEMOS EN DÓNDE ESTÁN ALGUNOS EQUIPOS DE MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA QUE DEBERÍAN ESTAR EN ESA PRIORIDAD. NO CREAN QUE NO CONOCEMOS CÓMO SE EJERCE UN ASUNTO DE PRESUPUESTO, CLARO QUE SABEMOS.

AHORA, EN ESE ASUNTO DE NO DEJARNOS OPINAR SOBRE EL TEMA DEL PRESUPUESTO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, SOBRE METAS, INCLUSO, SOBRE PROGRAMAS, SOBRE PROYECTOS, NO SOMOS RESPONSABLES, NO ASUMIMOS UNA RESPONSABILIDAD, AL MENOS EL PARTIDO DEL TRABAJO NO.

ASUME LA RESPONSABILIDAD CUANDO LLEGA LA SOLICITUD DE PRESUPUESTO A LA CÁMARA DE DIPUTADOS, Y AHÍ SÍ ASUMIMOS UNA RESPONSABILIDAD; TAN LA ASUMIMOS QUE LOS DIPUTADOS EN ESTE AÑO LES APROBARON TAL CUAL SU PRESUPUESTO.  SI EL IFE DECIDIÓ AJUSTAR ALGUNAS DE SUS ÁREAS NO ES RESPONSABILIDAD DE LOS PARTIDOS, NI DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS, NI DE NINGUNA OTRA ÁREA, MÁS QUE EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL.

LO QUE NECESITAMOS SABER SOBRE ESTE PARTICULAR, ¿QUÉ INVERSIÓN, SOLAMENTE LAS 32 FIGURAS QUE REALMENTE NADA MÁS ES UN MANTENIMIENTO A ESTE PROGRAMA, A ESTE PROYECTO?  Y QUE SÍ NOS LLAMA LA ATENCIÓN, PORQUE ES UN ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, VINCULATORIO, SÍ, ES UNA BAJA DEL PADRÓN.

BIEN DECÍA ALEJANDRO SÁNCHEZ ANTES DE IRNOS AL RECESO: “BUENAS INTENCIONES SON AQUEL PROYECTO QUE NO LLEVA INMERSO UN ASUNTO DE INVERSIÓN Y DE PRESUPUESTACIÓN”, Y ESPERO QUE NO SE QUEDE EN ESO ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO.

Y ME VOY MÁS ALLÁ, LOS LINEAMIENTOS GENERALES DE DEPURACIÓN Y OTROS, QUE HA APROBADO LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.  ¿DE QUÉ ESTAMOS HABLANDO?  YO SÍ NECESITO QUE ME DIGAN.

¿VISITADORES DOMICILIARIOS CON QUÉ TAREA, CON QUÉ CARGA DE TRABAJO, CON UN SALARIO DE CINCO MIL, SEIS MIL PESOS, CON GASTOS DE CAMPO QUE TIENEN QUE COMPROBAR Y QUE ADEMÁS NO SON COMPARABLES CON LOS QUE SE LES OTORGAN A AQUELLOS FUNCIONARIOS QUE ENTRAN EN PROCESO ELECTORAL?

AHÍ ES EN DONDE DEBEMOS DE LLAMAR LA ATENCIÓN, Y SÍ QUEREMOS LLAMAR LA ATENCIÓN. HOY VIMOS ALGO BUENO EN NAYARIT, NO TODO ES MALO, AL MENOS LES LLEGARON EN EL MISMO MOMENTO LOS RECURSOS PARA ESE EJERCICIO Y LOS MISMOS MONTOS Y EL MISMO MECANISMO DE COMPROBACIÓN, AL MENOS.

NO TODO ES MALO, HAY DETALLES.

CREO QUE TENEMOS QUE REVISAR. ¿EN DÓNDE, SI NOS DICEN QUE EL VISITADOR ES POR DISTRITO, QUE NOS JUSTIFIQUE, SERÁ NECESARIO, ES NECESARIO TENER UN VISITADOR DOMICILIARIO, POR QUÉ, ES SUFICIENTE?

ESE ES EL ASUNTO, CONOCEN LA GEOGRAFÍA DEL PAÍS.

NAYARIT, 10 HORAS PARA IR A LA YESCA EN CAMIONCITO O EN COCHE.

¿QUIERES IR EN 30, 40 MINUTOS? RÉNTATE UNA AVIONETA Y CON TODO GUSTO.

¿A ESA TAREA SE LES MOTA ESA CARGA A ESOS VISITADORES? 

ES ALGO QUE SÍ TENEMOS QUE REVISAR CON MUCHO CUIDADO. Y YO SÍ AGRADECERÍA QUE NOS PUDIERAN ENTREGAR LO MÁS PRONTO POSIBLE LO QUE HAN MANIFESTADO EN ESTA REUNIÓN DE GRUPO DE TRABAJO.

Y TAMBIÉN LO QUE PEDIMOS ES QUE SI HAY UNA ACTUALIZACIÓN DEL DOCUMENTO NOS LA HAGAN LLEVAR, PORQUE SI NO VAMOS A ESTAR EN ESTA MESA, USTEDES CON UNA INFORMACIÓN MUCHO MÁS ACTUALIZADO, Y ENTONCES NO ESTAMOS EN CONDICIONES DE IGUALDAD Y DE DISCUSIÓN.

REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA, RODOLFO ROMERO FLORES: EN EFECTO, AGRADECEMOS LA INFORMACIÓN QUE NOS PROPORCIONA LA INGENIERO.

ESTO NOS HACE VER DOS VERSIONES DE INFORME, HONESTAMENTE. LA QUE TIENE LA DIRECCIÓN, LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO Y LA INFORMACIÓN QUE NOSOTROS TENEMOS EN ESTA VERSIÓN.

EN EFECTO, NOS HACE VER QUE FINALMENTE MUCHO DE LO QUE USTED AMABLEMENTE NOS HA COMENTADO EN ESTA SESIÓN NO ESTÁ REFLEJADO DEL TODO EN EL INFORME.

EN EFECTO, SERÁ MOTIVO DE UN ENGROSE. EL PUNTO ES: ¿POR QUÉ LLEGAR HASTA AHÍ, POR QUÉ NO LO DAN ANTES?

SI FINALMENTE ESTÁ LA INFORMACIÓN, ESTÁ DISPONIBLE, NOS HABLAN Y NOS COMENTAN QUE SÍ HUBO RECURSOS ADICIONALES, DE MANERA JUSTIFICADA NOS SEÑALÓ QUE NO SE PODÍAN FIJAR METAS EN UN PRINCIPIO PORQUE NO SABÍAMOS A QUÉ NOS ENFRENTÁBAMOS, DENTRO DE LOS EJERCICIOS 2009 Y 2010, EN EFECTO. YA ESTAMOS EN 2011.

CREO QUE YA PODEMOS TENER PARÁMETROS DEFINIDOS DE UNA POSIBLE META DE EXPECTATIVA RESPECTO DE ESTE TIPO DE PROCEDIMIENTO O EL NÚMERO QUE PODEMOS CONSIDERAR PARA EFECTOS DE EMPALMAR, POR UNA PARTE.

EL ASPECTO DE LOS RECURSOS, EL DINERO QUE SE LE VA APLICAR PARA ESTE TIPO DE PROCEDIMIENTOS Y LOS RESULTADOS QUE DESEAMOS OBTENER, CREO QUE YA ES PERFECTAMENTE MEDIBLE.

NO SOLAMENTE ESTABLECER LA CUANTIFICACIÓN DE LOS DINEROS, SINO SI ESTA INVERSIÓN, EN EFECTO, ESTÁ RESULTANDO EFICAZ EN LOS RESULTADOS QUE ESPERAMOS OBTENER DE ELLO.

CREO QUE YA PODRÍA HABER UN INDICADOR A PARTIR DE ESTE MOMENTO. YA A DOS AÑOS DE ELLO, UN POCO MÁS, CREO QUE SÍ PODRÍA HABER INDICADORES QUE SE VERÍAN REFLEJADOS EN EVALUACIONES PARCIALES O EN LA EVALUACIÓN PROGRAMÁTICA DE ESTO QUE SE ESTÁ GENERANDO COMO PROCEDIMIENTO ALTERNO.

UN ASPECTO MUY IMPORTANTE QUE SEÑALABA, SI HUBO RECURSOS PARA EFECTOS DE CAMPAÑAS DE DIFUSIÓN INSTITUCIONAL, PARTICULARMENTE EN RADIO AFICHES, PARA GENERAR LA DIFUSIÓN ANTE LA CIUDADANÍA ESTE TIPO DE PROCEDIMIENTOS ALTERNOS.

EL PUNTO ES, Y DIGAMOS SE PRESENTA UN POCO AQUÍ EN ESTE INFORME, AL MENOS EN LA PÁGINA 16, EN LA CONCLUSIÓN, EN EL PUNTO NUEVE, SE DICE QUE SE REQUIERE NUEVAMENTE REFORZAR ESTOS ESQUEMAS DE DIFUSIÓN INSTITUCIONAL.

DE MANERA CONCLUYENTE SE SEÑALA QUE SOLAMENTE DEBE SER EN MEDIO DE COMUNICACIÓN MASIVO, LÉASE RADIO Y TELEVISIÓN. SIN EMBARGO, CREO QUE SÍ SERÍA UNA ESTRATEGIA EN PRINCIPIO ESA, PERO NO SERÍA LIMITATIVA.

¿POR QUÉ?

PORQUE RETOMANDO CON LO QUE PLANTEÓ EL REPRESENTANTE DEL PT HACE UN RATO, HAY CIERTOS LUGARES EN DONDE, EN EFECTO, NI QUISIERA SE TIENE RADIO, MUCHO MENOS TELEVISIÓN Y ES DONDE PARTICULARMENTE OPERAN ESTE TIPO DE PROCEDIMIENTOS ALTERNOS.

LUGARES COMO EN LA MONTAÑA DE GUERRERO, LUGARES MUY ALEJADOS EN LA SIERRA DE SONGOLICA, EN VERACRUZ, DONDE PARTICULARMENTE NO OPERAN ESTE TIPO DE CAMPAÑAS INSTITUCIONALES, DE DIFUSIÓN INSTITUCIONAL.

SE TIENE QUE HACER EN ESE TIPO DE LUGARES, CAMPAÑAS INSTITUCIONALES MUCHO MÁS FOCALIZADAS, CON OTRO TIPO DE ELEMENTOS, POR ESO SI SE CONCLUYE DE ESTA MANERA QUE TENEMOS QUE HACER LA CAMPAÑA INSTITUCIONAL, NO DEBEMOS DE PERDER DE VISTA ESE OTRO ASPECTO EN YA CAMPAÑAS MUY FOCALIZADAS, UTILIZANDO MEDIOS ALTERNATIVOS, PRECISAMENTE PARA DECIRLE A LA CIUDADANÍA “USTEDES PUEDEN HACER ESTO”.   CREO QUE ES ALGO QUE TAMBIÉN SE PODRÍA CONSIDERAR.   ES CUANTO.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE. CREO QUE ESTAS ACLARACIONES SON MUY PERTINENTES Y NOS ORIENTAN EN TORNO A ESO DE LAS SITUACIONES DE ESTE PROGRAMA.

SIN EMBARGO, LLEGUÉ A OÍR QUE EN ALGÚN MOMENTO EL VOLUMEN NO JUSTIFICÓ LA PLANTILLA ADICIONAL QUE EL VOLUMEN DE LAS BAJAS QUE SE HAN VENIDO DANDO POR ESTE PROCEDIMIENTO TAMPOCO ESTÁ SIENDO MUY SIGNIFICATIVO Y QUE HAY ALGUNOS PROBLEMAS VINCULADOS CON LA METODOLOGÍA, PARA QUE SE PUEDAN DAR DE BAJA MÁS FÁCILMENTE.

ENTRE ELLOS, LA BÚSQUEDA DE TESTIMONIALES, SOBRE TODO DEL SEGUNDO TESTIMONIAL PARA PODER PROCEDER A LA BAJA.

ESTO, DE ALGUNA MANERA, QUIERE DECIR QUE EL PROGRAMA TENDRÍA QUE REVISARSE, SOBRE TODO PORQUE SÍ SOMOS MUY DADOS A DAR LOS TESTIMONIALES PARA LAS ALTAS, PERO LOS TESTIMONIALES PARA LAS BAJAS NO FUNCIONAN DE LA MISMA MANERA.

Y POR OTRO LADO, DE LA INTERPRETACIÓN DE LA LEY, CREO QUE TAMBIÉN SE PUEDE DERIVAR UNA CIRCUNSTANCIA DIFERENTE. PORQUE SÍ ES CIERTO QUE LA INTERPRETACIÓN DE LA LEY DICE QUE POR UN LADO UTILICE ESTE MEDIO CUANDO YA AGOTASTE EL OTRO, O EN REALIDAD ES UN PROCEDIMIENTO INDEPENDIENTE PORQUE EL OTRO NO FUNCIONA ADECUADAMENTE.

EN REALIDAD, LA INCLUSIÓN DE ESTE TEMA EN LA LEY SE VINO A DAR PARA QUE FUNCIONARA UN PROCEDIMIENTO DISTINTO QUE NO TUVIERA LAS LIMITACIONES QUE TENDRÍA EL OTRO.

Y EN ESE SENTIDO, LA INTERPRETACIÓN DE LA LEY NO PUEDE RESTRICTIVA, A MENOS QUE SE QUIERA NO ARRIESGARSE PARA NADA, PORQUE CIERTAMENTE SIEMPRE HAY RIESGOS.

ASÍ COMO SE HAY RIESGOS Y SI SE ACEPTAN GENTES DENTRO DEL PADRÓN QUE A LO MEJOR NO REÚNEN LOS REQUISITOS, AQUÍ EL RIESGO, VAMOS A DAR DE BAJA UNO QUE A LO MEJOR QUE SÍ DEBE DE ESTAR, PERO ESOS ERRORES SIEMPRE EXISTEN, SIEMPRE VAN A EXISTIR. 

MIENTRAS LOS HUMANOS SIGAMOS SIENDO HUMANOS Y NO MÁQUINAS, SIEMPRE SE VA A DAR ESTE PROCESO DE EQUIVOCACIONES. 
EL ASUNTO ES QUE ESTA INTERPRETACIÓN NO FAVORECE AL ESPÍRITU DE LA LEY PARA DAR DE BAJA A LOS CIUDADANOS CUANDO SE TIENE UNA TESTIMONIAL Y MÁS CUANDO ES UNA TESTIMONIAL DE UN PARENTESCO Y ES MÁS CUANDO ESTO YA SE COMPROBÓ EN CAMPO.

CREO QUE EL TEMA AMERITA REVISARSE DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LOS PROCEDIMIENTOS Y QUE PROBABLEMENTE HAYA NECESIDAD DE FIJAR METAS, YA SE PUEDAN FIJAR METAS EN FUNCIÓN DE LAS EXPERIENCIAS QUE SE HAN TENIDO ANTERIORMENTE Y CON LOS CAMBIOS QUE EN UN MOMENTO DADO SE PUDIERAN PROPONER A ESTA METODOLOGÍA.

ME PREGUNTO SI EL PROCEDIMIENTO QUE SE FIJA EN EL COFIPE ES UN PROCEDIMIENTO QUE REALMENTE FAVORECE LA INTERPRETACIÓN DE QUE SÍ SE PUEDE, PERO DESPUÉS DE QUE SIGA EL PRIMER PROCEDIMIENTO, EL PROCEDIMIENTO FORMAL, AHÍ ES DONDE NOSOTROS CREEMOS QUE NO ES ESE EL CASO.

AHORA BIEN, NOSOTROS LLAMÁBAMOS A LA INSTITUCIONALIZACIÓN DE ESTE PROGRAMA, ES CIERTO QUE SE HAN VENIDO HACIENDO LAS ACTIVIDADES Y NOS LO ACABAN DE DECIR, PERO LA INSTITUCIONALIZACIÓN DE ESE PROGRAMA IMPLICA QUE YA HAY UN PROGRAMA ESTABLECIDO QUE TENÍA SU PRESUPUESTO, QUE TENÍA SUS METAS Y QUE EN ESE CONTEXTO IBA A EMPEZAR A FUNCIONAR CONFORME LOS AVANCES, SÍ HAN PERMITIDO TENER LA EXPERIENCIA. Y A NOSOTROS NOS PARECE QUE SE HA VENIDO SIENDO AL REVÉS, SE HAN TENIDO LAS EXPERIENCIAS Y SE HAN CERRADO LOS TEMAS Y SE HAN ELIMINADO LOS PRESUPUESTOS. 

ESTA ES UNA SITUACIÓN ESTRATÉGICA QUE REALMENTE CORRESPONDE A LA DECISIÓN DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y RESPONDE A LOS PROCEDIMIENTOS DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PORQUE ES LA QUE DEFINE CUÁLES DEBEN DE SER LAS ÁREAS A SEGUIR Y LOS PROYECTOS ESPECIALES.

EL PRESUPUESTO SE AJUSTA CUANDO SE TIENEN LAS METAS. NOSOTROS CREEMOS QUE HABRÍA QUE REVISAR SI HA SIDO UNA OMISIÓN VOLUNTARIA O INVOLUNTARIA LA INCLUSIÓN DE ESTE PROGRAMA CON SUS DEBIDAS ESPECIFICACIONES EN CUANTO A PRESUPUESTO Y AL ALCANCE DE LAS METAS PARA ESTE AÑO EN PARTICULAR. PODRÍAMOS PENSAR QUE EN LOS AÑOS 2009 Y 2010 SE TUVIERON EXPERIENCIAS QUE HUBIERAN PERMITIDO QUE PARA EL AÑO 2011 EL PRESUPUESTO YA INCLUYERA METAS PROGRAMÁTICAS Y UN PRESUPUESTO ESPECÍFICO PARA ESTE PROGRAMA.

PORQUE ADEMÁS, VUELVO A INSISTIR, QUE ESTE PROGRAMA ES UN PROGRAMA RELEVANTE PARA EL PROPIO INSTITUTO, EN CUANTO A QUE VA DIRECTAMENTE A ATENDER UNA PROBLEMÁTICA ESPECÍFICA, CONCRETA QUE INCLUSIVE PUEDE SER CONFLICTIVA QUE ES EL CASO DE LOS FALLECIDOS EN EL PADRÓN ELECTORAL. Y ACUÉRDENSE QUE ES UN DICHO Y SE HA DICHO Y SE VOLVERÁ A DECIR QUE LOS MUERTOS VOTAN PORQUE ESTÁN EN LA LISTA NOMINAL.   Y LO QUE NO QUEREMOS ES QUE ESO SUCEDA, NO QUEREMOS QUE SE VAYA A DECIR QUE LOS MUERTOS VOTAN. ¿Y CUÁNTO VAMOS A PODER DECIR ESO? CUANDO YA LOS MUERTOS NO ESTÉN EN EL PADRÓN NI EN LA LISTA, POR ESO ES LO RELEVANTE DEL TEMA.

SI NO SE LE HA DADO IMPORTANCIA A ESTE TEMA LO SUFICIENTE, ES ASUNTO QUE SE YO CREO QUE SE PUEDE RECTIFICAR, POR UN LADO; PERO, POR OTRO LADO TAMBIÉN IMPLICA QUE PUDO HABER HABIDO NEGLIGENCIA EN LA APLICACIÓN DEL ACUERDO QUE TOMÓ LA COMISIÓN DE VIGILANCIA PARA QUE ESTE TEMA SE LLEVARÁ A CABO DE MANERA INSTITUCIONAL Y DE MANERA YO DIRÍA CON LA PRIORIDAD ADECUADA, RESPECTO A LAS PROPIAS ÁREAS DE MEJORA QUE DEBÍA DE TENER EL PADRÓN ELECTORAL.

AQUÍ NO ESTAMOS HABLANDO DE QUE SON MÁS REFERENCIADOS, POR EJEMPLO, O DE QUE ESTÁN UBICADOS EN OTRO DISTRITO, NO, AQUÍ ESTAMOS HABLANDO DE UN PUNTO ESPECÍFICO QUE TIENE QUE VER CON LOS FALLECIDOS DENTRO DEL PADRÓN ELECTORAL Y QUE ESTE ES UN TEMA FUNDAMENTAL DE DEPURACIÓN.

ASÍ COMO SON LOS DUPLICADOS, TAMBIÉN SON ESTOS; Y QUE ESTOS SIEMPRE, A LO LARGO DE TODAS LAS VERIFICACIONES NACIONALES MUESTRALES HAN TENIDO UNA PARTICIPACIÓN –

O SEA, UN NÚMERO SIGNIFICATIVO- EN CUANTO A LA RELEVANCIA QUE TIENEN ESTOS CASOS. 

Y PRECISAMENTE, PARA PODER ATENDER ESTA SITUACIÓN QUE FUE EN SU MOMENTO DISCUTIDA, AMPLIAMENTE DISCUTIDA Y VALORADA DE PARTE DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y DE PARTE DE TODOS LOS VINCULADOS CON EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES CON RESPECTO A ESTE TEMA; EL QUE DEBERÍA DE REDUCIRSE EL IMPACTO DE ESTE TEMA INVOLUCRA BAJAR DE UN DETERMINADO PORCENTAJE DE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL QUE EN ESTE MOMENTO NO RECUERDO POR DÓNDE ANDA, SI POR EL 5 Ó 6 POR CIENTO, QUE POR LO MENOS SE TENDRÍA QUE REDUCIR AL 3 POR CIENTO Y SI ESTÁ EN EL 3 POR CIENTO, SE DEBERÍA REDUCIR AL 1.5 POR CIENTO. METAS QUE NOS PARECEN ADECUADAS EN UN TRIENIO, APLICANDO LOS MÉTODOS ADECUADOS Y SOBRE TODO APLICANDO CORRECTAMENTE LA METODOLOGÍA PARA DAR DE BAJA A CIUDADANOS FALLECIDOS A TRAVÉS DE LAS TESTIMONIALES. 

ASÍ COMO SE DA DE ALTA MUY FÁCILMENTE A LAS TESTIMONIALES, A LOS CIUDADANOS MEXICANOS, TAMBIÉN CON ESTOS MISMOS TESTIMONIALES DEBÍA DARSE DE BAJA A LOS CIUDADANOS PORQUE EL TEMOR DEL ERROR ES EQUIVALENTE EN EL PRIMER CASO Y EN EL SEGUNDO. 

Y ADEMÁS, EN EL PRIMER CASO SE COMETE EL ERROR DE TENER GENTE QUE NO DEBERÍA ESTAR EN EL PADRÓN Y EN EL SEGUNDO CASO SE COMETE EL ERROR DE TENER DENTRO DEL PADRÓN ELECTORAL GENTE QUE YA FALLECIÓ O TENER GENTE QUE SE DIO DE BAJA CUANDO NO DEBERÍA DARSE DE BAJA. 

CREO QUE UN INFORME DETALLADO MÁS EXHAUSTIVO COMO EL QUE SE NOS ACABA DE DAR, SOBRE TODO LA VINCULACIÓN QUE TIENE QUE VER CON LA PROGRAMACIÓN Y EL PLANTEAMIENTO ESTRATÉGICO DEL PROPIO REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA VER CÓMO SE ESTÁ ATENDIENDO ESTE TEMA, SON TODA LA VIDA SOLICITUDES VIGENTES QUE NOSOTROS HACEMOS PARA EVALUAR BIEN ESTE PROGRAMA.   GRACIAS. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: POR SUPUESTO QUE QUEDAN RECOGIDAS. 
REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: BUENO, TAMBIÉN AGRADECEMOS LA INFORMACIÓN, LÁSTIMA QUE NO NOS LA DIO JUNTO CON EL OTRO REPORTE QUE TENÍAMOS. 

INSISTIRÍAMOS NUEVAMENTE EN LA FALTA DE PLANEACIÓN. LO QUE REFLEJA ESTE DOCUMENTO QUE NOS ENTREGARON ES QUE NO HUBO UNA PLANEACIÓN, QUE SE FUE HACIENDO SOBRE LA MARCHA; NO SE TENÍA LA EXPERIENCIA -COMO DICEN- Y SOBRE LA MARCHA SE FUE HACIENDO. 

CREEMOS QUE AHORA YA, CON ESE ANTECEDENTE QUE HAY, SE PUEDE PLANEAR ALGO PARA EL FUTURO -EN MI ANTERIOR INTERVENCIÓN COMENTABA ALGO AL RESPECTO- Y CREO QUE AQUÍ A LO MEJOR, YA PONIÉNDOLO EN PAPEL, CON ALGÚN PROGRAMA CALENDARIZADO, SE PUDIERA HACER ALGO DE UNA MANERA MÁS ESPECÍFICA, NO TAN DISPERSA. 

TAL VEZ ESTOY PENSANDO -POR MI PARTIDO, NO HABLO POR NUESTROS COMPAÑEROS- QUE TAMBIÉN LA SUPERVISIÓN CENTRAL ES IMPORTANTE; ES UN PROGRAMA EN EL QUE NO HEMOS PARTICIPADO Y EN DONDE, DE ALGUNA MANERA, QUEDAN MUCHAS DUDAS, QUEDAN MUCHAS COSAS EN EL TINTERO. 

LA INSISTENCIA NUESTRA EN PARTICIPAR EN LOS PROGRAMAS ES PORQUE SOBRE LA MARCHA SOMOS UN PUNTO DE VISTA QUE PERMITE EN ALGÚN MOMENTO DADO CORREGIR ALGUNAS SITUACIONES SOBRE LA MARCHA, COMO HA PASADO AHORA CON LOS OPERATIVOS DE LOS DOMICILIOS IRREGLARES. 

POR EJEMPLO, AHORA ESTAMOS REVISANDO ALGO MÁS DE UN AÑO, DESDE EL PROCESO FEDERAL PASADO HASTA HOY, EN DONDE ESTÁN SALIENDO MUCHAS COSAS. HUBIERA SIDO INTERESANTE PODER HACER LA REVISIÓN DEL PROGRAMA CADA SEMESTRE O CADA CUATRO MESES, NO SE ME OCURRE CADA CUÁNTO. ESTOY SEGURO QUE AHORA TENDRÍAMOS MEJORES RESULTADOS. 

AQUÍ TAMBIÉN SERÍA INTERESANTE LO DE LA CAPACITACIÓN, QUE ES EN LO QUE INSISTIMOS MUCHO. LA GENTE ESTÁ HACIENDO EL TRABAJO PERO NO SABEMOS A CIENCIA CIERTA COMO SE ESTÁ CAPACITANDO PARA LLEVAR A CABO EL TRABAJO.  

SÍ NOS QUEDAN MUCHAS DUDAS Y SÍ CREEMOS QUE SE TENDRÍA QUE REVISAR EL MECANISMO QUE SE ESTÁ APLICANDO EN LA OPERACIÓN, PERO BUENO, ESTAMOS A TIEMPO DE PODER REPLANTEARLO. CREO QUE PODEMOS MEJORAR LOS RESULTADOS QUE HASTA AHORA SE ESTÁN REPORTANDO. GRACIAS. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER EL USO DE LA PALABRA?  NO HABIENDO MÁS PARTICIPACIONES, REITERAMOS EL COMPROMISO DE ENGROSAR EL INFORME CONFORME A LO QUE YA SE HA PLANTEADO Y LAS SOLICITUDES QUE HEMOS RECIBIDO.

Y QUISIERA PREGUNTARLES PARA PODER PASAR AL SIGUIENTE PUNTO.

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: ES IMPORTANTE QUE EL INFORME TRAIGA QUÉ TIPO DE OPERATIVO SE HA VENIDO RECOGIENDO LA INFORMACIÓN DE IMPLEMENTACIÓN, EN SU CASO, DE PROCEDIMIENTO ALTERNO.

CREO QUE VA A SER REVELADOR, PORQUE HAY ENTIDADES QUE HAN ESTADO EN PERMANENTE OPERATIVO DE CAMPO Y ME PREOCUPA QUE EN UN MOMENTO DADO SEA TAN REDUCIDO EL UNIVERSO DE INFORMACIÓN QUE HAN ESTADO RECOGIENDO.

Y POR OTRO LADO, HAY ENTIDADES CON MUY POCOS OPERATIVOS DE CAMPO Y CON UN ALTO NÚMERO DE REPORTES PARA PODER REALIZAR ESTE PROCEDIMIENTO ALTERNO.

POR ESO SÍ ES NECESARIO QUE IDENTIFIQUEMOS LOS UNIVERSOS POR CADA UNO DE LOS OPERATIVOS DESDE LA FECHA EN QUE SE COMENZÓ A IMPLEMENTAR ESTE PROCEDIMIENTO.

Y NO ME QUEDA CLARO SI VA A HABER UNA PROPUESTA DE CÓMO ATENDER EL REZAGO QUE SE TIENE, ESTE UNIVERSO DE PENDIENTES, SI SIMPLEMENTE VA A ENTRAR EN EL PROGRAMA ANUAL, SI HUBO O NO HUBO PRESUPUESTO PARA ESTO Y SI DENTRO DE LAS PRIORIDADES DE PRESUPUESTO NO EXISTE LAS POSIBILIDADES ECONÓMICAS PARA PODER ENTENDER ESTE UNIVERSO DE PENDIENTES COMO ALGO QUE PUEDA OCURRIR PARA ESTE AÑO, POR LA CARGA DE TRABAJO QUE SE TIENE NO SÓLO EN ESTOS CASOS, SINO EN OTROS DUPLICADOS, REHABILITADOS, EL PROPIO ESQUEMA ORDINARIO.   EN FIN, SON UN GRAN NÚMERO DE ACTIVIDADES DE CAMPO QUE A VECES SE TIENEN. 

PODER CONSIDERAR EL PROYECTO DE LONGEVIDAD PARA EFECTOS DE MEJOR USARLO EN ESTO QUE NOS PODRÍA DAR MÁS RESULTADOS.  GRACIAS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: EN EFECTO, CREO QUE VAMOS A INCLUIR ESTA SOLICITUD DE INCLUIR LOS OPERATIVOS DE CAMPO QUE NOS HAN OTORGADO LOS INSUMOS PARA LA VERIFICACIÓN.

Y SÍ, EN EFECTO, VAMOS A HACER UNA PROPUESTA PARA EL PROGRAMA.

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: … LOS DISTRITOS Y SU PLANTILLA DE VISITADORES.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: NO, TÉCNICO DE CAMPO, LOS TÉCNICOS DE CAMPO.

REPRESENTANTE DEL PRD, MIGUEL ÁNGEL BERMÚDEZ OLGUÍN: ¿CUÁNTOS TIENES Y CUÁNTOS SON LAS ACTIVIDADES QUE ESTÁN DESARROLLANDO?

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ESTÁ BIEN.  RECOGEMOS ESTO.  ¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER OTRA PARTICIPACIÓN?

SI NO HUBIERA MAYOR PARTICIPACIÓN CON RESPECTO A ESTE PUNTO, PASARÍAMOS AL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.

LE SOLICITO AL SECRETARIO DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.

5. OBSERVACIONES A LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES.

JULIO RIVERO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL RELATIVO A OBSERVACIONES A LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SEÑORAS Y SEÑORES REPRESENTANTES, AL RESPECTO LES FUE REMITIDO CON LA DOCUMENTACIÓN PARA ESTE PUNTO EN ESPECÍFICO EL DOCUMENTO INTITULADO:   “PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009 LISTA NOMINAL PARA REVISIÓN DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS, PROCEDIMIENTO DE ANÁLISIS Y DICTAMEN DE PROCEDENCIA DE LAS OBSERVACIONES FORMULADAS VERSIÓN 2.1, QUE ES LA NORMATIVIDAD VIGENTE SOBRE EL PARTICULAR, ES DECIR, LO QUE SE ESTÁ UTILIZANDO HASTA HOY DE ESA NORMATIVIDAD.

POR OTRA PARTE, LES COMENTO QUE CON LAS REFORMAS AL COFIPE ESTABLECIDAS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN EL DÍA 14 DE ENERO DEL 2008 QUEDÓ ESTABLECIDO EN LOS ARTÍCULOS 192 Y 194 DE DICHO ORDENAMIENTO LEGAL QUE: “LOS PARTIDOS POLÍTICOS TENDRÁN ACCESO EN FORMA PERMANENTE A LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN ELECTORAL Y A LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES, Y QUE PODRÁN FORMULAR A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES SUS OBSERVACIONES SOBRE LOS CIUDADANOS INSCRITOS O EXCLUIDOS INDEBIDAMENTE A LAS LISTAS NOMINALES, DENTRO DEL PLAZO DE 20 DÍAS NATURALES A PARTIR DEL 25 DE MARZO DE CADA UNO DE LOS DOS AÑOS ANTERIORES AL DE LA CELEBRACIÓN DE LAS ELECCIONES.

“EN ESTE SENTIDO, EN EL DOCUMENTO PRESENTADO SE SEÑALAN LOS PROCEDIMIENTOS ESPECÍFICOS POR TIPO DE OBSERVACIÓN, LAS RELATIVAS A CIUDADANOS INSCRITOS O EXCLUIDOS INDEBIDAMENTE DE LAS LISTAS NOMINALES DE ELECTORES Y LAS OBSERVACIONES RESPECTO DE INCONSISTENCIAS EN LA LISTA NOMINAL”.

ESTE ES EL PROCEDIMIENTO QUE SE ESTÁ APLICANDO, RELATIVO AL ANÁLISIS Y DETERMINACIÓN DE PROCEDENCIA DE LAS OBSERVACIONES FORMULADAS POR LOS PARTIDOS POLÍTICOS A LAS LISTAS NOMINALES DE ELECTORES PARA SU REVISIÓN.   LE VOY A CEDER EL USO DE LA PALABRA AL INGENIERO GREGORIO MATADAMAS, PARA NOS HAGA POR FAVOR UNOS COMENTARIOS CON RESPECTO A ESTE DOCUMENTO.

ING. GREGORIO MATADAMAS: BUENAS TARDES A TODOS.   RESPECTO AL PROCEDIMIENTO, NADA MÁS COMENTARÍA QUE, COMO SE ACABA DE SEÑALAR, ES EL PROCEDIMIENTO QUE VENIMOS UTILIZANDO PARA EL ANÁLISIS DE LAS OBSERVACIONES PARA LOS AÑOS 2009 Y 2010.

EL PROCEDIMIENTO CONSIDERA LAS ACTIVIDADES ESPECÍFICAS Y GENERALES PARA LA ATENCIÓN DE LAS OBSERVACIONES, DENTRO DE ELLAS DENTRO DE LO QUE SON LAS ACTIVIDADES GENERALES VIENE LO REFERENTE A LA RECEPCIÓN Y CONCILIACIÓN DE LAS OBSERVACIONES, LA CUANTIFICACIÓN DE LAS MISMAS, LOS CRITERIOS PARA DETERMINAR LA SUFICIENCIA Y CONSISTENCIA DE INFORMACIÓN PARA LLEVAR A CABO EL ANÁLISIS.

SE CONSIDERA TAMBIÉN EL ANÁLISIS PROPIAMENTE DICHO A LAS OBSERVACIONES, COMO ES LA SITUACIÓN REGISTRAL EN LA BASE DE DATOS, LA REVISIÓN EN GABINETE, LA REVISIÓN DOCUMENTAL, LA VERIFICACIÓN EN CAMPO, ASÍ COMO LA REVISIÓN CON INSTITUCIONES EXTERNAS, EN SU CASO.

Y POR ÚLTIMO, CONSIDERA LA DETERMINACIÓN DE PROCEDENCIA O IMPROCEDENCIA DE LAS OBSERVACIONES.

COMENTARÍA ADICIONALMENTE QUE EN ESTE AÑO SE HIZO, AHORITA EN MARZO, UNA CONSULTA A LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS PARA CONOCER SU REQUERÍAN QUE SE LES ENTREGARA UNA COPIA DEL PADRÓN ELECTORAL PARA REALIZAR UNA REVISIÓN Y, EN SU CASO, PRESENTAR OBSERVACIONES.

TENGO ENTENDIDO QUE DERIVADO DE ESA CONSULTA, LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS, LA MAYORÍA DE ELLAS SOLICITARON LA INFORMACIÓN Y YA LES FUE ENTREGADA PARA QUE LLEVEN A CABO EL ANÁLISIS Y, EN SU CASO, PRESENTACIÓN DE OBSERVACIONES.   ES LO QUE PODRÍA COMENTAR AL RESPECTO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN EL PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA PARA SUS COMENTARIOS, ¿ALGUIEN DESEA HACER ALGÚN COMENTARIO?

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: ENTIENDO QUE EL USO DE ESTE DOCUMENTO VA REGIR EN ESTAS OBSERVACIONES QUE HAGAMOS.

SÍ TENGO UNA OBSERVACIÓN. EL DOCUMENTO DEJA DE TENER VIGENCIA CUANDO SE CAMBIA EL FORMATO DEL COMITÉ NACIONAL DE SUPERVISIÓN Y EVALUACIÓN Y SE PONEN LOS GRUPOS DE TRABAJO.

PORQUE EN ESTE DOCUMENTO LO QUE DICE ES QUE DEBEMOS DE TENER UNA MESA DE TRABAJO, QUE YA NO EXISTEN CON LA REGLAMENTACIÓN. QUE NO EXISTIERON, PERO QUE NOS LAS DÁBAMOS A TRAVÉS DEL COMITÉ PARA QUE PUDIÉRAMOS RESOLVER ALGUNAS COSAS.

YA NO EXISTE ESO.   AQUÍ LO QUE DICE ES QUE ANTES DEL DÍA 15 DE MARZO DEBIMOS HABER TENIDO UNA MESA DE TRABAJO, LO QUE DEBERÍA SUSTITUIR LA MESA DE TRABAJO ES UNA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO PARA PODER DISCUTIR LOS LINEAMIENTOS, ESTE DOCUMENTO Y ALGUNOS OTROS QUE PUDIERAN GENERARSE.  ESO NO SE DIO, NO EXISTIÓ. HOY ESTAMOS ANTE OTRAS CONDICIONES.

Y SEGUNDO, PORQUE EN EL MISMO DOCUMENTO, EN LA PÁGINA NUEVE, CUANDO HACEN UNA TIPO RELATORÍA EN EL PUNTO 2.3 ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL, YA CON LA NORMATIVIDAD QUE HOY EXISTE, DICE QUE “POR CONDUCTO DE LA SECRETARÍA, LOS PARTIDOS REALIZARON LA SOLICITUD DE LAS LISTAS NOMINALES”.

O SEA, NO FUE UNA CONSULTA DE LA AUTORIDAD, LOS PARTIDOS SOLICITAMOS A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES ALGUNOS QUE SE ENTREGARA A LAS COMISIONES LOCALES, ALGUNOS OTROS TAMBIÉN QUE SE NOS ENTREGARA A NIVEL NACIONAL, Y ALGUNOS DE MANERA EXCEPCIONAL, QUE SE ENTREGARA EN LAS COMISIONES DISTRITALES DE VIGILANCIA.

NI SIQUIERA ESE DOCUMENTO SE HA IDO APLICANDO, AHORITA EL MISMO INGENIERO MATADAMA NOS HA DICHO:   ES QUE FUE UNA CONSULTA Y NO TODOS.  NO, ¿HUBO SOLICITUD O NO? ¿SE CUMPLIÓ ESTE PROCEDIMIENTO SÍ O NO? ACORDADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

SEGUNDO, TAMBIÉN CUALQUIER ACUERDO NO PUEDE IR EN CONTRA DE LA LEY, LO QUE DICE ES QUE LA AUTORIDAD NOS LA VA A TENER QUE ENTREGAR LA LISTA NOMINAL, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE LA PROPIA LEY AUTORIZA A LOS PARTIDOS EN CUALQUIER TIEMPO A HACER OBSERVACIONES A LA LISTA. 

ESTE ES UN PROCEDIMIENTO QUE APARECE EN LA LEY, ES UN INSTRUMENTO QUE TENEMOS EN LA LEY, ESO NO QUITA CON QUE HAGAMOS OBSERVACIONES EN OTRO TIEMPO, PERO NO SÉ CUÁL SEA LA FINALIDAD DE TENER HOY EN ESTE GRUPO DE TRABAJO PRECISAMENTE ESTE DÍA, EN ESTA ORDEN DEL DÍA ESTE DOCUMENTO.

SI ES QUE SE JUSTIFIQUE UNO DE LOS PUNTOS DEL PROPIO DOCUMENTO QUE ANTES DEL DÍA 15 DE MARZO TENDREMOS UNA REUNIÓN, YA NO SE CUMPLIÓ, ESTAMOS A 6 DE ABRIL, PERO ADEMÁS ALGUNAS OTRAS COSAS YA HAN SIDO REBASADAS.

ESTA REPRESENTACIÓN RECIBIÓ LA LISTA NOMINAL PARA HACER OBSERVACIONES, ES MÁS YA HASTA SE NOS VA A VENCER, SEGÚN EL PROPIO DOCUMENTO, EL DÍA 14 PARA PODER ENTREGAR, SEGÚN EL COFIPE Y TAMBIÉN EL DOCUMENTO. 

¿CUÁL ES EL OBJETIVO? NO SÉ, YO SÍ QUISIERA QUE ME PUDIERAN ACLARAR, AUN Y CUANDO EL 2.5 DICE: “PROCEDIMIENTO DE ANÁLISIS” QUE PUDIÉRAMOS O NO DARLE POR BUENO, ES LA INTENCIÓN ES QUE LA DEMOS POR BUENA, ACTUALICEN EL DOCUMENTO.

NO SÉ POR QUÉ ESTAMOS PARTIENDO ASÍ, COMO QUE VAMOS ENCARRILADOS Y YA NO PARA NADIE ESTO. NOSOTROS SÍ LES PEDIMOS QUE PUDIÉRAMOS HACER UN ESFUERZO Y VER DE QUÉ MANERA HOY BAJO LAS CONDICIONES QUE NO PUDIERON HABER VARIADO MUCHO PORQUE LA LEGISLACIÓN DE 2008 NO HA SIDO MODIFICADA, EL COFIPE SIGUE VIGENTE, NO SE LE HA HECHO NINGÚN ADICIÓN AL COFIPE COMO PARA DECIRNOS QUE TENDRÍAMOS QUE CAMBIAR. 

PERO SÍ ME SORPRENDE QUE A ESTA FECHA TENGAMOS ESTE DOCUMENTO APENAS. DÍGANME CUÁL ES EL PRETEXTO, QUÉ QUIEREN QUE SAQUEMOS EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, ¿QUÉ YA LO DES POR VISTO?   QUE NOTIFIQUES:   YA LO VIMOS EN EL GRUPO DE TRABAJO.   NO.   DISCÚLPENME, NO. LO QUE LES VAMOS A PEDIR ES DENNOS UN DOCUMENTO ACTUALIZADO, CÓMO ES QUE CECYRD VA A PROCESAR, DAR RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES. 

EN QUÉ MEDIDAS SE LAS TENEMOS QUE DAR, PORQUE EN ESTE DOCUMENTO UTILIZADO PARA 2009 Y 2010 DECÍAN QUÉ FORMATO Y DE QUÉ MANERA DEBERÍAMOS DE COLOCAR LOS CAMPOS Y ESAS COSAS PARA FACILITARLES A USTEDES LA POSIBILIDAD DE LA RESPUESTA, NO PARA FACILITARLES A LOS PARTIDOS.

HOY SI QUEREMOS ENTREGAMOS EN OTRO ESQUEMA DIFERENTE LAS OBSERVACIONES DE LOS PARTIDOS. ESTE DOCUMENTO PARTÍA DE UN ACUERDO Y LO QUE YO PIDO ES REVISAR SI SIGUE VIGENTE EL ACUERDO Y YA.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: A NOSOTROS NOS PARECE RELEVANTE ESTE TEMA, DADO QUE HAY INTENCIONES DE MINIMIZAR LA PARTICIPACIÓN DE LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS EN LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.   Y NO DIGO QUE SE PRESENTEN EN ESTE MOMENTO, SI BIEN RECORDAMOS EL AÑO PASADO HUBO INTENCIONES DE MINIMIZAR Y, SOBRE TODO LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL. 

HASTA EL MOMENTO SEGUIMOS CON EL MISMO PROCEDIMIENTO QUE VENIMOS LLEVANDO A CABO DESDE HACE MUCHÍSIMOS AÑOS, CASI DESDE QUE INICIÓ, MÁS BIEN DESDE QUE INICIÓ EL INSTITUTO Y, COMO BIEN SE DECÍA, NO HAN HABIDO MODIFICACIONES A LA LEY QUE PUDIERAN DARNOS INDICIOS DE QUE ESTO PUEDA MODIFICARSE. 

SI BIEN ES CIERTO HAY ESA INTENCIÓN, TODAVÍA HAY UNA INTENCIÓN LATENTE, POR ESO NOSOTROS QUISIMOS QUE ESTE TEMA SE PUSIERA DENTRO DE LOS TEMAS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, DADA LA IMPORTANCIA QUE PARA LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS SIGNIFICA TENER LA OPORTUNIDAD DE PODER OBSERVAR EL PADRÓN ELECTORAL, EL PODER ANALIZARLO. 

COMENTAMOS -Y SIEMPRE LO SEGUIREMOS COMENTANDO- QUE SI LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS DETECTAN EN SU REVISIÓN O EN SU ANÁLISIS UN SOLO REGISTRO DUPLICADO, ESTO QUIERE DECIR QUE HAY MÁS, EN PRIMERA.  EN SEGUNDA, EL ESFUERZO QUE HACEN LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS PARA DETECTAR REGISTROS DUPLICADOS ES ENORME; NO HAY PUNTO DE COMPARACIÓN ENTRE LA INFRAESTRUCTURA TÉCNICA Y HUMANA QUE TIENE EL INSTITUTO CONTRA LA INFRAESTRUCTURA TÉCNICA Y HUMANA QUE TIENEN LAS REPRESENTACIONES. 

USTEDES SABEN CÓMO SE CONFORMAN LAS REPRESENTACIONES Y SABEN HASTA QUÉ NÚMERO DE PERSONAS ESTÁN ACREDITADAS EN CADA UNA DE LAS REPRESENTACIONES O LABORAN EN CADA UNA DE LAS REPRESENTACIONES Y SE PUEDEN CONTAR, EN LA MAYORÍA DE LOS CASOS, CON LOS DEDOS DE LAS MANOS. 

QUIERO HACER UNA OBSERVACIÓN: AQUÍ DONDE DICE PROCEDIMIENTOS GENERALES .5 DICE QUE “EN EL CASO QUE LA SITUACIÓN OBSERVADA SEA CONFIRMADA MEDIANTE EL ANÁLISIS PERO LA MISMA YA HAYA SIDO CORREGIDA MEDIANTE LOS PROGRAMAS Y PROCEDIMIENTOS INSTRUMENTADOS POR LA DERFE, ÉSTA SE DETERMINARÁ COMO PROCEDENTE”. HASTA AHÍ ESTAMOS DE ACUERDO. 

BUENO, “PROCEDENTE” -ENTIENDO YO- PARA LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, INDICANDO TIEMPO Y FORMA MEDIANTE LAS CUALES SE REALIZÓ LA CORRECCIÓN. ESTARÍAMOS DE ACUERDO SI ES QUE ASÍ ES LA INTENCIÓN.  

NOSOTROS PONÍAMOS UN EJEMPLO DONDE NOS DABAN UNA CAJA DE CANICAS Y NOS DECÍAN “A VER, ENCUENTRA LAS QUE ESTÁN DUPLICADAS” Y NOSOTROS EN ESA CAJA DE CANICAS AGARRAMOS Y DECIMOS “¡ESTAS ESTÁN DUPLICADAS!” O “¡ESTA ES LA ÚNICA QUE ESTÁ DUPLICADA!”. 

PERO SI NOS DICEN: “AH, PERO NOSOTROS YA LAS HABÍAMOS DETECTADO Y NADA MÁS TE LA PUSIMOS PARA VER QUÉ TAN BUENO ERAS”, YA SÉ QUE ESA NO ES LA INTENCIÓN PERO ESO ES PARA PONER UN CASO AHÍ, ILUSTRATIVO. 

SI NOS DICEN “NOSOTROS YA LA HABÍAMOS DETECTADO”, ¿ENTONCES NO VALE? 

NO, NO, NO. USTEDES NOS DIERON LA CAJA DE CANICAS Y NOS DIJERON QUE AHÍ NO HABÍA DUPLICADOS; ¿POR QUÉ?, PORQUE YA LA HABÍAN REVISADO Y NO HABÍA NINGÚN DUPLICADO. 

PERO NOSOTROS DECIMOS: “AH, MIRA, SÍ, AQUÍ ESTÁN DOS DUPLICADOS” Y VEMOS POR HUELLA, FOTO Y FIRMA; LOS DATOS A LO MEJOR SON DIFERENTES PERO ESTE ES UN DUPLICADO. 

ENTONCES, ESTO SÍ ES PROCEDENTE PARA LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, AUNQUE USTEDES DEL ANÁLISIS O DE LO QUE SEA LA HAYAN DETECTADO EN EL MISMO TIEMPO, EN ESTE TIEMPO, DESDE EL 25 DE MARZO HASTA EL 14 DE ABRIL, SI NO MAL RECUERDO, TAMBIÉN EN ESE MISMO PERÍODO LA HAYAN DETECTADO.  

Y QUÉ BUENO QUE LA DETECTARON PORQUE PUDIÉRAMOS MAL PENSAR QUE EN BASE A NUESTRAS OBSERVACIONES, YA LO VIERON Y DICEN: “AH, MIRA, SÍ ES CIERTO, ENTONCES VAMOS A DECIR QUE TAMBIÉN NOSOTROS LO DETECTAMOS”. NO QUEREMOS PENSAR ESO. 

SI ESA ES LA INTENCIÓN, ES LA ÚNICA SALIDA QUE NOS DAN A NOSOTROS. ENTONCES QUIERE DECIR QUE SI ES DE ESA MANERA, ES UNA OBSERVACIÓN VÁLIDA PARA LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS; Y SI ES DE OTRA MANERA, LES SUGERIMOS QUE CAMBIEN EL DOCUMENTO. 

ESTAMOS DE ACUERDO EN QUE DEBEN DE TENER PARA EL ANÁLISIS INFORMACIÓN MÍNIMA, POR SUPUESTO QUE ESTAMOS DE ACUERDO; PERO SI NO VAN DE ACUERDO CON EL FORMATO, ¿SABEN QUE DEL TRABAJO QUE HACEMOS LAS REPRESENTACIONES PARA PRESENTAR OBSERVACIONES Y LUEGO, QUE QUIERAN QUE LAS GRABEMOS ASÍ, HAY VECES QUE NO NOS DA TIEMPO? 

ENTONCES, LO ÚNICO QUE HACEMOS ES JALAR LA INFORMACIÓN, METERLA EN UN DISCO Y DECIR: ¿SABES QUÉ? ESTOS SON LOS DUPLICADOS.

Y ASÍ NOS VAMOS.

SI NO VEN EL FORMATO TAMPOCO ES VÁLIDO QUE SE RECHACEN. SI LLEGA LA INFORMACIÓN AUNQUE NO VAYA EN EL FORMATO, ESE ES OTRO ROLLO.

QUÉ BUENO QUE TENGAMOS EL TIEMPO SUFICIENTE PARA METERNOS EN EL FORMATO, LO HAREMOS, PERO SI NO ES EL TIEMPO SUFICIENTE Y YA QUISIÉRAMOS QUE ACABE ESTA REUNIÓN PARA SEGUIR CON ESO, PERO NO ES ASÍ.

ENTONCES, LA VAMOS A MANDAR COMO NOSOTROS PODAMOS, CON TODA LA INFORMACIÓN NECESARIA PARA QUE USTEDES PUEDAN HACER LOS ANÁLISIS CORRESPONDIENTES. 
REPRESENTANTE DEL PAN, DALIA VIDAÑA CUENCA: GRACIAS, BUENAS TARDES.

NADA MÁS ENFATIZAR QUE PRECISAMENTE DE ACUERDO CON LAS FECHAS TAMBIÉN RECIBIMOS ESTA INFORMACIÓN, AHORA SÍ QUE RECIENTEMENTE, NO TUVIMOS EL TIEMPO QUE SE SUPONE QUE SE ACOTABA A PARTIR DE ALGUNOS CUANTOS DÍAS DE MARZO.

ENTONCES, DAMOS POR RECIBIDA LA INFORMACIÓN, SIMPLEMENTE PARA QUE NO SEA LIMITATIVO EL ASUNTO DE LA REVISIÓN, QUE PODAMOS TENER LAS HERRAMIENTAS NECESARIAS PARA PODER HACER LAS REVISIONES.

Y FINALMENTE TAMBIÉN COMO SE DICE, NO ACATARNOS A UN FORMATO ESPECÍFICO, SINO BUENO, SEGÚN LAS REVISIONES QUE SE PUEDAN IR HACIENDO PODER PROPORCIONAR LA INFORMACIÓN.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ANOTAMOS ESE COMENTARIO.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: Y NO TIENE SERVIDOR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: Y NO TIENE SERVIDOR. OK.GREGORIO, SI NOS QUISIERAS HACER ALGUNOS COMENTARIOS PARA DAR RESPUESTA O ATENDER ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HAN HECHO.

ING. GREGORIO MATADAMAS: CLARO QUE SÍ.   EL COFIPE, INICIARÍA RESPECTO A LA ENTREGA DE LA INFORMACIÓN QUE SE HIZO EN DÍAS RECIENTES.

EL COFIPE NO ESTABLECE QUE EN AÑO NO ELECTORAL SE HAGA LA ENTREGA DE ESTA INFORMACIÓN A LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS. 
ENTIENDO QUE SE HIZO LA CONSULTA EN EL ENTENDIDO DE QUE ESTO PUDIERA CONTRIBUIR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: PERDÓN, ¿NO TE PUEDES ACERCAR UN POCO MÁS AL MICRÓFONO PORQUE AQUÍ ESTAMOS UN POCO MÁS Y NO SE ESCUCHÓ ADECUADAMENTE?

ING. GREGORIO MATADAMAS: COMENTABA QUE CON RESPECTO A LA ENTREGA DE LA INFORMACIÓN QUE SE HIZO RECIENTEMENTE A LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS LA LEY NO ESTABLECE UNA OBLIGATORIEDAD PARA QUE EN AÑO NO ELECTORAL SEA ENTREGADA LA MISMA.

SIN EMBARGO, SE HIZO CON LA FINALIDAD DE CONTRIBUIR A QUE PUDIERAN LLEVAR A CABO UNA REVISIÓN.   TENGO ENTENDIDO QUE SÍ SE LLEVÓ A CABO LA CONSULTA PARA DISPONER, EN SU CASO, ESTE INSUMO. ES LO QUE PODRÍA COMENTAR RESPECTO A ESE PRIMER PUNTO.

RESPECTO AL PROCEDIMIENTO Y SU ACTUALIZACIÓN, COMENTARÍA TAMBIÉN QUE EL PROCEDIMIENTO FUE APROBADO EN EL MES DE MARZO DE 2009, EN EL CONTEXTO DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL, Y FUE APROBADO PARA SU APLICACIÓN EN DICHO PROCESO.

SIN EMBARGO, LO HEMOS VENIDO UTILIZANDO, ME REFIERO A QUE EN EL AÑO 2010 EL PROCEDIMIENTO LO UTILIZAMOS CONSIDERANDO QUE NO TENÍAMOS Y NO TENEMOS A LA FECHA UN PROCEDIMIENTO APROBADO PARA AÑOS NO ELECTORALES.

ES EL MARCO QUE AHORITA TENEMOS PARA LLEVAR A CABO EL ANÁLISIS DE LAS OBSERVACIONES, Y PARTIENDO DE ESE MARCO QUE ESTÁ DEFINIDO EN EL CONTEXTO DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL ES COMO AHORITA HEMOS VENIDO ATENDIENDO EL ANÁLISIS DE LAS OBSERVACIONES.

SI BIEN EL PROCEDIMIENTO EN AÑO NO ELECTORAL NO TENEMOS UN PROCEDIMIENTO DEFINIDO, SE TENDRÍA QUE DEFINIR EN SU CASO O SI CONSIDERAN ACTUALIZAR EL QUE ACTUALMENTE EXISTE, QUE CREO QUE ES LA VÍA MÁS ADECUADA.

NO SÉ SI LA ACTUALIZACIÓN REQUIRIERA DE UNA RUTA DE APROBACIÓN EN LA CNV, CONSIDERANDO QUE LOS TIEMPOS PARA LA REVISIÓN DE LAS OBSERVACIONES PRÁCTICAMENTE ESTÁN, LA FECHA DE CONCLUSIÓN PARA LA PRESENTACIÓN DE OBSERVACIONES ES EL 14 DE ABRIL, COMO SE COMENTÓ TAMBIÉN HACE UN MOMENTO, POR LO QUE EL LEVAR A CABO UNA ACTUALIZACIÓN DEL PROCEDIMIENTO A LO MEJOR NO SERÍA FACTIBLE EN ESTE MOMENTO, PARA PODER HACER EL ANÁLISIS DE LAS OBSERVACIONES QUE SE PRESENTEN ESTE AÑO POR LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS.   ESO LO PONDRÍA A CONSIDERACIÓN.

Y RESPECTO A LO QUE SE COMENTA DE LAS PREMISAS, EN EL PUNTO CINCO DE PREMISAS QUE ESTÁN ESTABLECIDAS EN EL DOCUMENTO, SÍ LOS CASOS DE DUPLICADOS, COMO SE CONSIDERA AHÍ EN EL PROCEDIMIENTO, LOS CASOS DE DUPLICADOS QUE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS PRESENTEN Y QUE CORRESPONDAN CON CASOS QUE YA FUERON DETECTADOS POR LA DERFE EN LOS PROGRAMAS APLICADOS, SE DAN POR BUENOS PARA LA REPRESENTACIÓN PARTIDISTA.

ES DECIR, SE CONSIDERAN PROCEDENTES PARA LA REPRESENTACIÓN PARTIDISTA, AÚN CUANDO SE HUBIERAN DETECTADO DENTRO DE UN PROGRAMA DE DUPLICADOS APLICADO DENTRO DE LAS ACTIVIDADES NORMALES DE LA DERFE.   ES LO QUE PODRÍA COMENTAR AL RESPECTO.

REPRESENTANTE DEL PAN, DALIA VIDAÑA CUENCA. NADA MÁS PARA ACOTAR DOS PUNTOS: 
EL PRIMERO, SI BIEN NO SE MARCA UNA TEMPORALIDAD ESPECÍFICA EN AÑO NO ELECTORAL, FINALMENTE ES UNA FACULTAD QUE TIENEN LOS PARTIDOS POLÍTICOS.

SÍ CREO QUE EL HECHO DE CONSIDERAR ES QUE SE HIZO LA CONSULTA Y ENTREGAMOS, NO ME PARECE QUE SEA EL LUGAR, PORQUE ES UNA FACULTAD QUE TIENEN LOS PARTIDOS POLÍTICOS PARA PODER REVISAR LA LISTA NOMINAL DEL ELECTORES.

Y DE HECHO, HA SIDO UNA PETICIÓN CONSTANTE DE NUESTRA REPRESENTACIÓN, VER EL GRADO DE PARTICIPACIÓN Y HASTA DÓNDE CON ESTE NUEVO ESQUEMA Y CON LA LEY DE TRANSPARENCIA Y CON EL IFAI, HASTA DÓNDE LOS DATOS PUEDEN SER CONSULTADOS O NO.

PREGUNTARÍA, CREO QUE EN FEBRERO HUBO UN CONVENIO CON EL IFAI PARA QUE SE PUDIERAN, SI USTEDES ME LO PUEDEN RATIFICAR O NO, UN ACUERDO EN EL CUAL SE SUPONE QUE SE IBA A HACER LA REVISIÓN DE LOS 80 MILLONES DE DATOS DE MEXICANOS CON EL IFAI.

POR UN LADO.   Y POR EL OTRO, SÍ DEJAR ASENTADO QUE FINALMENTE LOS PARTIDOS POLÍTICOS HEMOS ESTADO MUY PREOCUPADOS, PRECISAMENTE POR ESTA SOLICITUD O MÁS BIEN ESTE OTORGAMIENTO DE INFORMACIÓN CON EL CUAL SE PUEDAN HACER LAS REVISIONES A LAS LISTAS NOMINALES DE ELECTORES.

LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ: CREO QUE EN DOS PUNTOS:   UNO.   EFECTIVAMENTE, LOS PARTIDOS POLÍTICOS TIENEN ACCESO EN TODO MOMENTO A TODA LA INFORMACIÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, INCLUYENDO LOS DOCUMENTOS FUENTE. DE ESO NO HAY DUDA.

LO QUE SÍ ES CIERTO ES QUE ESA DISPOSICIÓN ESPECÍFICA DEL COFIPE CUANDO SE REFIERE AL AÑO NO ELECTORAL PARA QUE SE HAGA LA REVISIÓN, EFECTIVAMENTE NO SEÑALA QUE TIENE QUE ENTREGARSE.
LO QUE SÍ SEÑALA EN EL AÑO ELECTORAL, QUE DICE QUE TENDRÁ QUE ENTREGÁRSELE EN DOS APARTADOS, UNOS QUE EN EL PADRÓN Y OTROS LO QUE NO RECOGIERON, DE LISTA NOMINAL Y DE OTROS QUE NO RECOGIERON SU CREDENCIAL. ESO YA LO SABEN.

AHORA, CREO QUE EN ESO NO HAY NINGUNA DUDA. 

OTRA COSA QUE ME PARECE QUE SÍ ES IMPORTANTE, QUE NO ES NECESARIO QUE SEA EN UN FORMATO. EL FORMATO QUE UTILIZAMOS, YO CREO QUE ES PARA FACILITAR LA TAREA DE REVISIÓN DE LAS OBSERVACIONES QUE SE HACEN Y LA CLASIFICACIÓN DE MANERA MUCHO MÁS SISTEMATIZADA.

NO ES OBLIGATORIO QUE SEA EN UN FORMATO EN ESPECIAL, PERO SÍ ES MUY CONVENIENTE QUE LO SEA.

LO ÚNICO QUE SE SEÑALA LA LEY ES QUE TIENEN QUE SER CASOS Y HECHOS INDIVIDUALIZADOS Y CONCRETOS, ES LO ÚNICO QUE SEÑALA.

NO PODEMOS DECIR ES QUE EN EL MUNICIPIO EQUIS HAY 40 DUPLICADOS, SIN DECIR CUÁLES SON, TIENEN QUE REFERIRSE LAS OBSERVACIONES A CASOS Y HECHOS CONCRETOS E INDIVIDUALIZADOS. ESE ES EL ÚNICO REQUISITO QUE SEÑALA LA LEY.  Y EL FORMATO Y EL PROCEDIMIENTO ESTABAS ENCAMINADOS A DARLE MAYOR FACILIDAD AL PROCESAMIENTO DE LAS OBSERVACIONES, HACERLO MUCHO MÁS SISTEMÁTICO, PERO ESO APARTE.

POR OTRA PARTE EL IFAI, SÍ, EFECTIVAMENTE, EL IFE Y EL IFAI FIRMARON UN CONVENIO HACE UNAS SEMANAS, PERO EN NINGÚN MOMENTO SE CONTEMPLÓ QUE TUVIERAN ACCESO A INFORMACIÓN CONFIDENCIAL, FUE MUY CUIDADOSO ESE CONVENIO PARA SEÑALAR QUE EL IFAI NO TENDRÁ ACCESO A LA INFORMACIÓN CONFIDENCIAL NI TAMPOCO EL IFE ENTREGARÁ INFORMACIÓN CONFIDENCIAL AL IFAI.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: HAY UNA MOCIÓN DE DALIA. 

REPRESENTANTE DEL PAN, DALIA VIDAÑA CUENCA: ES RESPECTO A LA RESPUESTA DE QUE NO OBLIGA EL HECHO DE QUE NOS ENTREGUEN EL LISTADO NOMINAL DE ELECTORES, FINALMENTE LO QUE BUSCAMOS LOS PARTIDOS, COMO LO BUSCA LA AUTORIDAD, ES QUE ESTÉ LO MÁS ACTUALIZADO Y LO MÁS DEPURADO POSIBLE.

AUNQUE NO SEA Y AUNQUE NO SE HAGA UN SEÑALAMIENTO ESPECÍFICO, CREO QUE LA AUTORIDAD SABE QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS VAMOS A ESTAR REVISANDO Y VAMOS ESTAR HACIENDO LAS REVISIONES NECESARIAS, POR UN LADO.

Y, POR EL OTRO, RESPECTO A LO DEL IFAI, SÍ, DE HECHO SABEMOS ESTO DE LOS DATOS CONFIDENCIALES, PERO SÍ FINALMENTE HA SIDO TAMBIÉN UNA REITERADA MANIFESTACIÓN DE ESTA REPRESENTACIÓN EL HECHO DE QUE CÓMO ES QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS VAMOS A TENER ACCESO A TODA ESA INFORMACIÓN. 

HA SIDO UNA DISCUSIÓN QUE HEMOS TRAÍDO POR AHÍ, FINALMENTE NO ES EL HECHO DE QUE SE TENGAN O NO EN JUEGO LOS DATOS CONFIDENCIALES, SINO ES UN TRABAJO QUE TIENEN LA FACULTAD LOS PARTIDOS POLÍTICOS Y EN ESE SENTIDO ES EN EL QUE TENEMOS QUE IR FINALMENTE.

LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ: ESO DEL IFAI.   EN EL CONVENIO DE IFAI, ESTOY RECORDANDO, NUNCA SE HABLÓ DE QUE PODÍAN TENER ACCESO AL PADRÓN ELECTORAL, NO ESTÁ EN EL CONVENIO PACTADO NINGUNA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.

NOS COMPROMETERÍAMOS A ENTREGARLES UNA COPIA EN EL TRANSCURSO, SI ES POSIBLE EL DÍA DE HOY, SINO MAÑANA EN EL TRANSCURSO DEL DÍA. NO HAY NINGÚN COMPROMISO QUE TENGAN ACCESO A LA INFORMACIÓN NI DE UN SOLO, NI MUCHO MENOS DEL PADRÓN ELECTORAL, NO LO HAY.

ES UN CONVENIO DE APOYO Y COLABORACIÓN CON DATOS PERSONALES, PERO NO DATOS PERSONALES QUE CONSTITUYEN PARTE DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. 

¿SE ME ESTÁ PASANDO, DALIA, OTRA COSA?   ME TOCASTE DOS PUNTOS AHORITA.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: RESPECTO A LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y SU DERECHO A REVISARLO Y SOBRE TODO SU INTERÉS QUE MARCA.
LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ: AL INICIO DE MI PARTICIPACIÓN SEÑALÉ QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS TIENEN ACCESO AL PADRÓN ELECTORAL INCLUSO HASTA LA DOCUMENTACIÓN FUENTE QUE SUSTENTA CADA REGISTRO QUE ESTÁ INCLUIDO EN EL PADRÓN ELECTORAL. A ESO ME REFERÍ. 

Y QUE SÍ, EFECTIVAMENTE, LA LEY EN ESA PARTE NO SEÑALA QUE TIENE QUE ENTREGARSE COMO SÍ LO HACE PARA EL CASO DEL AÑO DEL PROCESO ELECTORAL, DEL AÑO DE LA ELECCIÓN FEDERAL. PARA ESE CASO SÍ DICE: LOS PARTIDOS TENDRÁN, RECIBIRÁN EL LISTADO NOMINAL EN DOS APARTADOS, LOS QUE SÍ YA ESTÁN Y LOS QUE NO ESTÁN DENTRO DEL LISTADO NOMINAL, PERO QUE HICIERON ALGÚN TRÁMITE, ALGO ASÍ DICE.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: LE VOY A DAR LECTURA AL ARTÍCULO 194 DEL COFIPE, DICE:   “I. LOS PARTIDOS POLÍTICOS CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL PÁRRAFO DOS DEL ARTÍCULO 192 DE ESTE CÓDIGO, PODRÁN FORMULAR A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO SUS OBSERVACIONES SOBRE CIUDADANOS INSCRITOS Y EXCLUIDOS INDEBIDAMENTE DE LAS LISTAS NOMINALES, DENTRO DEL PLAZO CORRESPONDIENTE”.

AHORA NOS REMITE, NOS DICE QUE PODEMOS PRESENTAR OBSERVACIONES Y NOS REMITE AL PÁRRAFO DOS DEL 192. EL PÁRRAFO DOS DEL 192 DICE: “LOS PARTIDOS POLÍTICOS TENDRÁN ACCESO EN FORMA PERMANENTE A LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN ELECTORAL Y LAS LISTAS NOMINALES, EXCLUSIVAMENTE PARA SU REVISIÓN Y NO PODRÁN USAR DICHA INFORMACIÓN PARA FINES DISTINTOS. 

AHORA, SE DICE QUE NO HAY UN SUSTENTO PARA LA ENTREGA DE LA INFORMACIÓN, PODRÍAMOS ESTAR DE ACUERDO, PODRÍAMOS, PERO MATERIALMENTE SI NO NOS HICIERAN ENTREGA DE ESA INFORMACIÓN, ¿CÓMO RAYOS -IBA A DECIR QUE “CÓMO DEMONIOS”, QUE ES LO MISMO- VAMOS A PODER REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL? 

MATERIALMENTE NOS AMARRARÍAN DE MANOS.

¿QUIEREN QUE REVISEMOS UNO A UNO COMO TENEMOS EL ACCESO ACTUALMENTE O YO LE PREGUNTARÍA CÓMO? 

JURÍDICAMENTE NOS ESTARÍAN AMARRANDO SI ESTE ACCESO NO EXISTE, ¿EXISTE EL ACCESO EN FORMA PERMANENTE?   SÍ.  

¿MATERIALMENTE SE PUEDE UTILIZAR PARA HACER UNA REVISIÓN INTEGRAL DEL PADRÓN ELECTORAL?   NO. 

ENTONCES, TENDRÍAMOS QUE TENER CADA UNA DE LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, EL PADRÓN NACIONAL Y UNAS MÁQUINAS LO SUFICIENTEMENTE PODEROSAS, COMO LAS DEL CECYRD, PARA PODER HACER EL TRABAJO QUE HACEMOS. 

SI ESA PARTE NO EXISTE, ENTONCES TAMBIÉN ESTÁ FALTANDO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y EL INSTITUTO, EN SU CONJUNTO, A ESTA PARTE DEL COFIPE. SÍ ESTÁ FALTANDO. 

QUE SI LO VAN A HACER, A LO MEJOR.   ¿PERO CUÁNDO?   NO LO SABEMOS. ¿ENTONCES POR QUÉ SE HA ENTREGADO EL PADRÓN ELECTORAL HASTA LA FECHA? 

PORQUE MATERIALMENTE, SI NO SE HICIERA DE ESA MANERA, MATERIALMENTE NOS AMARRARÍAN DE LAS MANOS Y NO HABRÍA NINGUNA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL POR PARTE DE LAS REPRESENTACIONES.  ¿QUÉ ESTO TENDRÍAMOS QUE CAMBIARLO LOS PARTIDOS POLÍTICOS?   QUIZÁS. 

QUE SI LO VAMOS A HACER, A LO MEJOR. PERO BUENO, ESTAMOS EN ESTE EMBROLLO TODOS Y TENEMOS QUE DARLE ALGUNA SOLUCIÓN Y LA SOLUCIÓN YA SE LA ESTÁN DANDO USTEDES. 

QUÉ BUENO QUE TENGAN ESA SENSIBILIDAD POLÍTICA PARA QUE LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS PUEDAN HACER EL TRABAJO QUE LES CORRESPONDE. 

POR OTRA PARTE, SE DICE QUE EN EL AÑO ELECTORAL SE VA A ENTREGAR LA LISTA NOMINAL EN DOS APARTADOS, PERO NO VAYAN A QUERER ENTREGAR TAMBIÉN, EN BASE A ESTE, DADA LA INTERPRETACIÓN QUE USTEDES TIENEN: QUE LA LISTA NOMINAL DE EXHIBICIÓN ÚNICAMENTE DEBE SER EL CONSECUTIVO, POR ENTIDAD FEDERATIVA, SECCIÓN ELECTORAL, EL CONSECUTIVO Y EL NOMBRE DEL CIUDADANO. 

NO, NO, NO. ESO ES INTERPRETACIÓN PARA USTEDES, QUE ES LA LISTA NOMINAL DE EXHIBICIÓN; PERO DE EXHIBICIÓN PARA LOS CIUDADANOS, NO DE EXHIBICIÓN PARA LOS PARTIDOS POLÍTICOS. ESA TAMBIÉN ES OTRA COSA COMPLETAMENTE DIFERENTE. 

NO NOS VAYAMOS CON LA FINTA Y DESDE AQUÍ VAYAN USTEDES BORDANDO PARA QUE A FIN DE CUENTAS NOS ENTREGUEN LA LISTA NOMINAL ÚNICAMENTE CON ESOS DOS APARTADOS, CON ESOS ELEMENTOS QUE MENCIONÉ HACE UN MOMENTO.  

ESA PARA NOSOTROS NO SERÍA UNA LISTA NOMINAL DE EXHIBICIÓN DADO QUE TAMBIÉN MATERIALMENTE NO PODRÍAMOS HACER EL TRABAJO DE REVISIÓN INTEGRAL DEL PADRÓN ELECTORAL QUE NOS MANDATA LA CONSTITUCIÓN DESDE EL 41.  

POR OTRA PARTE, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE HAYA OTRA LEY DIFERENTE AL COFIPE, QUE SERÍA LA LEY DE ACCESO A LA INFORMACIÓN Y QUE TAMBIÉN, SI NACE DE LA CONSTITUCIÓN, TAMBIÉN HAY OTRA LEY QUE MANDATA A LOS PARTIDOS POLÍTICOS SOBRE LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, QUE ES EL ARTÍCULO 41. 

ESTANDO EN ESA MISMA CONDICIÓN CONSTITUCIONAL, ENTONCES SE APLICA LA LEY ESPECIAL QUE ES EL CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES Y NO LA OTRA LEY QUE SE APLICA PARA LA PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES QUE, AUNQUE ESTÉ EN EL MISMO RANGO CONSTITUCIONAL, SON DIFERENTES LEYES Y LA QUE SE TENDRÍA QUE APLICAR ES EL COFIPE.  

HASTA AHÍ PODRÍAMOS ESTAR DE ACUERDO, SI ES QUE ASÍ USTEDES LO INTERPRETAN. 

LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ: YO ESTOY DE ACUERDO CON LO QUE SEÑALABA LA REPRESENTACIÓN DEL PRI, ME PARECE QUE INCLUSO QUEDÓ PRECISADO CUANDO SEÑALÉ QUE TIENE DERECHO LOS PARTIDOS POLÍTICOS AL ACCESO A LA INFORMACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, INCLUSO HASTA LA INFORMACIÓN FUENTE, A TODO, AL CIEN POR CIENTO DE LA INFORMACIÓN. 

TAMBIÉN LA LISTA DE EXHIBICIÓN ESTÁ ENCAMINADA HACIA LOS CIUDADANOS; LA REVISIÓN QUE HACEN LOS PARTIDOS POLÍTICOS TIENE QUE SER MUCHO MÁS PROFUNDA Y NO TAN, NO COMO A LA QUE TIENEN ACCESO LOS CIUDADANOS.

CREO QUE ESA ES UNA TAREA QUE DE MANERA CONJUNTA TENEMOS QUE IR HACIENDO, AMBOS, TANTO PARTIDOS COMO IFE, TIENEN UN OBJETIVO FUNDAMENTAL QUE EL DÍA DE LA JORNADA ELECTORAL HAYA UNA LISTA NOMINAL CONFIABLE Y ACTUALIZADA.

Y SI A ESE CAMINO VAMOS A LLEGAR, CREO QUE TENDREMOS QUE IRLO HACIENDO DE MANERA CONJUNTA.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿ALGÚN OTRO COMENTARIO CON RESPECTO A ESTE PUNTO?  SI NO HUBIERA MAYORES COMENTARIOS CON RESPECTO A ESTE PUNTO, PASARÍAMOS AL PUNTO SIGUIENTE.

SEÑOR SECRETARIO, LE SOLICITO DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
6. VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL 2011

JULIO RIVERO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL RELATIVO A LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL 2011.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: AL RESPECTO, SEÑORAS Y SEÑORES REPRESENTANTES, LES FUE REMITIDO CON LA DOCUMENTACIÓN PARA ESTE PUNTO, EN PARTICULAR, LA DISTRIBUCIÓN DE UNA PLANTILLA POR ENTIDAD Y DISTRITO DE FIGURAS ESPEJO Y EL PROCEDIMIENTO DE ACREDITACIÓN Y, EN SU CASO, SUSTITUCIÓN DE FIGURAS ESPEJO POR ENTIDAD Y DISTRITO.

LA PRIMERA, SE REFIERE A LA DISTRIBUCIÓN DE FIGURAS ESPEJO DE VALIDADOR Y SUPERVISOR DE CAMPO. Y LA SEGUNDA A PLAZOS Y MODALIDADES PARA LA SUSTITUCIÓN DE DICHAS FIGURAS.

LA PROPUESTA A ESTA COORDINACIÓN ES QUE SE REALICE LA DISTRIBUCIÓN Y LAS FECHAS Y MODALIDADES PARA SUSTITUCIÓN DE LAS FIGURAS ESPEJO YA SEÑALADAS MEDIANTE PROCEDIMIENTO ACOSTUMBRADO.

LE VOY A CEDER EL USO DE LA PALABRA AL SEÑOR SECRETARIO PARA DAR CUENTA DE ESTE PUNTO.

JULIO RIVERO: LES ESTÁ SIENDO ENTREGADO, ES LO QUE YA TIENEN USTEDES, ES NADA MÁS UNA ACTUALIZACIÓN EN CUANTO A FECHAS.

RESPECTO DEL CALENDARIO DE LAS ACREDITACIONES, YA QUE SE HIZO UN AJUSTE POR LA DEFINICIÓN DE LA SEMANA SANTA QUE TIENE LOS DOS DÍAS DE ASUETO, EL DÍA JUEVES 21 Y EL VIERNES 22, Y QUE IMPACTA DIRECTAMENTE A LA ENCUESTA DE ACTUALIZACIÓN; ES DECIR, PARA LA ACREDITACIÓN DE LAS FIGURAS ESPEJO QUE CORRESPONDA PARA CADA PARTIDO.

Y LO QUE ES EL IMPACTO QUE TIENE LA FECHA 5 DE MAYO PARA LA ACREDITACIÓN DE LOS PROPIOS REPRESENTANTES EN LA ENCUESTA DE COBERTURA.

PARA ESTE PUNTO SE TIENE CONTEMPLADO REALIZAR EL SORTEO DE LAS FIGURAS ESPEJO Y DAR A CONOCER ESTE PROPIO CALENDARIO.

SERÍA DE LA IDEA, Y ES LA PROPUESTA, DE QUE SE REALICE EL SORTEO POR CADA UNA DE LAS FIGURAS PARA LA ASIGNACIÓN DE LA DISTRIBUCIÓN DE DICHAS FIGURAS POR PARTIDO POLÍTICO.

PARA EL SORTEO DE VALIDADOR DE ACTUALIZACIÓN SE VAN A SORTEAR 202 FIGURAS EN LAS 32 ENTIDADES. PARA ESTE CASO LAS SEIS PRIMERAS POSICIONES CONTENDRÍAN 29 FIGURAS Y LA ÚLTIMA CONTARÍA CON 28.

PARA EL CASO DE SUPERVISORES DE ACTUALIZACIÓN SE SORTEAN 146 FIGURAS, AQUÍ NI DF NI ESTADO DE MÉXICO ALCANZAN NINGÚN SUPERVISOR EN LOS 67 DISTRITOS PORQUE EL TRAMO DE CONTROL NO IMPLICA QUE TENGAN SUPERVISOR O VALIDADOR.

EN LAS SEIS PRIMERAS POSICIONES LAS REPRESENTACIONES TENDRÁN 21 SUPERVISORES Y LA ÚLTIMA POSICIÓN CONTARÁ CON 20.

PARA COBERTURA, EN LA FIGURA DE VALIDADOR, SE SORTEAN 240 VALIDADORES, EN LAS DOS PRIMERAS POSICIONES LAS REPRESENTACIONES CONTARÁN CON 35 VALIDADORES Y EN LAS 5 RESTANTES CON 34.

PARA SUPERVISOR DE COBERTURA SE SORTEAN 118 SUPERVISORES, PERO EL DF Y MICHOACÁN TAMPOCO CUENTA EN NINGÚN DISTRITO CON NINGUNA FIGURA DE SUPERVISORES.  EN LAS SEIS PRIMERAS POSICIONES HABRÁ 17 SUPERVISORES Y LA ÚLTIMA CONTARÁ CON 16.

SE DARÍA INICIO PRIMERAMENTE CON LO QUE CORRESPONDE A ACTUALIZACIÓN VALIDADOR, POR FAVOR.

¿NO QUE YA SE QUIEREN IR?   LO QUE PASA ES QUE A LAS 6:35 TENEMOS OTRAS DOS HORAS DE RECESO, ¿NO IMPORTA?   ESTÁ BIEN.

SEÑOR INGENIERO, SI ES USTED TAN AMABLE.

VALIDADOR, ACTUALIZACIÓN DOS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: HAY UNA MOCIÓN POR PARTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: ¿LAS ACREDITACIONES TIENEN EL QUÉ?

JULIO RIVERO. UNA VEZ QUE SE CONCLUYA CON ESTO, VEREMOS LO CORRESPONDIENTE A LAS ACREDITACIONES.   ASÍ HABÍAMOS QUEDADO, POR FAVOR.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: OIGA, PERO QUÉ.
JULIO RIVERO. VALIDADOR, ACTUALIZACIÓN. CONVERGENCIA. TIENE USTED, ¿QUÉ TIENE, SIETE?   PRI, UNO.   PAN, CUATRO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SEIS EL PRD.

NUEVA ALIANZA, CINCO.

JULIO RIVERO: ENTONCES SACARÍA EL ÚLTIMO, QUE CORRESPONDERÍA A VERDE ECOLOGISTA, QUE SERÍA EL TRES.

NADA MÁS PARA EFECTOS DE GRABACIÓN. EL NÚMERO UNO SERÍA PRI; DOS, CONVERGENCIA; TRES, VERDE; CUATRO PAN; CINCO, PNA; SEIS, PRD Y SIETE PT PARA EL CASO DE VALIDADOR DE ACTUALIZACIÓN.

EL SIGUIENTE SORTEO SERÍA PARA SUPERVISOR DE ACTUALIZACIÓN TAMBIÉN Y AQUÍ SÍ LE PEDIRÍA YO A LUZMA, QUE EMPEZARA POR ESTE OTRO LADO, SI ES TAN AMABLE.

SUPERVISOR Y ACTUALIZACIÓN.

SÍ, AHÍ TIENEN NADA MÁS NI NADA MENOS QUE 146 FIGURAS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: EL PARTIDO NUEVA ALIANZA, CUATRO.

JULIO RIVERO: ES EL NÚMERO CUATRO. PRD, POR FAVOR. TRES.

JULIO RIVERO: PAN, UNO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: EL PRI, DOS. PT, CINCO.

JULIO RIVERO: EL ÚLTIMO NÚMERO SERÍA EL SIETE, SUPERVISOR DE ACTUALIZACIÓN Y PARA EFECTOS DE MINUTA, PARA SUPERVISOR, ACTUALIZACIÓN EL NÚMERO UNO SERÍA PAN; EL NÚMERO DOS, PRI; EL NÚMERO TRES, PRD; EL NÚMERO CUATRO, PNA; EL NÚMERO CINCO, PT; EL NÚMERO SEIS, CONVERGENCIA; Y EL NÚMERO SIETE, VERDE ECOLOGISTA.

EL SIGUIENTE SORTEO SERÍA PARA VALIDADOR COBERTURA, EN EL QUE SE SORTEAN 240 FIGURAS.

LAS DOS PRIMERAS TIENEN 35, PRIMERO SEIS, CONVERGENCIA Y LAS RESTANTES 5, 34 FIGURAS CADA UNO.

LA ÚLTIMA SERÍA LA NÚMERO 7: “VALIDADOR COBERTURA QUE SERÍA PARA EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO. LEYENDO: “PARA VALIDADOR COBERTURA, LA POSICIÓN NÚMERO 1 SERÍA PRD, NÚMERO 2 PNA, NÚMERO 3 PRI, NÚMERO 4 PT, NÚMERO 5 PAN, NÚMERO 6 CONVERGENCIA, NÚMERO 7 VERDE ECOLOGISTA

EL SORTEO PARA SUPERVISOR DE COBERTURA, SERÍA EL SIGUIENTE: EN EL SE SORTEAN 118 SUPERVISORES, LA ÚLTIMA POSICIÓN CUENTA CON 16, LAS DEMÁS CON 17 FIGURAS.

EN LA PRIMERA POSICIÓN DE SUPERVISOR DE COBERTURA ESTARÍA EL PRI, EL NÚMERO 2 SERÍA PNA, NÚMERO 3 PRD, NÚMERO 4 PAN, NÚMERO 5 VERDE ECOLOGISTA, NÚMERO 6 PT, NÚMERO 7 CONVERGENCIA. 

RESPECTO AL CALENDARIO DE ACREDITACIONES, LES COMENTO DE NUEVA CUENTA QUE SE HICIERON UNAS ADECUACIONES Y UNA VEZ QUE YA TIENEN HECHAS EN SUS MANOS ESAS ADECUACIONES POR AHÍ HABÍA ALGUNA INTERROGANTE QUE SÍ QUISIERA SEÑOR REPRESENTANTE MANIFESTARLO. 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: PREGUNTA.   SE RECORREN FECHAS CON EL TEMA DE SUPERVISOR Y VALIDADOR, SON OCHO DÍAS Y ESTAMOS A SEIS, ¿ES CORRECTO? IGUAL QUE LAS SUSTITUCIONES. 

SOBRE EL CALENDARIO EN EL SEGUNDO CUADRO. DICE: “ACTIVIDAD, ACREDITACIÓN, ENTREGA DE DOCUMENTACIÓN DE LAS FIGURAS, SUPERVISOR VALIDADOR, ASÍ COMO CAPTURA EN EL PORTAL”. AL VIERNES 8. 

AUNQUE DICE AQUÍ: INICIO VIERNES 8. TÉRMINO: MARTES 19 A LAS 18:00 HORAS. ¿NO VA A RESPETAR EL HORARIO QUE HA MANDATADO EL CONSEJERO PRESIDENTE?
LO MISMO, SUSTITUCIÓN DE FIGURAS. INICIA VIERNES 8. TÉRMINO: MARTES 19 A LAS 18:00 HORAS.

PERO PLANTEARÍA SÍ DIFERENCIAR EL HORARIO DEL MARTES 19. 
ING. JESÚS OJEDA LUNA: POR SUPUESTO. 

JULIO RIVERO: LOS TÉRMINOS Y PLAZOS QUE SE ESTÁN DANDO AQUÍ CONSIDERAN LAS MODALIDADES DE ACREDITACIÓN QUE TIENEN LOS DIVERSOS PARTIDOS POLÍTICOS, HAY MUCHOS PARTIDOS QUE ACREDITAN CENTRALMENTE Y OTROS COMO EL PT, QUE ES SU CASO, ACREDITAN A NIVEL DISTRITAL, ESTAMOS CONSIDERANDO…

ING. JESÚS OJEDA LUNA: LOCAL, LE CORRIJO. 

JULIO RIVERO: ESTAMOS CONSIDERANDO QUE CON LA HORA DE TÉRMINO DE ACTIVIDADES A NIVEL CENTRAL SE COMPLEMENTAN TODOS LOS HORARIOS QUE PUEDEN SER ATRIBUIBLES. 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: AH, ¿LAS PUEDO HACER AQUÍ CENTRALMENTE? 

JULIO RIVERO: CADA PARTIDO DETERMINA LA FORMA Y LA MODALIDAD EN QUE ACREDITA LAS DIVERSAS FIGURAS ESPEJO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: NADA MÁS UN PLANTEAMIENTO, RESPECTO A QUE SI VA A HACER LA ACREDITACIÓN LOCAL, NO HABRÍA NINGÚN INCONVENIENTE PORQUE ES A LAS DIECIOCHO HORAS.  

EN EL CASO DE QUE FUERA EN LA JUNTA DISTRITAL, ME PARECE QUE ES PERTINENTE EL COMENTARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO YA QUE LAS JUNTAS TIENEN UN HORARIO HASTA LAS DIECISÉIS HORAS. 

ENTONCES SÍ, ME GUSTARÍA QUE TOMARAN EN CUENTA LAS REPRESENTACIONES QUE A NIVEL LOCAL NO HABRÍA NINGÚN INCONVENIENTE NI A NIVEL CENTRAL HASTA LAS DIECIOCHO HORAS, SE PUEDE HACER. 

Y SI FUERA EL CASO DE ALGUNA JUNTA DISTRITAL, SÍ SERÍA PERTINENTE ESTE COMENTARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO, DE HACERLO A LAS DIECISÉIS HORAS. 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: ES QUE ESTAMOS COMPARANDO TERMINAR PERO EL DISCO, NOS ESTÁS ROBANDO SEIS DÍAS. CÓMO NO LO ECHARON PARA ADELANTE EN VEZ DE PARA ATRÁS. 

JULIO RIVERO: CUATRO Y UNO CINCO PORQUE ES 21, 22, 24 Y 25 PORQUE LOS TIEMPOS DEL OPERATIVO YA ESTÁN DETERMINADOS. 

ENTONCES, COMO TAL SE SEÑALA: LA CAPACITACIÓN PARA EFECTOS DE LA ENCUESTA DE ACTUALIZACIÓN EMPIEZA EL DÍA 3, EN VIRTUD DE QUE EL DÍA 2 ES DÍA FERIADO EN LUGAR DEL 5. 

CAPACITACIÓN Y ACTUALIZACIÓN SERÍA LOS DÍAS 3 Y 4 Y EL OPERATIVO EMPEZARÍA EL DÍA 5 DE MAYO, QUE RECORRE HACIA EL LUNES ANTERIOR SU FERIADO. ¿ALGUNA OTRA CONSIDERACIÓN? 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: PUES NO ESTAMOS DE ACUERDO PERO USTEDES YA LO ARMARON.

JULIO RIVERO: PUES SE ACEPTAN TODAS LAS PROPUESTAS QUE SE PUEDAN HACER EN SU CASO Y QUE SEAN CONSENSADAS CON LOS DEMÁS REPRESENTANTES DE PARTIDO. 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: A VER, ¿LA RAZÓN DE RECORRERLO DEL 25 AL 19?

JULIO RIVERO: ESTAMOS HABLANDO DEL ANTERIOR, ¿VERDAD?

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: SÍ, SÍ. EN EL ANTERIOR ESTABA HASTA EL 25.

HÉCTOR ALEJANDRO PALMA: QUE HUBIERA DOS ACTIVIDADES:   UNA QUE ES LA ENTREGA YA DE LAS LISTAS DE TODOS LOS ACREDITADOS QUE SE DABA UN DÍA PARA ESA REVISIÓN Y OTRO DÍA QUE SE DABA PARA LA FORMULACIÓN DE LAS SUSTITUCIONES. 

SIN EMBARGO, COMO LO VAMOS A CAPTURAR EN EL SICOVI, EN EL PORTAL, EL PORTAL TIENE LA BONDAD DE GENERARNOS YA ESAS LISTAS; DE HECHO PODER MONITOREAR DIARIAMENTE, FIGURA POR FIGURA. 

ENTONCES, COMO SE APRETARON LOS TIEMPOS, NO TENÍAMOS DEFINIDOS LOS DÍAS DE SEMANA SANTA; HABÍAMOS CONSIDERADO TODA LA SEMANA, AHORA NADA MÁS VA A SER JUEVES Y VIERNES. POR ESO SE REDUCEN A JUEVES Y VIERNES, POR ESO SON OCHO DÍAS PARA LA ACREDITACIÓN Y ELIMINAMOS LA ACTIVIDAD DE LA LISTA; LO QUE AHORA YA GENERA EL SICOVI Y QUE YA NO SE REQUIEREN DOS DÍAS PARA ESTAR CONCILIANDO ESAS FIGURAS. 

SIN EMBARGO, EN LO QUE GANAMOS ES EN LA SUSTITUCIÓN POR ORDEN DE PRELACIÓN, PORQUE LA EQUIDAD SERÍA QUE TUVIERA CADA PARTIDO UN DÍA PARA PODER HACER -SEGÚN EL SORTEO- SU ORDEN DE PRELACIÓN.   TRAÍAMOS NADA MÁS SEIS DÍAS EN LA ANTERIOR PROPUESTA.

ESE ES EL SENTIDO DE POR QUÉ SE REDUJERON LOS TIEMPOS.   ESO RESPECTO A ACTUALIZACIÓN.

Y RESPECTO A COBERTURA, TRAEMOS EL DÍA NO LABORABLE QUE ES EL 5 DE MAYO, POR ESO TAMBIÉN CONCILIAMOS LO MÁS POSIBLE PARA QUE TUVIERA LA MAYOR EQUIDAD EN TANTO DÍAS DE ACREDITACIÓN Y DÍAS DE SUSTITUCIÓN POR ORDEN DE PRELACIÓN.

ESE SERÍA EL MOTIVO DE LOS AJUSTES.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: OK. ESE SERÍA EL PLANTEAMIENTO QUE SE HIZO Y ESTAMOS A SUS CONSIDERACIONES.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: CÓMO NO LO HACEN PARA BENEFICIO DE UNO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ES BENEFICIO.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: TODO ES BENEFICIO PARA USTEDES, DENNOS UNA, DENNOS NO SEAN INGRATOS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: AQUÍ HAY UNA PROPUESTA, PUEDE SER A PARTIR DE HOY, PUEDE CAMBIARSE A PARTIR DE HOY, PERO ESO NO SERÍA CONVENIENTE PARA USTEDES, POR SUPUESTO.

LES OTORGO UN DÍA MÁS. LO QUE PIDO ES MÁS HOLGADO.

EL PLANTEAMIENTO QUE HACE HÉCTOR ES PRECISAMENTE PARA NO ATRAVESAR ESTOS DÍAS Y USTEDES PUDIERAN NO TENER LA INFORMACIÓN EN TIEMPO.   CREO QUE ESA PARTE PUEDE SER ATENDIBLE PARA HACERLOS VENIR EN UN DÍA INHÁBIL.

SEÑOR SECRETARIO, CON EL PUNTO.

JULIO RIVERO: SI NO HAY OTRO COMENTARIO, PROCEDERÍAMOS A SORTEAR LAS CUATRO PARA CADA UNA DE LAS FIGURAS Y POR ENCUESTA EL ORDEN DE PRELACIÓN CORRESPONDIENTE, QUE VIENE A SER DE LA MISMA MANERA COMO SE HA VENIDO ACOSTUMBRANDO DESDE HACE TIEMPO.

ESTAMOS HABLANDO QUE ES ACTUALIZACIÓN.

VALIDADOR DE ACTUALIZACIÓN PARA EL VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO SERÍA EL CUATRO. ENTONCES, EL QUE FALTA SERÍA EL NÚMERO SIETE QUE SERÍA PT.

REPRESENTANTE DEL PRI, PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ: ¿CUÁL?

JULIO RIVERO: VERDE FUE CUATRO, PT FUE SIETE. NO, PORQUE 6 FUE PRD.

LECTURA: EL NÚMERO UNO SERÍA PAN, NÚMERO DOS CONVERGENCIA, NÚMERO TRES PNA, NÚMERO CUATRO VERDE, NÚMERO CINCO PRI, NÚMERO SEIS PRD Y NÚMERO SIETE PT.

CONTINUARÍAMOS CON LA FIGURA ESPEJO DE SUPERVISOR PARA LA ENCUESTA DE ACTUALIZACIÓN, PNA TIENE EL NÚMERO DOS.

PRELACIÓN SUPERVISOR, ACTUALIZACIÓN, NÚMERO TRES, SERÍA PARA EL PARTIDO VERDE; EL NÚMERO SEIS, QUE ES EL FALTANTE, SERÍA PARA PT.

EL SIGUIENTE SERÍA PARA VALIDADOR, ENCUESTA DE COBERTURA.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: CONVERGENCIA, EL UNO.

JULIO RIVERO: PARA EL VERDE SERÍA EL NÚMERO SIETE; EN ESTE CASO, EL QUE FALTA ES EL NÚMERO TRES, SERÍA PT.

LECTURA. EL NÚMERO UNO, SERÍA CONVERGENCIA; EL NÚMERO DOS, PRD; NÚMERO TRES, PT; NÚMERO CUATRO, PNA; NÚMERO CINCO, PAN; NÚMERO SEIS, PRI; Y NÚMERO SIETE VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.

EL SIGUIENTE SERÍA EL RELATIVO A FIGURA ESPEJO DE SUPERVISIÓN, SUSTITUCIÓN POR ORDEN DE PRELACIÓN DE LA ENCUESTA DE COBERTURA.

CONVERGENCIA, SERÍA EL NÚMERO CINCO. PRI SERÍA EL NÚMERO TRES. SEIS, PNA. PARA EL CASO DEL VERDE SERÍA EL CUATRO. Y PT, QUE ANDA DE SUERTE AHORA, TIENE EL NÚMERO SIETE.

LECTURA: NÚMERO UNO, SERÍA EL PAN; NÚMERO DOS, PRD; NÚMERO TRES, PRI; NÚMERO CUATRO, VERDE; NÚMERO CINCO, CONVERGENCIA; NÚMERO SEIS, PNA; Y NÚMERO SIETE, PT.

CON TODO ESTO SE COMPLEMENTARÍA LO QUE SE REFIERE AL SORTEO PARA LA DISTRIBUCIÓN DE FIGURA ESPEJO Y ÓRDENES DE PRELACIÓN EN LAS FIGURAS DE VALIDADOR Y SUPERVISOR EN LAS ENCUESTAS DE ACTUALIZACIÓN Y COBERTURA DE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL 2011.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿EXISTE ALGÚN COMENTARIO RESPECTO DE ESTE PUNTO? ¿NO?

PASARÍAMOS AL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, DALIA.

REPRESENTANTE DEL PAN, DALIA VIDAÑA CUENCA: NADA MÁS HACER EL COMENTARIO, QUE FINALMENTE HEMOS TENIDO EJERCICIOS DE VERIFICACIÓN Y A VECES LOS RESULTADOS QUEDAN NADA MÁS COMO LA ENTREGA DEL INFORME FINAL Y YA EL ANÁLISIS REQUERIRÍAMOS UN ANÁLISIS UN POCO MÁS PROFUNDO.

DE HECHO, ESTA VERIFICACIÓN OBTENDRÍA SUBGRUPOS COMO DOMICILIOS NO LOCALIZADOS, CIUDADANOS NO LOCALIZADOS, NO RECONOCIDOS.

YO CREO QUE SÍ SERÍA OPORTUNO IR PENSANDO EN ALGUNA METODOLOGÍA O ESTRATEGIA QUE PUDIERA ABUNDAR MÁS EN ESTE SENTIDO, DADO QUE TAMBIÉN HEMOS TENIDO SITUACIONES QUE AHORITA ESTAMOS VIVIENDO DE DOMICILIOS IRREGULARES Y CIUDADANOS NO RECONOCIDOS Y DEMÁS.

SI NADA MÁS PARA ACOTAR QUE PODRÍAMOS IR TRABAJANDO EN ALGUNA METODOLOGÍA PARA QUE ALGO QUE NOS DIERA DE RESULTADO Y SUSTANCIA, FINALMENTE LOS RESULTADOS DE ESTA VERIFICACIÓN. GRACIAS. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: EN CONCORDANCIA A LO QUE SE PLANTEÓ EN LA SESIÓN DE COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CUANDO SE APROBÓ ESTE TEMA DE LA VERIFICACIÓN, SERÍA EN ESE SENTIDO. CON MUCHO GUSTO LO ATENDEMOS.

¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER ALGÚN COMENTARIO? OTHÓN POR FAVOR. 

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: QUISIERA HACER UNA ACOTACIÓN.   NADA MÁS COMO DECÍA LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, DE LOS DIVERSOS OPERATIVOS QUE SE HAN HECHO EN AÑOS ANTERIORES, LOS PARTIDOS HEMOS PARTICIPADO EN UNA SUPERVISIÓN CENTRAL, O SEA, NADA MÁS QUE QUEDARA ASENTADO SI VAMOS A PARTICIPAR, ¿CÓMO TIENEN CONTEMPLADA EN ESTA OCASIÓN LA PARTICIPACIÓN DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL?
ING. JESÚS OJEDA LUNA: LO QUE SE PLANTEA ES SI VA A HABER UNA PARTICIPACIÓN CENTRAL, SÍ. Y YA ESTAREMOS DÁNDOLE LOS DETALLES, PERO SÍ HAY UNA PARTICIPACIÓN CENTRAL, POR SUPUESTO. 

¿ALGUIEN MÁS DESEA HACER UN COMENTARIO? SEÑOR SECRETARIO LE SOLICITO DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. 

7   VERIFICACIÓN DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES
JULIO RIVERO. EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL RELATIVO A LA VERIFICACIÓN DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: SEÑORAS Y SEÑORES REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA OBEDECE A LOS AVANCES DE LOS ACUERDOS 01/CONASE-E-032-03310 Y 2-252:24-/02/2011 DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, POR LO CUAL SE PRESENTAN LOS RESULTADOS DE LA APLICACIÓN DE LOS CRITERIOS PARA LA SELECCIÓN DE LOS CAMBIOS DE DOMICILIO A VERIFICAR EN CAMPO EN EL ESTADO DE HIDALGO. 

CON MOTIVO DEL CIERRE DE SU CAMPAÑA ESPECIAL DE ACTUALIZACIÓN PARA LA PREPARACIÓN DE LOS COMICIOS LOCALES DEL 3 DE JULIO DEL 2011 EN LOS QUE SE ELEGIRÁN AYUNTAMIENTOS.

SE DETECTÓ UN FLUJO INTERESTATAL PROVENIENTE DE ECATEPEC, MÉXICO HACIA EL DISTRITO 3 Y DOS FLUJOS INTERMUNICIPALES EL QUE SE DIO ENTRE EL PROPIO ECATEPEC A PACULA Y EL DE CHIMAHUALCÁN A ELOTZOCHITLÁN.

ESTOS CASOS IMPLICARÁN LA REVISIÓN EN CAMPO DE 132 REGISTROS DE CAMBIO DE DOMICILIOS. ADICIONAL AL ANTERIOR SE IDENTIFICÓ EL REGISTRO DE 23 CAMBIOS DE DOMICILIO PROVENIENTES DE ECATEPEC HACIA EL DISTRITO 3, LOS CUALES RESULTARON RELEVANTES EN COMPARACIÓN CON EL FLUJO OBSERVADO EN LAS SEMANAS ANTERIORES.

POR LO QUE SE DETERMINÓ VERIFICAR SU SITUACIÓN EN CAMPO. DE ESTA FORMA EL TOTAL DE REGISTROS DE CAMBIOS DE DOMICILIO QUE SE VERIFICARÁN EN HIDALGO ASCIENDE A 155.

PARA EFECTO DE DAR UNA BREVE DESCRIPCIÓN DEL PROCESO QUE SE REALIZÓ EN ESA OPORTUNIDAD, LE CEDO EL USO DE LA VOZ AL ACTUARIO ARTURO GONZÁLEZ MORALES, DIRECTOR DE ESTADÍSTICA. 

ACT. ARTURO GONZÁLEZ MORALES: EN EL ESTADO DE HIDALGO QUE HABRÁ ELECCIONES EL 3 DE JULIO DE ESTE AÑO…

ING. JESÚS OJEDA LUNA: UN MOMENTO POR FAVOR ACTUARIO. FALTAN 5 MINUTOS.   

CREO QUE SERÍA CONVENIENTE PREGUNTARLES A USTEDES SI CONSIDERAN QUE PARA DAR CUENTA DEL PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA QUE SE ESTÁ DESAHOGANDO EN ESTE MOMENTO, YA QUE NO HA SIDO DESAHOGADO DEL TOTAL, PROLONGAR ESTA SESIÓN HASTA POR 2 HORAS MÁS.

PREGUNTO A USTEDES SI ESTÁN DE ACUERDO EN HACER ESTA PROLONGACIÓN. BIEN. CONTINUAMOS LA SESIÓN HASTA POR DOS HORAS MÁS PARA ESTE PUNTO. 

AHORA SÍ, ACTUARIO, SI NOS HACES FAVOR. 

ACT. ARTURO GONZÁLEZ MORALES: EN EL ESTADO DE HIDALGO, QUE TENDRÁ ELECCIONES EL PRÓXIMO 3 DE JULIO, SE ELEGIRÁN AYUNTAMIENTOS Y SE HA HECHO LA REVISIÓN DE LOS FLUJOS DE CAMBIOS DE DOMICILIO DURANTE LA CAMPAÑA ESPECIAL DE ACTUALIZACIÓN, SIGUIENDO LOS LINEAMIENTOS QUE SE HAN ESTABLECIDO EN LOS ACUERDOS DE ESTE CONASE. 

EN ESTA REVISIÓN Y SIGUIENDO ESTOS LINEAMIENTOS A LOS QUE HAGO MENCIÓN, SE ENCONTRARON QUE TRES FLUJOS CUMPLEN CON ALGUNOS DE LOS CRITERIOS QUE SE HAN ESTABLECIDO. 

UNO DE ELLOS ES EL FLUJO QUE VA DESDE ECATEPEC AL DISTRITO NÚMERO 3, DE HIDALGO. COMO SE TRATA DE UNA ELECCIÓN DE AYUNTAMIENTOS, SE DEBEN VERIFICAR TODOS LOS FLUJOS DE CAMBIOS DE DOMICILIO QUE VAN DE FUERA DEL ESTADO HACIA ADENTRO DEL ESTADO PERO A LA VEZ, LOS CAMBIOS DE DOMICILIO QUE VAN DE MUNICIPIO A MUNICIPIO, DENTRO DEL ESTADO. 

ENTONCES, LES DECÍA QUE EL PRIMERO DE ELLOS ES UN FLUJO INTERESTATAL QUE VA DEL MUNICIPIO DE ECATEPEC AL DISTRITO NÚMERO 3. ESTE FLUJO CUMPLE CON EL CRITERIO NÚMERO 2. 

DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LOS CAMBIOS DE DOMICILIO INTERMUNICIPALES, PERO QUE TAMBIÉN VIENEN DE OTRO ESTADO, HAY DOS FLUJOS QUE CUMPLEN CON ALGUNO DE LOS CRITERIOS. UNO DE ELLOS ES EL QUE VA DEL MUNICIPIO DE CHIMALHUACÁN AL MUNICIPIO DE ELOXOCHITLÁN. 

OTRO DE ELLOS ES EN EL FLUJO QUE VA DE ECATEPEC, EN EL ESTADO DE MÉXICO TAMBIÉN, AL DESTINO DE PACULA. ESTOS DOS FLUJOS CUMPLEN CON EL CRITERIO NÚMERO 1, QUE ES APLICABLE A LOS CAMBIOS DE DOMICILIO INTERMUNICIPALES. 

POR ÚLTIMO, DENTRO DEL MISMO FLUJO DE CAMBIOS DE DOMICILIO, QUE VA DE ECATEPEC HACIA EL DISTRITO NÚMERO 3, EN HIDALGO, SE ENCONTRÓ UNA ACUMULACIÓN DE CAMBIOS DE DOMICILIO FUERA DEL PERÍODO DE LA CAMPAÑA ESPECIAL DE ACTUALIZACIÓN DURANTE LA SEMANA QUE VA DEL 17 AL 23 DE ENERO, QUE ESTÁ CONFORMADO CON 23 CIUDADANOS. 

DE ESTOS CAMBIOS DE DOMICILIO, QUE CUMPLEN CON ALGUNOS DE LOS CRITERIOS QUE SE HAN ESTABLECIDO, SE CONCLUYE QUE SE DEBEN REVISAR EN CAMPO 155 REGISTROS. 

ADICIONAL A ESTE REPORTE, QUE ESTÁ ESCRITO EN EL DOCUMENTO QUE YA SE ENTREGÓ, SE LES VA A HACER ENTREGA DEL TOTAL DE FLUJOS DE CAMBIOS DE DOMICILIO QUE SE HAN REVISADO PARA LAS ELECCIONES DEL ESTADO DE HIDALGO. ESO ES TODO. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: RESPECTO AL DOCUMENTO QUE LES FUE ENTREGADO, SE HA DADO CUENTA DE ESTOS CASOS, DE LOS 155 CASOS; PRIMERO, LOS QUE SON INTERESTATALES Y DESPUÉS LOS INTERMUNICIPALES. 

BIEN, EN LO QUE TRATAMOS DE VER SI LO PODEMOS PONER EN LA PANTALLA, LES COMENTO QUE TIENEN USTEDES EL DOCUMENTO QUE LES FUE ENTREGADO Y PRECISAMENTE EN LA PÁGINA 6 TENEMOS LOS CUADROS. 

EN EL CASO DEL CUADRO NÚMERO UNO, SE PRESENTA HIDALGO, FLUJOS INTERESTATALES POR MUNICIPIO DE ORIGEN Y DISTRITO ELECTORAL FEDERAL DE DESTINO QUE CUMPLIERON CON ALGUNO DE LOS CRITERIOS DE SELECCIÓN APROBADOS EN EL ACUERDO 01-CONASE-032-03/10, QUE ESTE ES EL CASO PARA LOS FLUJOS INTERESTATALES.

EL CUADRO NÚMERO DOS: HIDALGO, PARÁMETROS Y APLICACIÓN DE LOS CRITERIOS APROBADOS POR EL ACUERDO 01-CONASE-E-032-0303/10, A LOS FLUJOS INTERESTATALES POR MUNICIPIO DE ORIGEN Y DISTRITO ELECTORAL FEDERAL DE DESTINO QUE CUMPLIERON CON ALGUNO DE LOS CRITERIOS APROBADOS EN ESTE ACUERDO ESTABLECIDO.

EN EL MISMO CUADRO SE DA CUENTA DE QUE SE CUMPLE EL CRITERIO NÚMERO DOS.

EN LA PÁGINA 7 TENEMOS EL CUADRO NÚMERO TRES, QUE SON: LOS FLUJOS INTERESTATALES POR MUNICIPIO DE ORIGEN Y DESTINO QUE CUMPLIERON CON ALGUNO DE LOS CRITERIOS DE SELECCIÓN APROBADOS EN EL ACUERDO 2-252-2.24/02/2011 DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

Y EL CUADRO CUATRO NOS DICE QUE CUMPLEN PRECISAMENTE CON EL CRITERIO NÚMERO UNO.

EN ESTE SENTIDO, SON LOS 155 CAMBIOS DE DOMICILIO QUE ESTARÍAN CUMPLIENDO CON ESTOS CRITERIOS PREVIAMENTE ESTABLECIDOS TANTO POR EL CONASE, COMO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

CABE RECORDAR QUE ESTOS ESTABLECIDOS EN EL CONASE FUERON RATIFICADOS EN EL MISMO ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

SERÍAN LAS CIFRAS QUE ESTAMOS PRESENTANDO EN ESTE DOCUMENTO Y ESTARÍAMOS A SUS COMENTARIOS CON RESPECTO A ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.

SI NO HUBIERA COMENTARIOS, PASARÍAMOS A LA PARTE DE, ¿SÍ? EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE. EN LA SESIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SOLICITAMOS SIN ÉXITO, CONOCER CUÁLES O CON QUÉ CRITERIOS SE ESTÁN APLICANDO PARA DEFINIR EL TAMAÑO DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL.

EL TAMAÑO DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL IMPLICA EL PRESUPUESTO PARA ATENDER ESTAS VERIFICACIONES DESDE EL PUNTO DE VISTA CENTRAL.

EN ESTE CASO, NOS PARECE QUE EL NIVEL DEL NÚMERO DE CASOS ES SIGNIFICATIVAMENTE MENOR QUE OTROS, PERO NADIE AQUÍ HA DICHO QUE EL CRITERIO SEA EL TAMAÑO O QUE EL CRITERIO SEA LA DISPERSIÓN O QUE EL CRITERIO SEA CUÁL.

VOLVEMOS A PREGUNTAR: ¿SI HAY ALGÚN CRITERIO PARA DEFINICIÓN DE LOS PRESUPUESTOS ORIENTADOS HACIA LA SUPERVISIÓN CENTRAL DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS?

ING. JESÚS OJEDA LUNA. RESPECTO A ESTE PUNTO PLANTEADO POR LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, PRIMERO QUE NADA DECIRLES QUE EXISTEN LAS FIGURAS ESPEJO DE LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS.

ES DECIR, POR CADA UNA DE LAS FIGURAS OPERATIVAS QUE HAY EN CAMPO EXISTE UNA FIGURA ESPEJO DE LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS. HASTA HOY SE HA ATENDIDO ESTA SUPERVISIÓN CENTRAL CON AL MENOS DOS REPRESENTANTES QUE PARTICIPEN EN ESTA SUPERVISIÓN CENTRAL.

OBVIAMENTE ESTO PONE EN CAMPO A SIETE SUPERVISIONES EN CADA UNA DE LOS LUGARES QUE SE HA ESTADO LLEVANDO A CABO, O AL MENOS SIETE INTEGRANTES DE LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN CADA UNO DE LOS DOS LUGARES.

O BIEN, SI ES QUE ASÍ SE DECIDE, INCLUSIVE LAS DOS FIGURAS PUEDEN IR A UN SOLO LUGAR, PERO ESTÁN DEBIDAMENTE ACOMPAÑADAS.

CADA UNA DE NUESTRAS FIGURAS QUE NOSOTROS TENEMOS OPERATIVAS TANTO DE VISITADOR DOMICILIARIO, COMO VALIDADORES, CUENTAN CON UNA DE LAS FIGURAS ESPEJO; POR LO TANTO, ESTÁN ACOMPAÑADAS POR LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS.

Y YA EN EL CASO ESPECÍFICO DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL, QUE ESTAMOS HABLANDO QUE HASTA AHORA SE HAN DETERMINADO 14 FIGURAS QUE ESTÁN PARTICIPANDO DIRECTAMENTE EN ESTA SUPERVISIÓN, NOSOTROS CONTINUARÍAMOS AL MENOS CON DOS FIGURAS DE REPRESENTACIÓN QUE FUE EL COMPROMISO LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA QUE HUBIERA UN ACOMPAÑAMIENTO A NIVEL CENTRAL, ADEMÁS O SUMADAS A LAS FIGURAS ESPEJO QUE YA ESTÁN SIENDO TOTALMENTE ESTABLECIDAS AQUÍ.  

ESE SERÍA EL ESQUEMA QUE TENEMOS HASTA AHORA DE ESTA PARTICIPACIÓN.

CABE MENCIONAR QUE ESTÁ UNA FIGURA ESPEJO POR CADA UNA DE LAS FIGURAS OPERATIVAS QUE ESTÁN EN CAMPO.

CLARO QUE SÍ.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: NOSOTROS NOS ESTAMOS REFIRIENDO A LA SUPERVISIÓN CENTRAL, YA SABEMOS QUE HAY FIGURAS ESPEJO.

PERO LAS FIGURAS ESPEJO SON MIS COMPAÑEROS QUE VAN EN EL OPERATIVO HACIENDO LA FUNCIÓN. 
LA SUPERVISIÓN CENTRAL SOMOS, TAMBIÉN SOMOS LOS COMPAÑEROS PERO QUE VAN A SER UNA SUPERVISIÓN SOLAMENTE.

O SEA, SOLAMENTE VAN A SUPERVISARNOS, NO VAN A ESTAR EN EL OPERATIVO HACIENDO LAS COSAS, SINO QUE VAN A SUPERVISAR.

PODRÍAMOS DECIR QUE LAS PERSONAS QUE VAN COMO FIGURAS ESPEJO, ESTÁN LLEVANDO A CABO UNA FUNCIÓN. SIN EMBARGO, LA SUPERVISIÓN ESTÁ SIENDO A NIVEL CENTRAL.

ESE ES EL PRIMER PUNTO. SEGUNDO PUNTO. NO VEO NINGUNA PROPORCIONALIDAD EN QUE SEAN DOS A NIVEL DE SUPERVISIÓN CENTRAL POR EQUIS NÚMERO DE DÍAS, NADA MÁS PORQUE SÍ, O SEA PORQUE NO SE NOS HA DADO UNA RAZÓN, NADA MÁS PORQUE SÍ.

Y NOSOTROS EN EL CASO DEL ESTADO DE MÉXICO SÍ NOS QUEJAMOS PORQUE NO FUE SUFICIENTE ESE CRITERIO PARA PODER LLEVAR A CABO EL TRABAJO, YA QUE FUERON, POR LO MENOS FUERON CINCO ESTADOS DIFERENTES EN DONDE SE TUVO QUE LLEVAR A CABO EL OPERATIVO Y A NIVEL SUPERVISIÓN CENTRAL SOLAMENTE PUDIMOS ESTAR EN DOS. CON LO CUAL HACE QUE NO TENGAMOS LA VISIÓN COMPLETA.

NO SE NOS HA CONSULTADO QUÉ TIPO DE SUPERVISIÓN HACEMOS, SIMPLE Y SENCILLAMENTE SE ESTÁ SUPONIENDO QUE SE HACE UNA SUPERVISIÓN, PERO QUÉ ES LO QUE SE SUPERVISA, POR QUÉ SE SUPERVISA, CÓMO SE SUPERVISA, ESO NO SE HA TOMADO EN CUENTA.

SIMPLE Y SENCILLAMENTE AHÍ ESTÁN DOS PERSONAS POR EQUIS DÍAS QUE DURE QUE FUNDAMENTALMENTE SON CUATRO O CINCO DÍAS Y PUNTO.

Y NOSOTROS DECIMOS ¿QUÉ MANERA DE APOYAR LA SUPERVISIÓN ES ESA?

EN REALIDAD DEBE SER PROPORCIONAL AL NÚMERO DE CASOS, Y DEBE CONSIDERAR QUÉ COSAS SE VAN A SUPERVISAR, DE TAL FORMA QUE SEA ÉSTA UNA SITUACIÓN RACIONAL Y UNA SITUACIÓN QUE LOGRE EL OBJETIVO.

¿DE QUÉ QUEREMOS QUE SE NOS FINANCIEN DOS PERSONAS SI NO SE VA A CUMPLIR EL OBJETIVO DE HACER UNA SUPERVISIÓN CENTRAL?

AHORA, SI SE TRATA DE PONER LÍMITES A LA SUPERVISIÓN, SÍ SE ESTÁ LOGRANDO ESE OBJETIVO. SI SE PONEN LÍMITES A LA SUPERVISIÓN, SE ESTÁ LOGRANDO EL OBJETIVO Y EN EL CASO DEL ESTADO DE MÉXICO A NOSOTROS NOS PARECE QUE SE PUSO ESE LÍMITE Y SE ESTÁ CUMPLIENDO ESE OBJETIVO DE EVITAR QUE SE HAGA UNA SUPERVISIÓN CENTRAL ADECUADA Y UNA SUPERVISIÓN DEFINITIVA.

¿PORQUE CUÁL ES EL CONCEPTO DE SUPERVISIÓN QUE TIENEN?   ¿CADA QUIEN EL SUYO?

¿QUÉ ES LO QUE CONSIDERA LA AUTORIDAD PARA QUE EL CONCEPTO DE SUPERVISAR?

¿ESTAR PRESENTE EN EL ESTADO EQUIS NÚMERO DE DÍAS, HACIENDO QUÉ?   ¿QUÉ ES LO QUE SE VA A SUPERVISAR A NIVEL CENTRAL?

LES PUEDO DECIR LO QUE NOSOTROS HACEMOS Y LO QUE CONSIDERAMOS QUE ES SUPERVISIÓN CENTRAL.   Y ACOMPAÑAMOS AL OPERATIVO Y REVISAMOS CÓMO SE LLENAS LAS SOLICITUDES. Y REVISAMOS SI ÉSTA SE HACE CON LÁPIZ O CON TINTA, QUE YA POR ESO TUVIMOS UNA CONTROVERSIA.

Y REVISAMOS SI ÉSTAS EFECTIVAMENTE VAN A DAR AL VALIDADOR Y SI EL VALIDADOR REALMENTE LAS VALIDA O NO. SI EFECTIVAMENTE LAS PERSONAS QUE VAN A HACER LA SUPERVISIÓN ESTÁN CAPACITADAS O NO, NOS HEMOS DADO CUENTA DE QUE NO ESTÁN DEBIDAMENTE CAPACITADAS.

¿CÓMO LO SABEMOS?   POR LA FORMA EN CÓMO APLICAN LAS CÉDULAS. REVISAMOS LA INFORMACIÓN QUE SE PASÓ EN LAS CÉDULAS Y PODEMOS INTERROGAR A NUESTROS REPRESENTANTES DE NUESTROS PARTIDOS QUE ESTUVIERON EN EL OPERATIVO.

SI ESO ES SUPERVISAR, Y SI HAY QUE SUPERVISAR MÁS DE MIL CASOS, DOS PERSONAS QUE FUERON LAS QUE SE DEDICARON A SUPERVISAR AL ESTADO DE MÉXICO, FUERON TOTALMENTE INSUFICIENTES.

PERO INSISTO, ¿EN DÓNDE ESTÁ LA RACIONALIDAD DEL OPERATIVO DE SUPERVISIÓN?   ¿BAJO QUÉ CRITERIOS?   SIGUE NO HABIENDO CRITERIOS. 

ESTO VA A SER LO MISMO PARA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL. PARA LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL VAN A DECIR IGUAL, VAN A SER TANTOS POR TANTOS DÍAS Y SI LES PARECE BIEN Y SI NO, TAMBIÉN.

SI SE TRATA DE FACILITAR PARA QUE LOS PARTIDOS SUPERVISEN DEBEN POR LO MENOS HABER UN CRITERIO Y EL CRITERIO SERÍA: JUSTIFÍQUENME COMO DOS PERSONAS VAN A REVISAR EL OPERATIVO DURANTE CUATRO DÍAS, CUANDO SON MÁS DE MIL GENTES LAS QUE HAY QUE IR A REVISAR.

CLARO QUE SI VAN A SER 155 COMO ÉSTOS Y CUATRO DÍAS, POR SUPUESTO QUE CON DOS LOS HACEMOS, PERO NO HAY ESOS ELEMENTOS. QUEREMOS SER RACIONALES, QUEREMOS TENER UNA FUNDAMENTACIÓN CON LAS COSAS, QUEREMOS QUE NO SEA ESTO UNA DÁDIVA A LOS PARTIDOS PARA QUE SUPERVISEN, NO QUEREMOS TAMPOCO QUE SEA UN ELEMENTO DE NEGOCIACIÓN PARA QUE SUPERVISE, ESTO TIENE QUE ESTAR DEFINIDO CLARAMENTE PARA QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS PODAMOS SUPERVISAR ADECUADAMENTE.

SI NO PODEMOS HACER UNA SUPERVISIÓN ADECUADA PARA QUÉ SIRVE, ¿O SE TRATA DE QUE NO SE HAGA UNA SUPERVISIÓN ADECUADA PARA QUE NO SE EVALÚE EL OPERATIVO Y SE TENGAN LOS RESULTADOS QUE SE TENGAN?

OBVIAMENTE QUE NO. AHORA HAY LIMITACIONES PRESUPUESTALES, NO, HEMOS VISTO QUE NO HAY LIMITACIONES PRESUPUESTALES PARA LA SUPERVISIÓN. ¿POR QUÉ NO HAY LIMITACIONES PRESUPUESTALES? PORQUE NO SABEMOS DE DÓNDE, DE QUÉ FONDOS LA SACAN, Y COMO LOS FONDOS A VECES SON FONDOS QUE NO TIENEN FONDO, NO HAY PROBLEMA. 

O DÍGANME, ¿HAY UN TOPE PARA QUE NO SE HAGA LA SUPERVISIONES CENTRALES? EN UN MOMENTO DIGAN: NO, NO HAY PARA SUPERVISIONES CENTRALES, USTEDES HÁGANLO CON SUS PROPIOS RECURSOS, LO HACEMOS Y NOS LOS ACABAMOS DONDE LO CONSIDEREMOS Y AHÍ VEREMOS SI ES SUFICIENTE O NO EL PRESUPUESTO PARA HACER EL TRABAJO QUE TENEMOS QUE HACER. 

PERO SÍ CONSIDERO QUE ES NECESARIO QUE SE DEFINAN LOS CRITERIOS. ¿BAJO QUÉ CRITERIOS SE VAN A HACER ESTOS APOYOS A LAS SUPERVISIONES CENTRALES? QUE NO SON UNA DÁDIVA, QUE NO SON UNA CESIÓN, UNA GRACIOSA CONCESIÓN DE LA AUTORIDAD. 

O DÍGANME, ¿ES UNA CONCESIÓN GRACIOSA DE LA AUTORIDAD DEFINIR EL PRESUPUESTO PARA LA SUPERVISIÓN? ¿NADIE ME PUEDE CONTESTAR ESA PREGUNTA? ¿ES UNA DÁDIVA? ¿ES UNA GRACIOSA CONCESIÓN?

¿QUÉ ES ESTO?   ¿DÍGANME QUÉ ES?   NO ES RACIONAL, NO SE ESTÁ HACIENDO PROPORCIONAL A LO QUE HAY QUE SUPERVISAR. NADA MÁS SE DICE TANTOS POR TANTOS Y SI LES PARECE BIEN Y SI NO TAMBIÉN. NO, ESA NO ES UNA SITUACIÓN RACIONAL, QUE EN UNA INSTITUCIÓN COMO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, EN RELACIÓN CON LOS PARTIDOS POLÍTICOS SE TENGA QUE HACER ASÍ, ESO NO DEBE DE SER ASÍ.

SE DEBE DE TOMAR O UN CRITERIO CLARO QUE DIGA: NO HAY O UN CRITERIO CLARO QUE DIGA: VA A HABER TANTO PARA TANTO, SIEMPRE Y CUANDO SE OFREZCA. Y ESTO VA A SALIR DE LA PARTIDA FULANA QUE SEGURAMENTE ESTÁ AHÍ, PORQUE SI NO ESTUVIERA AHÍ ESA PARTIDA NO TENDRÍAMOS ESTOS ELEMENTOS PARA IR A SUPERVISAR, NO TENDRÍAMOS, NI INCLUSIVE PARA LAS FIGURAS-ESPEJO. 

CUANDO HAY PRESUPUESTO PARA FIGURAS-ESPEJO, HAY PRESUPUESTO PARA SUPERVISIÓN CENTRAL ¿PARA CUÁNTOS OPERATIVOS? QUE TAL SI HUBIERA OTRAS 10 ELECCIONES MÁS ESTE AÑO COMO VA A SER EL AÑO QUE ENTRA, EL PRESUPUESTO TENDRÍA QUE MULTIPLICARSE POR 10 PORQUE VAMOS A HACER ESAS REVISIONES TAMBIÉN EL AÑO QUE ENTRA DE TODOS LOS ESTADOS QUE VAN A TENER ELECCIÓN LOCAL. 

Y VAMOS A REVISAR TAMBIÉN LOS MISMOS INDICADORES Y SI AHORITA NO ENTRAMOS AL PROBLEMA, EL AÑO QUE VIENE VAN A DECIR: NO, TIENEN DOS POR SUPERVISIÓN Y AHÍ HÁGANLE COMO PUEDAN, ADEMÁS LES BAJAMOS EL PRESUPUESTO DE SUPERVISIÓN CENTRAL Y HÁGANLE COMO PUEDAN. 

NO SÉ SI ESTO ESTÉ JUSTIFICADO O NO, A NOSOTROS NOS PARECE QUE NO ES LA MANERA RACIONAL DE HACER LAS COSAS. Y VOLVEMOS A SOLICITAR QUE SE NOS DIGA CUÁLES SON LOS CRITERIOS PARA QUE ESTA SITUACIÓN SE DÉ, SOBRE TODO PORQUE VIENE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL Y TENEMOS QUE HACER NOSOTROS AHÍ UN BUEN TRABAJO CON RECURSOS DEL REGISTRO O SIN RECURSOS DEL REGISTRO.

HE INSISTO, SI ESTA ES UNA GRACIOSA CONCESIÓN, DÍGANNOS: ESTA ES UNA GRACIOSA CONCESIÓN DEL REGISTRO Y SE AGUANTAN Y ENTONCES YA SABREMOS NOSOTROS QUE ESTAMOS BAJO ESE ESQUEMA. O ES UNA DÁDIVA PARA QUE PUEDAN HACER ALGO YA QUE ESTÁN DE CHILLONES QUE, OBVIAMENTE, NO ES ESA LA SITUACIÓN.

SI NO NOS LA DAN, NO NOS LA DEN, NOSOTROS YA NOS LAS AVERIGUAREMOS, INSISTO, PERO SE TRATA QUE LAS COSAS SEAN RACIONALES Y QUE PODAMOS SUPERVISAR QUE ES LA LABOR FUNDAMENTAL DEL TRABAJO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

EL TRABAJO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ES VERIFICAR, SUPERVISAR, REVISAR Y SI NO TENEMOS LA OPORTUNIDAD DE HACER ESO, QUIERE DECIR QUE NO SE QUIERE QUE HAGAMOS BIEN EL TRABAJO Y SI NO SE QUIERE QUE HAGAMOS BIEN EL TRABAJO ES PORQUE NO SE VA A HACER BIEN, O PORQUE HAYA NEGRAS INTENCIONES O INTENCIONES QUE NO SON CLARAMENTE EXPUESTAS POR HACER LAS COSAS COMO SE ESTÁN HACIENDO. 

¿QUIERE MÁS SUSPICACIA AL RESPECTO?   SI QUIERE MÁS SUSPICACIA AL RESPECTO, NOSOTROS PODEMOS DECIR QUE ESTAS SITUACIONES SE HAN HECHO PARA EVITAR QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CUMPLA CON SU FUNCIÓN Y PODER TENER LAS MANOS LIBRE. 

¿DE QUIÉN Y PARA QUÉ?   NO SÉ, PERO PUEDO ESPECULAR. 

EN FIN, ESTE ES UN GRANITO MÁS QUE VA HACIA EL TEMA DE QUE EL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL, EN ESTE CASO, NO PUEDA SER REVISADA A FONDO POR LOS PARTIDOS POLÍTICOS.  

ESA NOS PARECE QUE PUEDE SER UNA INTENCIÓN DENTRO DE TODOS LOS OBSTÁCULOS, LIMITACIONES, FALTAS DE CRITERIOS, QUE SE ESTÁN SIGUIENDO EN ESTOS PROCESOS DE SUPERVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL. MÁS CLARO NO LO PUEDO DECIR. 

PORQUE ADEMÁS, NADIE ME ESTÁ DEMOSTRANDO LO CONTRARIO; TODO MUNDO ESTÁ CALLADO Y NADIE DICE NADA. ESTA RESPUESTA YA LA HABÍAMOS ESCUCHADO EN LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, ASÍ EXACTAMENTE NOS LA CONTESTARON Y NOSOTROS NO PREGUNTÁBAMOS CUÁNTO ERA, NI POR QUÉ ERA, NI QUÉ ERA SINO POR QUÉ Y SI HABÍA ALGÚN CRITERIO. 

ENTONCES, VOLVEMOS A SOLICITAR LOS CRITERIOS Y AQUÍ SÍ, POR FAVOR, RESPONDAN POR ESCRITO: “LOS CRITERIOS A UTILIZAR SON CERO”, “LAS FORMAS DE HACER ESTE FINANCIAMIENTO ES: DOS PERSONAS POR CINCO DÍAS Y LO QUE LES ALCANCE”; Y “ESTO NO ES UN DERECHO DE USTEDES, ES UNA CONCESIÓN GRACIOSA DEL REGISTRO” O DE QUIEN SEA, PARA QUE USTEDES PUEDAN TRABAJAR EN ALGO. ASÍ. 

SI QUIEREN ESA RESPUESTA, ESPERAMOS LA RESPUESTA; PERO SÍ, ESPERAMOS UNA RESPUESTA Y UNA RESPUESTA RACIONAL. ESTA NO SÉ SI SEA RACIONAL PERO AL FIN Y AL CABO ES UNA RESPUESTA. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: PUES EN EFECTO, ESA ES LA RESPUESTA; Y DECIRLE QUE LAS FIGURAS OPERATIVAS TIENEN Y SE ACOMPAÑAN CON UNA FIGURA ESPEJO DE CADA UNO DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS. 
ES UNA FIGURA ESPEJO. O SEA, LAS REPRESENTACIONES ESTÁN AHÍ, EN LAS FIGURAS OPERATIVAS, EN LAS DE VISITADOR, EN LAS DE VALIDADOR Y EN LAS DE SUPERVISIÓN. HAY FIGURAS ESPEJO DE CADA UNA DE LAS FIGURAS.

EL PUNTO DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL DE ADICIONA A ESTAS FIGURAS. O SEA, NO ES QUE NO SE ESTÉ ATENDIENDO EL ACOMPAÑAMIENTO DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS HACIA CADA UNO DE LOS OPERATIVOS; SE ESTÁ ACOMPAÑANDO CON CADA UNA DE LAS FIGURAS:   CON LA DE VISITADOR, CON LA DE VALIDADOR Y CON LA DE SUPERVISOR. 

CON CADA UNA DE ESAS FIGURAS SE ACOMPAÑAN LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS. 

RESPECTO A LA PARTE DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL, QUE SE ADICIONA A LAS FIGURAS ESPEJO QUE YA ESTÁN ESTABLECIDAS, SON LAS DOS QUE SE HAN DETERMINADO PARA QUE AL MENOS DOS PERSONAS O DOS REPRESENTANTES DE CADA UNO DE LOS PARTIDOS SE ADICIONE A ESTAS FIGURAS ESPEJO, QUE SON EN ADICIÓN A LAS QUE YA ESTÁN DADAS COMO FIGURAS ESPEJO DE CADA UNA DE LAS FIGURAS QUE ESTÁN EN EL OPERATIVO DE CAMPO; NO SOLAMENTE LA DE VISITADOR, TAMBIÉN EN LA DE VALIDADOR SE ADICIONA UNA FIGURA ESPEJO Y TAMBIÉN EN LA DE SUPERVISOR SE ADICIONA LA FIGURA ESPEJO. 

TAMBIÉN SE HAN ADICIONADO INCLUSIVE FIGURAS CUANDO NOSOTROS SOLAMENTE ESTAMOS UTILIZANDO LOS TÉCNICOS DE CAMPO. HEMOS ADICIONADO -COMO FUE EL CASO DE NAYARIT- FIGURA ESPEJO PARA EL TÉCNICO DE CAMPO, AÚN Y QUE NOSOTROS NO ESTÁBAMOS CONTRATANDO UNA FIGURA EN ESPECÍFICO. 

EN ESTE SENTIDO SE HAN ADICIONADO Y ES EN ADICIÓN LA SUPERVISIÓN CENTRAL DE AL MENOS DOS DE LAS REPRESENTACIONES. 

ME PARECE QUE TAMBIÉN NOSOTROS PODEMOS ATENDER QUE SEAN LOS DÍAS QUE DURE EL OPERATIVO DE CAMPO. 

POR ALGUNA SITUACIÓN SE DETERMINARON CUATRO DÍAS PERO LOS DÍAS QUE DURE EL OPERATIVO DE CAMPO ES LO QUE PODRÍAN DURAR LAS FIGURAS A NIEL SUPERVISIÓN CENTRAL.  

NO ES UNA DÁDIVA, NO ES UNA CONCESIÓN, ES UN COMPROMISO QUE ESTABLECIÓ EL DIRECTOR EJECUTIVO PARA QUE AL MENOS DOS FIGURAS A NIVEL CENTRAL ESTUVIERAN ADICIONADAS EN ESTOS OPERATIVOS QUE NO ESTAMOS REALIZANDO. 

HABÍAMOS HECHO NOSOTROS LA PARTE DE LA FIGURA ESPEJO Y COMO BIEN USTEDES LO COMENTARON, EN EL PRIMER BLOQUE QUE SE REVISÓ DE 171 PERSONAS, NO HUBO UN PLANTEAMIENTO DE NIVEL CENTRAL DE LA SUPERVISIÓN Y EN ESE SENTIDO SE ESTABLECIÓ EL COMPROMISO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PARA QUE SE ACOMPAÑARA AL MENOS CON DOS FIGURAS Y NOSOTROS ESTAMOS ATENDIENDO ESTA PARTE. 

ME PARECE QUE ES CONVENIENTE ESTABLECER TAL VEZ UN CRITERIO, SOBRE TODO EN LAS PARTES EN DONDE ES MUCHO EL NÚMERO DE PERSONAS QUE VAMOS A REVISAR.  

NO PODEMOS COMPARAR EL ESTADO DE MÉXICO CON NAYARIT O CON HIDALGO Y QUIZÁS AHÍ SÍ HAGA FALTA ESTABLECER UN MAYOR CRITERIO, SOBRE TODO EN LA PARTE DONDE SON MÁS PERSONAS.

CREO QUE ES PRUDENTE RECOGER ESTE PLANTEAMIENTO Y CON MUCHO GUSTO NOSOTROS ESTARÍAMOS REPLANTEANDO LO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA.

EN ESTE SENTIDO, SIMPLEMENTE REAFIRMAR QUE SÍ ESTAMOS SIENDO ACOMPAÑADOS POR LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN CADA UNA DE LAS FIGURAS QUE SE ESTÁN ESTABLECIENDO, INCLUYENDO LA DE VALIDADOR Y LA DE SUPERVISOR.

Y ESTARÍAMOS TAMBIÉN ESTE ACOMPAÑAMIENTO DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL DE AL MENOS DOS FIGURAS, QUE SEAN LOS DÍAS QUE DURA EL OPERATIVO, Y CON MUCHO GUSTO NOSOTROS TRATARÍAMOS DE ESTABLECER UN CRITERIO PARA VER, CUANDO EL CASO FUERA MAYOR, TAMBIÉN TAL VEZ TOMAR EN CUENTA ESTA PARTE, SOBRE TODO EN EFECTO DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL.

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: ADICIONALMENTE A LO QUE COMENTÓ EL INGENIERO GONZÁLEZ, SÍ QUISIÉRAMOS QUE TOMARAN EN CUENTA USTEDES LA FORMA EN QUE LOS PARTIDOS NOS ORGANIZAMOS PARA HACER ESTOS TRABAJOS.

SI USTEDES LO ENCASILLAN EN DOS PERSONAS, ETCÉTERA, NADA MÁS SON DOS PERSONAS. 

LOS LINEAMIENTOS CONTEMPLAN LA MODALIDAD O LA FORMA DE PODER IR CON GASTOS DE SUPERVISIÓN. ESO NOS PERMITE A NOSOTROS MANEJAR GENTE DE LA LOCALIDAD CERCANA, ETCÉTERA, Y NOS PERMITE INCLUSO QUE ESE RECURSO PUEDA SER CUBIERTO CON MÁS GENTE.

ESA PARTE ES LA QUE SÍ QUISIÉRAMOS QUE TAMBIÉN USTEDES CONSIDERAN A LA HORA DE QUE HACEN LA PETICIÓN AL ÁREA DE ADMINISTRACIÓN, PORQUE SI LO MANDAN ENCASILLADO COMO DOS PERSONAS TANTOS DÍAS, SON DOS PERSONAS, YA NO NOS PERMITE MOVER OTROS ESQUEMAS QUE TENEMOS LOS DIFERENTES PARTIDOS.

ESA SÍ ES UNA PETICIÓN QUE QUEREMOS DEJARLES HECHA, QUE LA ANALICEN, PORQUE SÍ ES LIMITATIVA PARA LOS TRABAJOS QUE LLEVAMOS A CABO.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ. YA EN SU MOMENTO HICIMOS OBSERVACIONES PUNTUALES A LOS PROCEDIMIENTOS, LEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN, DE VALIDACIÓN, EN FIN, A TODO EL PROCEDIMIENTO YA HICIMOS SEÑALAMIENTOS MUY PUNTUALES Y DENUNCIAS QUE, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA, TENDRÍAN QUE CORREGIRSE.

DESAFORTUNADAMENTE EN ALGUNOS CASOS SEGUIMOS VIENDO ESTAS PRÁCTICAS Y HABRÍA QUE CORREGIRLAS.

POR OTRA PARTE, SÍ LE SOLICITARÍAMOS ESTO SÍ DE LA MANERA MÁS ATENTA, SENSIBILIZAR A LA ESTRUCTURA SOBRE ESTE TRABAJO.

¿Y POR QUÉ SENSIBILIZARLA?   NOS HEMOS ENCONTRADO CON QUE LA ESTRUCTURA DICE QUE POR QUÉ SE TIENE QUE CUESTIONAR A LOS CIUDADANOS SOBRE SU REGISTRO, QUE ELLOS TIENEN LA FACULTAD POR LEY Y PORQUE SÍ DE NOTIFICAR CUALQUIER CAMBIO DE DOMICILIO.

HAY QUE SENSIBILIZARLOS Y DECIRLES QUE, SI BIEN ES CIERTO ESA PARTE QUE ELLOS AFIRMAN, QUE SI BIEN ES CIERTO QUE LA CONSTITUCIÓN NOS DA ESE DERECHO DE LIBRE TRÁNSITO, TAMBIÉN ES CIERTO QUE LO QUE ESTAMOS BUSCANDO ES OTRA COSA.

SENSIBILIZAR A LA ESTRUCTURA EN ESA PARTE DE QUE ESTE TRABAJO NO SE HACE PARA INHIBIR A LOS CIUDADANOS EN EL LIBRE TRÁNSITO QUE LA CONSTITUCIÓN CONSAGRA, SINO EL OBJETIVO DE ESTE TRABAJO ES OTRO; EL OBJETIVO ES TRATAR DE EVITAR DE QUE HAYA REGISTROS IRREGULARES.

HAY QUE SENSIBILIZAR EN ESA PARTE A LA ESTRUCTURA.

POR OTRA PARTE, TAMBIÉN ES IMPORTANTE QUE EN ENTIDADES CON PROBLEMAS DE SEGURIDAD TAMBIÉN CAPACITAR A LOS VOCALES, POR AHÍ CON EL ÁREA TÉCNICA NORMATIVA, CAPACITAR A LOS VOCALES PARA QUE EN LA ENTREVISTA QUE TENGAN Y NO SÓLO EN ENTREVISTO, SINO DESDE EL MOMENTO EN QUE ESTÁN YENDO A BUSCAR A LOS COMPAÑEROS VISITADORES, ESTÁN YENDO A BUSCAR A LOS CIUDADANOS A SUS DOMICILIOS.

ACÁ HAY UNA CAPACITACIÓN Y DECIRLES QUE DE ALGUNA MANERA, QUE NO ES UNA AGENCIA INVESTIGADORA Y QUE SE VEA ASÍ Y QUE LA PUEDAN ENTENDER LOS CIUDADANOS QUE SE VEA DE ESA MANERA.

PORQUE SI LLEGARAN A UN DOMICILIO DONDE HAY UNA PERSONA QUE PUDIERA SER UN DELINCUENTE, UNA PERSONA LIGADA AL CRIMEN ORGANIZADO, PUDIERA TENER REPERCUSIONES DIRECTAS SOBRE, PRIMERO, EL VISITADOR DOMICILIARIO; SEGUNDA, SOBRE EL VOCAL QUE YA SABEN DÓNDE LOCALIZARLOS.

ESTA SITUACIÓN LA ENCONTRAMOS EN ESTA ÚLTIMA REVISIÓN Y SI BIEN ES CIERTO, LA ESTRUCTURA NO SE DA CUENTA A LO QUE SE ESTÁ ENFRENTANDO PORQUE ELLOS CREEN QUE ESTÁN ÚNICAMENTE HACIENDO SU TRABAJO, PERO NO SABEN HASTA DÓNDE PUEDEN LLEGAR LAS REPERCUSIONES, SI LLEGAN A UN MAL REGISTRO. O SEA, UNA PERSONA QUE ESTÉ LIGADA AL CRIMEN ORGANIZADO.

VA A DECIR SI ESTA PERSONA LLEGA Y ME ESTÁN INVESTIGANDO, PUEDEN TENER REPERCUSIONES DIRECTAS CON EL VISITADOR Y POSTERIORMENTE CON EL VOCAL QUE TAMBIÉN LO VA A CUESTIONAR.

HAY QUE CAPACITAR A LA ESTRUCTURA, SOBRE TODO PARA VER CÓMO LLEGA A LA HORA DE LA ENTREVISTA Y HAY QUE CAPACITAR AL VOCAL PARA VER CÓMO HACE SU ENTREVISTA Y PARA QUE DE LA ENTREVISTA SALGA LO MENOS RASPADO EL PROPIO VOCAL SOBRE TODO SI VEN QUE SE TRATA, QUE VA A ESTAR SUMAMENTE DIFÍCIL, PERO MEJOR UNA BUENA CAPACITACIÓN PARA QUE NO TENGA PROBLEMAS SI SE LLEGAN A ENCONTRAR UN REGISTRO DE UNA PERSONA LIGADA AL CRIMEN ORGANIZADO.

ESO, DE VERAS, SÍ HAY QUE SENSIBILIZAR PORQUE USTEDES ESTÁN ACÁ, PERO LOS QUE SE ENFRENTAN AL PROBLEMA ES LA GENTE QUE ESTÁ EN LOS ESTADOS. Y ELLOS NO LO HAN VISTO DE ESA MANERA, PERO NOSOTROS SÍ LO PERCIBIMOS PORQUE A LO MEJOR LOS VOCALES DICEN: “YO TENGO PROBLEMAS CON LOS CIUDADANOS Y ME DICEN”, PERO HASTA AHÍ.

NO SE HAN DADO CUENTA DE A LO QUE SE ESTÁN EXPONIENDO. SÍ HAY QUE CAPACITAR A LOS VOCALES, HAY QUE CAPACITAR MUY BIEN A LOS COMPAÑEROS QUE VAN A CAMPO PARA QUE NO TENGAN ESTE TIPO DE PROBLEMAS.

OTRA CUESTIÓN QUE NOS PARECE IMPORTANTE, SOBRE TODO CUANDO ES EN LA MISMA ENTIDAD, QUE LOS VOCALES SI SON LOS CAMBIOS DE DOMICILIO AL INTERIOR DE LA ENTIDAD, QUE LOS VOCALES SE PONGAN DE ACUERDO PARA TRATAR DE SALIR AL MISMO TIEMPO A LOS DOS REGISTROS.  ¿POR QUÉ?

PORQUE VEMOS QUE EN UN DISTRITO SALEN, SEGÚN SU PLANEACIÓN, Y EN EL OTRO DISTRITO SALEN TAMBIÉN SEGÚN SU PLANEACIÓN, NO HAY UNA COORDINACIÓN. SI DICEN, SE MENCIONÓ VAMOS A VISITAR A LOS DE LA YESCA Y DÓNDE VIVÍAN ANTES, VIVÍAN EN TEPIC.

ENTONCES LOS DE TEPIC, COMO TIENEN POCO REGISTROS HACEN SU TRABAJO Y NO LE DICEN LOS DEL DISTRITO 02, NO LES DICEN A LOS DEL DISTRITO 03, SABES QUÉ, QUE TÚ VAS A IR A LA YESCA Y NOSOTROS TENEMOS ESTOS REGISTROS. NOSOTROS VAMOS A SALIR EL DÍA TAL Y TÚ TAMBIÉN SALES AL MISMO TIEMPO PARA LA YESCA PARA QUE NO HAYA UN CRUCE DE INFORMACIONES AHÍ.

PORQUE SI SE TRABAJAN DE MANERA SIMULTÁNEA NO HAY PROBLEMA, PERO SI NO SE TRABAJAN DE MANERA SIMULTÁNEA, SÍ HAY UNA COMUNICACIÓN DE UN DISTRITO AL OTRO, DE UNA LOCALIDAD A LA OTRA PARA QUE PONGAN SOBRE AVISO A LOS CIUDADANOS. HABRÍA QUE HABER, CUANDO SE TRATE AL INTERIOR DE LAS ENTIDADES, TIENE QUE HABER UNA COORDINACIÓN ESTRECHA ENTRE LOS DOS DISTRITOS PARA QUE SALGAN DE MANERA SIMULTÁNEA EL MISMO DÍA A LA HORA NO SÉ SI SEA LA MISMA, PERO EL MISMO DÍA SÍ, PARA QUE NO HAYA ESTE CRUCE DE INFORMACIÓN.

ESAS SERÍAN LAS OBSERVACIONES QUE NOSOTROS TRAEMOS DE LA ÚLTIMA REVISIÓN DE REGISTROS CIVILES REGULARES EN EL ESTADO DE NAYARIT Y, SOBRE TODO, SÍ HAY QUE SENSIBILIZAR LA PARTE DEL CRIMEN ORGANIZADO, SI ESTAMOS EXPONIENDO A SU GENTE ALLÁ EN LAS ENTIDADES, HAY QUE CAPACITARLAS MUY BIEN. 

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE. CREO QUE INSISTIRÍAMOS EN QUE SE NOS DIERA LA RESPUESTA POR ESCRITO DE ESTA SITUACIÓN QUE APARENTEMENTE ES UNA DECISIÓN UNILATERAL Y DISCRECIONAL DEL DIRECTOR EJECUTIVO COMO SE NOS ACABA DE DECIR, EL DIRECTOR EJECUTIVO ES EL QUE DECIDIÓ QUE FUERAN DOS PERSONAS POR “X” TIEMPO Y QUE EN ESE SENTIDO SE NOS ESTABLEZCA POR ESCRITO, EFECTIVAMENTE ESA RESPUESTA. 

¿DE QUÉ PARTIDAS DISPONE EL DIRECTOR EJECUTIVO PARA ESTOS TRABAJOS DE VERIFICACIÓN?   NOSOTROS NO SABEMOS DE QUÉ PARTIDAS, SI SON PARTIDAS DE VERIFICACIÓN EN ALGÚN LADO TIENEN QUE ESTAR, QUISIÉRAMOS SABER DE QUÉ PARTIDAS SACA EL DIRECTOR EJECUTIVO Y DECIDE EL DIRECTOR EJECUTIVO TRANSFERIRLA DE CUALQUIER PARTIDA QUE SEA A ESTA PARTIDA DE SUPERVISIÓN CENTRAL O INCLUSIVE DE LA SUPERVISIÓN DE LAS FIGURAS-ESPEJO.

TERCER PUNTO:   QUÉ TE PARECE SI TE CATAFIXIO LAS FIGURAS-ESPEJO POR MÁS SUPERVISIÓN CENTRAL. 
DIGO POR PONERLO EN PALABRAS INFANTILES.   ¿POR QUÉ NO, POR QUÉ LO DICEN, DÓNDE ESTÁ ESCRITO, DÓNDE ESTÁ LA NORMA? NO HAY, ES UNA DECISIÓN TAMBIÉN UNILATERAL, ¿POR QUÉ DECIMOS ESTO TAMBIÉN?

PORQUE A VECES LA CAPACIDAD QUE TENEMOS LOS PARTIDOS A NIVEL DE UNA SUPERVISIÓN DE FIGURAS-ESPEJO NOS LLEVA A TENER VISIÓN PARCIAL DE TODO EL ACONTECIMIENTO, NECESITARÍAMOS TENER UNA SESIÓN CON TODOS LOS PARTIDOS Y CON TODAS LAS FIGURAS-ESPEJO PARA TENER UNA VISIÓN COMPLETA.

EL HECHO DE NO TENER UNA VISIÓN COMPLETA DE UNA VERIFICACIÓN HACE QUE ESTA NO SEA COMPLETA, POR ASÍ DECIRLO Y SI NO ES COMPLETA ENTONCES QUÉ CLASE DE VERIFICACIÓN ES, ES PARCIAL.

Y SI ES PARCIAL, ¿QUÉ IMPLICA? QUE NO SE CUBRIÓ TODO Y SI NO SE CUBRIÓ TODO NO SE CUMPLIERON LOS OBJETIVOS.   MI PREGUNTA ES SI CON EL PRETEXTO DE QUE HAY FIGURAS-ESPEJO QUE, ADEMÁS, INSISTO, VAN A ESTAR SIGUIENDO UN OPERATIVO Y QUE ADEMÁS NO ES PERSONAL ESPECIALIZADO DE PARTE DE TODOS LOS PARTIDOS PARA ESTAR EN ESE PROCESO.

ESTE ES EL ELEMENTO QUE HACE QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS COMO PARTIDOS TENGAMOS UNA VISIÓN COMPLETA DE TODO LO QUE ES UN TRABAJO DE VERIFICACIÓN O SUPERVISIÓN, POR ESO LA SUPERVISIÓN CENTRAL PARA NOSOTROS ES RELEVANTE Y NO ES RELEVANTE PORQUE NOSOTROS TENEMOS YA UNA VISIÓN DE ADÓNDE IR, QUÉ REVISAR, QUÉ VERIFICAR DE UNA MANERA MUY CLARA. 

Y SÍ TENEMOS UNA MUESTRA DE TODO, DESDE LOS VISITADORES, LOS VALIDADORES, LOS SUPERVISORES, INCLUSIVE NOS VA A INTERESAR VER A TODA LA CUESTIÓN DE LA CAPTURA DE LA INFORMACIÓN, TODO EL PROCESO DE CAPTURA Y TODO EL PROCESAMIENTO DE LA INFORMACIÓN PARA LA VERIFICACIÓN CENTRAL. 

AHORA PARA ESTAS, CIERTAMENTE NO LO ESTAMOS TENIENDO, PERO LA IDEA ASÍ ES, ES TENERLA. SI PLANTEO LA PREGUNTA, QUITEN LAS FIGURAS-ESPEJO QUE CORRESPONDEN AL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL Y PONGAN ESE PRESUPUESTO PARA LA SUPERVISIÓN CENTRAL, ESPECIFIQUEN LAS RAZONES POR LAS CUALES ESTO NO SE PUEDA HACER Y CÓMO ESTÁ FUNDAMENTADO.

HACE RATO JUSTO MENCIONABA UNA COSA MUY IMPORTANTE QUE ES EL ASUNTO DE QUE A VECES NO SE SABE MUY BIEN CUÁLES VAN A SER LAS REACCIONES DE LOS CASOS EN DONDE SE PUEDAN ENFRENTAR LOS VISITADORES O LOS MISMOS VOCALES Y LA PREGUNTA ES, PORQUE ESO ES CIERTO, PERO YO DE TODAS MANERAS ME PREGUNTARÍA, LA DELINCUENCIA ORGANIZADA ENTONCES ¿PUEDE AFECTAR EL PADRÓN ELECTORAL?

ESO NO DIGO QUE TÚ LO DIJISTE, ESO YO LO ESTOY DICIENDO, YO ESTOY DICIENDO COMO INTERROGANTE, DIGO COMO INTERROGANTE SÍ, EFECTIVAMENTE, ESTA ES UNA MANERA COMO LA DELINCUENCIA ORGANIZADA PUEDE EMPEZAR A INTERVENIR EN LOS PROCESOS LOCALES.

DIGO, SOY MUY INGENUO, ¿NO?, PORQUE YO SÉ QUE INTERVIENEN Y EN OTRAS PARTES; PERO DIGAMOS, ESTA ES UNA SITUACIÓN QUE EXISTE Y QUE SE REQUIERE REVISAR. 

AHORA, YO RECUERDO QUE TAMBIÉN HAY UNA DELINCUENCIA ORGANIZADA ELECTORAL. 

¿NO SE LES OCURRE QUE HAY UNA DELINCUENCIA ORGANIZADA ELECTORAL?   ¡PUES POR SUPUESTO! 

EL EJEMPLO LO TENEMOS MUY CLARAMENTE EN ESTA ORGANIZACIÓN QUE SE LLAMA ANTORCHA POPULAR.   ENTONCES, ¿NO LO QUE ESTÁ HACIENDO ESTA INSTITUCIÓN ES UNA DELINCUENCIA ORGANIZADA ELECTORAL?

¡POR SUPUESTO QUE SÍ! ¡CLARO QUE ES UNA DELINCUENCIA ORGANIZADA ELECTORAL! NO ES NUEVO.

Y POR FAVOR, ANÓTALO COMO UN CONCEPTO ACTUAL Y VIGENTE DE LO QUE PUEDE SUCEDER; DELINCUENCIA ORGANIZADA ELECTORAL, SÍ; ESTÁ ORGANIZADA PORQUE ES UNA ORGANIZACIÓN LA QUE LA HACE. 

BUENO, YA CENTRÁNDONOS UN POQUITO MÁS EN ASPECTOS MÁS REALISTAS Y MENOS ESPECULATIVOS, EL TEMA ES QUE SÍ SOLICITAMOS POR ESCRITO QUE POR FAVOR NOS DIGAN POR QUÉ ESTA DECISIÓN DEL DIRECTOR EJECUTIVO -UNA DECISIÓN UNILATERAL PORQUE NI SIQUIERA NOS PREGUNTÓ, UNA DECISIÓN DISCRECIONAL PORQUE NO DICE POR QUÉ- DA ESTOS RECURSOS PARA UNA SUPERVISIÓN. 

SEGUNDO:   ¿DE QUÉ PARTIDAS DISPONE O DE QUÉ TRANSFERENCIAS DISPONE PARA DECIDIR ESTOS RECURSOS PARA ESTAS SUPERVISIONES?, PORQUE QUE NOSOTROS SEPAMOS, NO ESTÁ EN LA DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS. EN ALGÚN LUGAR DEBE DE ESTAR, ESTO NOS PARECE MUY IMPORTANTE. 

EL TERCERO ES:   ¿POR QUÉ NOS PONEN ESTEREOTIPOS, CADENAS O RIGIDECES PARA HACER LA SUPERVISIÓN? 

OK, ALGUIEN DICE:   “ES QUE ASÍ DEBE SER UNA SUPERVISIÓN.   “¿QUIÉN DICE QUE ASÍ DEBE DE SER UNA SUPERVISIÓN, CON FIGURAS ESPEJO?   “NO, ES QUE ESO ES LO MÁS LÓGICO.   “SÍ, ¿PERO MÁS LÓGICO PARA QUIÉN?”

SI VAMOS A HACER LAS COSAS DE MANERA RACIONAL Y EFICIENTE, DÍGANOS POR QUÉ LAS FIGURAS ESPEJO, QUE SON PARCIALIDADES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS; POR QUÉ SE DIVIDEN LAS SUPERVISIONES EN PARCIALIDADES PARA QUE CADA PARTIDO TENGA SU PROPIA VISIÓN Y NO SE TENGA UNA VISIÓN COMPLETA, PARA QUE FINALMENTE NO TENGAN LOS PARTIDOS POLÍTICOS SUFICIENTES RECURSOS PARA HACER UNA REVISIÓN COMPLETA Y TENGAN SU VISIÓN COMPLETA DE TODO LO QUE SON LAS VERIFICACIONES Y SUPERVISIONES. 

QUE ME EXPLIQUEN POR QUÉ NO SE CUMPLE CON EL ESQUEMA ACTUAL Y POR QUÉ DEBERÍAMOS DE REVISARLO Y CAMBIARLO. 

¿O SIGUEN SIENDO DECISIONES UNILATERALES Y DISCRECIONALES?

NO, NO, NO. AQUÍ TENEMOS QUE SER RACIONALES, TENEMOS QUE SER JUSTOS, TENEMOS QUE SER -ALUDIENDO A JUSTO TAMBIÉN- RACIONALES EN ESTE ESQUEMA. 

HAY QUE TENER LOS CRITERIOS, PORQUE EL QUE SE TENGAN CRITERIOS Y ASUNTOS METODOLÓGICOS, HACE QUE LAS COSAS NO SEAN DISCRECIONALES PORQUE LAS COSAS DISCRECIONALES PUEDEN TENER SESGOS Y PARA EVITAR QUE LA AUTORIDAD SE COMPROMETA CON SESGOS, NO DEBE TOMAR DECISIONES UNILATERALES Y AQUÍ SE ESTÁN TOMANDO DECISIONES UNILATERALES QUE NOSOTROS PENSAMOS QUE YA NO EXISTÍAN Y NO DEBERÍAN DE EXISTIR.

Y NO SÓLO SON DECISIONES UNILATERALES SINO QUE SON DECISIONES OCULTAS.   ¿POR QUÉ SON OCULTAS? 

PORQUE HASTA ESTOS MOMENTOS SE NOS DIJO QUE FUE EL DIRECTOR EJECUTIVO EL QUE DECIDIÓ HACER ESTO; INCLUSIVE HABIÉNDOLO PREGUNTADO EN UNA COMISIÓN DE VIGILANCIA. 

¿Y QUIEREN QUE NO SOSPECHEMOS DE CÓMO ESTÁ LA SITUACIÓN ACTUAL EN EL PADRÓN ELECTORAL?

AL CONTRARIO, TODO ESTO NOS INCENTIVA MÁS PARA SUPERVISAR Y VERIFICAR MÁS Y QUE NOS DIGAN SI EFECTIVAMENTE LA INSTITUCIÓN ESTÁ POR APOYAR A LOS PARTIDOS EN SUS SUPERVISIONES, POR CONSTRUIR LA CONFIANZA EN EL PADRÓN O VA A ESTAR POR OCULTAR LAS COSAS, POR NO DECIRLAS ADECUADAMENTE, POR TOMAR DECISIONES UNILATERALES, POR EVITAR QUE SE DISPONGA DE LOS RECURSOS PARA HACER LOS TRABAJOS QUE DEBERÁN DE HACER LOS PARTIDOS POLÍTICOS.

PORQUE NO HAY INTERMEDIO, ¿EH?, NO HAY INTERMEDIO; O SE APOYA O SE DIFICULTAD Y SI NOSOTROS EMPEZAMOS A JUNTAR LAS ARENITAS, EL COSTAL DE DIFICULTADES SE ESTÁ LLENANDO Y EL COSTAL DE FACILITAR ESTÁ VACÍO HASTA AHORA. 

NOS PARECE QUE SE DEBERÁ RESPONDER POR ESCRITO A ESTAS CONSIDERACIONES QUE ESTAMOS HACIENDO PARA QUE PODAMOS SABER QUÉ ES EXACTAMENTE EN LO QUE ESTAMOS. 

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: A MI ME SALTAN ALGUNAS COSAS QUE, DE OPERATIVO EN OPERATIVO, VAN CAMBIANDO. 

SE SUPONÍA QUE EN PRIMERA, YA TENÍAMOS CRITERIOS Y SE SUPONÍA QUE YA TENÍAMOS ALGUNOS LINEAMIENTOS, QUIZÁS NO ESCRITOS PERO SÍ LAS REGLAS DEL JUEGO ESTABAN SOBRE LA MESA. 

UNA OBSERVACIÓN QUE TAMBIÉN SE ME PASABA DE LA ÚLTIMA VERIFICACIÓN DE REGISTROS IRREGULARES EN NAYARIT, FUE ALGO QUE ME LLAMÓ LA ATENCIÓN Y QUE NO SUCEDIÓ EN LAS OTRAS ENTIDADES.

EN NAYARIT NO SE RETUVIERON LAS CREDENCIALES EN LOS MÓDULOS, NO HUBO UNA ORDEN DE NADIE PARA QUE ESAS CREDENCIALES SE RETUVIERAN COMO LAS OTRAS ENTIDADES.

¿POR QUÉ?   NO SABEMOS. Y SI ME DICEN QUE SÍ, LES VOY A DECIR QUE NO ES CIERTO. 

PORQUE NO SÓLO LO VERIFICAMOS CON LA GENTE DE LAS OFICINAS, SINO QUE ACUDIMOS A LOS MÓDULOS Y LES PREGUNTAMOS DIRECTAMENTE A LOS RESPONSABLES DE MÓDULO SI HABÍA ALGUNA INDICACIÓN, A LO QUE NOS CONTESTARON QUE NO, QUE NO HABÍA UNA INDICACIÓN.

LA PREGUNTA FUE: “¿CUÁNTAS CREDENCIALES TIENES POR RECIBIR? TODAS YA LAS TENEMOS AQUÍ, ÚNICAMENTE NO HEMOS RECIBIDO -LAS QUE EL COMPAÑERO ADALID, ESE ES UNO DE SUS TEMAS- NO HEMOS RECIBIDO ESAS CREDENCIALES”.

LA SUSPENSIÓN DE DERECHOS, QUE TIENEN ALGÚN PROBLEMA CON LA CURP Y ALGUNA OTRA. ESAS SON LAS QUE NO LES HAN LLEGADO.

PERO TODAS LAS DEMÁS YA LAS TENÍAN AHÍ.

“Y ALGUNA CREDENCIAL QUE NO VAYAS A ENTREGAR –LES PREGUNTAMOS- QUE TE HAYAN DADO LA ORDEN QUE NO VAYAS A ENTREGAR, ¿PUEDES ENTREGAR TODAS?”.

“SÍ, TODAS”. Y NO FUE UN MÓDULO, FUERON TRES MÓDULOS, DE LOS DOS DISTRITOS FUERON TRES MÓDULOS, NO DIGO QUE TODOS, PERO PARA MUESTRA BASTA UN BOTÓN.

ES MÁS, SE PREGUNTÓ A LA GENTE RESPONSABLE DE ESTO EN CADA UNO DE LOS DISTRITOS Y NO A UNA, SINO SE LES PREGUNTÓ POR LO MENOS EN UN DISTRITO A DOS Y EN OTRO A TRES, Y FUE LA MISMA RESPUESTA.

HAY OTRO CRITERIO QUE SE APLICÓ EN OTRAS ENTIDADES Y EN UNA ENTIDAD NO. 

AHORA, DE OTRO CRITERIO DIFERENTE. LLEGUÉ TARDE A ESTE PUNTO, SUSTITUCIÓN POR PRELACIÓN.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: DE VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL.

REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: AH, VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL, DISCULPEN ENTONCES, ME EQUIVOQUÉ, ME ALOQUÉ.   YA ES TODO. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: NADA MÁS PARA HACERTE, LA PARTE QUE ESTÁBAMOS TERMINANDO O CONCLUYENDO ES DE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL Y DIMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.

QUISIERA TOMAR LA PALABRA PARA HACER ALGUNOS COMENTARIOS, SOBRE TODO A LOS PLANTEAMIENTOS DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.

RESPECTO A LA FORMA EN CÓMO SE HAN ESTABLECIDO, YO LE TOMO LA PALABRA A LO QUE USTED ACABA DE PLANTEAR, REVISÉMOSLO. 

NOSOTROS EL 4 DE FEBRERO PUSIMOS EN LA MESA DE TRABAJO QUE TENÍAMOS EL PROCEDIMIENTO. COMO BIEN LO HA DICHO JUSTO, ESTE ES UN PROYECTO RELATIVAMENTE NUEVO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y QUE VA DANDO CUENTA DE TODOS ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HAN TENIDO DURANTE AÑOS.

COMO BIEN DICE USTED, NO ES UN CONCEPTO NUEVO, NO ES ALGO NUEVO. ME PARECE QUE LO NUEVO ES LA FORMA EN CÓMO HEMOS IDO NOSOTROS TRATANDO DE ATENDER CONFORME A LOS LINEAMIENTOS QUE YA ESTÁN ESTABLECIDOS DE DEPURACIÓN Y CONFORME A LOS CRITERIOS QUE HEMOS IDO DANDO CUENTA TANTO EN EL CONASE, AL INICIO, Y DESPUÉS EN CNV.

LOS PROYECTOS DE MEJORA, ESTE PROYECTO HA TENIDO AL MENOS YO IDENTIFICO TRES MEJORAS DESDE QUE INICIÓ. 

LA PRIMERA DESPUÉS DE HIDALGO, LLEGAMOS A LA CONCLUSIÓN DE QUE LA VERIFICACIÓN DE LOS DOMICILIOS TANTO VIGENTE COMO ANTERIOR, TENÍA QUE HACERSE AL MISMO TIEMPO, PRECISAMENTE PORQUE SE DESVIRTUABA EL HECHO DE QUE FUÉRAMOS AL PRIMERO Y DESPUÉS TERMINAMOS EL OPERATIVO DE CAMPO Y FUÉRAMOS AL SEGUNDO.

Y ENCONTRÁBAMOS INDICIOS DE QUE YA ESTABAN TRATANDO DE DAR MAL LA INFORMACIÓN A LOS VERIFICADORES Y QUE NO PODRÍAMOS NOSOTROS LLEGAR A UNA CONCLUSIÓN CERTERA DE QUE NOS ESTABAN DANDO INFORMACIÓN FALSA.

ESTO FUE EL PRIMER CAMBIO QUE NOSOTROS HICIMOS AL PROCEDIMIENTO Y DESPUÉS EN LOS SIGUIENTES FUIMOS AL MISMO TIEMPO A LOS DOS DOMICILIOS, TANTO AL VIGENTE, COMO AL ANTERIOR.

POSTERIORMENTE, EN EL CASO DE TABASCO, EN LA ELECCIÓN DE TABASCO DEL AÑO PASADO VINO EL CASO DE JONUTA, Y EL CASO DE JONUTA NOS IMPLICÓ GENERAR, INCLUSIVE, ALGUNAS SOLUCIONES PARA PODER NOSOTROS OBTENER INFORMACIÓN QUE NO PODÍAMOS OBTENER EN LOS MÓDULOS DE LOS DOCUMENTOS DIGITALIZADOS.

GENERAMOS ESTAS SOLUCIONES PARA PODER ACCESAR A ESA INFORMACIÓN DE LOS MÓDULOS PARA PODER REVISARLA SI SE HIZO UNA REVISIÓN, ESA FUE UNA SEGUNDA MEJORA QUE TUVO NUESTRO PROCEDIMIENTO.

LA TERCERA QUE NOSOTROS PLANTEAMOS FUE PRECISAMENTE LA CÉDULA QUE YA SE PLANTEÓ EN CNV Y SE PLANTEÓ EN EL GRUPO DE TRABAJO ANTERIORMENTE, PRECISAMENTE DE AHÍ SALIÓ LA RECOMENDACIÓN QUE PARA NAYARIT UTILIZÁRAMOS LA MISMA DE VERACRUZ, PERO QUE NOSOTROS CONSIDERAMOS QUE ES UNA MEJORA PARA PODER NOSOTROS LLEGAR CON MAYOR CERTEZA A PODER HACER LOS DICTÁMENES, TANTO REGISTRAL COMO JURÍDICO Y PODER CONFIGURAR NOSOTROS EL HECHO DE LA POSIBILIDAD DE UN DELITO.

LA OTRA PARTE QUE TIENE ESTE PROYECTO, ES QUE ES MUY POCO TIEMPO, REALMENTE EL TIEMPO QUE TENEMOS NOSOTROS DE REACCIÓN ES DEMASIADO PEQUEÑO PARA LOGRAR EL OBJETIVO DE PODER NOSOTROS DECRETAR LA EXCLUSIÓN DE LA LISTA NOMINAL Y, EN SU CASO, NO ENTREGAR LA CREDENCIAL.

AHORA, HEMOS ENTREGADO CREDENCIALES ANTES DE DARNOS CUENTA DE QUE PODEMOS NOSOTROS TENER ALGUNOS CIUDADANOS INMISCUIDOS EN ESTA SITUACIÓN. 
ESO LO SOLUCIONAMOS CON LA EXCLUSIÓN DE LA LISTA NOMINAL CUANDO YA HACEMOS EL DICTAMEN JURÍDICO.

LA OTRA PARTE QUE SE TIENE EN LAS CREDENCIALES SI RECUERDAN LA PRIMERA VEZ QUE LAS DETUVIMOS, LAS DETUVIMOS, INCLUSIVE, ANTES DE LLEGAR A CECYRD, O BIEN, EN EL MISMO CECYRD DETENÍAMOS ESAS CREDENCIALES.

HEMOS IDO AVANZANDO EN ESE SENTIDO CON EL ENRIQUECIMIENTO QUE USTEDES LES HAN DADO A ESTE PROYECTO. ESTE PROYECTO ME PARECE QUE REQUIERE SER MÁS ACABADO. NOSOTROS ESTAMOS CONSCIENTES DE ELLO Y ADEMÁS ESTAMOS DE ACUERDO.

ME PARECE QUE LA REPRESENTACIÓN DE LOS PARTIDOS ES FUNDAMENTAL, NO NADA MÁS SUSTANCIAL, SINO FUNDAMENTAL EN ESTA PARTE PORQUE PRECISAMENTE ES QUE USTEDES HAN ACOMPAÑADO ESTE PROYECTO A EFECTOS DE QUE PODAMOS NOSOTROS DICTAMINAR Y DARLE CERTEZA A QUE REALMENTE NO ESTAMOS DÁNDOLE DE BAJA A UNA PERSONA INDEBIDAMENTE.

HEMOS MEJORADO LOS CRITERIOS Y LOS CRITERIOS AHORA NOS ARROJAN MÁS CERTEZA EN QUE LAS PERSONAS QUE NOSOTROS DETERMINAMOS A TRAVÉS DE LOS CRITERIOS ESTAMOS CASI SEGUROS DE QUE NOS ESTÁN MINTIENDO.

YA NO TENEMOS AQUELLAS TABLAS QUE TENÍAMOS TAN GRANDES QUE SOLAMENTE UNA PARTE PROPORCIONAL DE ESA TABLA NOSOTROS LLEVÁBAMOS AL DICTAMEN REGISTRAL.  HOY, LA GRAN MAYORÍA DE NUESTRAS VERIFICACIONES NOS LLEVA A QUE PODAMOS NOSOTROS TENER UN DICTAMEN REGISTRAL, ES DECIR, A QUE ENCONTREMOS NOSOTROS INFORMACIÓN QUE PUDIERAN ESTARNOS MINTIENDO EN ESTOS DATOS QUE TENEMOS.

HEMOS IDO MEJORANDO Y TODAS ESAS HAN SIDO MEJORAS DEL PROYECTO.   UNA DE SUS DEBILIDADES ES EL TIEMPO DE ESE PROYECTO, PORQUE NO TENEMOS MUCHO ESPACIO DE MOVERNOS, NO HAY MUCHO ESPACIO.

NOSOTROS TENEMOS FECHAS MUY ESPECÍFICAS QUE SI NO LLEGAMOS EN ESA FECHA, PUDIÉRAMOS ESTAR DAÑANDO LA POSIBILIDAD A UN CIUDADANO DE QUE PUEDA PARTICIPAR REGULARMENTE O LEGALMENTE EN EL PROCESO.

PERO TAMBIÉN SI NO LLEGAMOS A TIEMPO, PUDIÉRAMOS PERMITIR QUE ESTA PERSONA PARTICIPARA EN EL PROCESO ILEGALMENTE. ESA ES LA PARTE QUE NOSOTROS TENEMOS EN ESE SENTIDO.

Y DE AHÍ, QUE NOSOTROS ESTAMOS TOTALMENTE DE ACUERDO CON TODAS LAS PROPUESTAS. CON LA PROPIA PROPUESTA QUE HACE EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL DE REVISAR LOS CRITERIOS Y PRECISAMENTE POR ESO PUSIMOS EL PROCEDIMIENTO EN LA MESA PARA REVISARLO.

LE TOMO LA PALABRA, NO NADA MÁS AL INGENIERO FLORENCIO, LE TOMO LA PALABRA A TODOS DE QUE HAY QUE CONFIGURAR ESTE PROCEDIMIENTO, HAY QUE ROBUSTECERLO Y SOBRE TODO, YO CREO QUE HAY QUE DARLE EL CAMINO PARA QUE LLEGUE A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CON ESTOS ENRIQUECIMIENTOS QUE USTEDES HAN PLANTEADO.

ME PARECE QUE CRÉANME QUE NOSOTROS ESTAMOS TOTALMENTE DE ACUERDO CON USTEDES, PRECISAMENTE PORQUE VEMOS LA DEBILIDAD DEL PROCEDIMIENTO. NECESITAMOS UN PROCEDIMIENTO ESTABLECIDO Y RECONOCIDO POR TODOS.

POR ESO ESTAMOS PONIÉNDOLO EN LA MESA, POR ESO LO VAMOS A CONTINUAR PONIENDO Y NOSOTROS CON MUCHO GUSTO NOS SUMAMOS A ESTE PLANTEAMIENTO QUE USTEDES ACABAN DE HACER, DE REVISARLO.

ME PARECE QUE LA PARTE QUE ACABA DE DECIR EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, DE QUE NOS CAMBIA LAS FIGURAS ESPEJO POR SUPERVISIÓN, LA PODEMOS REVISAR, NO CREO QUE HAYA UN PROBLEMA PARA QUE NOSOTROS PUDIÉRAMOS REVISARLA.

HASTA HOY EL PROBLEMA HA SIDO PRESUPUESTAL, HASTA HOY LA DIRECCIÓN EJECUTIVA HA HECHO LOS ESFUERZOS PARA QUE SIGA ACOMPAÑANDO POR PARTE DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS Y NO NADA MÁS QUEDE EN LA PARTE DE LAS FIGURAS ESPEJO, SINO QUE TAMBIÉN HAYA SUPERVISIÓN CENTRAL.

CREO QUE ES CONVENIENTE, ES EL MOMENTO DE REVISARLO Y LES TOMO LA PROPUESTA Y LES REITERO QUE REVISEMOS EL PROCEDIMIENTO. EN LA SEMANA QUE NOSOTROS TENEMOS PARA PONER OTRA VEZ EL PROCEDIMIENTO EN LA MESA VAMOS A REITERAR ESTE PROCEDIMIENTO Y HAREMOS LOS ALCANCES QUE USTEDES NOS HAN HECHO A LAS OBSERVACIONES, CON MUCHO GUSTO. 
REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: SOBRE EL PROCEDIMIENTO. HAY UN TEMA QUE YA LO HEMOS PUESTO SOBRE LA MESA Y QUE ES EL DE MOLESTIA AL CIUDADANO. 
EL ARTÍCULO 16 CONSTITUCIONAL DICE QUE NADIE PUEDE SER MOLESTADO, EN FIN, SI NO ES POR UNA CAUSA JUSTIFICADA, POR UNA CAUSA FUNDADA Y MOTIVADA.

Y QUÉ PASA QUE LLEGA UNO A LOS DOMICILIOS Y SÍ VIVE EL CIUDADANO Y SI VIVE EL CIUDADANO, LLEGA UNO AL DOMICILIO ACTUAL “¿VIVE EL CIUDADANO”? SÍ, VIVE. LLEGAN AL DOMICILIO ANTERIOR: “¿VIVE EL CIUDADANO?”. AQUÍ NO VIVE, YA CAMBIÓ DE DOMICILIO. 

SE CONFIGURA ALGO, ¿HAY UN SUSTENTO PARA MOLESTAR AL CIUDADANO?   NO, NO HAY NINGUNO, ¿Y QUÉ PASA?   QUE AÚN ASÍ LE DEJAN UNA NOTIFICACIÓN EN EL DOMICILIO ANTERIOR, UNA NOTIFICACIÓN EN EL DOMICILIO ACTUAL PARA QUE EL CIUDADANO ACUDA A ACLARAR UNA SITUACIÓN NORMAL, LEGAL, ¿Y POR QUÉ VA A ACUDIR?   NO HAY RAZÓN JURÍDICA PARA QUE EL CIUDADANO VAYA.

Y, SIN EMBARGO, LO ESTÁN NOTIFICANDO Y QUÉ PASA CON ESOS CIUDADANOS QUE SE ACELERAN. SI ALGUIEN CONOCIDO VIVE EN EL OTRO DOMICILIO Y LE HABLAN: ‘OYE, SABES QUÉ, TE VINIERON A BUSCAR Y TIENES QUE IR A TAL LADO’. 

PONIENDO EL EJEMPLO, SI ES EN LA YESCA QUE TODOS CONOCEN, AHÍ NO HAY PROBLEMA PORQUE VA AL OTRO DISTRITO QUE ESTÁ CERCA, ESTÁ A 45 MINUTOS DE TEPIC, PERO SI ES EN OTRA ENTIDAD, VAYAN A LA OTRA ENTIDAD A PRESENTARSE CON EL VOCAL Y VAYAN A LA ENTIDAD DONDE VIVE ACTUALMENTE PARA TAMBIÉN HACER UNA ACLARACIÓN QUE NO TIENE QUE HACER. 

ESA ES PARTE DE LOS PROCEDIMIENTOS QUE TENEMOS QUE REVISAR. LA MOLESTIA DEL CIUDADANO DEBE DE ESTAR FUNDADA Y MOTIVADA Y SI NO ESTÁ NO SE LE PUEDE MOLESTAR. 

LA CONSTITUCIÓN AHÍ ESTÁ DEL LADO DEL CIUDADANO Y SI EL CIUDADANO SE QUEJA NO SÉ A QUIÉN LE VAN A FINCAR RESPONSABILIDAD. SI EL CIUDADANO ES ASESORADO POR ALGUIEN, SÍ PODRÍA CAUSAR PROBLEMAS.

Y LA VERDAD LOS PROBLEMAS POR QUIÉN PASARÍA, LOS QUE DAN LAS CARAS VISIBLES SON LOS VOCALES, EL COMPAÑERO JULIO QUE ES EL RESPONSABLE Y EL COORDINADOR DE ACTUALIZACIÓN EN CAMPO.

SÍ HAY QUE REVISAR ESOS PROCEDIMIENTOS, NO PARA QUE NO SE HAGA; AL CONTRARIO, HAY QUE FORTALECER JURÍDICAMENTE ESTOS PROCEDIMIENTOS, ESA ES LA INTENCIÓN. Y TAMBIÉN LO OTRO QUE DIJIMOS QUE HAY QUE CUIDAR A LOS VOCALES, ESO ES TAMBIÉN REAL Y DE VERÁS PORQUE AQUÍ EN MÉXICO ES UNA REALIDAD DE LO QUE ESTÁ PASANDO Y SI NO CUIDAMOS TODAS ESAS COSITAS VAN A TENER PROBLEMAS, NO NOSOTROS, SINO QUIEN LLEVE A CABO TODOS ESOS PROCEDIMIENTOS.

Y NO QUEREMOS ESPANTARLOS, SI NO QUEREMOS SENSIBILIZARLOS PARA QUE TODO ESTO SE HAGA DE LA MEJOR MANERA Y SOBRE TODO APEGADO A DERECHO. GRACIAS. 

REPRESENTANTE DEL PRD, GERARDO RANGEL GUERRERO: NADA MÁS PARA COMENTAR BREVEMENTE.   CREO QUE EN ESTE SENTIDO PRECISAMENTE ES QUE COBRA RELEVANCIA LO QUE HA ESTADO PLANTEANDO FUNDAMENTALMENTE EL INGENIERO FLORENCIO Y DE ALGUNA MANERA TAMBIÉN HA SIDO REFRENDADO POR ALGUNAS OTRAS REPRESENTACIONES. 

NOSOTROS TAMBIÉN NOS SUMAMOS A ESE PLANTEAMIENTO PORQUE PRECISAMENTE ES A PARTIR DE ESA POSIBILIDAD QUE TENEMOS DE EJECUTAR O LLEVAR A CABO UNA SUPERVISIÓN A NIVEL CENTRAL QUE PODAMOS VER TODAS ESTAS CUESTIONES DE LAS DEBILIDADES Y LAS FORTALEZAS, OBVIAMENTE TAMBIÉN, PERO SOBRE TODO EN ARAS DE PERFECCIONAR LOS PROCEDIMIENTOS, LAS DEBILIDADES QUE SE OBSERVAN ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE A PARTIR DE LAS VISITAS.

O SEA, CUANDO SE ESTÁ LLEVANDO A LA PRÁCTICA LA APLICACIÓN DE LOS INSTRUMENTOS DE CAPTACIÓN, DE LOS PROCEDIMIENTOS, ETCÉTERA, QUE SE PUEDEN TOMAR LOS ELEMENTOS PARA PODER -EN SU CASO- HACER LAS MODIFICACIONES QUE LOS ROBUSTEZCAN, QUE LOS FORTALEZCAN. 

ENTONCES, EN EL ENTENDIDO DE LO QUE SE HA PLANTEADO AQUÍ POR PARTE DEL COORDINADOR, DE QUE HABRÁ UN MOMENTO PARA PODER REVISAR ESTO, CREO QUE TAMBIÉN OTRO DE LOS ASPECTOS ES VER SI EN UN MOMENTO DADO ES MEJOR ENTREGAR LA CREDENCIAL Y PROCEDER A LA BAJA O COMO SE CUESTIONÓ HACE UN RATO. 

O SEA, A LO MEJOR LLEGAMOS A LA CONCLUSIÓN DE QUE LO MEJOR ES DETENER LAS CREDENCIALES O NO SÉ. TODOS ESOS CREO QUE SON ELEMENTOS QUE VAN A TENER QUE ESTAR SOBRE LA MESA Y QUE PRECISAMENTE -INSISTO- SE PUEDEN IR PULSANDO U OBSERVANDO, ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE CUANDO HAY LA POSIBILIDAD DE ACOMPAÑAR LOS OPERATIVOS. 

DE OTRA MANERA YO NO ME EXPLICO CÓMO PODEMOS LLEGAR A INTENTAR PERFECCIONAR LOS INSTRUMENTOS SI NO HAY ESA FACILIDAD PARA PODER VER SU APLICACIÓN EN CONCRETO.
REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE. CREO QUE JUSTO TIENE TODA LA RAZÓN CUANDO SOLICITA QUE TODOS ESTOS ACTOS DEBAN ESTAR DEBIDAMENTE FUNDADOS Y MOTIVADOS; CREO QUE TIENE LA RAZÓN PORQUE LA CAPACITACIÓN Y EL PERSONAL QUE VA A DESARROLLAR ESTOS OPERATIVOS ES PERSONAL QUE NO ESTÁ DEBIDAMENTE ENTRENADO NI CAPACITADO PARA PODER LLEVAR A CABO LA FUNCIÓN QUE JUSTO LES ESTÁ PIDIENDO QUE HAGAN. 

DEBEN DE LLEVAR UN OFICIO EN DONDE ESTÉ DEBIDAMENTE FUNDAMENTADA Y MOTIVADA LA RAZÓN POR LA CUAL VAN A MOTIVAR A ESTE CIUDADANO. POR EJEMPLO, NO SÉ SI USTEDES HAYAN RECIBIDO ALGÚN REQUERIMIENTO DE HACIENDA. VAN Y PRESENTAN UN OFICIO DE DOS O TRES HOJAS, FUNDAMENTANDO Y MOTIVANDO POR QUÉ ESTÁN HACIENDO ESA VISITA Y POR QUÉ ESTÁN HACIENDO UN REQUERIMIENTO.  

AQUÍ PARECE MUY FÁCIL EL HECHO DE QUE PRIMERO AGARRA A UN CHAVITO QUE NO SABE NI CÓMO SE LLAMA Y LO PONGO EN UNA CAPACITACIÓN, QUE NO ES CAPACITACIÓN SINO LE DOY UN MANUAL PARA QUE LO LEA.

Y LUEGO LE DIGO:   “¡LÁNZATE!” Y ASÍ NOSOTROS QUEREMOS QUE ESTÉ UN OPERATIVO SERIO, EN DONDE LO QUE ESTÁN EN JUEGO SON LOS DERECHOS DEL CIUDADANO. YA LO HA DICHO ADALID MUCHAS VECES Y NOSOTROS ESTAMOS EN ESA MISMA POSICIÓN. 

LOS DERECHOS DE LOS CIUDADANOS -SOBRE TODO LOS FUNDAMENTALES, ESTE ES EL CASO- TIENEN QUE SER TOMADO EN CUENTA; ESTOS OPERATIVOS DEBEN ESTAR ACOMPAÑADOS DE UN OFICIO, DE LA AUTORIDAD EN DONDE DICE POR QUÉ RAZONES, ESTO DEBIDAMENTE FUNDAMENTADO Y MOTIVADO- SE LE PIDE AL CIUDADANO QUE CONTESTE ESTE CUESTIONARIO Y QUE LO CONTESTE BAJO LA RESERVA DE DECIR VERDAD OBVIAMENTE. 

LA APLICACIÓN DE ESTAS FORMAS DEBE ESTAR DEBIDAMENTE CAPACITADA. 
SE SUPONE QUE LA CAPACITACIÓN IBA A SER MÁS INTENSA, NOSOTROS NOS ESTAMOS DANDO CUENTA QUE AHORA EN BAJA CALIFORNIA, QUE FUE DONDE ESTUVIMOS, NO SE CAPACITÓ A LOS VISITADORES, SIMPLE Y SENCILLAMENTE SE LES DIO EL MANUAL. 

EL VOCAL RECIBIÓ EL MANUAL Y DIJO:   “BUENO, AHÍ ESTÁ EL MANUAL; ÓRALE, APRÉNDANSELO”. BUENO, A LO MEJOR ESE ES EL ESTILO BAJACALIFORNIANO, NO DUDO QUE PUEDA SER, PERO EL HECHO ES QUE ESA NO ES CAPACITACIÓN Y ESO NO ES REFORZAR LA CAPACITACIÓN.  

AHORA, EL ÁREA NORMATIVA DEBERÁ CAPACITARLOS EN EL SENTIDO DE DECIR CÓMO SE DEBEN DE PRESENTAR: 

“YO SOY FULANITO DE TAL, SOY FUNCIONARIO DEL REGISTRO FEDERAL ELECTORALES, AQUÍ LE ENTREGO ESTE OFICIO EN DONDE LE ESTOY INFORMANDO POR QUÉ RAZÓN LE VOY A APLICAR UN CUESTIONARIO O LE VOY A APLICAR UNA FORMA Y EN DONDE LE SOLICITO QUE ME CONTESTE USTED LA VERDAD CONFORME AL OFICIO QUE LE ESTOY DANDO”   Y ENTONCES SÍ, EMPEZARLO A APLICAR. 

ESTAMOS EN UNA ORGANIZACIÓN FORMAL QUE ES EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, NO ESTAMOS EN UNA ORGANIZACIÓN O UNA EMPRESA DE INVESTIGACIÓN DE MERCADOS QUE FÁCILMENTE LLEGA Y TOCA: “A VER, DÍGANNOS, ¿QUÉ LECHE PREFIERE LA ALPURA O PREFIERE OTRA, LA PREFIERE DE SABORES O NO LA PREFIERE DE SABORES?”

NO ES, YA NI SIQUIERA ES ELECTORAL, NO ES UN TRABAJO DE CAMPO QUE TENGA QUE PASAR DESAPERCIBIDO, ES LA APLICACIÓN DE UN PROCEDIMIENTO FORMAL QUE VA A LLEVAR A AFECTAR LOS DERECHOS POLÍTICOS DE LOS CIUDADANOS.

POR LO TANTO, DEBE DE REUNIR ESTOS REQUISITOS.

JUSTO TIENE RAZÓN, YA LO DIJIMOS. SI YO FUERA ABOGADO DE UNO DE ESTOS, SE LOS TUMBO, Y ESO QUE YO NO SOY ABOGADO, SE LOS TUMBARÍA, SE LOS TUMBARÍA, ALEJANDRO, LE TUMBARÍA EL CASO.

¿POR QUÉ?   “SIMPLE Y SENCILLAMENTE NO SE ME NOTIFICÓ ADECUADAMENTE, SE ME APLICÓ ESTE CUESTIONARIO Y YO NO LO FIRMÉ, YO NI ESTABA”.

SE REQUIERE HACER ESTO CON FORMALIDAD. POR LO TANTO, SE HABLABA QUE CON EL TIEMPO HEMOS VENIDO MEJORANDO, EN UN SENTIDO, PERO SIN MEJORAR DE A DE VERAS, PORQUE MEJORAR DE A DE VERAS IMPLICARÍA LLEGAR A ESTE DOCUMENTO, A ESTE PROCEDIMIENTO, A ESTA CAPACITACIÓN PARA APLICAR DEBIDAMENTE LA FORMA, TENER LOS REQUERIMIENTOS LEGALES SUFICIENTES.

Y ENTONCES SÍ, AFECTAR AL CIUDADANO EN SUS DERECHOS, PORQUE SE LO MERECE, Y LOS QUE NO SE LO MERECEN TENDRÁS QUE DECIRLES: “BUENO, DISCULPE, PERO USTED ESTABA EN UNA SITUACIÓN QUE SE DEFINIÓ QUE ERA NECESARIO REVISAR.”

PERO ESO DE DAR NOTIFICACIONES A DIESTRA Y SINIESTRA, COMO DICE JUSTO, ESO TAMPOCO.

¿BAJO QUÉ ELEMENTOS SE DA UNA NOTIFICACIÓN, QUÉ LE VAS A NOTIFICAR, QUE VAYA A ARREGLAR UNA SITUACIÓN, UNA SITUACIÓN, CUÁL? NO. 

CREO QUE AQUÍ SE REQUIERE DE ESA REVISIÓN.

AHORA, ESTO NO ES UN CASO NUEVO, ESTO LO HEMOS CONOCIDO DESDE HACE MUCHO TIEMPO, LO QUE PASA ES QUE NO HABÍA ALCANZADO ESTAS DIMENSIONES.

LOS PROCEDIMIENTOS DEBEN SER PROCEDIMIENTOS QUE LLEVEN A CONDUCIRNOS A LA VERDAD Y LA VERDAD ES QUE SI ALGUIEN ES UN DELINCUENTE ELECTORAL, PORQUE HIZO TRAMPAS, SE LE DEBERÁ DE TOMAR COMO TAL.

Y AQUELLA PERSONA QUE NO ES UN DELINCUENTE, QUE HIZO UN TRABAJO NORMAL, SE LE DEBERÁ DE PEDIR DESPUÉS DISCULPAS POR LAS MOLESTIAS QUE ESO LE OCASIONÓ, AUNQUE PAREZCA TRILLADO ESTE ESLOGAN.

AHORA, ¿QUÉ PASA CON EL ASUNTO DE NAYARIT QUE NOS COMENTABA JUSTO HACE UN MOMENTO?   ¿SE DETUVIERON LAS CREDENCIALES, POR QUÉ NO SE DETUVIERON LAS CREDENCIALES?

¿QUIÉN NO DIO LA INSTRUCCIÓN DE QUE LAS CREDENCIALES NO SE REPARTIERAN, QUIÉN DEBERÍA DE HABER DADO LA INSTRUCCIÓN PARA QUE ESAS CREDENCIALES SE DETUVIERAN?

¿O ES UNA INCÓGNITA QUE LAS CREDENCIALES SE DETUVIERON O NO SE DETUVIERON?

¿ALGUIEN PUEDE RESPONDER A ESTAS PREGUNTAS? ¿O NI SIQUIERA SABÍAN QUE NO SE HABÍAN DETERMINADO LAS CREDENCIALES, NO SE SABÍA?   ¿ES NUEVA ESTA INFORMACIÓN QUE ESTÁ PROPORCIONANDO JUSTO O SÍ SE SABÍA, SE SABÍA O NO SE SABÍA?

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ¿ES LA CONCLUSIÓN O NADA MÁS?

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: SÍ, YA.

ING. JESÚS OJEDA LUNA. RESPECTO A QUE SI SE DETUVIERON LAS CREDENCIALES. LA FECHA DE ACTUALIZACIÓN DE LA CAMPAÑA ESPECIAL, ¿CONCLUYE EL 13 DE ABRIL?  ENTIENDO QUE ESTÁ PARA CONCLUIR EL 13 DE ABRIL.

EN ESTE SENTIDO, VAMOS A HACER, SI ES QUE NO SE HAN DETENIDO, VAMOS A HACER LO CONDUCENTE PARA QUE SE DETENGAN LAS QUE ESTÉN PENDIENTES CON LA PARTE NOMINATIVA.

PERO, COMO LES DECÍA, EL PROCEDIMIENTO LO QUE PREVÉ, EN ESTE CASO EL HECHO DE QUE SE DETENGA LA CREDENCIAL FUE AL INICIO DEL PROCEDIMIENTO UNO DE LOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HACÍAN, QUE SE DETUVIERAN LAS CREDENCIALES EN LO QUE SE HACÍAN LAS INVESTIGACIONES.

LO IMPORTANTE DEL PROCEDIMIENTO ES QUE, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE DETENGAN LAS CREDENCIALES, AÚN CUANDO SE HUBIERAN ENTREGADO LAS CREDENCIALES Y QUE FUE EL CASO DE LA PRIMERA VEZ DE HIDALGO, SI ENCONTRÁBAMOS ELEMENTOS PARA SER EXCLUIDOS DEL PADRÓN, ERAN EXCLUIDOS DE LA LISTA NOMINAL CON LA CUAL IBA A PARTICIPAR, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE TUVIERA LA CREDENCIAL PARA VOTAR.

ME PARECE QUE ES UN TEMA QUE TAMBIÉN NOSOTROS DEBEMOS DE PLANTEARLO EN EL PROCEDIMIENTO.

¿QUÉ TAN CONVENIENTE ES QUE SE ENTREGUE O NO SE ENTREGUE LA CREDENCIAL?

CUANDO NOSOTROS NO ENTREGAMOS LA CREDENCIAL, ¿QUÉ ES LO QUE PREVENIMOS?

ESTAMOS PREVINIENDO TAL VEZ LA POSIBLE COMISIÓN DE UN DELITO. EN ESE SENTIDO, SI DETENEMOS LA CREDENCIAL, SABEMOS QUE EL CIUDADANO NO VA A PODER PARTICIPAR A LA HORA DE LA ELECCIÓN Y QUE PRECISAMENTE ESE ES LO QUE QUEREMOS EVITAR.

SI ENTREGAMOS LA CREDENCIAL, NOSOTROS NO PODRÍAMOS EN SENTIDO ESTRICTO, PREVENIR SU PARTICIPACIÓN, ES DECIR, ASEGURAR QUE NO VA A PARTICIPAR.

SIN EMBARGO, CON EL DICTAMEN JURÍDICO, EVIDENTEMENTE LLEGAMOS A LA EXCLUSIÓN DEL PADRÓN Y DEL LISTADO NOMINAL. SE HACE LA EXCLUSIÓN Y POR LO TANTO, Y LES VOY A RECORDAR EL CASO DE JONUTA, EN EL CASO DE JONUTA, INCLUSIVE SE HABÍA ENTREGADO LA LISTA NOMINAL Y SE TESTÓ EL LISTA NOMINAL PARA AQUELLOS CASOS QUE SE DICTAMINARON, QUE ESTABAN INDEBIDAMENTE EN EL LISTADO NOMINAL.

ES DECIR, LES REITERO, EL TIEMPO ES MUY CORTO PARA ESTE PROCEDIMIENTO QUE TENEMOS, QUE NO ESTÁ ESCRITO TODAVÍA, PERO QUE ASÍ LO HEMOS ESTADO ESTABLECIENDO, ES MUY CORTO PARA TODOS AQUELLOS CASOS.

HAY CASOS EN QUE HEMOS LOGRADO DETENER LA CREDENCIAL A TIEMPO, ES DECIR, NO SE ENTREGA Y NO PASA A MAYORES, PERO REALMENTE ES UNA SITUACIÓN OPERATIVA, ES DECIR, SIMPLEMENTE NUESTRO COMPAÑERO TIENE QUE ESPERAR HASTA QUE NOSOTROS DIGAMOS QUE YA SE LIBERAN LAS SECCIONES Y ENTONCES SE IMPRIMEN LOS LISTADOS.

HEMOS HECHO LA SITUACIÓN DE QUE SE HAN ENTREGADO LAS CREDENCIALES Y NO PORQUE NOSOTROS HAYAMOS DETERMINADO ASÍ, SINO QUE YA SE HABÍAN ENTREGADO PARA AQUELLOS CASOS QUE SE INVESTIGARON Y LOS HEMOS DADO DE BAJA DEL LISTADO NOMINAL, AUN CUANDO YA ENTREGARON LA CREDENCIAL, ANTES DE QUE SE ENTREGUEN A LAS ENTIDADES LOS LISTADOS NOMINALES.

PERO EL CASO QUE HEMOS TENIDO MENOS TIEMPO, QUE ES EL CASO DE TABASCO, INCLUSIVE EN JONUTA, SE TESTÓ EL LISTA NOMINAL, ES DECIR, YA ESTABA EL CIUDADANO EN EL LISTO NOMINAL, YA SE LE HABÍA ENTREGADO LA CREDENCIAL Y SIN EMBARGO CUANDO SE DICTAMINÓ QUE NO DEBERÍA ESTAR, SE TESTÓ EL LISTADO NOMINAL Y SE LE NOTIFICÓ.

EN ESTE SENTIDO, EN NINGÚN MOMENTO NOSOTROS HEMOS PERMITIDO CUANDO TENEMOS LA CERTEZA DE QUE SE ESTÁ COMETIENDO UNA IRREGULARIDAD, NOS HEMOS DETENIDO PARA EVITAR QUE EL CIUDADANO PUDIERA PARTICIPAR.

ESOS SON LOS TRES CASOS QUE TENEMOS. LO QUE LES PUEDO ASEGURAR ES QUE EN CUANTO DICTAMINEMOS QUE TIENE QUE ESTAR LA EXCLUSIÓN NO VA A ESTAR EN EL LISTADO NOMINAL.

Y CREO QUE ESA ES LA PARTE QUE TENEMOS QUE TRABAJAR EN EL PROCEDIMIENTO.

¿POR QUÉ?

PORQUE INDEPENDIENTEMENTE DE CÓMO NOSOTROS LOS CRITERIOS HAYAMOS AVANZANDO, TAMBIÉN RECIBIMOS AQUELLAS QUEJAS QUE SE PUEDEN PRESENTAR POR LOS PARTIDOS, YA SEA A NIVEL CENTRAL, A NIVEL LOCAL, A NIVEL DISTRITAL O INCLUSIVE POR LOS QUE ESTÁN PROPIOS EN EL PROCESO ELECTORAL INMISCUIDOS.

NUESTRO PROCEDIMIENTO -HASTA HOY- HA LOGRADO QUE AQUELLOS QUE NOSOTROS HEMOS DICTAMINADO, ESTÉN FUERA DEL LISTADO NOMINAL.

TAMBIÉN NUESTRO PROCEDIMIENTO AL PRINCIPIO PREVEÍA INCLUSIVE POSTERIOR A LA ELECCIÓN; ES DECIR, AUN CUANDO HUBIERAN PARTICIPADO EN LA ELECCIÓN, DECÍAMOS QUE SE PODÍA REVISAR Y DE TODOS MODOS REALIZAR EL DICTAMEN Y SI EL DICTAMEN JURÍDICO PLANTEABA QUE HABÍA QUE HACER UNA DENUNCIA, SE IBA A LLEGAR A LA DENUNCIA.

ASÍ ESTÁN LOS CRITERIOS DEL CONASE. ASÍ SE ESTABLECIERON, NO SOLAMENTE ANTES DE LA ELECCIÓN, SINO INCLUSIVE HASTA DESPUÉS. ESE ES EL CAMINO QUE NOSOTROS HEMOS PLANTEADO.

EL PROCEDIMIENTO ME PARECE QUE ES LO MÁS ADECUADO, CREO QUE TODOS ESTAMOS DE ACUERDO, YO REALMENTE REITERO MI PROPUESTA DE LOS PROCEDIMIENTOS PARA TOMARLO EN CUENTA.

PERO EN ESTE CASO, TODO LOS QUE ESTEMOS NOSOTROS DETECTANDO PREVIO A LA ELECCIÓN, VAMOS A HACER TODO LO POSIBLE PARA QUE ANTES DE QUE SE ENTREGUE EL LISTADO NOMINAL, ESTÉ REALIZADA LA EXCLUSIÓN DE ESTOS CIUDADANOS CUANDO SE HAYA DICTAMINADO DE ESA MANERA.

EN ESE SENTIDO PUEDEN USTEDES TENER LA CERTEZA PORQUE ASÍ LO HEMOS HECHO.

EN EL ÚNICO CASO QUE NOS HEMOS PASADO DEL TIEMPO DE LA ENTREGA DEL LISTADO NOMINAL FUE EN JONUTA, PERO SE TESTARON LOS LISTADOS NOMINALES. 

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: MI INTERVENCIÓN ES PARA AHORA SI QUE RETOMAR Y RECORDAR QUE EN LA SESIÓN ANTERIOR -UNA INTERVENCIÓN MÍA- ERA EN EL SENTIDO QUE LE ESTÁBAMOS PIDIENDO AL ÁREA NORMATIVA QUE NOS TENDRÍA QUE APOYAR PRECISAMENTE LO QUE ACABAN DE COMENTAR LOS COMPAÑEROS DE QUE EL OPERATIVO TENDRÍA QUE REFORZARSE DESDE EL PUNTO DE VISTA DOCUMENTAL.

LES DECÍA QUE LA GENTE IBA Y NO LLEVABA NI SIQUIERA GAFETE, YA LO HABÍA COMENTADO EL INGENIERO GONZÁLEZ QUE LA GENTE LLEGABA, ‘¿QUIÉN TE ENTREVISTÓ’?   ‘QUIÉN SABE’ ¿’QUÉ FIRMASTE?’   ‘NADA’.

SÍ, DESDE EL PUNTO DE VISTA DOCUMENTAL, ADOLECE EL MECANISMO DE ELEMENTOS QUE LE DEN SOLIDEZ, EFECTIVAMENTE SENTIMOS QUE HAY QUE REVISAR EL PROCEDIMIENTO, LOS CRITERIOS QUE SE APROBARON, ES EL MOMENTO DE REVISARLOS, PORQUE LES DECÍA QUE YA EN ESTE MOMENTO ESTÁ REBASADO LO QUE HACE UN PAR DE AÑO, EN MAYO DE 2008 SE APROBÓ, EN ESTE MOMENTO YA ESTÁ REBASADO.

Y NUEVAMENTE INSISTIR EN QUE SI NO HUBIERA SIDO POR LA SUPERVISIÓN CENTRAL QUE SE HIZO ESTOS ASUNTOS, COMO EL DE AHORITA QUE LA CREDENCIAL, NO FUERON RETENIDAS, NI USTEDES LO HUBIERAN SABIDO TAL VEZ.

SÍ ES MUY IMPORTANTE QUE LA PARTICIPACIÓN CENTRAL DE LOS PARTIDOS SE CONTINÚE HACIENDO Y QUE SE PERMITA HACER EN LA FORMA EN QUE ESTAMOS ACOSTUMBRADOS A TRABAJAR, EN LA FORMA EN QUE TENEMOS NOSOTROS PREVISTO HACERLO, QUE NO SEA LIMITATIVO.   INSISTO, QUE SÍ NOS DEN LAS FACILIDADES PARA LLEVARLAS A CABO. 

LO QUE EL INGENIERO GONZÁLEZ EN SU INTERVENCIÓN DE HACE RATO CON MUCHA CLARIDAD DEJÓ ENTREVER QUE SE NOS PONEN NADA MÁS DOS PERSONAS PARA UN OPERATIVO DONDE HAY QUE SUPERVISAR A MUCHA GENTE, MUCHAS CÉDULAS, NO VAMOS A CUBRIR EL OBJETIVO. 

POR ESO EN UNA INTERVENCIÓN ANTERIOR MÍA LES DECÍA YO QUE EN LOS LINEAMIENTOS QUEDÓ PLASMADA LA POSIBILIDAD DE GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA QUE NOSOTROS PUDIÉSEMOS TENER EL MECANISMO DE HACER EL TRABAJO DE LA MEJOR MANERA. 

SI NOS PONEN DOS PERSONAS ASÍ CON VIÁTICOS YA NOS LIMITÓ EL TRABAJO, ESA ES UNA PARTE QUE NO SÉ SI NO ME DOY A ENTENDER O NO NOS ENTIENDEN CUANDO LES PLANTEAMOS QUE ES MEJOR TENER UN TECHO FINANCIERO, EL MISMO TECHO TAL VEZ QUE SE USÓ PARA NAYARIT Y TIJUANA SE HUBIERA PODIDO HACER UNA COBERTURA MAYOR SI NO HUBIERA QUEDADO ESPECIFICADA PARA DOS PERSONAS, O SEA, NOS LIMITA, YA NO PODEMOS MOVER MÁS GENTE. 

ESA ES LA SITUACIÓN, EN CONSECUENCIA, NOSOTROS TAMBIÉN NOS SUMAMOS A LA IDEA DE QUE SE TIENE QUE REVISAR EL MECANISMO, EL PROCEDIMIENTO. Y TAMBIÉN ESTAREMOS PIDIENDO QUE SE NOS INFORME POR QUÉ AHÍ EN EL CASO DE NAYARIT NO SE HAN DETENIDO LAS CREDENCIALES ¿QUÉ PASÓ AHÍ? QUIÉN DIO UNA INSTRUCCIÓN, NO SÉ QUÉ PASARÍA, PERO SÍ ESTARÍAMOS ESPERANDO UNA RESPUESTA POR ESCRITO SOBRE EL TEMA.
REPRESENTANTE DEL PRI, JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ: ¿POR QUÉ DIFERENTES CRITERIOS, EN LAS OTRAS ENTIDADES RETENCIÓN DE CREDENCIALES?   EN NAYARIT, NO RETENCIÓN DE CREDENCIALES, QUE SABEMOS QUE SÍ HAY UN REGISTRO IRREGULAR QUE NO VA A APARECER EN LISTA NOMINAL, ESO LO SABEMOS Y ES UNA SOLICITUD DE TODOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS DE QUE HAY QUE DEPURAR EL PADRÓN ELECTORAL, SI ES UN REGISTRO IRREGULAR HAY QUE SACARLO, ESO LO SABEMOS.

PERO AQUÍ LA PREGUNTA FUE POR QUÉ DIFERENTES CRITERIOS; O SEA, ESO FUE LO QUE NO SE CONTESTÓ. Y QUÉ BUENO QUE NOS DAN LA OPORTUNIDAD DE HABLAR MÁS. HAY ALGO QUE TAMBIÉN SE ME PASÓ, LA INDUMENTARIA, POR CUESTIONES DE SEGURIDAD PARA EL PERSONAL.

COMPREN CHALEQUITOS DE ESOS QUE DURAN PORQUE LOS OTROS NO DURAN, LOS QUE LES DIERON PARECE QUE COSTABAN 40 PESOS, NO SÉ; COMPREN CHALEQUITOS MÁS DURABLES Y QUE NO SE LOS DEN, QUE SE LOS PRESTEN PARA QUE CADA EVENTO QUE HAYA, AHÍ TENGA LA VOCALÍA UN CHALEQUITO PARA PRESTÁRSELO A LOS COMPAÑEROS, ESTO SI NO LOS QUIEREN DAR, PERO QUE LOS VUELVAN A LAVAR. 

PERO SÍ TENER AHÍ POR LO MENOS UN CHALEQUITO PARA QUE LOS COMPAÑEROS PUEDAN SALIR Y DECIR: “A VER, MIRA, SOY DEL IFE” PORQUE VAN COMO LOS OTROS Y LES DICEN: “¿TU QUIÉN ERES?” Y VAN CON UN GAFETE QUE PARECE QUE ES UNA FOTOCOPIA.

SI TRAEN UNA CREDENCIAL EN BLANCO Y NEGRO, LAS PERSONAS DICEN “ES UNA FOTOCOPIA, ¿CÓMO TRAES ESO SI ESA ES UNA FOTOCOPIA?, ESO YO LO PUEDO SACAR TAMBIÉN EN MI COMPUTADORA2. 

ENTONCES, HAY QUE VER UN FORMATO DE GAFETE, BIEN HECHECITO; MANDARLO HACER POR MILLAR, SALE MÁS BARATO PARA TENER AHÍ UN STOCK PARA LAS VOCALÍAS, PARA CUANDO SE REQUIERA. 

OTRO PUNTO IMPORTANTE SON LOS VEHÍCULOS.   LLEVAN VEHÍCULOS PERO NINGUNO TIENE LOGO.   HAY QUE MANDAR HACER TAMBIÉN LOGOS QUE DIGA “INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL”; HAY UNOS DE PLÁSTICO, QUE YA NADA MÁS LLEGAN Y SE PONEN”; QUE DIGAN “REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL”, PARA QUE NO SE PONGAN CELOSOS LOS VOCALES. 

PERO SÍ HAY QUE IDENTIFICAR A LOS VEHÍCULOS PORQUE LUEGO LLEGAN Y VEN GENTE.

AHORA QUE ANDÁBAMOS POR NAYARIT VEÍAMOS A LOS VEHÍCULOS Y SI VEN UNA CAMIONETA CON UN GRUPO NUMEROSO DE PERSONAS Y SE CRUZAN CON LOS COMPAÑEROS MALOSOS, HAY PROBLEMAS. 

¿QUÉ TAL SI CREEN QUE ES DE LA OTRA BANDA Y LOS RAFAGUEAN?

O SEA, SÍ HAY QUE IDENTIFICAR PERFECTAMENTE A LOS VEHÍCULOS PORQUE, DE VERAS, LA MAYORÍA NO TRAE IDENTIFICACIÓN DE QUE ES DEL INSTITUTO Y HAY QUE IDENTIFICARLOS. 

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: HAY ASUNTOS QUE CREO QUE TE ESTÁN REBASANDO. AQUÍ, PARTE DE LA DISCUSIÓN Y EL PLANTEAMIENTO ES:   ¿HAY DISCRECIONALIDAD EN EL MANEJO DE LOS RECURSOS PARA EL TEMA DE LAS VERIFICACIONES QUE HACEMOS LOS PARTIDOS? 

¿HAY DISCRECIONALIDAD PARA APLICACIÓN DE OPERATIVOS?   ¿HAY DISCRECIONALIDAD PARA EL TEMA DE LA INFORMACIÓN? 

SOBRE ESO, AUNQUE TÚ LO AFIRMES NEGATIVAMENTE, NO PODEMOS ACEPTARTE LA RESPUESTA PORQUE ES UN CONJUNTO DE PERSONAS; ES LA INSTITUCIÓN, NO ES LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO. ESE ES EL PRIMER ASUNTO. 

EL SEGUNDO ASUNTO: CREO QUE SÍ HAY UN DEBATE Y DEBEMOS DE EMPRENDER Y DAR YA ESE DEBATE SOBRE LOS CRITERIOS DE SUPERVISIÓN: QUIÉN LOS DEFINE, POR QUÉ LOS DEFINE DE ESA MANERA, PORQUE ANTES, EN UN ESQUEMA DE TRABAJO, PLANTEAMOS EL ASUNTO DE LAS SUPERVISIONES VÍA FIGURAS ESPEJO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA -OJO: DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA- Y USTEDES LO HAN DESVIRTUADO DE TAL MANERA QUE DICEN: “AH, NO, SON FIGURAS ESPEJO DE LOS PARTIDOS”. 

SI ESA ES LA VISIÓN DEL REGISTRO, MÁNDENLE UNA NOTIFICACIÓN A LA COMISIÓN COORDINADORA NACIONAL DEL PARTIDO PARA QUE ELLA SEA LA QUE ACREDITE A LAS FIGURAS ESPEJO. 

TAN NO ES ASÍ QUE LAS COMISIONES NACIONAL, LOCAL Y EN OCASIONES, DISTRITAL, SON LAS QUE TERMINAN HACIENDO LAS ACREDITACIONES; SON SUPERVISIONES DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA E INDEBIDAMENTE USTEDES UTILIZAN EL TÉRMINO “SON FIGURAS ESPEJO DE LOS PARTIDOS”.  

SÍ, DE LOS PARTIDOS PERO ACREDITADOS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SEÑORES. POR ESO NO UNA SOLA PARTE DEBE DEFINIR LOS CRITERIOS. 

CUANDO DICES:   “COMISIÓN”, AHÍ YA ESTAMOS EN OTRO ESQUEMA, EN LA COMISIÓN ESTÁ LA AUTORIDAD Y ESTAMOS LOS PARTIDOS, SENTÉMONOS A PLATICAR EL ESQUEMA Y LOS CRITERIOS PARA LAS SUPERVISIONES.

HAY QUIEN HA PLANTEADO ESQUEMAS DIFERENTES:   “BUENO, ¿Y TÚ POR QUÉ ME DICES QUE DOS?   PERO ADEMÁS ME DICES QUE AVIÓN Y ME DICES, SI YO LOS QUIERO MANDAR CAMINANDO, ¿A TI QUÉ?”.

A ESE GRADO LLEGAMOS Y TIENEN RAZÓN.

ALGUIEN PUEDE PLANTEAR ESO Y QUÉ DIFICULTAD. TAN RÍGIDO ES EL ASUNTO QUE NO. DOS, Y CON BOLETO DE AVIÓN Y TANTOS DÍAS, MENOS SÍ, MÁS NO.

ESO SÍ SE TIENE QUE REVISAR, PERO EN EL ÁMBITO DE LA COMISIÓN, NO LO DEBE DE REVISAR SOLAMENTE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, ELLA ES UNA PARTE DE LA COMISIÓN, NO ES EL TODO.

PRONTO VAN A TENER NOTICIAS DEL POR QUÉ.

¿QUIÉN DECIDE SOBRE EL TEMA DE LOS OPERATIVOS? AUNQUE AQUÍ DE AHORITA SE HIZO UN SORTEO Y YA.

¿PERO QUIÉN YA TRAE EL ASUNTO DE LA TABLA CON LAS ENTIDADES? LA AUTORIDAD.

BUENO, Y SI A NOSOTROS NO NOS INTERESA UNA PARTE DE LO QUE USTEDES PLANTEAN Y NOS INTERESA OTRA Y CANALIZAMOS RECURSOS HACIA ESA PARTE. NO, YA TRAEN UN ASUNTO, ES POR AQUÍ Y NO HAY PARA DÓNDE.

AHÍ ES DONDE SÍ PEDIMOS EL ASUNTO DE TENER LA VOLUNTAD, Y ESA SÍ ES UNA VOLUNTAD DE QUERER CONSENSAR COSAS Y NO DE MANERA AUTORITARIA DECIDIR.

NADA MÁS NOS FALTA QUE NOS DIGA A QUIÉN PONEMOS DE FIGURA ESPEJO, NADA MÁS ESO FALTA. DÍGANNOS QUÉ FUNCIONARIO DE USTEDES ESTÁ SIN TRABAJO, MUCHOS DE LOS QUE HAN DESPEDIDO, Y A LO MEJOR Y NOS CONVENCE Y LO ACREDITAMOS COMO FIGURA ESPEJO.

A LO MEJOR NOS VA A DECIR MÁS DE LO QUE USTEDES SE IMAGINAN, PORQUE TRAE MÁS DATOS Y MÁS INFORMACIÓN. TAMBIÉN DÍGANNOS SI QUIEREN A QUIÉN ACREDITAMOS.

Y ME VOY A LA OTRA PARTE, ME PREOCUPA ALGUNAS AFIRMACIONES, Y CUANDO YA SON DE LA AUTORIDAD LLAMAN MUCHO MÁS LA ATENCIÓN, Y SÍ DEBEMOS DE SITUAR CORRECTAMENTE.

¿QUÉ PASÓ EN GUERRERO Y BAJA CALIFORNIA SUR?

EL PROCESO ELECTORAL FUE EN JULIO DEL AÑO PASADO, ¿CUÁNTOS QUE DETUVISTE POR PRESUMIR QUE ERAN O SE ENCAJARON EN EL PROCEDIMIENTO DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES DICTAMINASTE Y DIJISTE: “PERDÓN, USTEDES NO SON, ENTRÉGUENLES SU CREDENCIAL, DESPUÉS DEL PROCESO ELECTORAL?”.

TENEMOS ESA INFORMACIÓN. 

¿CUÁNTOS DE GUERRERO Y BAJA CALIFORNIA SUR QUE DETUVISTE NO LES ENTREGASTE SU CREDENCIAL EN TIEMPO PARA QUE PUDIERAN EJERCER SU DERECHO A VOTAR EN LA ELECCIÓN, ESTÁN EN ESTA FECHA AÚN EN UN ESTADO DE REVISIÓN, CUÁNTOS?

Y AHÍ ES DONDE YO DIGO: “NO, LAS VERDADES A MEDIAS NO, JESÚS”.

DICE UN DICHO Y TAMBIÉN DICEN CRITERIOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO: “LA AUTORIDAD SÓLO PUEDE HACER LO QUE EXPRESAMENTE SE LE PERMITE HACER”.

POR ESO ES QUE SE HAN TENIDO QUE HACER LINEAMIENTOS, PROCEDIMIENTOS QUE LE DAN MUCHO MÁS CLARIDAD AL ASUNTO DE LA LEY SECUNDARIA.

PERO A VECES USTEDES VAN MUCHO MÁS ALLÁ DE ESO, ES EXCESO DE LA AUTORIDAD. Y DE ESO USTEDES NO DAN CUENTA.

¿CIERTO O NO QUE LA AUTORIDAD NO PUEDE PRESUMIR QUE ALGUIEN ESTÁ COMETIENDO UN DELITO?

SI TÚ PRESUMES, ENTONCES PRUÉBALO. PERO RESULTA QUE TAMPOCO ERES AUTORIDAD COMPETENTE PARA SANCIONAR PORQUE LO TIENES QUE ENVIAR, OJO, Y LA DIRECCIÓN EJECUTIVA TIENE UN CAMINO MUY LARGO, LE TIENE QUE NOTIFICAR AL SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, EL SECRETARIO EJECUTIVO TIENE QUE INTERPONER EL RECURSO ANTE LA FEPADE Y TAN, TAN.

QUE NOS DEBEN ESA INFORMACIÓN. CUÁNTOS SE ENCUENTRAN EN FEPADE, CUÁNTOS YA SE RESOLVIERON Y DE QUÉ MANERA SE RESOLVIERON.

PERO USTEDES PARTEN DE ESO.    PRESUMO QUE ES UN DELINCUENTE PORQUE ME ESTÁ ALTERANDO EL PADRÓN, ME ESTÁ DANDO UN DOMICILIO FALSO.

ES IRREGULAR, YA LE BAJARON EL VOLUMEN, YA NO ES DELITO, YA ES IRREGULAR. ESTÁ BIEN Y PARA QUÉ FIRMAMOS CONVENIOS DE APOYO DE COLABORACIÓN ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL.

¿QUÉ ALCANCE TIENEN ESOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN?

LO QUE TE PIDEN LAS ENTIDADES ES ENTRÉGAME EL LISTADO NOMINAL ACTUALIZADO Y SEGÚN CON LO QUE SE AZOTE, ES EL PORCENTAJE DE ACTUALIZACIÓN, FÍJENSE, LA PERVERSIDAD DE LA INSTITUCIÓN.

SI LE INVIERTE MÁS PESITOS, SI PONE MÁS MÓDULOS, ETCÉTERA Y NOS PAGA, ENTONCES EL PORCENTAJE YA NO VA A SER DEL 97 POR CIENTO, VA A SER DEL 98, DEL 99 POR CIENTO.

Y LA OBLIGACIÓN QUE TIENE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, EL IFE A TRAVÉS DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, DE MANTENER ACTUALIZADO EL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL DE MANERA COTIDIANA, ESA ES SU TAREA FUNDAMENTAL.

NO, COBRAMOS APARTE, PONGAN MÁS MÓDULOS PARA QUE LA COBERTURA ESTÉ AL 99 POR CIENTO, AL 99.9 POR CIENTO.

EN ESE CONVENIO, ¿EN QUÉ PARTE TÚ CONVIENES EL ASUNTO DE LA EXCLUSIÓN DE LA LISTA?

CUANDO ESTÁS CONVINIENDO DE ENTREGARLE LA LISTA ACTUALIZADA.

EN QUÉ PARTE DEL CONVENIO LE DICES, ESPÉRATE, TE VOY A ENTREGAR UNA, PERO APARTE TENGO DETONADO UN PROCEDIMIENTO DE DETECCIÓN DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES, Y DE AHÍ TODAVÍA SE VA A MODIFICAR.

ESTÁN CONSCIENTE SÍ O NO, COMO AUTORIDAD REGISTRAL QUE ABONAN A UN ASUNTO NO DE CERTEZA AL PROCESO ELECTORAL DE ESA ENTIDAD, CON ESA ACCIÓN. TABASCO, SÍ, TESTASTE EL LISTADO NOMINAL Y ¿QUÉ GENERASTE?

UNA INCERTIDUMBRE DE LOS ACTORES EN ESE PROCESO ELECTORAL, AUNQUE DIGAS QUE NO, AUNQUE LO NIEGUES. PORQUE UNO PUEDE PRESUMIR MUCHAS COSAS. QUÉ BUENO QUE ESTAMOS AQUÍ LOS PARTIDOS Y CONOCEMOS Y CUANDO LOS COMPAÑEROS DE LOS ESTADOS Y LOS MUNICIPIOS TE PREGUNTAN, LES DICES, NO MIRA, ES QUE ES ESTO. Y YA COMO QUE LOS COMPAÑEROS DE REPENTE DICE, BUENO, USTED TENÍA CONOCIMIENTO, ME AGUANTO.

¿YA NO QUIEREN?   TAMBIÉN, VEAN EL ASUNTO DEL ALCANCE QUE PUEDE TENER ESO.  ¿QUÉ ALCANCE TIENE JURÍDICAMENTE, ALEJANDRO, DE LOS REQUISITOS PARA VOTAR, SEGÚN LA CONSTITUCIÓN Y SEGÚN EL COFIPE?

REQUISITOS MÍNIMOS, ESTAR EN EL LISTADO NOMINAL, CONTAR CON CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA DE TU DOMICILIO, EN LA SECCIÓN DE TU DOMICILIO, PRESENTARTE A LA CASILLA.  TÚ TIENES UNA CREDENCIAL PARA VOTAR, SE PRESUME QUE TIENES Y EN BENEFICIO DE ESE CIUDADANO SE PRESUME QUE TIENES TUS DERECHOS VIGENTES.

PERO ACÁ DICEN, EL PLANTEAMIENTO ES AUN Y CUANDO YA LE ENTREGUÉ EL LISTADO DEFINITIVO A ESA ENTIDAD CON PROCESO, LE CORTO, DOY DE BAJA ESOS CIUDADANOS, LOS ELIMINO DE ESE LISTADO NOMINAL DEFINITIVO. SI SU NOMBRE LO DICE, ES DEFINITIVO Y SÓLO POR UNA AUTORIDAD JUDICIAL SE PUEDE MODIFICAR, ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR ESO, INDEBIDAMENTE SE HACE ESO. ¿VIOLAN LA LEY, SÍ O NO?   CLARO QUE VIOLAN LA LEY, SEÑORES, ¿VULNERAN DERECHOS FUNDAMENTALES?   SÍ, YA LES DIJE, NO SÓLO EL DE VOTAR.

Y SI EN ESE PERIODO EL CIUDADANO TIENE UN ASUNTO URGENTE DE PODERSE IDENTIFICAR, LE ESTÁN NEGANDO SU POSIBILIDAD DE IDENTIFICARSE, DOCUMENTO OFICIAL EN MÉXICO QUE TE SIRVE COMO IDENTIFICARTE.   VULNERAN TAMBIÉN ESE DERECHO.

ESTÁ BIEN, USTEDES DICEN:   A MÍ ESO NO ME IMPORTA, A MI ME IMPORTA EL TEMA DEL REGISTRO Y QUE ESTÉN EN LA LISTA O QUE NO ESTÉN Y EL TEMA DE LA ELECCIÓN, SÍ, PERO SI TIENEN ESA VISIÓN NO SE QUEJEN DESPUÉS QUE APAREZCA LA CÉDULA DE IDENTIDAD, QUE LA CREDENCIAL YA NO SEA UN INSTRUMENTO DE IDENTIFICACIÓN, QUE EL TEMA DE LA ACTUALIZACIÓN Y DE LA COBERTURA ENTRE PADRÓN Y LISTA SE VAYA HASTA EL 70 POR CIENTO.   NO NOS ESPANTEMOS DE ESO. 

PORQUE NO PODEMOS ESTAR USANDO ARGUMENTOS CUANDO NOS CONVIENE DE DECIR: ALGO TODO ESTO, PERO CUANDO NO NOS CONVIENE NOS DICEN: NO, FÍJATE QUE LA CÉDULA Y NOS VA A AFECTAR. 

DATOS IRREGULARES, TODOS PODEMOS PRESUMIR. PRUEBEN. ¿SIRVE Y ALCANZA EL ASUNTO DE LA CÉDULA QUE HA REVISADO LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA PARA DECIRLE A ALGUIEN QUE TIENE UN DOMICILIO PRESUNTAMENTE IRREGULAR?   ¿ALCANZA? 

¿CUÁNTOS CIUDADANOS SE HAN IDO A QUEJAR ANTE EL TRIBUNAL Y ÉSTE HA TENIDO QUE DECIRLE A LA AUTORIDAD: COLÓCALO EN LA LISTA NOMINAL Y VUÉLVELE A ENTREGAR SU CREDENCIAL?, ¿CUÁNTOS?   DIGO PORQUE TAMBIÉN A CUÁNTOS LES DAN ESA OPORTUNIDAD, A CUÁNTOS LES DICES: ACÁ ESTÁ, INTERPÓN TU JUICIO DE PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS, CUANDO TIENEN ESA OBLIGACIÓN, SABIENDO QUE LOS ABOGADOS NO SON ESPECIALISTAS EN DERECHO ELECTORAL, PROPORCIONARLE LOS FORMATOS PARA PODER INTERPONER EL JUICIO. 

¿CUÁL ES LA TAREA FUNDAMENTAL DEL REGISTRO?   MANTENER ACTUALIZADO EL PADRÓN, ENTREGAR CREDENCIALES, TENER A LOS CIUDADANOS EN LA LISTA NOMINAL DE LA SECCIÓN CORRESPONDIENTE.

¿SE CUMPLE O NO SE CUMPLE?   EL PROCEDIMIENTO DE PRESUNTOS DOMICILIOS IRREGULARES ALCANZA PARA PODER DECIR: AH, ESTE CIUDADANO DEBE SER EXCLUIDO. 
¿ALCANZA PARA ESO?   YA JUSTO LE DIO UNA ENTRADA A OTRO TEMA. Y MOLESTAS AL CIUDADANO EN VIOLACIÓN A UN ARTÍCULO CONSTITUCIONAL, NADIE PODRÁ SER MOLESTADO EN SU DOMICILIO, EN SU POSESIÓN, SOLAMENTE BAJO PROCEDIMIENTO JUDICIAL, ¿LO HACES O NO LO HACES?

LLEGA UN CUATE, A LO MEJOR BIEN VESTIDO A UN DOMICILIO, TOCA, ¿Y TÚ QUIÉN ERES?   SI ME AGARRA A MÍ YO SÍ LE DIGO: PRIMERO IDENTIFÍCATE; SEGUNDO, ENSÉÑAME UN DOCUMENTO DONDE DIGA QUE YO TENGO ESA IRREGULARIDAD Y, TERCERO, DÉJAMELO Y TE VOY A CONTESTAR.

SI LLEGA UNO, TOCA: FÍRMAME AQUÍ PORQUE AQUÍ DICE QUE TÚ NO VIVES.   SE HAN DADO CASO, HAN DADO DE BAJA BAJO ESTE PROCEDIMIENTO AL CIUDADANO EN CUESTIÓN, CUANDO EL CIUDADANO QUE LLEVAN EN LA CÉDULA ES EL QUE LES CONTESTÓ:   ‘YO YA NO VIVO ALLÁ, VIVO AQUÍ’.

PERO, ADEMÁS, NO HEMOS TERMINADO UN DEBATE, ¿EL DOMICILIO ES EL QUE SE LE HINCHA A LA AUTORIDAD O ES EL DOMICILIO EN DONDE UN CIUDADANO DECIDE EJERCER SUS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES?   O COMO HA DICHO MUCHAS VECES LA AUTORIDAD:   TU DOMICILIO ES EN DONDE LLEGAS A DORMIR, TU DOMICILIO ES DONDE LLEGAN TODOS TUS ESTADOS DE CUENTA, TU DOMICILIO ES EL DOMICILIO FISCAL QUE HAS DECLARADO.

NOSOTROS TENEMOS UNA RESPUESTA, MI DOMICILIO ELECTORAL ES EL DOMICILIO EN DONDE HE DECIDIDO EJERCER MIS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES.   CUMPLIENDO CON LA LEY. SI QUIERO SER CANDIDATO EN ALGUNAS ENTIDADES VA DE TRES MESES, EN OTRO DE SEIS MESES, EN OTRO DE TRES AÑOS, EN OTRO DE CINCO AÑOS, SI QUIERO SER CANDIDATO.

PERO ESOS SON OTROS REQUISITOS QUE IMPONE LA LEY, PERO PARA TENER MI DOMICILIO ELECTORAL, BASTA CON QUE YO DECLARE QUE AHÍ QUIERO EJERCER MIS DERECHOS, QUE AHÍ VIVE MI ABUELA, QUE AHÍ VIVE MI PRIMO; SÍ, SOLAMENTE QUE YO NADA MÁS VOY A TENER ESE DOMICILIO; NO PUEDO TENER OTRO DOMICILIO ELECTORAL, A MENOS QUE LA AUTORIDAD PERMITA MI DUPLICADO, A MENOS QUE DE MALA FE LA AUTORIDAD ME MANTENGA CON OTRO DOMICILIO.   ESO YA ES CON UN ASUNTO DE LA FACULTAD QUE TIENE LA AUTORIDAD. 

ENTONCES, NO COMPARTO ALGUNAS COSAS QUE HAS MANIFESTADO.

DANOS EL RESULTADO DE GUERRERO Y BAJA CALIFORNIA SUR, DE AQUELLOS QUE TE DIJIMOS “CUÁNTOS DETUVISTE PORQUE PRESUMES QUE TIENEN DATOS O DOMICILIO IRREGULAR”.  

-¿”YA LOS DICTAMINASTE? 

-“SÍ. 

-“¿CUÁNDO LOS IDENTIFICASTE? 

-“QUE ANTES DEL PROCESO. 

-“MUY BIEN. ¿Y POR QUÉ LOS DICTAMINASTE DESPUÉS DEL PROCESO Y NO ACELERASTE TU RESPUESTA ANTES DE LA JORNADA ELECTORAL PARA PODERLE PERMITIR A UN CIUDADANO QUE EJERCIERA O NO SUS DERECHOS?; VIOLENTASTE SUS DERECHOS AHÍ POR UN PROCEDIMIENTO.

-“QUE ES QUE EL PROCEDIMIENTO QUE YO…”

-“SÍ, PERO EL PROCEDIMIENTO NO DICE QUE TENGAS UN TRÁMITE SEIS MESES”. 

AHORA, ¿CUÁNDO LE CONTESTAN AL CIUDADANO POR ESCRITO?; ÉL TE HACE UNA SOLICITUD POR ESCRITO SEGÚN EL OCTAVO CONSTITUCIONAL, PUES SI POR ESO MODIFICAMOS EL FORMATO ÚNICO DE ACTUALIZACIÓN Y RECIBO. 

A LO MEJOR A USTEDES YA SE LOS OLVIDÓ, A NOSOTROS NO. MUCHAS VECES NOS REITERARON: “EL FUAR ES NECESARIO PORQUE SEGÚN EL ARTÍCULO OCTAVO DE LA CONSTITUCIÓN…”; “…PERO ADEMÁS, EL ARTÍCULO REALTIVO EN EL COFIPE DICE QUE DEBERÁ HACERSE POR SOLICITUD POR ESCRITO”. 

ENTONCES, IGUAL: POR EL OCTAVO CONSTITUCIONAL, A TODA PETICIÓN Y SOLICITUD POR ESCRITO RECAERÁ UNA RESPUESTA. LA RESPUESTA POSITIVA DE ESE FUAR ES LA ENTREGA DE SU CREDENCIAL. 

¿LA RESPUESTA NEGATIVA CUÁL ES? 

NINGUNA. AHÍ TIENEN AL PROPIO CIUDADANO -DECÍA JUSTO EN ALGÚN TIEMPO- EN EL LIMBO, SIN QUE PUEDA EJERCER SUS DERECHOS. 

SEÑORES, NO.   CREO QUE HAN ABUSADO DEL TEMA DEL PROCEDIMIENTO, ESTÁN ABUSANDO DEL PROCEDIMIENTO Y ACÁ, COMO DICE EL SECRETARIO: 

-“¿QUIÉNES SON LOS CULPABLES?   -“DICEN QUE LA AUTORIDAD”. 

QUIEN PIENSE QUE “DICEN QUE LA AUTORIDAD” NO SE HA IDO A DAR UNA VUELTA A NINGÚN MUNICIPIO, NI A NINGÚN DISTRITO DE ESTE PAÍS; LOS CULPABLES SOMOS LOS PARTIDOS, LA JUSTIFICACIÓN QUE LE DAN A LOS CIUDADANOS ES “A MÍ NO ME DIGAS, ESTO LO APROBARON LOS PARTIDOS”. ASÍ DE SENCILLO. 

HASTA CON LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN: “NO, YO NO TENGO LA CULPA, LOS PARTIDOS”.  SÍ, NOSOTROS APROBAMOS UN ACUERDO, SÍ, ¿PERO QUIÉN LO APLICA?   POR FAVOR. 

COMPARTAMOS LA RESPONSABILIDAD, PORQUE CUANDO NO LES CONVIENE, LOS CULPABLES Y LOS MALOS SOMOS LOS PARTIDOS Y CUANDO LES CONVIENE, LOS BUENOS SON LA AUTORIDAD.   JAMÁS DICEN QUE LOS PARTIDOS COADYUVAMOS.   POR ESO LUEGO METEN HASTA EL COMITÉ TÉCNICO, A ESE QUE LE PAGAN NO SÉ CUÁNTOS MILLONES PARA QUE LES VALIDE SU PADRÓN, ¿VERDAD? 

PERO LA VALIDACIÓN POLÍTICA, SEÑORES, SE LA DAMOS NOSOTROS Y SI NO, RECUERDEN; Y SI NO, NOS VEMOS MUY PRONTO PARA VER QUIÉN LE VA A DAR LA VALIDACIÓN POLÍTICA, AÚN Y CUANDO ALGUNOS ACTORES DEL IFE YA PIENSAN DIFERENTE PERO EN ESTE PROCEDIMIENTO, COMO DICE LA PELÍCULA, “SON PRESUNTOS CULPABLES HASTA QUE DEMUESTREN QUE NO LO SON”, ¿VERDAD? 

ENTONCES, INDEBIDAMENTE PORQUE LA AUTORIDAD PRESUME QUE TIENEN UN DOMICILIO IRREGULAR Y HASTA QUE NO LO PRUEBE, NO PUEDEN NI DETENERLE SU TRÁMITE, NI IMPEDIRLE QUE EJERZA SUS DERECHOS NI NADA. 

O FUNDEN Y MOTIVEN EL ASUNTO DE LA SOLICITUD PENDIENTE Y NADA MÁS REVISEN CUÁNTOS JUICIOS DE PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS HAN GANADO PORQUE SE PRESUME QUE UN PROCEDIMIENTO DICE QUE LE DEBO DETENER EL TRÁMITE. POR AHÍ MATADAMAS DEBE AYUDARNOS CON ESE DATO. 

¿CUÁNTOS TIENEN EN CEDYRD QUE TIENEN QUE LIBERAR, PORQUE RECIBEN UNA SENTENCIA DEL TRIBUNAL FAVORABLE, A ALGUIEN QUE LE TENEMOS DETENIDO SU TRÁMITE POR ALGÚN PROCEDIMIENTO? 

TENEMOS ESE DATO, Y EL TRIBUNAL LO QUE HA DICHO:   “A MÍ NO ME IMPORTA QUE TU PROCEDIMIENTO DIGA ESO. EL DERECHO FUNDAMENTAL DE VOTAR SE LO DOY AL CIUDADANO Y QUE LO EJERZA, Y ENTRÉGALE SU CREDENCIAL Y PONLO EN LA LISTA NOMINAL”.

NO LO DICE LA REPRESENTACIÓN DEL PT, LO HAN DICHO LOS MAGISTRADOS DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN.   NO PODEMOS ANDAR BATALLANDO YA.

Y LUEGO LE AÑADES EL TEMA DE LA VESTIMENTA.    NADA MÁS QUIERO QUE LE PONGAN, POR ESO LE HICE UN COMENTARIO A JUSTO, QUE NO DIGA “IFE”, PORQUE LA GENTE INMEDIATAMENTE LO CONFUNDE CON AFI Y EMPIEZA OTRO PROBLEMA.

NO, QUE DIGA: “REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES”, ES MÁS, QUE EL EMBLEMA QUE LLEVE ESA VESTIMENTA SEA LA CREDENCIAL PARA VOTAR PARA QUE LA GENTE IDENTIFIQUE DE DÓNDE VIENES, PORQUÉ VIENES.

SÉ QUE MUCHOS VAN A DECIR:   “SI YA TIENEN SU ISLITA DEL REGISTRO OTRA VEZ”. NO, ES UN ASUNTO DE SEGURIDAD, DE ESE PERSONAL MAL PAGADO QUE LO MANDAN A QUE HAGA SU TAREA COMO DIOS LE DA A ENTENDER.

Y SI LE PASA ALGO, TAMBIÉN QUE DIOS LO AYUDE, PORQUE NO HAY SEGURIDAD SOCIAL, NO HAY SEGURIDAD MÉDICA, NADA.   Y TENEMOS EJEMPLOS.

DE NAYARIT SÓLO BASTA DECIRLES QUE TAMBIÉN SE ESTÁN EQUIVOCANDO, DEL MUNICIPIO DE LA YESCA. NADA MÁS QUIERO QUE TENGAN EN CONSIDERACIÓN QUE LA GENTE EN ESE MUNICIPIO SE ESTÁ MURIENDO DE HAMBRE, Y QUE ESA CONDICIÓN DE MORIRSE DE HAMBRE LE ESTÁ DANDO EN UNA PROYECCIÓN QUE TIENE EL GOBIERNO FEDERAL DE HACER UNA HIDROELÉCTRICA QUE LOS CIUDADANOS VAYAN Y PIDAN TRABAJO.

PERO QUE LOS REQUISITOS PARA DARLES TRABAJO ES QUE TENGAN SU CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA DE ESE MUNICIPIO.

AH, PERO YA SE LES HIZO QUE SON MUCHOS, Y ENTONCES SON DATOS IRREGULARES, Y AHORA PRESUMIMOS QUE SON DELINCUENTES, SÍ, SON DELINCUENTES DEL HAMBRE, SEÑOR COORDINADOR, SEÑOR SECRETARIO, SON DELINCUENTES DEL HAMBRE DE ESTE PAÍS.

Y AHÍ SÍ NOSOTROS LES DECIMOS UN ROTUNDO NO.   ESOS CIUDADANOS TIENEN ESE DERECHO, SI ESA CONDICIÓN DE TRABAJO LES VA A DAR PARA QUE NO SE MUERAN DE HAMBRE, BIENVENIDA, Y POR ESO NO SON DELINCUENTES ELECTORALES.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE. HACE RATO SE REFERÍA A LOS DISTINTOS ANTECEDENTES Y CASOS EN DONDE SE HAN HECHO REVISIONES DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES.

Y ME VOY A REFERIR AL CASO DE VERACRUZ, PORQUE EN VERACRUZ EL ASUNTO SE DENUNCIÓ APROPIADAMENTE, EL ASUNTO SE INFORMÓ ADECUADAMENTE, LOS OPERATIVOS FUERON PRÁCTICAMENTE INEXISTENTES.

Y FINALMENTE, NO SE TUVO EL TIEMPO SUFICIENTE COMO PARA QUE SE EVITARA EL FRAUDE QUE SE ESTABA TRAMANDO CON RESPECTO A LOS DOMICILIOS IRREGULARES.   O SEA, QUE NO TODOS LOS CASOS HAN SIDO EXITOSOS, EN EL CASO DE VERACRUZ NO FUE ASÍ.

Y ESE ES UN ELEMENTO QUE VALE LA PENA REVISAR A FONDO, ¿QUÉ ESTÁ PASANDO AHORA EN ESTOS ESTADOS EN DONDE ESTAMOS REVISANDO TAMBIÉN LOS DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES?

QUE PROBABLEMENTE NO VAYA A HABER TIEMPO, O NO VAYA A HABER INTENCIÓN, O NO VAYA A HABER VOLUNTAD, PORQUE NO SE CONSUMÓ UN FRAUDE ELECTORAL. Y NO ME REFIERO NADA MÁS A LOS 900 CASOS O A LOS MIL 300 CASOS DEL ESTADO DE MÉXICO, ME REFIERO A TODOS LOS CASOS EN DONDE SE DEMUESTRA QUE HAN SIDO MOVIMIENTOS QUE VAN DE UN GRUPO DE ESTADOS A UN GRUPO DE MUNICIPIOS.

Y QUE HACE FALTA PARA COMPLEMENTAR ESTE PROCESO EL QUÉ HACER CUANDO SE DETECTAN ESTAS SITUACIONES Y QUÉ VA A HACER EL REGISTRO PARA QUE NO SEA VULNERADO EL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL.   ¿NO DEJAR NADA Y DEJAR HACER ES LO QUE PASÓ EN VERACRUZ?

Y EN VERACRUZ YA VIMOS LO QUE PASÓ, NO NECESITO DECIRLES LA SITUACIÓN DEL ESTADO DE VERACRUZ, ES CONOCIDA.

CREO QUE ES NECESARIO QUE ESTOS PROCEDIMIENTOS CULMINEN PARA EVITAR QUE EL PADRÓN ELECTORAL SEA VULNERADO Y SEA UTILIZADO EN UN PROCESO ELECTORAL Y ESTO SIGNIFICA UN FRAUDE ELECTORAL, PORQUE CON DOMICILIOS IRREGULARES SE PUEDEN GANAR LAS VOTACIONES Y ESTO NO PUEDE SER, HACE FALTA COMPLEMENTA QUÉ ES LO QUE HAY QUE HACER EN ESTOS CASOS.

¿ES SUFICIENTE CON QUE SE DETENGAN LAS CREDENCIALES?   NO, PORQUE NADA MÁS SE VAN A DETENER DE UNA MUESTRA, Y DIGO MUESTRA PORQUE LO QUE SALEN, LOS QUE SÍ DAN SÍ EN LOS INDICADORES SON UNA MUESTRA, NO ES LA TOTALIDAD DE LOS CASOS, QUE ES UNA COSA QUE TAMBIÉN FALTA EN ESTA METODOLOGÍA.

¿CUÁL ES LA TOTALIDAD DE LOS CASOS?   TODOS LOS QUE ESTÉN EN LAS MISMAS CIRCUNSTANCIAS Y BAJO ESE ESQUEMA HABRÍA QUE REVISAR TODOS LOS QUE ESTÁN EN ESA CIRCUNSTANCIA PARA VER QUÉ HACER EN ESA SITUACIÓN O SIMPLEMENTE ACEPTAR LA MODIFICACIÓN FRAUDULENTA DEL PADRÓN ELECTORAL.   AHÍ ES EN DONDE YO CREO QUE HACE FALTA SEGUIR TRABAJANDO.

AHORA, OTRO PUNTO. SE NOS ARGUMENTABA QUE EN EL PASADO QUE LAS FIGURAS ESPEJO Y QUE LAS VERIFICACIONES, EL PASADO YA NO LO BORRARON, YA EL PASADO YA NO EXISTE.

¿CUÁL ES EL FUTURO DE LAS VERIFICACIONES?   ÉSE ES EL QUE CUENTA, EL FUTURO Y EL FUTURO NO PUEDE ESTAR ANCLADO AL ESQUEMA QUE ACTUALMENTE SE ESTÁ PRESENTADO, POR ESO ES POR LO QUE DECIMOS QUE NO ES APROPIADO QUE SE ARGUMENTE QUE ASÍ SE HA HECHO EN EL PASADO PORQUE EL PASADO YA SE ELIMINÓ, YA SE BORRÓ, ES MÁS YA NO SE QUIERE, NI SIQUIERA QUE SE MENCIONE, LA PALABRA CONASE PARECE QUE VA A ESTAR CONDENADA A NO VOLVERSE A DECIR.

PERO EL TEMA ES QUE REVISEMOS LOS PUNTOS, EN REALIDAD LA ACTITUD QUE ESTAMOS TOMANDO ES REVISEMOS TODOS LOS ASUNTOS PARA VER SI EFECTIVAMENTE PODEMOS MEJORARLOS.

¿QUÉ VAMOS A MEJORAR EN LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL?   HASTA AHORITA, QUE YO SEPA, NO ESTAMOS MODIFICANDO NADA, AUNQUE NOSOTROS ESTAMOS PROPONIENDO Y YA SE DIJO EL QUE SE SIGA CON LA INFORMACIÓN QUE SE TIENE DE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL EN LOS CASOS EN DONDE SE PRESUMAN SITUACIONES IRREGULARES O DOMICILIOS IRREGULARES O LA SITUACIÓN DE PERSONAS IRREGULARES.

¿EN QUÉ SENTIDO SON PERSONAS IRREGULARES?  QUE SEAN PERSONAS DESCONOCIDAS, PERSONAS QUE NADIE CONOCE Y QUE NADIE SABE QUIÉNES SON. DOMICILIOS QUE NO SE LOCALIZAN, DOMICILIOS QUE NADIE SABE DÓNDE ESTÁN.

TODO ESO PRESUME UNA SITUACIÓN IRREGULAR Y ESA SITUACIÓN IRREGULAR TIENE QUE SEGUIR INVESTIGÁNDOSE PORQUE ES MUY PADRE DECIR:   “YA HICIMOS LA VERIFICACIÓN, HAY 3 POR CIENTO DE IRREGULARIDADES EN DOMICILIO, 1.5 POR CIENTO DE IRREGULARIDADES EN DOMICILIOS; HAY UN 2 POR CIENTO DE CIUDADANOS NO RECONOCIDOS”, Y YA NOS CONFORMAMOS, HAY UN 6 POR CIENTO, NO ES MUCHO, SON COMO 1.6 POR CIENTO DE FALLECIDOS Y TODOS ESOS CASOS SE QUEDARON AHÍ. SE VIO Y SE DIJO AHÍ ESTÁ, Y LUEGO QUÉ.

NO, NOSOTROS QUEREMOS QUE LA VERIFICACIÓN NOS PUEDA PERMITIR CONTINUAR CON EL TRABAJO DE INVESTIGACIÓN QUE SE HIZO Y AQUÍ ES DONDE NOSOTROS CREEMOS QUE LA VERIFICACIÓN NO DEBE DE QUEDARSE AHÍ, SINO QUE DEBE DE SEGUIR. Y POR LO TANTO, LAS VERIFICACIONES TIENEN QUE SEGUIRSE REVISANDO.

AHORA, HACE UN MOMENTO MENCIONABA ADALID EL QUE LA RESPUESTA O NO RESPUESTA QUE NO DA EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ANTE UN CASO DE DETENCIÓN DE CREDENCIAL, EN ESTAS CIRCUNSTANCIAS NO ESTÁ RESULTADO QUE REÚNA LOS REQUISITOS LEGALES, PERO YO CREO QUE SÍ HAY CONDICIONES A TRAVÉS DE LAS CUALES ÉSTA PUEDA SER RETENIDA LEGALMENTE.

Y ES QUE EL REGISTRO TIENE LA FACULTAD DE SI UNA PERSONA QUE SE PRESENTA A HACER SU MOVIMIENTO EN EL MÓDULO Y RESULTA QUE EL REGISTRO ENCUENTRA QUE PUEDE SER UN DUPLICADO O QUE PUEDE SER UNA OPERACIÓN QUE NO REÚNA LA REALIDAD DE LOS DOCUMENTOS QUE SE PRESENTARON, O QUE LA IDENTIDAD DEL CIUDADANO ESTÁ EN DUDA, DETIENE EL PROCESO Y LE NOTIFICA AL CIUDADANO EN CUESTIÓN EN ESE MOMENTO, 20 DÍAS TIENE SEGÚN EL COFIPE PARA HACER DAR ESA RESPUESTA.  TIENE UN PLAZO PARA DAR ESA RESPUESTA. ESE PLAZO ES EL QUE DEBE DE UTILIZAR PARA QUE SEA LEGAL AL RETENCIÓN DE LAS CREDENCIALES.

CREO QUE HAY QUE TRABAJAR EN ESE SENTIDO PORQUE UNA COSA ES MUY IMPORTANTE, TENEMOS QUE CUIDAR LA LEGALIDAD DE ESTE PROCESO PARA QUE NO SE MODIFIQUEN LOS DERECHOS DE LOS CIUDADANOS Y, ADEMÁS, PARA NO SE REVIERTA EL TEMA.

SI QUEREMOS DEPURAR EL PADRÓN Y POR ESTAS SITUACIONES NO SE VA A PODER HACER, ESTAMOS PROVOCANDO LO CONTRARIO, O SEA, BUSCO ARREGLAR UNA COSA Y LA HAGO CON UN INSTRUMENTO LEGAL, YA LE PARTÍ EL OBJETIVO PORQUE NO SE VA A CUMPLIR, PORQUE ESTOY UTILIZANDO UN MEDIO ILEGAL PARA TRATAR DE ARREGLAR UN CASO QUE ES ILEGAL.

Y ESTA PRÁCTICA DE NO RESPONDER POR ESCRITO EN LOS MÓDULOS ES UNA PRÁCTICA QUE NO POR QUÉ NO. ¿QUÉ, LOS RESPONSABLES DE MÓDULOS O LOS VOCALES NO TIENEN LA FACULTAD PARA DAR ESAS RESPUESTAS?   A LO MEJOR EL VOCAL SÍ TIENE LA FACULTAD PARA DAR ESA RESPUESTA Y LE PUEDO DECIR AL CIUDADANO: AHORITA ESTÁ RETENIDA TU CREDENCIAL POR ESTO. 

ES MÁS NO SÓLO ESO, SINO LE PUEDE SOLICITAR INFORMACIÓN ADICIONAL EN UN MOMENTO DADO ¿Y PARA QUÉ NOTIFICAS? AHÍ MISMO LE PUEDES PEDIR, EN FIN, CREO QUE EL PROCEDIMIENTO ES OBJETO TODAVÍA DE QUE SE PUEDA MEJORAR.   AHORA, HAY UN DICHO QUE ES MUY CLARO QUE DICE: QUE EL QUE CALLA OTORGA. 
SI VAMOS A MODIFICAR LOS GRUPO DE TRABAJO, SI YA SE MODIFICARON LOS GRUPOS DE TRABAJO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, YO CREO QUE UNA DE LAS COSAS QUE HAY QUE EVITAR ES EL SILENCIO, SE HACE UNA PREGUNTA, SE TRATA UN TEMA Y EL SILENCIO QUEDA ESTABLECIDO COMO RESPUESTA HASTA DECIR: BUENO, PARA LA PRÓXIMO O HAGO ESTO O VOY A REVISAR. 

NO SÉ SI ESTE ESQUEMA QUE TAMBIÉN ES DEL PASADO LO PODAMOS REVERTIR Y AHORA SÍ, TENER POR LO MENOS UNA RESPUESTA. YO CREO QUE AQUÍ EL COORDINADOR DE ESTE GRUPO HA ESTADO HACIENDO LO POSIBLE POR DAR UNA RESPUESTA, AUNQUE NO SIEMPRE LOGRA QUE SE CONCRETE LA RESPUESTA, PORQUE NO SIEMPRE SE TIENEN TODOS LOS ELEMENTOS.

PERO LO QUE SÍ CREEMOS QUE ES NECESARIO ES QUE SE DÉ RESPUESTA A TODAS LAS INQUIETUDES. ¿POR QUÉ? PORQUE ESA ES LA MANERA DE QUE LAS COSAS ESTÉN CLARAS.

AHORA SI LA RESPUESTA INVOLUCRA UN COMPROMISO, SE ESTABLECE EL COMPROMISO, YA LO HEMOS VISTO AQUÍ QUE SE ESTABLEZCAN LOS COMPROMISOS, PERO EN UN MOMENTO DADO ANTE LA PREGUNTA: ¿CONOCÍA LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO QUE NO SE HABÍAN RETENIDO LAS CREDENCIALES EN NAYARIT?

SI NO HAY RESPUESTA, EL QUE CALLA OTORGA, NOSOTROS DECIMOS: NO LO CONOCÍA. 

LA SIGUIENTE PREGUNTA ES POR QUÉ NO LO CONOCÍA, PORQUE NADIE LE INFORMÓ. ¿Y POR QUÉ NADIE LE INFORMÓ? PORQUE QUIÉN SABE QUÉ ESTÁ PASANDO A LA COORDINACIÓN INTERNA DEL REGISTRO. OBVIAMENTE SE VAN A SACAR ESAS CONCLUSIONES Y POR ESO NO HAY RESPUESTA. 

¿POR QUÉ NO SE SABÍAN?   PORQUE NADIE LE INFORMÓ, ¿Y POR QUÉ NADIE LE INFORMÓ? PORQUE A LO MEJOR NADIE ESTÁ CAPACITADO, TIENE LA INTENCIÓN O TIENE LA MISIÓN DE DECIR: NO SE RETUVIERON LAS CREDENCIALES, SINO QUE SE DIERON.

¿QUIÉN ES EL RESPONSABLE DE DAR ESA INFORMACIÓN, A LO MEJOR ES EL VOCAL DE NAYARIT NO LE INFORMÓ AL COORDINADOR DE QUE ESTO PASANDO, A LO MEJOR ESTO SUCEDIÓ?   ¿ES UNA FALTA DE COORDINACIÓN INTERNA?   ES UNA FALTA DE COORDINACIÓN INTERNA. 

QUE SE REQUIERE AHÍ APRETAR LAS COSAS, QUE SE APRIETEN. QUÉ TANTO ES RECONOCER ESTO PARA QUE EN UN MOMENTO DADO NO SE DÉ RESPUESTA.

SABEMOS QUE TODAS LAS RESPUESTAS TRAEN UNA IMPLICACIÓN Y HAY QUE AFRONTAR LA IMPLICACIÓN QUE TENGAN. Y EN ESTE CASO NOS PARECE QUE NO CONTESTAR DIRECTAMENTE A UNA PREGUNTA DE ESTE TIPO ES QUE EFECTIVAMENTE EL QUE CALLA OTORGA.

Y ASÍ VAMOS A EMPEZAR A CONSIDERAR LAS COSAS, EL QUE CALLA OTORGA, NO DAS LAS RESPUESTAS ESTÁS, DE ANTEMANO, ACEPTANDO QUE ASÍ ES LA SITUACIÓN Y NO AL REVÉS, COMO SUCEDÍA EN EL CONASE QUE EL CALLA NO SE METE EN LÍOS Y EN BOCA CERRADA NO ENTRAN MOSCAS.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ANTE ESO NO PUEDO DECIR NADA. ¿ALGÚN OTRO COMENTARIO?   SOLAMENTE A LA ÚLTIMA REFERENCIA QUE HIZO EL INGENIERO FLORENCIO.   HA HABIDO VARIOS PLANTEAMIENTOS Y YO REITERARÍA LA PARTE DE PROCEDIMIENTO, ME PARECE QUE ES AHÍ DONDE PODEMOS NOSOTROS ATERRIZAR MUCHAS DE ESTOS PLANTEAMIENTOS.

LAS DUDAS, LAS IMPRECISIONES VAN A SEGUIR POR LO MISMO DE CÓMO LES DECÍA, ESTE PROYECTO, ESTE TRABAJO DE CAMBIO DE DOMICILIOS IRREGULARES QUE ES UN PROCEDIMIENTO, REALMENTE UNA DE SUS DEBILIDADES SON LOS TIEMPOS, SON TIEMPOS, PRIMERO, DE TENER LA INFORMACIÓN; SEGUNDO, DE ANALIZARLA Y PODER NOSOTROS DETERMINAR CUÁL ES EL TAMAÑO DE LA POBLACIÓN QUE VAMOS A REVISAR E INMEDIATAMENTE NOTIFICARLOS.

EL DÍA DE HOY TUVIMOS LO DE HIDALGO Y AFORTUNADAMENTE PUDIMOS PLANTARLO EN ESTA MESA.   SI NO, HUBIÉSEMOS TENIDO LA NECESIDAD DE UNA EXTRAORDINARIA PARA PODERLES INFORMAR INMEDIATAMENTE, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SIEMPRE LO VAMOS A PODER NOTIFICAR A TRAVÉS DE LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO. 

PERO REALMENTE ÉSE ES UNO DE LOS TEMAS DE ESTE PROCEDIMIENTO EN QUE CADA VEZ SE REQUIEREN MÁS, PORQUE EN LA MEDIDA EN QUE VAMOS AVANZANDO, SE VAN OBTENIENDO MAYORES INFORMACIONES, MAYORES MEJORES QUE SE HAN PLANTEADO EN ESTE MOMENTO Y LO ÚNICO QUE LES DIRÍA ES: 

VAMOS A RETOMAR LA PARTE DE LA PRESENTACIÓN DEL PROCEDIMIENTO, VAMOS A INCORPORAR TODAS ESTAS OBSERVACIONES PARA NOSOTROS TRATAR DE DARLE UN POCO DE MAYOR CERTEZA. 

ME QUEDA CLARO QUE CADA VEZ QUE UTILICEMOS EL PROCEDIMIENTO, VAMOS A TENER MAYOR INFORMACIÓN, MAYOR RIQUEZA DE LO QUE USTEDES ESTÁN APORTANDO TAMBIÉN MAYOR RIQUEZA DE LO QUE ESTAMOS VISUALIZANDO.  

LO QUE PLANTEABA TAMBIÉN EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, ERA CAMBIAR. NUESTROS OPERATIVOS HOY SON DIFERENTES. 

ANTES SEMBRAR PERSONAL EN UNA PARTE DE CAMPO ERA ALGO COMÚN, ERA ALGO FÁCIL. HOY LLEVAR GENTE EN VARIOS VEHÍCULOS NOS PUEDE LLEVAR A OTRAS CONSIDERACIONES QUE ANTES NO TENÍAMOS EN CUENTA. 

LAS CONDICIONES VAN CAMBIANDO TAMBIÉN, EL AMBIENTE VA CAMBIANDO EN CAMPO POR LO QUE TENEMOS QUE TOMAR ALGUNAS RECOMENDACIONES QUE USTEDES NOS HAN HECHO PARA DARLE MAYOR FORTALEZA. 

SOBRE LO QUE PLANTEÓ EL PARTIDO DEL TRABAJO, POR SUPUESTO QUE ESE ES EL GRAN RETO Y ES LO QUE YO PONÍA EN LA BALANZA HACE UN MOMENTO: CÓMO PODEMOS ASEGURAR DERECHOS POLÍTICOS Y CÓMO PODEMOS NO PERMITIR QUE ALGUIEN INCIDA EN UNA ELECCIÓN CUANDO LEGALMENTE NO DEBE DE INCIDIR. 

ESA ES LA BALANZA, AHÍ ES DONDE ESTÁ EL PUNTO DE CÓMO LA EQUILIBRAMOS Y YO LO RETOMARÍA TAMBIÉN EN EL PROCEDIMIENTO:  

TODOS ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HAN HECHO, QUE SE HAN VERTIDO LOS TOMAMOS Y CREO QUE NO TENEMOS UN PROCEDIMIENTO COMO EL QUE HABÍAMOS PLANTEADO. 

TENEMOS UN PROCESO O UN PROCEDIMIENTO QUE NOS HEMOS HECHO A TRAVÉS DE CONASE Y CNV Y ASÍ LO HEMOS ESTADO LLEVANDO CON ALGUNAS MEJORAS, PERO ME PARECE QUE YA ES EL MOMENTO EN EL CUAL ES INELUDIBLE QUE TENGAMOS UN PROCEDIMIENTO PARA ESTE PUNTO EN LO ESPECÍFICO, PORQUE SI NO, SIEMPRE VAN A ESTAR ESTOS REQUERIMIENTOS Y ESTAS DUDAS, SOBRE TODO LAS DUDAS, QUE CREO QUE SON LAS QUE SON MÁS COMPLEJAS PORQUE SIEMPRE SE VA A DUDAR DE LA ACTUACIÓN.  

ENTRE MAYOR LE DEMOS CERTEZA A TRAVÉS DE LOS PROCEDIMIENTOS, CREO QUE PODREMOS LLEVAR POR LO MENOS UN CAMINO MÁS CERTERO Y SABER CUÁNDO ALGUIEN NO SE APEGÓ A ELLOS. 

RESPECTO TAMBIÉN A LAS SOLICITUDES QUE SE HAN HECHO DE LA INDUMENTARIA, DE LOS GAFETES, DE LOS LOGOS EN LOS VEHÍCULOS, DE ACOMPAÑAR CON UN OFICIO A LOS COMPAÑEROS QUE VAN A HACER LA NOTIFICACIÓN, CREO QUE SON COSAS QUE PODEMOS RETOMAR Y TRATAR DE IMPLEMENTARLAS EN LO INMEDIATO. 

CREO QUE A FINAL DE CUENTAS, LO QUE QUEDA CLARO ES QUE TENEMOS QUE DEFINIR YA EL PROCEDIMIENTO. EL COMPROMISO SERÍA PLANTEARLO, YA HABÍAMOS HECHO UN AVANCE, YA HABÍAMOS HECHO UNA PROPUESTA ANTERIORMENTE.  

SIN EMBARGO, TAMBIÉN LA NECESIDAD DE ESTAR REVISANDO ESTOS CAMBIOS DE DOMICILIO IRREGULAR NOS LLEVÓ MÁS BIEN A ATENDER LA PARTE QUE SE QUERÍA REVISAR DEL ESTADO DE MÉXICO EN ESE MOMENTO Y OBVIAMOS EL PROCEDIMIENTO PARA OTRA OCASIÓN. 

ME PARECE QUE ES EL MOMENTO DE VOLVERLOS A RETOMAR Y CON MUCHO GUSTO NOSOTROS VAMOS PLANTEARLOS. 

RESPECTO A LOS PLANTEAMIENTOS DE BAJA CALIFORNIA SUR Y GUERRERO, HASTA DONDE RECUERDO EL ESTADO DE GUERRERO NO TUVO ELECCIONES EL AÑO PASADO, LAS TUVO ESTE AÑO PERO EL PROCEDIMIENTO QUE TENEMOS O LOS CRITERIOS NO NOS ESTABLECIERON EN NINGÚN CASO QUE SE HUBIERA PLANTEADO PARA REVISIÓN. CON RESPECTO A LOS CRITERIOS ME ESTOY REFIRIENDO. 

EN EL CASO DE BAJA CALIFORNIA SUR, SÍ TUVIMOS UNOS CRITERIOS Y ENTIENDO YO QUE YA DEBÍAMOS HABER CONCLUIDO LA INFORMACIÓN PORQUE LAS EXCLUSIONES SE HICIERON AL LISTADO NOMINAL CON RESPECTO A LOS CRITERIOS. 

DE TODOS MODOS VAMOS A ANALIZARLO PARA, SI ES NECESARIO, AMPLIAR ESTA INFORMACIÓN. CON MUCHO GUSTO LO HACEMOS. 

ESOS SON LOS COMENTARIOS QUE YO PUEDO HACER EN ESTE MOMENTO Y OBVIAMENTE YA PLANTEAMOS TAMBIÉN LA OTRA PARTE DE ANALIZAR LOS CRITERIOS Y LA PROPUESTA DE CAMBIAR LA SUPERVISIÓN DE FIGURAS ESPEJO INCLUYENDO LA SUPERVISIÓN CENTRAL, QUE ENTIENDO QUE NO ESTÁ ACABADO, QUE NO ES UNA PROPUESTA TERMINADA, HABRÁ QUE ANALIZARLA TODA EN CONJUNTO Y CON MUCHO GUSTO LA ESTARÍAMOS INCORPORANDO AL PROCEDIMIENTO.

NO SÉ SI HAYA OTRO COMENTARIO CON RESPECTO A ESTE PUNTO PARA PASAR AL SIGUIENTE QUE SERÍA YA LA DETERMINACIÓN DE LAS FIGURAS ESPEJO, COMO HASTA AHORA LO HEMOS VENIDO HACIENDO.

¿ALGÚN COMENTARIO?

PASARÍAMOS Y LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO DAR CUENTA DE LA CONTINUACIÓN DEL PUNTO.

JULIO RIVERO: PARA PROCEDER A REALIZAR LA ASIGNACIÓN DE LA PLANTILLA OPERATIVA LES VOY A ALCANZAR, ÉSTE TIENE UN ERROR MAYÚSCULO, EL CUADRO QUE SE LES PROPORCIONÓ CON ANTELACIÓN Y EN TIEMPO Y FORMA DECÍA:   “NAYARIT, VERIFICACIÓN DE DATOS DE DOMICILIO”, ESTO EN VIRTUD DE QUE LA PLANTILLA QUE SE UTILIZÓ PARA REHACER ESTE FORMATO PRECISAMENTE FUE EL DE NAYARIT”, Y TODOS LOS DEMÁS DATOS CORRESPONDEN A LO QUE SERÍA HIDALGO.

Y AQUÍ TENEMOS, ESTAMOS INNOVANDO EN CUANTO A FIGURA ESPEJO, PORQUE EL FACTOR O LA INFLUENCIA QUE SE DIO PARA EL CASO DE NAYARIT EN CUANTO A LA CUESTIÓN TIJUANA, LÉASE:   “ASIGNACIÓN DE FIGURA ESPEJO A FIGURA DE ESTRUCTURA SIN CONTRATAR FIGURA OPERATIVA POR PARTE DEL REGISTRO”, SE ESTÁ DANDO EN ESTE SENTIDO.

Y USTEDES PODRÁN OBSERVAR QUE FIGURAS OPERATIVAS TENEMOS PARA EL CASO DEL DISTRITO 10, TODOS SON DE ECATEPEC, NADA MÁS ESTÁ EL 25 DE CHIMALHUACÁN, EL ÚNICO QUE TIENE FIGURA Y ESTO POR LA DISPERSIÓN, ES EL DISTRITO 10 EN ECATEPEC QUE TIENE DOS FIGURAS DE VISITADOR DOMICILIARIO.

TODAS LAS DEMÁS, EL 11, EL 13, 16 Y 17 DE ECATEPEC, ASÍ COMO EL 25 DE CHIMALHUACÁN, SE VA A ASIGNAR UN VISITADOR DOMICILIARIO POR LA FIGURA AQUELLA QUE VAYA A REALIZAR EL TRABAJO EN ESTOS DISTRITOS.

ESTAMOS HABLANDO DE QUE TODO ESTO CORRESPONDE A DOMICILIO ANTERIOR.

PARA EL CASO DEL DISTRITO 2 IMIXQUILPAN EN EL ESTADO DE HIDALGO, TAMPOCO CORRESPONDERÍA UNA FIGURA OPERATIVA, PERO SÍ TIENE FIGURA ESPEJO.

Y PARA LOS RESTANTES QUE SON EN EL DISTRITO 13 EN ACTOPAN, SÍ TENEMOS SIETE FIGURAS DE VISITADOR Y DOS VALIDADORES Y DOS SUPERVISORES.

ENTONCES, EN ESE TENOR, LO QUE SE SORTEARÍA SERÍAN LAS FIGURAS DE VISITADOR DOMICILIARIO PARA CADA UNA DE LA MANERA ACOSTUMBRADA, CADA UNA DE LAS COLUMNAS.

POR LO QUE LE PEDIRÍA A LUZMA QUE PASASE LA URNA MÁGICA PARA QUE PRIMERAMENTE EL REPRESENTANTE DEL PT TUVIESE A BIEN EL INDICARNOS QUÉ NÚMERO LE TOCA DE VISITADOR DOMICILIARIO; SEIS.

LE CORRESPONDE EN EL 17 DE ECATEPEC Y UNO EN ACTOPAN.   SEIS PT.

PRI, UNO.

EL CINCO.

PRD, EL DOS.

PNA, CUATRO.

TRES, CONVERGENCIA,
Y EL SÉPTIMO QUE ES EL CORRESPONDIENTE AL SIETE, VISITADOR DOMICILIARIO QUE SERÍA EL VERDE.

LEO:   EL PRI SERÍA LA COLUMNA UNO, PRD LA DOS, CONVERGENCIA LA TRES, PNA LA CUATRO, PAN CINCO, PT SEIS; Y VERDE, SIETE.

AHORA HARÍAMOS LA CORRESPONDIENTE A VALIDADOR SUPERVISOR EN CONJUNTO. VAN MARCADOS VALIDADOR UNO, VALIDADOR DOS, SUPERVISOR UNO, VALIDADOR DOS Y LAS TRES CONSABIDAS DE GRACIAS POR PARTICIPAR.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: PNA, “GRACIAS POR PARTICIPAR”.

JULIO RIVERO: OK, PNA, QUEDA FUERA.

VALIDADOR UNO.

CONVERGENCIA, DOS DE VALIDADOR. ENTONCES CORRESPONDERÍA A SUPERVISOR UNO, LO QUE ES VERDE.

LEO, VALIDADOR UNO, SERÍA PAN; VALIDADOR DOS, SERÍA CONVERGENCIA; SUPERVISOR UNO, SERÍA VERDE; Y EL PRI SERÍA SUPERVISOR DOS. LOS RESTANTES TRES PARTIDOS SÍ LES AGRADECEMOS SU PARTICIPACIÓN EN ESTE SORTEO.

PARA EFECTOS DE REGISTRO, SERÍA NADA MÁS EL HACER LA COMUNICACIÓN DE QUE EN EL MUNICIPIO DE ECATEPEC, SE ESTÁ POR DETERMINAR EL DISTRITO EN EL CUAL SE HARÍA LA CAPACITACIÓN EL DÍA 12.

Y EN EL MUNICIPIO O EN EL DISTRITO 03, EN ACTOPAN, SERÍA ESE MISMO DÍA TAMBIÉN LA CAPACITACIÓN DE LAS FIGURAS OPERATIVAS Y ESPEJO QUE HAYAN SIDO ASIGNADAS.

SÍ ES DE INTERÉS DE LA DIRECCIÓN DE VERIFICACIÓN, DE DEPURACIÓN Y VERIFICACIÓN, EL QUE TENGAN PARTICIPACIÓN ACTIVA EN VIRTUD DE LA MOTIVACIÓN QUE EJERCEN LAS FIGURAS ESPEJO EN TODOS LOS TRABAJOS DE CAMPO QUE SE REALIZAN POR DIFERENTES MOTIVOS.

EL CASO ES QUE ESTO SERÍA LO QUE PROCEDERÍA, SEÑOR COORDINADOR, YA SE REALIZÓ EL SORTEO CORRESPONDIENTE.

REPRESENTANTE DEL PT, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ: UNA SOLICITUD AL SEÑOR SECRETARIO.

QUE NOS PUEDA, AHORA SÍ, NOTIFICAR DE TODOS LOS SORTEOS QUE HICIMOS EL DÍA DE HOY EN EL GRUPO DE TRABAJO.

JULIO RIVERO: CLARO QUE SÍ, YO SERÍA, ESTARÍA MUY AL PENDIENTE DE QUE ESO SUCEDA A MÁS TARDAR EL DÍA DE MAÑANA.

¿PUDIESE SER ANTES DE QUE SE CONTINÚE CON LO QUE ES EL ÚLTIMO PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, UN PEQUEÑO ANUNCIO PARROQUIAL?

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ADELANTE, SEÑOR SECRETARIO.

JULIO RIVERO: EL DÍA LUNES ESTÁN MUY CORDIALMENTE INVITADOS A PARTICIPAR EN EL CURSO DE CAPACITACIÓN EN LÍNEA PARA LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL 2011. 
PARA TAL EFECTO, YA EXISTE LA COMUNICACIÓN EN LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO A EFECTO DE QUE POR MEDIO DE UN FORMATO NOS INDIQUEN LAS PERSONAS QUE HABRÁN DE PARTICIPAR.

VIENE ESPECIFICADO CUÁL ES LA DIRECCIÓN ELECTRÓNICA, A LA CUAL TENDRÍAN QUE CONECTARSE A EFECTO DE QUE DEL 11 AL 15 DE ABRIL SE TOME EL CURSO DE CAPACITACIÓN PARA LA ENCUESTA DE ACTUALIZACIÓN. 

Y DEL 18 AL 27 PARA LA ENCUESTA DE COBERTURA, AHÍ SÍ NOS INTERESARÍA MUCHO QUE TUVIERAN UNA PARTICIPACIÓN ACTIVA EN VIRTUD DE QUE EN LOS FOROS QUE SE REALIZAN PARA ESTA CAPACITACIÓN, SE PODRÁN DAR CUENTA DE CUÁL ES REALMENTE EL CONVENCIMIENTO QUE TIENE EL PERSONAL QUE ES SEGUNDO NIVEL, LÉASE VOCALES, TÉCNICOS DE CAMPO, TÉCNICOS DE CARTOGRAFÍA QUE ESTO ES ÚNICAMENTE PARA COBERTURA, EN VIRTUD QUE EN LA ENCUESTA DE ACTUALIZACIÓN, SU PARTICIPACIÓN NO ES MUY RELEVANTE QUE DIGAMOS. 

ESTO ES LO QUE LES QUERÍA COMUNICAR. YA ESTÁ LA COMUNICACIÓN DE PARTE DE LA COORDINACIÓN A LA DIRECCIÓN DEL SECRETARIADO A EFECTO DE QUE HAGA A SU VEZ Y ESTO TAMBIÉN ESTARÍAMOS AL PENDIENTE DE QUE EL DÍA DE MAÑANA PUDIESEN TENER A BIEN EL INDICARNOS CUÁLES SON LAS PERSONAS QUE VAN A PARTICIPAR PARA DARLOS DE ALTA EN EL PORTAL DEL INSTITUTO.  ESO SERÍA TODO. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: GRACIAS POR EL ANUNCIO SEÑOR SECRETARIO.    RESPECTO AL PUNTO QUE ESTAMOS REVISANDO QUE ES VERIFICACIÓN DE DOMICILIOS, PREGUNTARÍA SI HAY ALGUNA OTRA PARTICIPACIÓN PARA EFECTOS DE PODER CONTINUAR CON EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.

¿HAY ALGUNA PARTICIPACIÓN MÁS CON RESPECTO A ESTE PUNTO? EL PARTIDO DE CONVERGENCIA, EL INGENIERO OTHÓN. 

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: NADA MÁS SI NOS PODRÍA RATIFICAR O RECTIFICAR EL PERIODO QUE SE VA A LLEVAR A CABO EL OPERATIVO DE HIDALGO. 

JULIO RIVERO: 12, 13, 14, 15 Y 16. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: DEL 13 AL 16 DE ABRIL.

REPRESENTANTE DE CONVERGENCIA, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: EL 12 ES CAPACITACIÓN. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ASÍ ES EL 12 ES LA CAPACITACIÓN Y HASTA EL 16 CONCLUYE LA PRÁCTICA. 

JULIO RIVERO: LOS DÍAS 3 Y 4 PARA ACTUALIZACIÓN Y 16 Y 17 PARA COBERTURA. DE HECHO YA EN EL SORTEO ANTERIOR DE LA VERIFICACIÓN SE MENCIONAN Y ESTÁ EN LO QUE ES PRELACIÓN Y AHÍ LO PODRÁN CONSTATAR. 

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: UNA DISCULPA, PERO NO ME QUEDÓ CLARO CUÁL EL PRESUPUESTO DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL DE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL. ¿TAMBIÉN VA A SER ARBITRARIA, TAMBIÉN VAN A SER DOS?

JULIO RIVERO: NO ME CORRESPONDE EN UN MOMENTO DADO, PERO LA INFORMACIÓN CON LA QUE SE CUENTA AL RESPECTO ES QUE ESTÁ PRESUPUESTADO PARA SUPERVISIÓN CENTRAL PARA PARTIDOS, QUE SON 350 PESOS ENTRE SIETE, ESTO ES PARA AMBAS ENCUESTAS.

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: ¿CÓMO SE DEFINIÓ, QUIÉN LO DEFINIÓ, TAMBIÉN DE QUÉ PARTIDA SALIÓ?   EN FIN, SÍ NOS INTERESA CONOCERLO.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: VAMOS A HACER LA SOLICITUD Y LO MÁS PRONTO POSIBLE. QUEDA COMO UN COMPROMISO PARA HACERLES LLEGAR ESTA INFORMACIÓN CON MUCHO GUSTO.

SI NO HUBIERA OTRO COMENTARIO CON RESPECTO A ESTE PUNTO, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DÉ CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. 
8. LA LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES DERIVADAS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO CELEBRADA ESTE DÍA

JULIO RIVERO: SÍ SEÑOR COORDINADOR. EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL RELATIVO A LA LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES DERIVADAS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO CELEBRADA ESTE DÍA.

ING. JESÚS OJEDA LUNA: PARA DAR CUENTA DE ESTAS SOLICITUDES, LAS VOY A LEER UNA POR UNA:
ES REALIZAR UNA MUESTRA DE MEDIO DE IDENTIFICACIÓN POR TESTIMONIALES, ADEMÁS EN LO NOMINATIVO DE CIUDADANOS QUE FUNGIERON COMO TESTIGOS.

VALORAR LA FACTIBILIDAD DE INCORPORAR EN EL ORDEN DEL DÍA EL PUNTO DE ASUNTOS GENERALES EN LOS GRUPOS DE TRABAJO.

EVALUAR LA MODALIDAD DE AUDITORÍA EXTERNA AL PADRÓN ELECTORAL.

ANALIZAR LA INTEGRACIÓN DE UN DOCUMENTO SOBRE LAS SOLICITUDES QUE CORRESPONDAN A LOS GRUPOS DE TRABAJO Y DE LAS SESIONES DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 

AÑADIR A LA PROPUESTA DE AUDITORÍA EXTERNA A LOS ESCENARIOS PRESUPUESTALES PARA LLEVARLO A CABO. 

ENTREGAR POR ESCRITO CADA PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, LOS COMPROMISOS, PARA VALIDARLOS POR PARTE DE LOS REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLÍTICOS. 

ENTREGAR LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA 24 HORAS DESPUÉS DE LA REUNIÓN DE DEL GRUPO DE TRABAJO. 

ENTREGAR EL DOCUMENTO CONCENTRADO DE SOLICITUDES DEL GRUPO DE TRABAJO CON LAS OBSERVACIONES QUE SE RECOJAN EN LA MINUTA DE LA REUNIÓN ANTERIOR. 

ELABORAR UN DIAGRAMA DE FLUJO PARA ESPECIFICAR LA APLICACIÓN DE PROCEDIMIENTO CON LA CORRESPONDENCIA A LOS MANUALES OPERATIVOS. 

PRESENTAR METAS Y PROYECCIONES POR ENTIDAD FEDERATIVAS Y PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA REALIZAR UNA EVALUACIÓN EN 2001.  

INCORPORAR EN EL PLAN ANUAL, DE MANERA COMPLEMENTARIA, LA REVISIÓN DE LOS MULTIBIOMÉTRICOS, HUELLAS E IRIS, SU POSIBILIDAD DE QUE SE APLIQUE EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA. 
LO DEJARÍAMOS HASTA DIEZ HUELLAS PORQUE EL IRIS NO FUE UN COMPROMISO. 

DESAGREGAR LAS ENTIDADES FEDERATIVAS CON TODAS LAS BASES DE PROCEDIMIENTO REALIZADO Y DIFERENCIAR CUÁLES NO LO HICIERON Y EN QUÉ FASE VAN DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO.  

DEL MISMO PROCEDIMIENTO ALTERNO, DETALLAR LOS OPERATIVOS DE CAMPO PARA REALIZAR LAS APLICACIONES DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO, ALCANCES, PRESUPUESTOS Y REZAGOS.  

TAMBIÉN DEL PROCEDIMIENTO ALTERNO, PLANTEAR EL PROCEDIMIENTO ALTERNO DESDE LA PERSPECTIVA DE QUE NO SON DOS PROCEDIMIENTOS QUE SE ENCUENTRAN SINO QUE ESTE DEBE FACILITAR Y AGILIZAR LAS BAJAS POR DEFUNCIONES. 

OBSERVACIONES AL LISTADO NOMINAL: 

ACTUALIZAR EL DOCUMENTO DE LISTA NOMINAL PARA REVISIÓN DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS.

PROCEDIMIENTO DE ANÁLISIS Y DICTAMEN DE PROCEDENCIA A LAS OBSERVACIONES FORMULADAS PARA EL PROCESO 2011-2012. 

ENTREGAR UNA COPIA DEL CONVENIO DE APOYO Y COLABORACIÓN CON EL IFAI. 

CAMBIOS DE DOMICILIO IRREGULAR: 

INSTRUIR Y SENSIBILIZAR AL PERSONAL OPERATIVO ANTE LA DIFICULTAD QUE ARROJA LA VERIFICACIÓN EN CAMPO Y DOMICILIOS IRREGULARES PARA NO PONERLOS EN RIESGO. 

FLEXIBILIZAR LA MODERNIDAD Y SUPERVISIÓN CENTRAL CON LA POSIBILIDAD DE UTILIZAR LA CONTRATACIÓN DE REPRESENTANTES DEL MISMO LUGAR. 

MÁS BIEN SERÍA, EN EL PLANTEAMIENTO DEL PARTIDO CONVERGENCIA CON RESPECTO A QUE SEA EL MONTO Y NO EL NÚMERO.   ESA PARTE LA AJUSTARÍAMOS. 

EXPLORAR LAS MODALIDADES DE SUPERVISIÓN CENTRAL QUE COADYUVEN A LA VERIFICACIÓN DE CAMPO, SU CAPTURA Y PROCESAMIENTO DE LOS DOMICILIOS IRREGULARES, ASÍ COMO LA PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS ASIGNADOS. 

FORTALECER JURÍDICAMENTE LOS PROCEDIMIENTOS DE DOMICILIOS IRREGULARES CON UNA REVISIÓN MÁS EXHAUSTIVA A PARTIR DE LA EXPERIENCIA DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL. 

ENTREGAR UN INFORME SOBRE LA VERIFICACIÓN EN CAMPO EN NAYARIT DE DOMICILIOS IRREGULARES.  

PRESENTAR EL CASO DE RETENCIÓN DE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR. 

LA SOLICITUD SOBRE EL DINERO QUE ESTÁ DISPUESTO PARA LA SUPERVISIÓN CENTRAL EN LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL. LOS CRITERIOS QUE SE ESTABLECIERON. 

SÍ, INGENIERO FLORENCIO.  

REPRESENTANTE DEL PAN, FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE: NADA MÁS UN COMENTARIO EN CUANTO A LOS BIOMÉTRICOS: LA SOLICITUD ES REVISAR LA APLICACIÓN DE LOS BIOMÉTRICOS PARA LA VERIFICACIÓN DEL PADRÓN. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: ENTONCES, ENGROSAMOS: “…EL COMPROMISO PARA REVISIÓN DEL PADRÓN”, LO DEL USO DE LOS BIOMÉTRICOS.  

BIEN, ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN. 

¿ALGUIEN DESEA HACER ALGÚN OTRO COMENTARIO? 

SEÑOR SECRETARIO, LE SOLICITO DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.  

JULIO RIVERO: LE INFORMO QUE SE HAN AGOTADO LOS PUNTOS DEL ORDEN DEL DÍA EN LA REUNIÓN ORDINARIA DE ESTE DÍA. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA: BIEN. SIENDO LAS VEINTE HORAS CON CINCUENTA Y CUATRO MINUTOS, DAMOS POR CONCLUIDA LA SESIÓN. 

MUCHAS GRACIAS POR SU ASISTENCIA.

CONCLUSIÓN DE LA SESIÓN:   20:55 HORAS 
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:
1. INFORME SOBRE SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES DEL GRUPO DE TRABAJO GTVDP
2. PROPUESTA DE TEMAS PROGRAMA ANUAL 
3. PROCEDIMIENTO ALTERNO PARA DAR DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL LOS REGISTROS DE CIUDADANOS FALLECIDOS
4. PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009 LISTA NOMINAL PARA REVISIÓN DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS PROCEDIMIENTO DE ANÁLISIS Y DICTAMEN DE PROCEDENCIA DE LAS OBSERVACIONES FORMULADAS AUDITORIA TÉCNICA AL PADRÓN ELECTORAL
5. VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL, 2011 PROCEDIMIENTO DE ACREDITACIÓN Y, EN SU CASO SUSTITUCIÓN, DE FIGURAS ESPEJO POR ENTIDAD Y DISTRITO 
6. VERIFICACIÓN DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES O FALSOS, 2011.ESTADO DE HIDALGO

PLANTILLA PROPUESTA Y DISTRIBUCIÓN DE FIGURAS ESPEJO
HIDALGO REVISIÓN DE LOS CAMBIOS DE DOMICILIO SOLICITADOS ENTRE EL 5 DE JULIO DE 2010 Y EL 13 DE MARZO DE 2011
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