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GRUPO DE TRABAJO
MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL
MINUTA DE LA REUNIÓN GTMGE-O-010-110914,
CELEBRADA EL 11 DE SEPTIEMBRE DE 2014, EN LA CIUDAD DE MÉXICO, 
DISTRITO FEDERAL, EN EL EDIFICIO DE INSURGENTES SUR 1561, PISO 13°
INICIO DE LA REUNIÓN:   11:45 HORAS 
ASISTENCIA:
	COORDINADOR

	C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ

	SECRETARIO

	C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS


	PARTIDO ACCIÓN NACIONAL
	ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO (P) 


	PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

	LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ(P)


	PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA

	C. MAGALI DEL SOCORRO RUBIO MARTÍNEZ (P)

	PARTIDO DEL TRABAJO
	C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ


	PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO

	C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ (S)

	PARTIDO NUEVA ALIANZA
PARTIDO MORENA

PARTIDO HUMANISTA


	LIC. RUBÉN FUENTES LUZ (P)
C. LUCRECIA VÁZQUEZ DE LA ROSA (P)
C. IVETTE CHÁVEZ SOTELO (P)

	PARTIDO ENCUENTRO SOCIAL
	C. ABRAHAM VELÁZQUEZ GARCÍA


C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA. A LA DÉCIMA REUNIÓN ORDINARIA IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTMGE-O-010-110914.
LE SOLICITO AL SECRETARIO CONSTATE LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- (DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA)
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- HABIENDO CONFIRMADO LA ASISTENCIA LE SOLICITO AL SECRETARIO NOS INFORME DEL CONTENIDO DEL ORDEN DEL DÍA, PROGRAMADO PARA ESTA SESIÓN Y APROBADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- EL ORDEN DEL DÍA ES EL SIGUIENTE: 
1. Lectura y en su caso, firma de la minuta correspondiente a la reunión ordinaria inmediata anterior del Grupo de Trabajo.

2. Informe sobre el seguimiento de solicitudes y compromisos.

3. Afectación al Marco Geográfico Electoral.

3.1 Casos de modificación de límites municipales estatales o cambio de nombre geográfico.

3.2 Informe de Reseccionamiento 2014.

4. Asuntos de Interés de los Partidos Políticos en el GTMGE.

5. Lectura de la relación de solicitudes y compromisos derivados de la reunión del Grupo de Trabajo.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ESTE ES EL ORDEN DEL DÍA APROBADO POR COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SI NO TIENEN INCONVENIENTE INICIARÍAMOS EL DESAHOGO DEL MISMO; PERO PARA ELLO LE SOLICITARÍA AL SECRETARIO CONSULTE SÍ SE DISPENSA LA LECTURA DE LOS DOCUMENTOS QUE FUERON PREVIAMENTE CIRCULADOS PARA CONSIDERARSE EN ESTA REUNIÓN. 
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- CONSULTO A LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS QUE SE ENCUENTRAN PRESENTES, SI SE MANIFIESTAN A FAVOR DE DISPENSAR LA LECTURA DE TODOS Y CADA UNO DE LOS DOCUMENTOS QUE FUERON PREVIAMENTE CIRCULADOS, PARA LA CELEBRACIÓN DE ESTA REUNIÓN Y DE CUYOS PUNTOS SE HA DADO LECTURA EN LA PROPUESTA DEL ORDEN DEL DÍA.
LOS QUE ESTÉN A FAVOR SÍRVANSE LEVANTAR LA MANO SI FUERAN TAN AMABLES. 
EL VOTO ES UNÁNIME, COORDINADOR.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EN ESTE CASO LE SOLICITO AL SECRETARIO, INICIEMOS CON EL DESAHOGO DE LA SESIÓN. 
LECTURA Y, EN SU CASO, FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA INMEDIATA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- ATENDIENDO SU INSTRUCCIÓN, EL PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES LA LECTURA Y, EN SU CASO, FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA INMEDIATA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SE CONSULTA A LOS ASISTENTES SI EXISTE ALGUNA OBSERVACIÓN A LA MINUTA REFERIDA.
DE NO HABER ALGUNA OBSERVACIÓN, SE DA POR RECIBIDA Y LE SOLICITARÍA AL SECRETARIO, DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ESTÁ A CONSIDERACIÓN DE LAS REPRESENTACIONES ASISTENTES EL INFORME DE SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS, POR SI TUVIERAN ALGUNA OBSERVACIÓN.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ES RESPECTO DE UN COMPROMISO YA CUMPLIDO, PERO QUE TIENE ALGO QUE QUEREMOS PEDIR, QUE ES QUE, ES EL INFORME DE LOS NÚMEROS EXTERIORES Y LA CARTOGRAFÍA ACTUALIZADA.

NOS MANDARON UN FORMATO MID PARA CONVERSIÓN, CONVERTIMOS Y TODO, PERO EL ESTADO DE MORELOS NO TRAE NI LOS NÚMEROS EXTERIORES NI SECCIONES; BUENO, TRAE NADA MÁS 27 DE LAS SUPUESTAS 52 COBERTURAS, PERO FALTA LA PRINCIPAL, QUE FUE NÚMEROS EXTERIORES, QUE FUE LO QUE SUPUESTAMENTE NOS DIERON, Y TAMPOCO ESTÁ SECCIÓN Y MUCHAS OTRAS, ¿NO?

ENTONCES MI PREGUNTA ES: ¿POR QUÉ ESTÁ INCOMPLETO MORELOS?

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO DEBERÍA ESTARLO, PORQUE EN PRINCIPIO LAS COBERTURAS FUERON PARA TODOS.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EL DISCO QUE TENEMOS EN EL FILE DE MORELOS FALTAN; O SEA, NADA MÁS HAY 27 COBERTURAS PARA CONVERTIR, Y ENTRE ELLAS FALTAN NÚMEROS EXTERIORES, QUE ES LA PRINCIPAL Y SECCIONES. PERO YO NO SÉ SI REALMENTE FALTAN O SI SIMPLEMENTE FUE ALGO QUE NO SE GRABÓ.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- FUE UN PROBLEMA EN EL DISCO, SEGURAMENTE FUE ALGUNA COMPLICACIÓN AL MOMENTO DE GRABAR EL DISCO.

CON TODO GUSTO NOS ABOCAMOS A REVISARLO Y SE LO SUSTITUIMOS, EN SU CASO, SI FUERA NECESARIO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- LA SOLICITUD INE33/2014, RESPECTO DEL REPORTE ENTREGADO EN EL PUNTO 3.2. ASÍ DICE: “GEORREFERENCIA A NIVEL MANZANA, SOLICITA QUE SE ENTREGUE LA INFORMACIÓN QUE A LAS ENTIDADES SE HAN CIRCULADO”, DICE QUE SE ENTREGUE EN LA SIGUIENTE REUNIÓN DEL MES DE SEPTIEMBRE.

AQUÍ DICE QUE LLEVAN EL 50 POR CIENTO, PERO EL COMPROMISO ES QUE SE ENTREGUE EN ESTA REUNIÓN; QUE NOS ACLAREN, ¿NO?, POR FAVOR.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, CON MUCHO GUSTO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- LA 465 DICE: “EL INFORME SE ENTREGÓ EN EL PUNTO 4.1, COMPLEMENTAR CON EL AUXILIO DE LA CPT Y LA DIRECCIÓN DE DEPURACIÓN, CON LA INFORMACIÓN DE QUE SI LOS CIUDADANOS ASOCIADOS EN ESTOS REPORTES YA ESTÁN DADOS DE ALTA EN OTRO DOMICILIO O BIEN YA SE APLICÓ ALGÚN PROGRAMA DE DEPURACIÓN QUE ACTUALICE EL NÚMERO DE DOMICILIOS CON MÁS DE 20 CIUDADANOS”.

ESTA SOLICITUD ES DEL 7 DE NOVIEMBRE DE 2013 Y DICE QUE SE ENTREGARÁ EL 13 DE JUNIO DE 2014. Y AQUÍ REPORTAN UN PROCESO DEL 50 POR CIENTO.

LA 445, TAMBIÉN ES DEL 251013, “INFORMAR SOBRE LOS CASOS DE SOBRECOBERTURA QUE SE TIENEN DETECTADOS Y EL ANÁLISIS JURÍDICO DE ACCIONES PROPUESTAS PARA ATENDER A LOS CIUDADANOS INVOLUCRADOS EN ESAS ÁREAS.

EN EL INFORME SOLICITADO –ENTRE PARÉNTESIS- QUE DEBERÁ PRESENTARSE POR ENTIDAD, MUNICIPIO Y SECCIÓN, Y DEL PRI QUE SE INTEGRE EL NÚMERO DE CIUDADANOS INVOLUCRADOS. PROCESO 50 POR CIENTO, Y DICE QUE SE SOLICITARÁ EL APOYO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA Y DOS PARA CONFORMAR EL INFORME DE MANERA INTEGRAL.

APARECEN ESTOS COMO PENDIENTES, Y SÍ QUEREMOS QUE NOS INFORMEN.

ESTE PUNTO ES IMPORTANTE, SOBRE LOS CASOS DE SOBRECOBERTURA, YA SE HABÍA QUEDADO Y HA SIDO REITERATIVO QUE SE PRESENTE EL INFORME. ES UN INFORME SOLICITADO POR EL PANAL, EN SU CASO POR MARGARITO.

PERO NOS PARECE QUE ES IMPORTANTE QUE ANTES QUE SUCEDA CUALQUIER COSA TENEMOS EN VÍSPERAS PARA EL OTRO AÑO LA DISTRITACIÓN, Y QUEREMOS QUE LA CARTOGRAFÍA NO TENGA MAYORES PROBLEMAS.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- TOMAMOS NOTA DE LOS TRES PARA REVISAR POR QUÉ EL ESTATUS ESTÁ, EN APARENTE TODAVÍA, EN SITUACIÓN PENDIENTE DE ATENDER, Y DE INMEDIATO LES DAMOS PRIORIDAD.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- RELACIONADO AL QUE PRECISAMENTE COMENTÓ EN PRIMER TÉRMINO, LA INFORMACIÓN QUE PREVIAMENTE HA SIDO CIRCULADA A LAS ENTIDADES CON RELACIÓN AL PROGRAMA DE GEORREFERENCIA.
SE LES ENTREGÓ ESTE DISCO EL DÍA DE AYER, SON TRES COMPROMISOS Y ENTRE ELLOS VA EL QUE COMENTA.

COMO LO ENTREGAMOS EL DÍA DE AYER, POR SUPUESTO, EN EL INFORME DE SEGUIMIENTO Y SOLICITUDES APARECE COMO QUE NO ESTABA TODAVÍA ATENDIDO, PORQUE ESE SE CIRCULA CON 48 HORAS DE ANTICIPACIÓN.

PERO ESTE, SI GUSTA USTED, LE PUEDO DEJAR ESTA COPIA, PERO SÍ YA EL DÍA DE AYER FUE CIRCULADO.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ME DICEN QUE SÍ, QUE HOY EN LA MAÑANA LO DISTRIBUYERON; LO REVISAREMOS Y, EN SU MOMENTO, HAREMOS COMENTARIOS.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE TODAS MANERAS LE PIDO AL SECRETARIO, QUE REVISEMOS QUE EFECTIVAMENTE LA DISTRIBUCIÓN SE HAYA HECHO AL 100 POR CIENTO A LAS REPRESENTACIONES, PARA QUE NO HAYA DUDA.

Y RESPECTO A LOS OTROS DOS QUE SON EL 445 Y EL 465, RESPECTIVAMENTE CON TODO GUSTO REVISAMOS RÁPIDAMENTE EL ESTATUS, PORQUE EN PRINCIPIO YA DEBE DE HABERSE TENIDO EL TIEMPO SUFICIENTE PARA CUMPLIRLO, Y SI HUBIERA ALGÚN PENDIENTE DE INMEDIATO SOLICITARÍAMOS A NUESTROS COMPAÑEROS EN LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS EL APOYO PARA PODER DESAHOGAR.

SOBRE TODO EN EL TEMA QUE TIENE QUE VER CON AQUELLOS CASOS DE SOBRECOBERTURA Y TENER LA RELACIÓN DE CIUDADANOS QUE TENDRÍAMOS TODAVÍA INMERSOS EN ESOS CASOS, LO MISMO QUE EN EL CASO DE DOMICILIOS CON MÁS DE 20 CIUDADANOS EMPADRONADOS.

CON MUCHO GUSTO HACEMOS ESE COMPROMISO PARA RESOLVERLO LO ANTES POSIBLE.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.-SI NOS PUDIERAN ENTREGAR EL INFORME FINAL DEL TRABAJO DE LOS DOMICILIOS CON MÁS DE 20 CIUDADANOS DEL ÚLTIMO CORTE POR ENTIDAD.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.-AGREGARÍAMOS ESO ENTONCES AL COMPROMISO LEVANTADO.

¿HABRÍA ALGUNA OTRA OBSERVACIÓN DE PARTE DE ALGUNA REPRESENTACIÓN SOBRE EL TEMA DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS?

NO SIENDO ASÍ, LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO, TOMEMOS CUENTA DE ESTAS OBSERVACIONES QUE NOS HIZO EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL PARA PODER DESAHOGARLO LO ANTES POSIBLE, Y DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

CASOS DE MODIFICACIÓN DE LÍMITES MUNICIPALES ESTATALES O CAMBIO DE NOMBRE GEOGRÁFICO.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- COMO ES COSTUMBRE, CADA MES LES HACEMOS ENTREGA DEL INFORME ACTUALIZADO SOBRE LOS CASOS QUE SE HAN PRESENTADO, RELATIVOS AL TEMA DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

ÚNICAMENTE, PARA REFERENCIA DE LA ESTENOGRÁFICA, LES COMENTARÉ QUE COMO CASOS NUEVOS TENEMOS IDENTIFICADOS UNO DEL ESTADO DE MÉXICO QUE INVOLUCRA A LOS MUNICIPIOS DE MORELOS Y JOCOTITLÁN, QUE SE TRATA DE UNA MODIFICACIÓN EN EL LÍMITE INTERMUNICIPAL. 

TENEMOS TAMBIÉN UN CASO EN EL ESTADO DE OAXACA, DONDE SE INVOLUCRAN LOS MUNICIPIOS DE MATÍAS ROMERO, AVENDAÑO, SAN JUAN MAZATLÁN Y ES LA LOCALIDAD TIERRA NUEVA. 

EN EL CASO DE TLAXCALA TENEMOS EL MUNICIPIO DE ALTZAYANCA, CON UN CAMBIO DE NOMBRE GEOGRÁFICO DE MUNICIPIO. 

TAMBIÉN TENEMOS PARA TLAXCALA EL CASO DEL MUNICIPIO DE YAUHQUEMEHCAN CON CAMBIO DE NOMBRE GEOGRÁFICO DE MUNICIPIO. 

Y TENEMOS UNO ADICIONAL TAMBIÉN DE MÉXICO, EN EL CASO DE TOLUCA, TENANGO DEL VALLE, TAMBIÉN CON MODIFICACIÓN DEL LÍMITE MUNICIPAL. 

ADICIONALMENTE, EN ESTE MISMO ESTADO TENEMOS A LOS MUNICIPIOS DE TOLUCA Y SAN MATEO ATENCO, ASÍ COMO LA DELIMITACIÓN ENTRE ATENCO Y TEXCOCO, UN CASO DE TENANGO DEL VALLE CON ZINACANTEPEC Y, FINALMENTE, UN CASO DE TENANGO DEL VALLE CON COATEPEC HARINAS. 

TODOS ELLOS DE CONFORMIDAD CON LA NORMATIVIDAD VIGENTE, UNA VEZ INTEGRADO SU RESPECTIVO INFORME TÉCNICO JURÍDICO ESTÁ SIENDO PUESTO A CONSIDERACIÓN DE LOS PARTIDOS PARA QUE, DE ACUERDO AL TIEMPO ESTABLECIDO EN LA NORMATIVIDAD, CUENTEN CON EL ESPACIO SUFICIENTE PARA HACER LAS OBSERVACIONES A QUE PUDIERAN HABER OBJETO, EN SU CASO. 

Y UNA VEZ QUE CONCLUYA ESE PERIODO, DE NO HABER OBSERVACIONES, SE VALORARÁ SI ESTAMOS EN TIEMPO DE SUBIRLO TODAVÍA A CONSEJO GENERAL PARA EL CORTE QUE TENDRÁ QUE DEFINIRSE PARA EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL O, EN SU CASO, SI YA NO HUBIERA TIEMPO PARA QUE EL CONSEJO PUEDA APROBARLOS, TOMANDO EN CUENTA LOS TIEMPOS PROPIOS TAMBIÉN DE ESTOS PROCEDIMIENTOS, YA TENDRÍAN QUE SER APLICADOS UNA VEZ QUE CONCLUYA EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL DE 2015. 

DE TODO ESTO, POR SUPUESTO, LES ESTARÍAMOS INFORMANDO DE MANERA PARTICULAR. 

Y TENEMOS ENTENDIDO HASTA EL MOMENTO QUE LA SESIÓN DEL CONSEJO GENERAL DONDE ESTAREMOS CERRANDO PROPIAMENTE EL MARCO GEOGRÁFICO PARA LA ELECCIÓN, INCLUYE EL TEMA DE RESECCIONAMIENTO, EL TEMA DE LAS ÚLTIMAS APROBACIONES AL MARCO GEOGRÁFICO INTERMUNICIPAL QUE SE HAYAN APROBADO POR EL CONSEJO GENERAL ESTARÁ REALIZÁNDOSE POR AHÍ DEL DÍA 26 DE SEPTIEMBRE DE ESTE 2014. 

ENTONCES EN ESA SESIÓN PROPIAMENTE ESTARÍAMOS CONSIDERANDO SOMETER AL CONSEJO GENERAL YA EL NUEVO MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL CON EL QUE NOS IRÍAMOS A LA ELECCIÓN FEDERAL DE 2015, INCLUIDO POR SUPUESTO EL TEMA DE LA REVISIÓN QUE HAGA EL CONSEJO GENERAL SOBRE EL TEMA DE LAS CIRCUNSCRIPCIONES PLURINOMINALES QUE, COMO USTEDES SABEN, DE ACUERDO A LA NUEVA LEY, TAMBIÉN TIENEN QUE APROBARSE O RATIFICARSE, EN SU CASO, POR EL CONSEJO GENERAL ANTES DEL INICIO DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL. 

SON LOS PUNTOS QUE, EN SU MOMENTO, ESTARÍAMOS INFORMÁNDOLES A USTEDES PUNTUALMENTE SOBRE EL TEMA DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL. 

APROVECHO LA OCASIÓN PARA COMENTARLES QUE LA TÉCNICA ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ TAMBIÉN SE INCORPORA A ESTA SESIÓN DE GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO. MUY BIEN. 

ESTO ES, RESUMIDO DE MANERA MUY SUCINTA, EL CONTENIDO DEL INFORME; OBVIAMENTE EL INFORME NO NADA MÁS DA CUENTA DE LOS CASOS NUEVOS, QUE SON LOS QUE MENCIONÉ DE MANERA PUNTUAL, TAMBIÉN TRAE TODO EL INVENTARIO DE CASOS QUE TENEMOS YA INCLUIDOS EN EL TEMA DE AFECTACIÓN DE LÍMITES, QUE ES SIMPLEMENTE LA ACTUALIZACIÓN DEL EXPEDIENTE QUE VENIMOS OFRECIÉNDOLES DE MANERA MENSUAL. 

HASTA AQUÍ EL CONTENIDO DEL DOCUMENTO, NO SÉ SI HUBIERA ALGUNA INTERVENCIÓN, ALGUNA DUDA QUE QUISIERAN USTEDES ACLARAR RESPECTO A ESTE INFORME. 

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- TENEMOS COMO SIEMPRE ALGUNAS INQUIETUDES, PORQUE HABÍAMOS CAMINADO EN UNA RUTA DE PODER PROCESAR EN UN TIEMPO FINITO EL TEMA DE ESTOS ASUNTOS, DE AFECTACIONES AL MARCO GEOGRÁFICO Y QUE BÁSICAMENTE VENDRÍAN DE UN ANÁLISIS DEL CUMPLIMIENTO O NO, PRIMERO DE MANERA JURÍDICA; SEGUNDO, EL ASPECTO TÉCNICO SI SE LOGRA CONFORMAR UN POLÍGONO REGULAR Y TODOS LOS PUNTOS SE CONECTAN. 

PERO EN EL INFORME, EN ALGUNOS CASOS, VIENE ALGUNA FECHA DEL CONOCIMIENTO QUE TIENE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA, PERO EN ALGUNOS OTROS NO VIENE. Y AUNQUE DENTRO DE LA OBSERVACIÓN VIENE UNA FECHA DE AFECTACIÓN, O MÁS BIEN YA DE FÍSICAMENTE Y MATERIALMENTE CUMPLIR CON UNA MODIFICACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO, YO CREO QUE SÍ NECESITAMOS TENER CLARIDAD DE QUÉ TIEMPO LE LLEVA A LA AUTORIDAD PROCESAR ESTE TIPO DE ASUNTOS.

SI VEMOS, POR EJEMPLO, EL CASO DE OAXACA, DE ALGUNOS QUE SE HAN DECLARADO PROCEDENTES, SE HAN TARDADO CERCA DE TRES AÑOS PARA QUE LA AUTORIDAD PUEDA DETERMINAR QUE SÍ SE AFECTE EL MARCO GEOGRÁFICO.

ESO, AFECTARÁ O NO LOS DERECHOS POLÍTICOS Y SÉ QUE ESO VA A GENERAR DEBATE, DESDE UNA PERSPECTIVA DEL PARTIDO DEL TRABAJO, CREEMOS QUE SÍ, CREEMOS QUE SÍ AFECTA PORQUE SI UN CIUDADANO QUIERE EJERCER UN DERECHO EN UNA MODIFICACIÓN EN ESOS LÍMITES MUNICIPALES, NO TENDRÁ LA CAPACIDAD DE ELEGIR A SU PRESIDENTE MUNICIPAL O A SUS REGIDORES, O A SUS REPRESENTANTES POPULARES EN LA REPRESENTACIÓN MÍNIMA DEL PODER PÚBLICO, PORQUE LA AUTORIDAD SE HA TARDADO TRES AÑOS EN PROCESAR ESA AFECTACIÓN.

SÓLO PARA EL CASO MUY PARTICULAR DE OAXACA. SÉ DE LA COMPLEJIDAD DE OAXACA, PERO LO QUE HE PELEADO CON LA AUTORIDAD Y LO SEGUIRÉ PELEANDO, ES QUE, NO ES UNA SOLA PERSONA QUE TRABAJA ESTE PROYECTO, TIENE TODA UNA INFRAESTRUCTURA Y UNA ESTRUCTURA QUE AYUDA Y COADYUVA A QUE LA AUTORIDAD DE MANERA PRONTA RESUELVA ESTOS ASUNTOS.

ME LLAMA LA ATENCIÓN TAMBIÉN EL CASO DE COAHUILA, PORQUE AHÍ USTEDES PLANTEAN LA IMPROCEDENCIA DEL CASO DEL MUNICIPIO DE ARTEAGA CON RAMOS ARIZPE, EN LA COLONIA LA SOLEDAD Y FRACCIONAMIENTO SANA FE. PERO DE LA OBSERVACIÓN, NOSOTROS NO PODEMOS DE MANERA CIERTA, DARLE A LA AUTORIDAD POR CORRECTO EL DICTAMEN DE NO PROCEDENTE PORQUE NO TENEMOS TODOS LOS DEMÁS ANTECEDENTES.

AQUÍ LO ÚNICO QUE SE NOS DICE ES QUE LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL HA ESTADO INSISTIENDO EN QUE SE RESUELVA ESTE ASUNTO DE ARTEAGA CON RAMOS ARIZPE EN LA COLONIA LA SOLEDAD Y FRACCIONAMIENTO SANTA FE, PERO USTEDES SOLAMENTE RESUELVEN CON OFICIOS QUE USTEDES HAN GIRADO A ALGUNAS INSTANCIAS Y SE QUEDA AHÍ.

ESTO VIENE DESDE OCTUBRE DE 2007, FÍJENSE EL POR QUÉ PLANTEO EL ASUNTO DE TENER UN TIEMPO FINITO DE RESOLUCIÓN, PORQUE YA LLEVAMOS SIETE AÑOS Y NO SE PUEDE CRISTALIZAR O NO SE PUEDE DICTAMINAR. ESTO ES, SI EL DICTAMEN ES IMPROCEDENTE, ¿POR QUÉ SIETE AÑOS DESPUÉS?, Y POR QUÉ NO SEIS MESES, UN AÑO. DESPUÉS DE UN AÑO DEL ANÁLISIS DE LA AUTORIDAD, ES IMPROCEDENTE PORQUE NO CUENTA CON LOS ELEMENTOS JURÍDICOS, TÉCNICOS Y PROCEDIMENTALES PARA PODER DETERMINAR QUE SEA PROCEDENTE.

LO MISMO Y CASI SIMILAR EN EL CASO DE CHIAPAS, QUE ES DE LOS MUNICIPIOS DEL BENEMÉRITO DE LAS AMÉRICAS, OCHO O NUEVE MUNICIPIOS, QUE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA CONOCIÓ DESDE 2000, 99; SÍ EN 99 ESTÁ DEL DECRETO, PERO LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA CONOCE HASTA EL AÑO 2000, 14 AÑOS DESPUÉS.

ESTAMOS EN UN ASUNTO DE DECIR QUE JURÍDICAMENTE ES IMPROCEDENTE Y NOSOTROS HEMOS DICHO QUE EN EL CUMPLIMIENTO DE SU FUNCIÓN EN MATERIA ELECTORAL, LA AUTORIDAD SÍ TIENE LA CAPACIDAD DE PODER SOLICITAR A OTRAS INSTANCIAS, A OTRAS INSTITUCIONES, QUE SON LAS QUE RESUELVEN CONFLICTOS ENTRE LOS MUNICIPIOS, ENTRE EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS, ENTRE LOS PROPIOS ESTADOS DE LA FEDERACIÓN, QUE SE PRONUNCIE DE LA MANERA MÁS PRONTA, PORQUE ENTRARÍAMOS EN UN CONFLICTO DE VIOLACIÓN DE DERECHOS POLÍTICOS.

Y AQUÍ, POR EJEMPLO EN EL CASO DE CHIAPAS, EN LAS OBSERVACIONES, SE ATENDIÓ HASTA 2008, O SEA, CONOCIERON EN EL 2000 Y EN 2008 GIRAN UN OFICIO DONDE PIDEN A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, SUPONGO, UNA OPINIÓN JURÍDICA.

UN MES DESPUÉS LA STN LES CONTESTA, LES MANDA UN OFICIO DE LA NOTA JURÍDICA Y DE AHÍ NO PASA NADA HASTA EL 2011, O SEA, 2008, 2009, 2010, TRES AÑOS DESPUÉS, ES QUE SE SOLICITA A LA VOCALÍA ESTATAL VUELVA A INVESTIGARSE QUE ES UN DECRETO ACTUALIZADO. 

Y HASTA 2011, EN JUNIO DE 2011 SE DICE QUE EXISTE AMBIGÜEDAD EN EL DECRETO, PERO YO NO IDENTIFICO UN OFICIO QUE HAYA GIRADO UNA INSTANCIA EN ESE TIEMPO EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, AHORA INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, AL CONGRESO DEL ESTADO PIDIÉNDOLE LA CLARIFICACIÓN DE SU DECRETO.

Y SÉ QUE ME VA A DECIR “BUENO, ES QUE LE VAMOS A HACER EL TRABAJO AL CONGRESO”. NO, SIMPLEMENTE LE TENEMOS QUE DECIR AL CONGRESO CORRESPONDIENTE QUE “EXISTE AMBIGÜEDAD EN SU DECRETO, QUE DE MANERA MATERIAL NO SE PUEDE GENERAR UN POLÍGONO REGULAR Y QUE LE DÉ CLARIDAD A LA AUTORIDAD”.

Y ESO DE DAR CLARIDAD NO ES UN ASUNTO DE “CON UN OFICIO RESUELVO”, SINO QUE TENDRÁ QUE EXPEDIR UN NUEVO DECRETO MODIFICATORIO DEL ORIGINAL DE 1999.

ESO NO SUCEDE Y POR ESO CREO QUE EL ÁREA DE CARTOGRAFÍA, EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, EL PROPIO INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL SE ESTÁ QUEDANDO CORTO EN EL ASUNTO DE LAS ATRIBUCIONES. PARA OTROS ASUNTOS SE EXCEDEN EN SUS ATRIBUCIONES, PERO EN ESTOS CASOS NO.

YO REPITO, SÍ SE VIOLENTAN DERECHOS CUANDO TÚ OBLIGAS A QUE UN CIUDADANO VOTE POR UNAS AUTORIDADES QUE SEGÚN UN DECRETO DE HACE 14 AÑOS ES Y CORRESPONDEN A OTRO MUNICIPIO; O SEA, AHÍ ES EN DONDE SIEMPRE NOS HEMOS ATORADO, USTED LO SABE, INGENIERO ROJANO.

Y PENSAMOS QUE CON ALGO QUE YA HABÍAMOS AVANZADO DE DARNOS LINEAMIENTOS PARA EL TRATAMIENTO DE ESTOS TEMAS, SE HABÍA RESUELTO, PERO HOY CON ESTE INFORME LA REALIDAD ES QUE NO HEMOS RESUELTO, SEGUIMOS TENIENDO EL PROBLEMA DE ASUNTOS DE HACE 14 AÑOS, DE HACE CINCO AÑOS Y QUE HASTA APENAS LOS ESTAMOS DECLARANDO IMPROCEDENTES.

NO SÉ SI ÉTICAMENTE SEA CORRECTO, YO CREO QUE NO.

LE PASARÉ QUE ME DIGA QUE EL PERSONAL NO ES SUFICIENTE, PERO TAMBIÉN LA INSTITUCIÓN TIENE RECURSOS SUFICIENTES, MÁS AHORA CON EL ASUNTO DE LA AMPLIACIÓN PRESUPUESTAL QUE HAN SOLICITADO POR LAS OBLIGACIONES ADICIONALES QUE LA REFORMA ELECTORAL LES HA DADO, PERO SÍ SE ME COMPLICA EL ASUNTO.

Y LE PEDIRÉ PARTICULARMENTE QUE NO SÓLO NOS DIGA LA FECHA EN QUE HA CONOCIDO DEL ASUNTO SU DIRECCIÓN, SINO LAS FECHAS EN QUE HA PODIDO DETERMINAR O HA PODIDO PROCESAR Y SI QUIERE UN ASUNTO CRONOLÓGICO DE CADA ENTIDAD, DE CUÁNDO CONOCIÓ, USTED MANDÓ UN PRIMER OFICIO O NO MANDÓ NADA Y NOS ESPERAMOS TANTO TIEMPO.

Y ESO NO VA A SER PARA CRUCIFICAR A NADIE, NADA MÁS PARA TENER CLARIDAD, PORQUE HAY EN ESTE CUADRO, EN DONDE NO PUEDES IDENTIFICAR QUÉ TIEMPO LLEVA EL ASUNTO EN CUANTO A SU RESOLUCIÓN.

ESTE CASO DE CHALCO YO CREO QUE CON UNA SIMPLE NOTA AL CONGRESO DEL ESTADO PIDIÉNDOLE, ACLÁRAME TU DECRETO 1999, Y EL CONGRESO SE APLICA Y GENERA EL DECRETO CORRECTO. NO SE HUBIERAN ESPERADO 14 AÑOS, PERO ESTAMOS EN ESA SITUACIÓN, Y SÍ NOS COMPLICARÍAN.

ME COMPLICÓ MÁS CON LA PARTE DE LA EXPLICACIÓN QUE DIO SOBRE EL TEMA DEL MARCO GEOGRÁFICO QUE SE UTILIZARÁ POR EL PROCESO ELECTORAL, Y YO QUISIERA TENER PUNTUALIDAD SOBRE QUÉ QUIERE DECIR CON DARLE CERTEZA AL PROCESO EN CUANTO AL MARCO GEOGRÁFICO QUE SE UTILIZARÁ, PERO ADEMÁS EL ACUERDO DE LAS CIRCUNSCRIPCIONES.

PORQUE EL ACUERDO QUE YO CONOZCO ES QUE LAS COSAS SE QUEDEN COMO ESTÁN. SI USTEDES ESTÁN PLANTEANDO HOY EN ESTAS FECHAS, QUE YO CREO QUE NO, PORQUE MATERIALMENTE CREO QUE SE METERÍAN EN ALGUNA DIFICULTAD DE MODIFICAR ALGO.

Y ME PRENDIÓ EL FOCO ROJO CUANDO TOCÓ EL TEMA DE LAS CIRCUNSCRIPCIONES, PORQUE ESAS NO NECESITAN UN ASUNTO DE QUE SE MODIFIQUE UN DISTRITO, VAMOS NO, QUE NO ENTRE DENTRO DE UN ESQUEMA DE LA REDISTRITACIÓN.

EL ÓRGANO ELECTORAL PODRÁ ADECUAR CUÁNTAS ENTIDADES SE AGRUPAN EN UNA CIRCUNSCRIPCIÓN Y CUÁNTOS ELECTORES, Y NO AFECTARÍA EL ASUNTO DE LA DISTRITACIÓN.

Y SÍ ME GUSTARÍA TENER CERTEZA DE QUÉ ES LO QUE ESTÁ PLANTEANDO HACER EL ÁREA DE CARTOGRAFÍA, Y LO DIGO CON MUCHA SINCERIDAD, YO NO QUIERO SORPRESAS, PORQUE YA HEMOS LLEVADO BASTANTES ESTA SEMANA. UNA MÁS, YO CREO QUE SÍ GENERARÍA UN AMBIENTE NO ADECUADO PARA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

C. ABRAHAM VELÁZQUEZ GARCÍA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ENCUENTRO SOCIAL.- ¿SE LLEVAN EL MISMO TIEMPO, CUANDO ES DE UN ESTADO A OTRO, O CUANDO ES EL MISMO ESTADO NADA MÁS, DE UN MUNICIPIO A OTRO, POR EL TIEMPO QUE ESTÁN MARCANDO?
A LO MEJOR ALGUNO DE LOS DOS TIENE COMPLEJIDAD, ¿O ES EXACTAMENTE LO MISMO?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SI ME PERMITE, ENTONCES, VOY A DAR RESPUESTA A LOS CUESTIONAMIENTOS QUE SE HAN HECHO HASTA EL MOMENTO Y ALGUNAS REFLEXIONES.

EN LA MATRIZ QUE LES ENTREGAMOS, ES UN RESUMEN SUCINTO DEL EXPEDIENTE DE CADA UNO DE LOS CASOS.

AHORA BIEN, DEBO AQUÍ MARCAR UN PARTEAGUAS. HASTA ANTES DEL 2008 QUE CONTAMOS CON LINEAMIENTOS QUE APROBÓ LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, EL PROCEDIMIENTO PARA ACTUALIZACIÓN DE MARCO GEOGRÁFICO PASA ÚNICAMENTE POR UN ACUERDO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, Y COMO TAL SE APLICABAN LOS CAMBIOS EN LA GEOGRAFÍA ELECTORAL.

DESDE 2008 SE APLICA UNA NORMA A LA CUAL, DIGAMOS, SE APEGA LA PROPIA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y QUE FUE CONSENSADA A TRAVÉS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, DONDE SE ESTABLECEN LOS SIGUIENTES ASPECTOS PARA PODER DESAHOGAR ESTE TIPO DE CASOS.

PRIMERO. EL ORIGEN DE LA INFORMACIÓN PUEDE VENIR DESDE UNA SOLICITUD DE CIUDADANOS, LA MODIFICACIÓN DE UN DECRETO QUE HAYA SIDO PUBLICADO POR LA LEGISLATURA RESPECTIVA, POR ALGUNA INQUIETUD QUE HAYA SIDO PLANTEADA POR ALGUNA ASOCIACIÓN CIVIL QUE TENGA INTERÉS PARTICULAR EN ALGÚN CASO EN PARTICULAR. EN FIN, PUEDE HABER DIFERENTES FORMAS DE ACOPIARNOS DE LA INFORMACIÓN.

PERO TODO TENDRÁ QUE SER FILTRADO A TRAVÉS DEL PROCEDIMIENTO QUE ESTABLECE QUE, PRIMERO QUE NADA, TIENE QUE HABER UN ANÁLISIS TÉCNICO PARA VER QUE LA NUEVA DELIMITACIÓN GEOGRÁFICA EN LOS MUNICIPIOS PUEDA TENER UNA REPRESENTACIÓN FÍSICA EN LA REALIDAD, Y NO HAYA AMBIGÜEDAD EN LOS DECRETOS O EN LOS DOCUMENTOS QUE SE CONSIDEREN IDÓNEOS PARA LA AFECTACIÓN.

Y DOS, QUE JURÍDICAMENTE NO HAYA ALGUNA COMPLICACIÓN PORQUE EL TEMA ESTÉ EN UN LITIGIO ANTE LA SUPREMA CORTE O ANTE LAS INSTANCIAS CORRESPONDIENTES Y NO HAYA CAUSADO EFECTO JURÍDICO COMPLETO. 

ENTONCES, DIGAMOS QUE PARA ESE ESQUEMA LE ESTAMOS DANDO DOS ELEMENTOS: CERTEZA TÉCNICA Y CERTEZA JURÍDICA PARA QUE, EN SU CASO, EL CONSEJO PUDIERA APROBAR UNA MODIFICACIÓN AL MARCO. 

PERO EFECTIVAMENTE, TENEMOS CASOS QUE DEVIENEN YA NO DIGAMOS DE 10 AÑOS ATRÁS, INCLUSIVE DE MÁS, PORQUE HAY DECRETOS QUE, EN SU MOMENTO, DE ORIGEN TIENEN AMBIGÜEDADES IMPORTANTES. 

VOY A TOMAR COMO SIMPLE EJEMPLO LOS DE CHIAPAS, PERO NO SON LOS ÚNICOS. EN CHIAPAS A PARTIR DE 99 Y DESPUÉS DEL MOVIMIENTO ZAPATISTA SE APROBARON VARIOS MUNICIPIOS NUEVOS, ENTRE ELLOS LAS MARGARITAS, LARRÁINZAR, ENTRE OTROS. 

Y CUANDO HICIMOS LA REVISIÓN DE LOS DECRETOS LAMENTABLEMENTE, TÉCNICAMENTE TENÍAN MUCHAS DEFICIENCIAS. LOS POLÍGONOS DE ORIGEN QUE DEBERÍAN SER CERRADOS PARA CADA MUNICIPIO NO LO ERAN, ES DECIR, HABÍA LÍNEAS TRAZADAS APARENTEMENTE EN FORMA AZAROSA SOBRE EL TERRITORIO, PERO QUE NO DESCRIBÍAN POLÍGONOS CERRADOS. 

POR OTRO LADO, HABÍA UN LISTADO DE LOCALIDADES PUBLICADA POR LA LEGISLATURA ESTATAL COMO INTEGRANTES DEL MUNICIPIO Y CUANDO ACUDÍAMOS A CAMPO VIMOS QUE HABÍA MÁS DE LAS LOCALIDADES QUE ESTABAN PLANTEADAS EN EL DECRETO Y NO NECESARIAMENTE ÉSTAS INVOLUCRADAS DENTRO DE LAS ZONAS QUE REGISTRABA LAS LÍNEAS QUE DEFINÍAN, EN SU CASO, ALGÚN TIPO DE POLÍGONO.

ES DECIR, HABÍA LOCALIDADES DE MÁS O DE MENOS, HABÍA FALTA DE CERTEZA EN LA DEFINICIÓN DE LOS POLÍGONOS Y, POR LO TANTO, NO HABÍA CERTEZA TÉCNICA DE DÓNDE INICIA Y DÓNDE TERMINA UN POLÍGONO, E INCLUSIVE HABÍA ZONAS DE SOBRECOBERTURA, DONDE COMPARANDO LOS TRAZOS DE LAS POLIGONALES O DE LAS LÍNEAS QUE DEFINÍAN LOS LÍMITES PARA UN MUNICIPIO VECINO DE OTRO, RESULTA QUE HABÍA ZONAS DE SOBREPOSICIÓN IMPORTANTES, DE SOBRECOBERTURA. 

ENTONCES YA NO HABÍA DEFINICIÓN CLARA DE SI ESE MUNICIPIO ESTABA INTEGRADO POR UN TERRITORIO O POR OTRO. 

EFECTIVAMENTE, SE HICIERON, EN SU MOMENTO, LAS CONSULTAS CORRESPONDIENTES A LA LEGISLATURA, INCLUSIVE ACUDIMOS A VISITARLOS PARA PLANTEARLES EL PROBLEMA DE MANERA DIRECTA Y ELLOS SÍ NOS RECIBIERON, ESCUCHARON ATENTAMENTE LOS PLANTEAMIENTOS Y AL FINAL NOS PROPONÍAN: SI USTEDES YA TIENEN LA DEFINICIÓN DEL POLÍGONO CORRECTO, POR QUÉ NO LA DAN Y NOSOTROS LAS APROBAMOS. 

EVIDENTEMENTE ESO IBA MÁS ALLÁ DE LAS ATRIBUCIONES DEL INSTITUTO Y, POR SUPUESTO, NO ÉRAMOS AUTORIDAD, NI LO SOMOS, PARA PODER HACER ESA DEFINICIÓN. 

SIMPLEMENTE LES DIJIMOS: “SI USTEDES DECIDEN REALIZAR UN TRABAJO TÉCNICO PARA CORREGIR O SOLVENTAR ESTAS DIFERENCIAS, CON MUCHO GUSTO PUEDEN SOLICITARNOS APOYO DE PERSONAL TÉCNICO PARA QUE LOS ACOMPAÑEMOS Y LOS ASESOREMOS EN LO QUE ES EL PROCEDIMIENTO TÉCNICO DE LEVANTAMIENTO, PERO DE NINGUNA MANERA PARA DEFINIR LÍMITES QUE NO NOS COMPETE. ESO NECESARIAMENTE CAE EN EL ÁMBITO DE LA LEGISLATURA”. 

COMO TAL TENEMOS OTROS CASOS A NIVEL NACIONAL Y HASTA LA ÚLTIMA ACTUACIÓN DEL CONSEJO GENERAL EN SU ÉPOCA ANTERIOR UNO DE LOS LINEAMIENTOS QUE VENÍAMOS APLICANDO ES QUE MIENTRAS NO TUVIÉRAMOS CERTEZA TÉCNICA DE TODO EL TRAZO DE LA POLIGONAL QUE DEFINE UN MUNICIPIO, O SEA, CUANDO UN DECRETO HACE UNA DEFINICIÓN PUEDE MODIFICAR TOTAL O PARCIALMENTE LOS LÍMITES MUNICIPALES, MIENTRAS NO TUVIÉRAMOS ESA CERTEZA TÉCNICA DE TODO EL TRAZO, NO DEBERÍAMOS NOSOTROS APLICAR NINGÚN MOVIMIENTO PARA NO DEJAR NADA EN LA AMBIGÜEDAD. 

RECIENTEMENTE NUESTRA ÁREA JURÍDICA HA HECHO UNA REVISIÓN DE ESTA POSTURA Y ESO NOS HA HECHO RECONSIDERAR ALGUNOS CASOS QUE YA HABÍAMOS DICTAMINADO COMO NO PROCEDENTES DESDE AÑOS ATRÁS, EJEMPLO, CALAKMUL. 

CALAKMUL ES UN MUNICIPIO QUE HA ESTADO EN UNA ZONA DE LITIGIO, QUE ESTÁ ENTRE LOS ESTADOS DE CAMPECHE, QUINTANA ROO Y YUCATÁN, EN EL FAMOSO PUNTO DE UNIÓN TERRITORIAL, QUE ES UNA INDEFINICIÓN DE UN VÉRTICE QUE UNE UN PUNTO TRINO ENTRE LOS TRES ESTADOS Y QUE DEPENDIENDO DE DÓNDE SE REPRESENTE, HAY TRES POSIBILIDADES, PUES LE CEDE TERRITORIO A UNO, A OTRO O A OTRO ESTADO. 

COMO ES UN LITIGIO QUE LLEVÓ AÑOS EN LA SUPREMA CORTE, DESPUÉS PASÓ AL SENADO DE LA REPÚBLICA, DESPUÉS REGRESÓ A LA SUPREMA CORTE, ESTOY HABLANDO DE MÁS DE 30 Ó 40 AÑOS DE SUBSISTIR ESTE PROBLEMA, SIN QUE LA AUTORIDAD COMPETENTE HAYA TOMADO UNA DEFINICIÓN ÚNICA DE DÓNDE QUEDA ESE LÍMITE, PUES ESA ZONA DE INDEFINICIÓN NOSOTROS NO LA HABÍAMOS APLICADO EN LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL, PRECISAMENTE EN EL ÁMBITO DE NO RESTARLE CERTEZA A LOS PROCESOS ELECTORALES EN LAS TRES ENTIDADES. 

PERO RECIENTEMENTE, INSISTO, NUESTRA ÁREA JURÍDICA HA HECHO UN REPLANTEAMIENTO DE LA POSTURA QUE HA TENIDO LA INSTITUCIÓN A TRAVÉS DE ESTOS AÑOS Y NOS HA PERMITIDO APLICAR, AUNQUE SEA EN FORMA PARCIAL, LOS DECRETOS QUE HAN SIDO PUBLICADOS EN ESTA ZONA, A EFECTO DE QUE EL MENOR NÚMERO DE CIUDADANOS, DIGAMOS QUE ERA, ERA LA ZONA DE INDEFINICIÓN NO ATORE LA POSIBILIDAD DE EMITIR LAS CREDENCIALES PARA ESTE NUEVO MUNICIPIO DE CREACIÓN RECIENTE, QUE INVOLUCRA A UN NÚMERO MUCHO MÁS IMPORTANTE DE ELECTORES.

DE TAL MANERA QUE EN UN ASPECTO GARANTISTA EN LA INTERPRETACIÓN DE LA LEY, LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA NOS HA HECHO UNA REINTERPRETACIÓN DE LA POSTURA QUE ORIGINALMENTE NOS HABÍA DEFINIDO COMO INAMOVIBLE Y NOS HA PERMITIDO EFECTIVAMENTE YA INCORPORAR EN EL CASO DE CALAKMUL ESTE MUNICIPIOS A LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL, RECIENTEMENTE LO APROBÓ INCLUSIVE EL CONSEJO GENERAL.

DE ESTA MANERA ESTAMOS BAJO ESTA NUEVA ÓPTIMA VOLVIENDO A PASAR A FILTRO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, LOS DECRETOS DONDE ORIGINALMENTE TENÍAMOS UN DICTAMEN NEGATIVO PARA VER SI RECONSIDERADO BAJO ESTA NUEVA ÓPTICA, HAY POSIBILIDAD DE ATENDER DECRETOS QUE ORIGINALMENTE SE HABÍAN DECLARADO COMO IMPROCEDENTES.

POR ESO VAN A NOTAR QUE EN ALGUNOS CASOS, ALGUNOS CASOS QUE YA HABÍAMOS DETERMINADO ORIGINALMENTE COMO IMPROCEDENTES, SE VUELVEN A RETOMAR, Y OBVIAMENTE, SI TOMAMOS LA FECHA DE ORIGEN CUANDO NOS DIMOS CUENTA, VAN A APARECER DE AÑOS ATRÁS.

PERO CON MUCHO GUSTO, ATENDIENDO ESTA SOLICITUD QUE NOS HACE ADALID, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE ESTÁ LA INFORMACIÓN EN LA MATRIZ QUE USTEDES CUENTAN, LES HACEMOS UNA AGRUPACIÓN DE LOS CASOS DE CUÁLES DE ESTOS YA HABÍAN SIDO EN SU MOMENTO PRESENTADOS A CONSIDERACIÓN DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA BAJO UNA ÓPTICA DISTINTA Y AHORA ESTÁN NUEVAMENTE EN SU REVISIÓN, A EFECTO DE CONSIDERAR SI ES POSIBLE O VIABLE SU AFECTACIÓN Y SU ELEVACIÓN AL CONSEJO GENERAL.

C. ABRAHAM VELÁZQUEZ GARCÍA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ENCUENTRO SOCIAL.-NO ME ACLARÓ EL TIEMPO, O SEA, SI ES EL MISMO TIEMPO DE UN ESTADO A OTRO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- YO ME ATREVERÉ A DECIR QUE CADA CASO LLEVA SU TIEMPO PARTICULAR.

DOY ALGUNOS EJEMPLOS: EN EL D.F., TENÍAMOS AMBIGÜEDAD EN ALGUNOS DECRETOS, NOS COMUNICAMOS FORMALMENTE CON LA ASAMBLEA LEGISLATIVA, ELLOS TUVIERON A BIEN RECOGER NUESTRAS OBSERVACIONES, FORMARON UNA COMISIÓN QUE REDEFINIÓ O REDEFINIÓ EL CONTENIDO DE LOS DECRETOS Y EN LA LEY APLICABLE LOS MODIFICARON Y DESPUÉS NOS AVISARON, AHORA SÍ YA PUEDEN PROCEDER A RETOMAR ESTOS DECRETOS, PORQUE YA LOS ADECUAMOS CONFORME A LA AMBIGÜEDAD QUE PRESENTABAN Y SE ATENDIERON. ESTO SE LLEVÓ DOS AÑOS APROXIMADAMENTE.

PERO EN EL CASO DE CHIAPAS, EN PARTICULAR, DESDE EL ORIGEN DESDE PROPIAMENTE DEL AÑO 2000, DONDE NOS ENTERAMOS Y LES PEDIMOS ALGUNA MODIFICACIÓN, NO HEMOS TENIDO UNA RESPUESTA FORMAL AL RESPECTO. SÍ NOS INVITARON, SÍ NOS ESCUCHARON, INCLUSIVE NOS PROPUSIERON INFORMALMENTE ALGÚN MECANISMO DE ARREGLO, PERO OFICIALMENTE NO TENEMOS UNA DEFINICIÓN.

Y ASÍ PUEDO IR RELATANDO CASO POR CASO, SON MUY PARTICULARES Y CADA UNO DE ELLOS TIENE UNA DINÁMICA DISTINTA.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- UN DECRETO ¿PUEDE APLICARSE PARTE POR PARTE? YO DIGO QUE NO, O SEA YO DIGO QUE NO. ¿DÓNDE ESTÁ EL SUSTENTO JURÍDICO PARA QUE DIGAN QUE SÍ?, NO SE PUEDE APLICAR.

SI UN DECRETO TIENE UN ERROR, LO TIENE TODO; ESTÁ BIEN QUE SEA UNA PARTE, PERO ESTÁ EN UN ERROR DEL DECRETO Y NO SE PUEDE APLICAR PARTE POR PARTE Y DESPUÉS CÓMO LE VAN A HACER PARA LA OTRA PARTE, LA OTRA PARTE ESTÁ EN LA SUPREMA.

NOSOTROS DECIMOS QUE NO SE PUEDE APLICAR EL DECRETO PORQUE EL DECRETO NO SE APLICA, LA SUPREMA AHÍ LO TIENE, ¿NO?, AHÍ LO TIENE EN STAND BY, LO ESTÁ ANALIZANDO, NO SÉ, YA LO DILATÓ, LO QUE SEA, PERO AHÍ ESTÁ, ESTÁ SUSPENDIDO, NO SE PUEDE CONCRETAR PORQUE HAY UN PROBLEMA.

ENTONCES ACÁ TAMPOCO SE PODRÍA CONCRETAR, DESDE NUESTRA INTERPRETACIÓN, NO SE PODRÍA CONCRETAR, PERO BUENO YA EN SU MOMENTO, SI PRESENTAN OTROS, YA LE VAMOS A ENTRAR AL DEBATE. POR UNA PARTE.

POR OTRA PARTE, A CUÁNTAS ENTIDADES, BUENO A CUÁNTOS CONGRESOS LE HAN SOLICITADO ACLARACIONES, ¿FALTAN ALGUNOS? Y YO DIRÍA, POR QUÉ SE PRESENTA, NO SÉ SI INTERÉS O POR QUÉ CON ALGUNOS SÍ SE ESTÁ MÁS EN CONTACTO QUE EN OTROS. NOS PARECE QUE EL CONTACTO DEBERÍA DE SER POR IGUAL CON TODOS, PORQUE HAY VECES QUE EN LA PARTE QUE COMENTASTE, NOSOTROS AHÍ TENEMOS CIERTAS DUDAS.

ANALIZAMOS, REVISAMOS Y VEMOS QUE HAY INTERÉS, NO SABEMOS DE QUIÉN, PERO DE QUE HAY INTERÉS, HAY INTERÉS PORQUE SE SOLUCIONEN LAS COSAS, PORQUE SI USTEDES LO VIERON, MIREN, LE METIERON ASÍ, TANTO UNA PARTE COMO LA OTRA, PERO LO SACARON AL VAPOR, Y DIGO “LO SACARON AL VAPOR” PORQUE NOS DIMOS CUENTA QUE IBA UNO TRAS OTRO, TRAS OTRO Y TRAS OTRO; EN CAMBIO, LAS OTRAS ENTIDADES ESTABAN DURMIENDO AHÍ EL SUEÑO DE LOS JUSTOS, DICEN POR AHÍ.

PERO SÍ QUEREMOS QUE EL INTERÉS SEA PARA TODOS; O SEA, SI HAY UN INTERÉS PARA UNOS, EL MISMO INTERÉS DEBE DE SER PARA TODOS.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ LES PUEDO ACLARAR, DESDE LUEGO LA SOLICITUD VA PARA TODOS, O SEA, CUANDO TENEMOS ALGÚN ESQUEMA DE AMBIGÜEDAD TENEMOS EL INTERÉS DE QUE TODOS RECIBAN EL MISMO TRATO, AUNQUE SÍ DEBO DE SER HONESTO, NO DE TODOS RECIBIMOS LA MISMA RESPUESTA NI CON LA MISMA FACILIDAD ESTABLECEMOS LA COMUNICACIÓN.

YA ME IBA YO AL EXTREMO, EL CASO DE CHIAPAS CREO QUE HA SIDO EL CASO EXTREMO, DONDE SÍ HEMOS SOLICITADO, NO EN UNA SINO EN VARIAS OCASIONES ESE APOYO Y LAMENTABLEMENTE DE MANERA OFICIAL NO LO HEMOS RECIBIDO.

Y ASÍ TAMBIÉN COMENTO LOS CASOS EN DONDE SÍ, EFECTIVAMENTE, LA LEGISLATURA EN TURNO HA SIDO MUY ATENTA A LAS SOLICITUDES DE LA INSTITUCIÓN Y NOS HA APOYADO CON UNA RESPUESTA, SI NO INMEDIATA, POR LO MENOS PRONTA.

PERO INSISTO, CON MUCHO GUSTO, PARA QUE TENGAN USTEDES ESA REFERENCIA CLARA, LES HACEMOS DEL CONOCIMIENTO AQUELLOS CASOS QUE YA TENÍAMOS IDENTIFICADOS EN EL EXPEDIENTE Y QUE AHORA NUEVAMENTE HAN SIDO PUESTOS A CONSIDERACIÓN DE LA SECRETARÍA TÉCNICA PARA SU REEVALUACIÓN.

ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SON ALGUNAS COSAS. LA PRIMERA ES LA DEFINICIÓN DE LOS LÍMITES EN ESTE PEDAZO, QUE ESTÁ ENTRE UNA DISCUSIÓN TRIPARTITA DE YUCATÁN, QUINTANA ROO Y CAMPECHE, ES ALGO TOTALMENTE JURÍDICO, QUE CORRESPONDE AL SENADO DE LA REPÚBLICA, O SEA, AL CONGRESO DE LA UNIÓN, PORQUE LOS TRES CONGRESOS LOCALES NO SE PONEN DE ACUERDO, CADA QUIEN TIENE UNA DIFERENTE INTERPRETACIÓN DE CUÁLES SON LOS LÍMITES DEL SUPUESTO MUNICIPIO QUE COLINDA DE SU ESTADO CON ESE LÍMITE ESTATAL.

TAMBIÉN SE HABLÓ DE UN ACUERDO QUE TOMÓ EL CONSEJO GENERAL, PERO MI PREGUNTA ES, AQUÍ ES DONDE YA ENTRA MI PREGUNTA: ¿CÓMO ES POSIBLE QUE EL CONGRESO GENERAL TOME UN ACUERDO SOBRE UNA INDEFINICIÓN? O SEA, YO ME IMAGINO QUE HAY UN LÍMITE MARCADO, NO ACEPTADO POR NADIE PERO MARCADO, DESDE HACE 40 AÑOS, O NO SÉ CUÁNTOS LLEVA EL PROBLEMA ÉSTE, EL CUAL ES EL QUE USTEDES DEBEN DE CONSIDERAR MIENTRAS NO SE RESUELVA EL LÍMITE REAL O DEFINITIVO RECONOCIDO POR LOS TRES ESTADOS A NIVEL FEDERACIÓN, REPÚBLICA Y TODO LO QUE IMPLICA.

PERO NO SE PUEDEN TOMAR DETERMINACIONES POR EL CONSEJO, PORQUE NO TIENE AUTORIDAD, EN MI CONCEPTO, PARA TOMAR DECRETOS SOBRE COSAS QUE TIENE QUE DEFINIR EL CONGRESO DE LA UNIÓN O LOS TRES CONGRESOS LOCALES Y, EN SU CASO, LA SUPREMA CORTE, QUE TIENE EL PROBLEMA POR RESOLVER.

PORQUE SI LA SUPREMA CORTE RESUELVE ALGO QUE NO VAYA DE ACUERDO NI EN CONGRUENCIA CON EL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL, SIMPLEMENTE POR ESO MI PREGUNTA: ¿CÓMO ES POSIBLE?

YO SÉ QUE SEGÚN LA LEY ELECTORAL EL CONSEJO GENERAL ES EL ENCARGADO DE LA DEFINICIÓN DEL TERRITORIO ELECTORAL, PERO ESTO ESTÁ BASADO EN QUE EL TERRITORIO YA ESTÁ DEFINIDO EN CUANTO A LO QUE ES LA PERTENENCIA ESTATAL, PARA QUE ASÍ EL CONSEJO GENERAL PUEDA DEFINIR PARA CADA ESTADO O ENTIDAD, EN SU DIVISIÓN ACEPTADA DEL CONGRESO LOCAL, DE MUNICIPIOS, ETCÉTERA, LA DIVISIÓN ELECTORAL EN LAS SECCIONES QUE CONFORMAN LOS DISTRITOS Y LOS MUNICIPIOS EXISTENTES, PERO DE ACUERDO A LA DEFINICIÓN TERRITORIAL, LOCAL, ESTATAL Y FEDERAL QUE YA ESTÁ RECONOCIDA Y DADA.

MI PREGUNTA ES, ¿CÓMO ES QUE EL CONSEJO TOMA ACUERDOS SOBRE UNA INTERPRETACIÓN DADA POR EL JURÍDICO DE AQUÍ? QUE DIGAN: MIENTRAS NO PUEDAN INTEGRAR ELECTORALMENTE LA DEFINICIÓN, TIENEN QUE TOMAR SOBRE LA SUPUESTA DELIMITACIÓN QUE HAY, SI ES QUE HAY ALGUNA, PORQUE SÍ LA HAY.

MIENTRAS NO SE RESUELVA, ¿A QUÉ PARTE ELECTORAL SUPUESTAMENTE DEBE DE PERTENECER, LO DEBE RECONOCER PARA PONER EL MAPA APLICABLE EN UNA ELECCIÓN? Y DE ACUERDO CON LOS ORGANISMOS ESTATALES ELECTORALES DE CADA ESTADO LLEGAR AL ACUERDO DE DÓNDE PONER A CADA VOTANTE, EN EL SUPUESTO QUE EXISTE DE ACUERDO A LOS LÍMITES, QUE HASTA AHORA POR COSTUMBRE, POR ERROR, COMO HAYA SIDO, EXISTAN.

PERO ESE ES EL PROBLEMA QUE DEBE RESOLVER EL CONSEJO GENERAL AHORA, Y NO LA DEFINICIÓN, HASTA DONDE YO PREGUNTO, POR ESO LA PREGUNTA, NO LA DEFINICIÓN QUE CORRESPONDE NI A LOS CONGRESOS, NI A LA SUPREMA CORTE, PORQUE ESO NO ES ALGO QUE PUEDA EL CONSEJO GENERAL HACER, ¿ENTONCES EN BASE A QUÉ TOMA UN ACUERDO AL RESPECTO? ESA ES UNA PREGUNTA DE FUNCIÓN.

PORQUE CUALQUIER ENTIDAD CÍVICA RELACIONADA CON EL PROCESO ELECTORAL, PUEDE IMPUGNAR UNA COSA COMO ESTÁ POR EL SIMPLE HECHO DE DÓNDE ESTÁ LA AUTORIDAD, O DÓNDE ESTÁ EL DERECHO DE APLICACIÓN DE ESA FUNCIÓN A COSAS QUE NO CORRESPONDEN. POR ESO MI PREGUNTA.

YO QUIERO QUE EL JURÍDICO NOS DIGA: BUENO, ¿REALMENTE PUEDE, LEGALMENTE EL CONSEJO, O HIZO CON TIEMPO Y FORMA LEGÍTIMAMENTE UN ACUERDO COMO ESTE, O SIMPLEMENTE TOMÓ UN ACUERDO? PERO NO, NO PODEMOS GARANTIZAR CON CRITERIO JURÍDICO QUE ASÍ SEA.

MI PREOCUPACIÓN ES QUE, A LO MEJOR, FUE PRECISAMENTE LA SECRETARÍA TÉCNICA LA QUE LE DIJO AL CONSEJO CÓMO TOMARA EL ACUERDO, ENTONCES SALE JUNTO CON PEGADO, PORQUE ENTONCES AHÍ HAY UNA MALA DIRECCIÓN DEL CONSEJO.

LA PREGUNTA ES CONCRETA EN ESE SENTIDO, Y QUISIERA QUE NOS LA RESPONDIERAN.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.-NADA MÁS ES PARA DECIR QUE SÍ ES CIERTO, O SEA, DE LOS ACERCAMIENTOS DISTRITO FEDERAL, SAN LUIS POTOSÍ, Y YA SABEMOS DE QUIÉN ERA EL INTERÉS.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DEJÉ UN TEMA PENDIENTE EN MI BREVE INTERVENCIÓN. NADA MÁS PARA ACLARAR LA PREGUNTA QUE NOS HACE EL PARTIDO DEL TRABAJO.

CIRCUNSCRIPCIONES. LO COMENTÉ SIMPLEMENTE PORQUE EN LA LEY ESTÁ ESTABLECIDO QUE ANTES DE CUALQUIER PROCESO ELECTORAL FEDERAL DEBERÁ EL CONSEJO RATIFICAR EL MARCO DE LA CIRCUNSCRIPCIÓN. 

EN ESTE CASO ES JUSTAMENTE LO QUE VAN A HACER, VAN A RATIFICAR QUE NO HAY NINGÚN CAMBIO DE CIRCUNSCRIPCIÓN Y QUE PREVALECEN AQUELLAS QUE HASTA HOY TENEMOS DEFINIDAS, PERO DEBE TOMARSE UN ACUERDO AL RESPECTO.

ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿QUÉ CUANDO SE TOMA UNA SOLUCIÓN DE CIRCUNSCRIPCIÓN, NO SIGUE SIENDO VÁLIDA HASTA QUE NO SE HAGA ALGO VÁLIDAMENTE EN CONTRA? BUENO O QUE SE REFORME O QUE SE CAMBIE. MIENTRAS NO SE CAMBIE SIGUE SIENDO VÁLIDA SIN QUE NADIE LA CONFIRME.

SI NO ENTONCES QUÉ VIGENCIA TIENEN LOS ACUERDOS DEL CONSEJO PARA EL ACUERDO DE LA CIRCUNSCRIPCIÓN PASADA.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EN EL CASO PARTICULAR DE CIRCUNSCRIPCIONES SÍ VIENE EN LA LEY QUE ANTES DEL PROCESO, DEL INICIO DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL CONDUCENTE, DEBERÁ EL CONSEJO GENERAL RATIFICAR, O RECTIFICAR, EN SU CASO.

ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- A RATIFICAR LA ANTIGUA O LA MODIFICACIÓN. 

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EN EL TEMA DEL LÍMITE INTERESTATAL: LO QUE APROBÓ EL CONSEJO GENERAL, FUE UN ACUERDO EN EL CUAL SE ESTABLECE QUE CALAKMUL QUEDA CONFORMADO POR EL POLÍGONO QUE ESTABLECE SU DECRETO, DEJANDO EN SALVO LA ZONA DE LITIGIO, LA ZONA DE INDEFINICIÓN. ESO LO VOY A COMENTAR EN TÉRMINOS MUY COLOQUIALES.

EL MUNICIPIO DE CALAKMUL LO DEFINEN CON UN POLÍGONO EN FORMA DE CUADRADO, CON UN PEQUEÑO DIENTECITO DEL LADO DERECHO. Y ESE DIENTECITO ES JUSTAMENTE LO QUE ESTÁ EN LA ZONA DE LITIGIO. 

ENTONCES LO QUE AUTORIZA O LO QUE APRUEBA EL CONSEJO GENERAL ES INCORPORAR A LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL TODA LA PARTE QUE NO ESTÉ EN LITIGIO DEL MUNICIPIO DE CALAKMUL PARA QUE YA LOS CIUDADANOS PUEDAN SOLICITAR SUS CREDENCIALES CON ESA DENOMINACIÓN GEOGRÁFICA, SALVO POR LA ZONA DEL DIENTE. 

¿Y QUÉ VA A PASAR EN LA ZONA DEL DIENTE? LO QUE EL CONSEJO GENERAL HA APROBADO EN ESTOS CASOS ES: EN ESAS ZONAS DE INDEFINICIÓN, DEPENDIENDO DEL DOCUMENTO QUE ACREDITE EL DOMICILIO DEL CIUDADANO QUE PRESENTE AL MOMENTO DE HACER SU TRÁMITE, A ESE MUNICIPIO SE LE ASOCIA SU CREDENCIAL. 

SI PRESENTAN DOCUMENTOS CON DENOMINACIÓN DE HOPELCHÉN, QUEDARAN REGISTRADOS BAJO HOPELCHÉN; SI PRESENTAN SUS DOCUMENTOS DOMICILIADOS COMO CALAKMUL ESTARÁN EN CALAKMUL. Y ESE ES UN CRITERIO QUE INCLUSIVE EL PROPIO TRIBUNAL HA MARCADO COMO PAUTA EN OTROS CASOS SIMILARES PARA EFECTO DE NO AFECTAR LOS DERECHOS POLÍTICOS DE LOS ELECTORES. 

YA UNA VEZ QUE SE RESUELVA, SI SE LLEGA A RESOLVER, EL TEMA DEL PROBLEMA LIMÍTROFE, ENTONCES LA DIRECCIÓN EJECUTIVA NUEVAMENTE ATENDERÁ A ESE NUEVO DECRETO, A ESA NUEVA DEFINICIÓN NORMATIVA Y HARÁ LOS AJUSTES PERTINENTES. 

PERO EN ESE SENTIDO, SÍ, EL CONSEJO GENERAL ES RESPETUOSO, POR UN LADO, DEL MARCO QUE HA PREVALECIDO HASTA ESTE MOMENTO EN ESA ZONA EN EL ÁMBITO ELECTORAL, SIN ENTROMETERSE BAJO NINGUNA CIRCUNSTANCIA EN EL ÁMBITO POLÍTICO-ADMINISTRATIVO. 

ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- MI PREGUNTA ES: ¿NO LO PUEDE DEFINIR? 

O SEA, UNA COSA ES QUE EL CONSEJO DIGA “ASÍ COMO ESTÁ LO RESPETAMOS Y NO HACEMOS NINGÚN CAMBIO, PORQUE NO PODEMOS”, PORQUE ADEMÁS NO PUEDE, Y ESO NADA MÁS ES RESPECTO AL DIENTECITO PORQUE TODO LO DEMÁS YA ESTÁ DEFINIDO Y DE LO DEMÁS SÍ TIENE JURISDICCIÓN, Y LA HA TENIDO Y LA HAN TENIDO LOS ANTERIORES CONSEJOS, Y LA HAN DEFINIDO. 

YA NO TIENE QUE HACERSE UNA DEFINICIÓN NUEVA POR ESTE CONSEJO NUEVO O EL QUE VENGA A HACER OTRA DEFINICIÓN AL RESPECTO, PORQUE YA ESTÁ DEFINIDO. LO QUE YA ESTÁ DEFINIDO, YA ESTÁ; ES COMO SI, SINO TENDRÍA QUE TOMAR UN ACUERDO PARA DEFINIR OTRA VEZ CADA LÍMITE DE CADA ESTADO, CON SUS RESPECTIVAS ZONAS ELECTORALES, MUNICIPIOS, SECCIONES Y DISTRITOS. O SEA, LO QUE YA ESTÁ DEFINIDO, ESO NO TIENE POR QUÉ ENTRAR EN UN ACUERDO, ESO YA ESTÁ. 

Y RESPECTO A LO QUE ES EL DIENTE, LO QUE COMENTÉ FUE QUE QUIEN DEBE DE LLEGAR A UN ACUERDO ES EL CONSEJO GENERAL, O SEA, EL INE, CON LOS INSTITUTOS ELECTORALES DE CADA ESTADO. 

YA LOS DETALLES DE QUE SI EN UN REPORTE ESTÁ PAGANDO UN CIUDADANO A YUCATÁN EN LUGAR DE A QUINTANA ROO O EN LUGAR DE CAMPECHE, PUES ESE YA ES UN DETALLE CON EL CUAL SE FORMAN UN CRITERIO PARA ASIGNAR, PERO NADA MÁS SON DETALLES. ¿Y SOBRE ESO ESTÁN TOMANDO ACUERDOS? ESO ES LO QUE YO PREGUNTO. 

O SEA, NO PUEDEN TOMAR ACUERDOS, PORQUE EL ACUERDO ES DEFINICIÓN DE COSAS PARA QUE ASÍ SE HAGAN CON RESPECTO A UNA LEY. 

¿PERO AQUÍ RESPECTO A QUÉ LEY TOMAN? NADA MÁS QUE SON ENCARGADOS DE LA PARTE ELECTORAL, PERO SI NO LA TIENEN DEFINIDA, ENTONCES ¿QUIÉN LA DEFINE? PUES LA DEFINE COMO ESTÁ LA COSTUMBRE DEL CIUDADANO. 

PERO YO ME ACUERDO DE ESE MISMO LÍO AQUÍ EN EL DISTRITO FEDERAL Y EL ESTADO DE MÉXICO, EN ESAS SECCIONES, ERAN SIETE, QUE NO QUERÍAN PERTENECER AL ESTADO Y SÍ QUERÍAN PERTENECER AL DISTRITO, Y QUE FUE UNA DEFINICIÓN LEGAL LA QUE TUVO QUE TOMARSE, UN ACUERDO Y UN VEREDICTO. 

PERO MIENTRAS ESO NO SUCEDÍA CADA CIUDADANO DECÍA “YO PERTENEZCO AL DISTRITO FEDERAL Y A MÍ PURAS HABAS DE QUE ME INSCRIBEN O QUE ME ENLISTAN EN EL ESTADO DE MÉXICO”, Y AL REVÉS TAMBIÉN HABÍA, EN LO QUE FUE CHALCO SOLIDARIDAD Y TODO ESTE ROLLO. 

PERO NO SE TOMARON ACUERDOS AL RESPECTO, SINO SIMPLEMENTE SE RESPETÓ, HASTA QUE SE DIO LA DEFINICIÓN Y ENTONCES SE DEFINIÓ. ¿A DÓNDE SE IBAN ESAS SIETE SECCIONES, DIJERAN O NO DIJERAN “X” O “Y” O “Z” LOS CIUDADANOS?

ENTONCES AQUÍ POR QUÉ NO SE HACE UNA COSA IDÉNTICA. DECIMOS “ESPERAMOS HASTA QUE LO DEFINAN Y YA”, CUANDO SE DEFINA, PUES ENTONCES YA PASAMOS CADA QUIEN A DONDE SE DEFINA Y NO ESTAMOS PREGUNTÁNDOLES “A VER, EN DÓNDE TE PARECE PAGAR, EN YUCATÁN Y SEGUIR VOTANDO EN YUCATÁN, O PAGAS EN YUCATÁN Y VOTAS EN CAMPECHE”. 

ESO NO ME HACE MUCHO SENTIDO, PERO POR ESO ES LA PREGUNTA DE CUÁL ES EL MOTIVO, LA MANERA DE SOLUCIONAR ESTO EN ESE ACUERDO.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- UNA RESOLUCIÓN DE UN ÓRGANO CONSTITUCIONAL, COMO LO ES LA SUPREMA CORTE EN CONFLICTOS ENTRE LOS MUNICIPIOS, ENTRE LOS MUNICIPIOS Y EL ESTADO, ENTRE LOS ESTADOS DE LA FEDERACIÓN, ESTA RESOLUCIÓN DEBERÁ DE CONFIRMAR REVOCAR O MODIFICAR ESTOS DECRETOS.

POR ESO NO PODRÍA COMPARTIR SI NO TENEMOS BASTANTE CLARIDAD DE CUÁL ES EL LITIGIO CENTRAL, EL DEBATE CENTRAL; PORQUE EL DEBATE ES UN DECRETO, NO ES EL DIENTE DE UN DECRETO. Y SI LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DETERMINA IMPROCEDENTE Y DECLARA COMO ILEGAL UN DECRETO, QUÉ HAREMOS CON LOS CIUDADANOS CON LOS QUE EL CONSEJO GENERAL ACORDÓ QUE SE EMPADRONEN EN TAL ENTIDAD.

VAMOS A ESTAR EN UN PROBLEMA DE USOS Y COSTUMBRES, DE RELACIONES CULTURALES Y HUMANAS Y ETCÉTERA. PERO SI ALGUNO DE LOS CONGRESOS DE LOS ESTADOS NO CUMPLIÓ A CABALIDAD EL PROCEDIMIENTO LEGISLATIVO, NO SERÁ RESPONSABILIDAD DEL ÓRGANO ELECTORAL.

Y EL LITIGIO NO ES SOBRE MATERIAL ELECTORAL, SINO ES EN MATERIA TERRITORIAL DE LOS ESTADOS; ESO MARCA UNA GRAN DIFERENCIA. SI FUERA UN DEBATE DE DERECHOS POLÍTICOS, YO COMPARTIRÍA, COMO SE RESOLVIÓ, AFECTO LO MENOS POSIBLE Y ESTOS POQUITOS DEL DIENTE AL FINAL SI NO NOS DAN LA RAZÓN, SERÁ LO MENOR QUE SE TENDRÁ QUE RESOLVER. 

PERO EL DEBATE NO FUE POLÍTICO-ELECTORAL, DEL BATE FUE TERRITORIAL Y ENTONCES CAMBIA EL ASUNTO DE LA APLICACIÓN DE LAS NORMAS. ME PREOCUPA PORQUE EN UNA SECCIÓN ELECTORAL QUE COMPONE ESE DIENTE O DOS SECCIONES ELECTORALES QUE COMPONEN ESE DIENTE, HAY CIUDADANOS QUE EN LA MISMA MANZANA PERTENECEN A UN MUNICIPIO DE UNA ENTIDAD Y EN ESA MISMA SECCIÓN Y EN ESA MISMA MANZANA OTROS PERTENECEN A OTRA ENTIDAD Y A OTRO MUNICIPIO.

ENTONCES, CÓMO HACES PARA GEORREFERENCIAS A ESOS CIUDADANOS Y ADEMÁS HACERLES VÁLIDO EL CUMPLIMIENTO DE EJERCER SUS DERECHOS POLÍTICOS, VAMOS NO ES EL ASUNTO DE IR A LA URNA Y VOTAR, ES IR Y ELEGIR A SU GOBERNANTE, A SU PRESIDENTE MUNICIPAL, A SU SÍNDICO Y A SU REGIDOR; NO ES ASÍ TAN SENCILLO DE DECIR NO PASA NADA, LO GEORREFERENCIO Y LE PERMITO QUE EJERZA SUS DERECHOS.

SÍ, PERO HAY CIUDADANOS QUE DICEN: YO NO QUIERO VOTAR POR ESTE PRESIDENTE MUNICIPAL QUE ES DE OTRA ENTIDAD Y OTRO MUNICIPIO, YO QUIERO VOTAR POR TAL CANDIDATO DE EQUIS PARTIDO QUE ESTÁ RESPALDANDO EL MUNICIPIO Y LA ENTIDAD.

PERO ESTOY VIENDO EL ASUNTO DE LAS MATRICES QUE NOS DIERON Y ME PREOCUPA PORQUE, DEJO DE LADO EL ASUNTO QUE TIENEN LOS COMPAÑEROS EN LAS MESA, PERO ESTA ES MI PERCEPCIÓN, NO PUEDEN SEPARAR DE MANERA TAJANTE EN ASUNTO DE UN DECRETO, A MENOS QUE EL LITIGIO SEA DE MANERA MUY PUNTUAL Y DECIR: 

EN TODO LO DEMÁS, NO HAY DEBATE, EN DONDE HAY DEBATE ES EN ESTE TERRITORIO, SI ES EN ESTE TERRITORIO, APLICAREMOS LA MAXIMIZACIÓN DE LAS NORMAS Y DECIR “ÓRALE”. PERO TENDRÉ QUE IR AL LITIGIO QUE SE TIENE EN LA SUPREMA CORTE.

NO SÉ CUÁNTOS AÑOS SE VAYA A LLEVAR, DIGO, EL ESQUEMA QUE TIENE NUESTRO SISTEMA CONSTITUCIONAL ES QUE HAY LITIGIOS QUE SE TARDAN 20 AÑOS O 30 AÑOS, LOS CIUDADANOS TERMINAN SU CICLO DE VIDA Y AL FINAL NO SÉ QUIÉN SERÁ BENEFICIADO DE ESOS PLANTEAMIENTOS Y DE ESAS RESOLUCIONES O QUIÉN SERÁ AFECTADO.

PERO ME PREOCUPA CUANDO USTEDES EN LAS MATRICES, PARA DEJAR DE LADO ESE TEMA. PONEN, HAY UNA FILA QUE DICEN USTEDES “IMPLICACIONES PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL”, SI NO DIJERA QUE ERA IMPLICACIONES PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL, EN EL ÁMBITO DE CONFLICTOS DE LÍMITES MUNICIPALES O DELEGACIONALES, YO LES DARÍA LA RAZÓN EN QUE NO TENDRÍA NINGUNA IMPLICACIÓN PARA LA ELECCIÓN FEDERAL.

PERO PARA ELECCIONES ESTATALES, PARA ELECCIONES LOCALES, PARA ELECCIONES DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, EN DONDE ELIGEN A SU REGIDOR, SÍNDICO O PRESIDENTE MUNICIPAL, AL DIPUTADO LO COLOCO EN STAND BY PORQUE PUEDE AGRUPAR DIFERENTES MUNICIPIOS, PERO AL CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, SÍNDICOS Y REGIDORES DEBO DECIRLES QUE MATERIALMENTE SÍ IMPLICAN UNA AFECTACIÓN AL PROCESO ELECTORAL LOCAL CUANDO HAY PROBLEMAS Y CONFLICTOS DE LÍMITES MUNICIPALES.

¿CÓMO LE HACEMOS EN EL DISTRITO FEDERAL? QUE TRAEMOS 12 ASUNTOS DESDE 1998, QUE CONOCIÓ EN EL 2012 Y QUE ESTÁN TODAVÍA EN EL ANÁLISIS TÉCNICO, EN DONDE HAY CONFLICTOS ENTRE LA DELEGACIÓN IZTAPALAPA-TLÁHUAC, ÁLVARO OBREGÓN-MAGDALENA CONTRERAS, ÁLVARO OBREGÓN-CUAJIMALPA. SON VARIOS Y USTEDES AQUÍ EN LA MATRIZ NOS DICEN QUE NO EXISTE AFECTACIÓN.

YO LES DIRÉ QUE SÍ EXISTE UNA AFECTACIÓN AL PROCESO ELECTORAL, PORQUE ESAS SECCIONES QUE USTEDES PLANTEAN PUDIERAN IRSE Y PERTENECER A UNA DELEGACIÓN DIFERENTE A LA QUE ORIGINALMENTE SE ENCUENTRAN Y ENTONCES VOTARÁN POR UN CANDIDATO A DELEGADO DISTINTO AL QUE PUDIERA PLANTEARSE.

SI ESO USTEDES NO LO CONSIDERAN COMO UNA AFECTACIÓN AL PROCESO, NO COMPARTO ESA VISIÓN Y YA ENTRARÍAMOS EN UN PROBLEMA, PORQUE CUÁNDO SE RESOLVERÁN ESOS 12 CASOS DEL DISTRITO FEDERAL.

Y QUE, JUSTO, NO ENTIENDA QUE ES UN ASUNTO DE PRESIÓN DE NOSOTROS, NO, ES UN EJEMPLO, PERO HAY OTROS ESTADOS QUE ESTÁN EN LA MISMA CONDICIÓN. ¿CUÁNTO SE RESOLVERÁN? MÁS LAS ENTIDADES QUE TIENEN PROCESO ELECTORAL CONCURRENTE CON EL FEDERAL Y QUE SÍ SE VA A AFECTAR EL ASUNTO DEL PROCESO.

DIGO, SI VAMOS A RESOLVER EN PLENO PROCESO ELECTORAL, YO QUIERO VER EL DEBATE QUE VAMOS A DAR LOS PARTIDOS QUE VAMOS A ESTAR EN PLENA COMPETENCIA ELECTORAL.

Y LUEGO CÓMO, SI USTED NOS HA DICHO EN EL EJEMPLO DEL DISTRITO FEDERAL QUE HA HABIDO ACERCAMIENTOS CON LA ASAMBLEA LEGISLATIVA, CÓMO ES QUE NO SE HA DETERMINADO Y NO HA TERMINADO EL DICTAMEN, EL ANÁLISIS TÉCNICO DESDE 2012 TENIENDO YA LINEAMIENTOS, Y QUE EN ESOS LINEAMIENTOS MARCAMOS UNA RUTA CRÍTICA PARA QUE NO SE FUERA AL INFINITO EL ASUNTO DEL ANÁLISIS.

SI LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA NO TIENE ELEMENTOS SUFICIENTES SE DIRÁ “NO ES PROCEDENTE, PUES NO TENGO TODOS LOS ELEMENTOS”, Y ASÍ INICIARÁ EL PROCESOS ELECTORAL Y ASÍ SE EJERCERÁN LOS DERECHOS POLÍTICOS Y ASÍ SE ELEGIRÁN LOS ÓRGANOS DE GOBIERNO DE LOS ESTADOS.

PERO ESTAMOS DESDE 2012 EN EL ANÁLISIS TÉCNICO, NOS FALTA EL ANÁLISIS JURÍDICO DE DECIR CUMPLE O NO CUMPLE CON LOS ASUNTOS DE UN DECRETO DE LÍMITES MUNICIPALES O DELEGACIONALES. 

Y A MÍ SÍ ME GUSTARÍA QUE ESTO NO GENERE UN DEBATE EN EL PROCESO ELECTORAL, MÁS AHORA QUE EL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL TIENE ATRIBUCIONES EN CUANTO A ELECCIONES ESTATALES.

AHORA ES UN MÁXIMO ÓRGANO EN MATERIA ELECTORAL, VEREMOS CÓMO RESUELVEN EN CADA ENTIDAD, PERO CÓMO RESOLVEMOS ESTOS 12 CASOS Y OTROS DE OTRAS ENTIDADES FEDERATIVAS, QUE YA CON LOS LINEAMIENTOS DEBIÉRAMOS DE TENER EN PROCESO DE CONCLUSIÓN. YO YA LO VEO COMPLICADO, EL INICIO DEL PROCESO ELECTORAL YA ESTÁ A 15 DÍAS, A 20 DÍAS. NO CREO, INGENIERO, QUE EN 20 DÍAS, NO PORQUE NO TENGA LA CAPACIDAD EJECUTIVA Y PROFESIONAL, MÁS BIEN MATERIAL Y HUMANA.

¿CÓMO LE HACEMOS? ¿CÓMO RESOLVEMOS? ¿SE ESTÁN CUMPLIENDO ESOS LINEAMIENTOS QUE APROBAMOS PARA ATENDER ESTOS ASUNTOS? NO.

¿QUÉ NECESITAMOS PARA RESOLVER ESTOS CASOS? Y CUANDO LES HEMOS DICHO QUE EL TEMA DE QUE LOS PARTIDOS ESTEMOS REPRESENTADOS EN ESTA MESA, EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, EN EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL.

TAMBIÉN TIENE UNA FUNCIÓN ADICIONAL, LOS PARTIDOS TENEMOS INTEGRANTES EN LOS CONGRESOS DE LOS ESTADOS. POR QUÉ NO NOS DICEN QUE AYUDEMOS CON UN ACERCAMIENTO EN DIFERENTES CONGRESOS DE LOS ESTADOS, Y SÍ LO HACEMOS, PARA QUE LA AUTORIDAD TENGA CERTEZA Y PUEDA RESOLVER LO MÁS PRONTO POSIBLE ESTOS ASUNTOS.

DF, ESTÁ EL DECRETO DESDE 1999, TENEMOS CONFLICTO DE LÍMITES, Y ASÍ HEMOS VOTADO. PERO COMO HA PLANTEADO EL COMPAÑERO JESÚS, HAY QUIEN NO QUIERE PERTENECER A ESA DELEGACIÓN.

Y EL CASO DEL ESTADO DE MÉXICO ESTÁ MÁS COMPLICADO, PORQUE LOS SEÑORES QUIEREN PERTENECER AL DISTRITO FEDERAL POR PROGRAMAS SOCIALES, NO POR EJERCER DERECHOS POLÍTICOS, SINO EJERCER DERECHOS SOCIALES, TENER ACCESO A UNA BECA, TENER ACCESO A SERVICIOS.

EN FIN, ESO NO ES MATERIA ELECTORAL, PERO QUE CONTAMINA AL PROCESO DE MATERIA ELECTORAL. SI USTED NOS PIDE QUE LE AYUDEMOS A ACERCAR CON LOS CONGRESOS DE LOS ESTADOS LO HAREMOS.

PERO NO SÉ POR QUÉ TIENEN ASÍ, COMO LA, COMO QUE INTENTAN O PIENSAN QUE LES SALE SALPULLIDO AL PEDIRLE A LOS PARTIDOS QUE COADYUVEMOS A RESOLVER EN ESTOS ASUNTOS. LOS PARTIDOS TAMBIÉN SOMOS ENTES DE INTERÉS PÚBLICO, Y ESTAMOS PARA RESOLVER PROBLEMAS DE LOS CIUDADANOS, PARA ORGANIZARLOS Y NO NADA MÁS PARA LAS ELECCIONES, NO ES NADA MÁS PARA LAS ELECCIONES. TÓMENOS LA PALABRA INGENIERO.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE ENTRADA SE LAS TOMO, PORQUE SÍ, EFECTIVAMENTE, HEMOS ESTABLECIDO CONTACTO FORMAL, PROTOCOLARIO A TRAVÉS DE LAS PROPIAS INSTANCIAS DEL INSTITUTO CON LAS AUTORIDADES ESTATALES QUE TIENEN MATERIA, CUYA MATERIA ES JUSTAMENTE LA DEMARCACIÓN GEOGRÁFICA EN EL ÁMBITO POLÍTICO ADMINISTRATIVO.

Y SÍ ES MUY IMPORTANTE ESTABLECER QUE TODOS LOS MECANISMOS QUE TENEMOS, TANTO APLICADOS EN LINEAMIENTOS COMO EN EL ÁMBITO JURÍDICO, PARA LLEVAR ACUERDOS AL CONSEJO GENERAL, JUSTAMENTE SON EL FILTRO PARA ESTABLECER QUE CADA AUTORIDAD TOME LAS DECISIONES EN MATERIA DE LO QUE LE COMPETE. 

HAY CASOS EN DONDE NECESARIAMENTE HEMOS IDENTIFICADO SITUACIONES QUE SON ATENDIBLES A TRAVÉS DE LOS CONGRESOS ESTATALES, IGUALMENTE PARA CADA UNO DE LOS PROCESOS ELECTORALES QUE REALIZÓ EL IFE, EN SU MOMENTO, HUBO LA SALVAGUARDA DE QUE PARA CADA PROCESO ELECTORAL ESTATAL LA AUTORIDAD ÚLTIMA EN MATERIA DE GEOGRAFÍA ELECTORAL ERA CADA ORGANISMO ELECTORAL ESTATAL. 

AHORA YA NO ES ASÍ, AHORA YA LA AUTORIDAD, TANTO EN EL ÁMBITO FEDERAL COMO LOCAL, SOMOS NOSOTROS Y POR ESO ES QUE EL CONSEJO GENERAL EN MATERIA DE SU DEMARCACIÓN PARA LOS PROCESOS LOCALES HA TOMADO ALGUNAS DEFINICIONES.

UNA DE ELLAS ES QUE AQUELLOS ESTADOS DONDE SE TIENE UNA REDISTRITACIÓN QUE APROBARON RECIENTEMENTE, PUES ÉSA –Y TODAVÍA LO HICIERON DENTRO DEL PERIODO PREVIO A LA PROMULGACIÓN DE LA NUEVA LEY– DISTRITACIÓN PREVALECE; CASO DISTRITO FEDERAL, CASO COLIMA. 

OTROS CASOS, POR EJEMPLO ESTADO DE MÉXICO, QUE NO CONCLUYERON EN TIEMPO Y FORMA, DEBERÁN APEGARSE A SU ÚLTIMO MARCO DISTRITAL APROBADO CUANDO FUE PREVIO A LA LEY. Y EL RESTO ASÍ OPERARÁ. 

YA DURANTE 2015 ESTAREMOS DISTRITANDO EN EL ÁMBITO LOCAL AQUELLAS ENTIDADES QUE TENGAN PROCESO ELECTORAL PARA 2016 Y ASÍ SUCESIVAMENTE IREMOS PROGRESANDO. Y ES UN VERDADERO RETO. 

ADALID NO LO COMENTA EN TÉRMINOS DE ALGO MENOR, Y TIENE TODA LA RAZÓN. VAMOS A TENER QUE IR, LLAMÉMOSLO ASÍ, REVISANDO Y ANALIZANDO CON MUCHO DETALLE CUÁLES SON LAS DIFERENCIAS EN EL ÁMBITO GEOGRÁFICO LOCAL VERSUS LO FEDERAL, Y UNA VEZ QUE EL CONSEJO GENERAL DEFINA LOS CRITERIOS GENERALES DE DISTRITACIÓN IR TRATANDO DE HACERLOS TRABAJAR EN COORDINACIÓN CON LO QUE SON LAS CARTOGRAFÍAS ACTUALES. 

PERO CIERTO, Y LES QUIERO PONER UN DATO NO PARA GENERAR PÁNICO NI MUCHO MENOS, ES UN DATO MUY OBJETIVO: UN 90 POR CIENTO DE LOS MUNICIPIOS TAL COMO HOY ESTÁ DEFINIDO EL DECRETO DE FORMACIÓN, TIENE PROBLEMAS DE AMBIGÜEDAD. ¿POR QUÉ? UN 90 POR CIENTO, Y NO ESTOY EXAGERANDO. 

EL PROPIO INEGI YA HA HECHO ALGUNAS PUBLICACIONES EN DONDE DA CUENTA DE ESTA SITUACIÓN PORQUE ESTÁN EN UN CASO MUY SIMILAR. 

ENTONCES TENEMOS QUE, NECESARIAMENTE, BUSCAR UN MECANISMO QUE NOS PERMITA, POR UN LADO, APROVECHAR EL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL QUE HA VENIDO RIGIENDO A TRAVÉS DE LOS AÑOS Y A TRAVÉS DEL CUAL SE HAN HECHO ELECCIONES, Y AHORA YA LA NUEVA NECESIDAD Y LA NUEVA OBLIGACIÓN DE LA AUTORIDAD ELECTORAL FEDERAL, NACIONAL EN ESTE CASO, PARA PODER AJUSTAR LOS MARCOS LOCALES CONFORME SE VAN DANDO LOS NUEVOS PROCESOS ELECTORALES. 

NOS HEMOS REUNIDO, IGUALMENTE, CON INEGI PARA TRATAR DE INTERCAMBIAR INFORMACIÓN EN EL ÁMBITO DE LOS EXPEDIENTES QUE TIENEN QUE VER CON PROBLEMAS DE LÍMITES Y ESO NOS VA A ENRIQUECER MUCHO EL TRABAJO DE ESTE GRUPO, PORQUE EFECTIVAMENTE TENDRÍAMOS QUE IR REVISANDO ESTOS CASOS PARA TRATAR DE RESOLVERLOS EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE ANTES DE CADA PROCESO ELECTORAL LOCAL, PARA QUE NO SE NOS VUELVAN UN PROBLEMA AL MOMENTO YA DE TENER LA ELECCIÓN. 

EN TODO CASO EL CONSEJO TENDRÁ QUE IR TOMANDO SUS DEFINICIONES PARA QUE QUEDEN FIRMES ANTES DEL INICIO DE CADA PROCESO, ESO SIN MENOSCABO A LOS RECURSOS QUE LEGALMENTE TIENEN TODOS LOS INVOLUCRADOS PARA PRESENTAR ALGUNA CONTROVERSIA SI FUERA ESA LA SITUACIÓN; PERO QUE EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE ESAS CONTROVERSIAS SE RESUELVAN ANTES DEL PROCESO ELECTORAL CORRESPONDIENTE. 

HABIENDO HECHO LOS COMPROMISOS QUE LES COMENTABA, VAMOS A HACERLES UNA REAGRUPACIÓN DE LOS CASOS, NADA MÁS PARA QUE SEPAN USTEDES CUÁLES DE ELLOS VAN A PASAR POR UNA SEGUNDA VUELTA AL ÁREA JURÍDICA PARA SU DICTAMINACIÓN.

Y, EVENTUALMENTE, SI A LA LUZ DE ESTA ÓPTICA DE PODER REINTERPRETAR ALGUNAS CONSECUENCIAS DE ESTOS DECRETOS QUE PARCIALMENTE TIENEN ALGUNA INDEFINICIÓN, LAS ESTARÍAMOS SOMETIENDO SIEMPRE POR ESTE GRUPO DE TRABAJO PARA EL CONOCIMIENTO DE USTEDES Y QUE DENTRO DE LOS LINEAMIENTOS QUE ACTUALMENTE SE APLICAN SIEMPRE CUENTEN USTEDES CON EL PERIODO DE REVISIÓN Y, EN SU CASO, DE OBSERVACIONES QUE NOS HAGAN LLEGAR. 

PERO SÍ ME PARECE MUY IMPORTANTE ABUNDAR UN POCO EN EL TEMA, PORQUE ES UNA SITUACIÓN QUE ORIGINALMENTE YA VENÍAMOS TRABAJANDO DE UNA MANERA COTIDIANA Y HOY EN DÍA VAMOS A CAMBIAR UN POCO LOS ESQUEMAS DE CÓMO LO VENGAMOS TRABAJANDO Y EL ALCANCE SOBRE TODO DE LOS TRABAJOS QUE TENEMOS AQUÍ, PUES YA NO NADA MÁS IMPACTAR EN EL ÁMBITO FEDERAL, SINO TAMBIÉN EVENTUALMENTE EN EL ÁMBITO LOCAL. 

HOY POR HOY LO QUE VA A APROBAR EL CONSEJO GENERAL, INSISTO, POR AHÍ DEL DÍA 26 DE SEPTIEMBRE SERÁ LA CARTOGRAFÍA FEDERAL, LA QUE SE UTILIZARÁ PARA LOS COMICIOS FEDERALES DE 2015. 

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- SÍ, EN EFECTO, ESTÁ BIEN QUE SE HAGA TODO ESO, NADA MÁS QUE HAY QUE TENER EN CONSIDERACIÓN QUE HAY VECES QUE HAY INTERESES POLÍTICOS, NADA MÁS RECUERDO EN 1996, SANTA CRUZ XOXOCOTLÁN, EN AÑOS TAMBIÉN ALEJADOS, CHIMALHUACÁN, LA LAGUNA DE CHICONAUTLA, Y QUE ESOS ESTABAN INMERSOS DE POLÍTICA PURA.

NADA MÁS HAY QUE TENER CUIDADO CON ESO; LOS DECRETOS ES UNA DECISIÓN DEL CONGRESO, QUE SI BIEN ES CIERTO, TIENE LUEGO ALGUNAS INDEFINICIONES, HABRÍA QUE REVISAR TAMBIÉN A LA LUZ DE LA LEGISLACIÓN Y DE TODAS LAS LEYES PARA QUE NO HAYA NINGUNA INTERPRETACIÓN QUE NO DEBA DE SER, PORQUE COMO SE HA DICHO AQUÍ, LA DECISIÓN DE MODIFICAR LOS LÍMITES, ES UNA DECISIÓN DE LOS CONGRESOS LOCALES O, EN SU CASO, EL SENADO DE LA REPÚBLICA Y NO DEL INSTITUTO.

LO ÚNICO QUE TIENE QUE HACER ES INTERPRETAR ESE DECRETO Y APLICARLO, EN SU CASO, SI NO TIENE NINGUNA INDEFINICIÓN. SI HAY INDEFINICIONES, ENTONCES NO PODRÍA, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA CON TODO LO QUE SE MENCIONÓ EN EL DOCUMENTO DE CALAKMUL NO PODRÍA, PERO ESO LO DEJAMOS A DISCUSIÓN.

POR OTRA PARTE, TAMBIÉN DEJAR CLARO QUE EN LA PARTE DEL ARGUMENTO DE CALAKMUL DE NO AFECTAR LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES DE LOS CIUDADANOS, NO ES CIERTO QUE SE AFECTEN LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES DE LOS CIUDADANOS PORQUE LAS INDEFINICIONES QUÉ PASA, EL CIUDADANO SEGÚN SU VOLUNTAD, SE REGISTRA EN EL ESTADO QUE ÉL DESEA, POR ESO NO SE AFECTAN LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES DE LOS CIUDADANOS.

PORQUE ÉL DICE: YO SOY DE CHIAPAS, YO SOY DE QUINTANA ROO O SOY DE CAMPECHE Y SE VA A DONDE ÉL QUIERA.

LO QUE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DEBE DE HACER ES QUE TAMPOCO ESOS CIUDADANOS ANDEN YENDO DE ESTADO EN ESTADO Y DE ELECCIÓN EN ELECCIÓN, ES LO ÚNICO QUE TENDRÍA QUE HACER. ¿CÓMO? ESO LO TENDRÍAMOS QUE VER ENTRE TODOS, ENTRE USTEDES PARA TRATAR DE EVITARLO Y ENTRE NOSOTROS PARA DARLE SEGUIMIENTO Y QUE NO SE HAGAN ESTOS MOVIMIENTOS.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ¿HABRÍA ALGUNA OTRA INTERVENCIÓN EN ESTE TEMA?

DE NO SER ASÍ, LE SOLICITARÍAMOS AL SECRETARIO, TOME EN CONSIDERACIÓN LOS PUNTOS QUE AQUÍ DEFINIMOS COMO COMPROMISO Y PUDIÉRAMOS CONTINUAR CON EL DESAHOGO DE LA AGENDA.
Informe de Reseccionamiento 2014.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CON CORTE AL DÍA 8 DE SEPTIEMBRE, LES CIRCULAMOS UN DOCUMENTO QUE ES JUSTAMENTE EL RESUMEN DE LAS ÚLTIMAS ACTIVIDADES QUE ESTAMOS DESARROLLANDO EN MATERIA DE RESECCIONAMIENTO, PROPIAMENTE YA SE HIZO EL ACUERDO DE RECOMENDACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA POR MEDIO DEL CUAL SE VA A PROPONER AL CONSEJO GENERAL EN PRÓXIMOS DÍAS LA APROBACIÓN DE LAS NUEVAS SECCIONES QUE SE GENERAN A PARTIR DE ESTE PROCEDIMIENTO.

EL DOCUMENTO ÚNICAMENTE DA CUENTA DE LA NUMERALIA, QUE QUEDA YA PENDIENTE PARA SER ESTABLECIDA DE MANERA FORMAL A TRAVÉS DEL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL, QUE EN PRINCIPIO ESTARÍA OCURRIENDO POR AHÍ DEL 26 DE SEPTIEMBRE PRÓXIMO.

DE TAL MANERA QUE NO TIENE MAYOR CAMBIO ESTE DOCUMENTO, ES ÚNICAMENTE DAR CUENTA DE LA NUMERARIA EN QUÉ QUEDAMOS YA CON RESPECTO A LAS NUEVAS SECCIONES A CREAR.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- EN MI INTEGRACIÓN SECCIONAL, COMO VEMOS EN EL INFORME, APARTE COMO ERA UN ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DE CUÁNTAS SECCIONES DE INTEGRACIÓN SECCIONAL Y ESAS FUERON, NO FUERON OTRAS, ENTONCES VEMOS QUE NADA MÁS ESTÁN ENTRE MENORES DE 50. MI PREGUNTA ES: ¿CUÁNTAS HAY ENTRE MENORES DE 100, ENTRE 99 Y 51 CUÁNTAS HAY?
SI NOS PUDIERAN INFORMAR CUÁNTAS HAY EN SU MOMENTO, NO AHORA POR SUPUESTO, PERO QUE NOS DIGAN CUÁNTAS HAY POR ENTIDAD, DISTRITO Y SECCIÓN. Y CUÁNTO TIENEN EN LISTA NOMINAL HASTA LA FECHA DE CORTE QUE NOS ENTREGUEN.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LES ENTREGARÍAMOS, SI NO TIENEN INCONVENIENTE, UN HISTOGRAMA ACTUALIZADO DE CÓMO QUEDAN CONFORME AL ÚLTIMO CORTE DE PADRÓN Y LISTA NOMINAL VIGENTE LAS SECCIONES EN CUANTO AL RANGO. EFECTIVAMENTE, PARA IDENTIFICAR AQUELLAS QUE YA PARA ESTAS FECHAS ESTÁN DENTRO DE LOS MÁRGENES QUE MARCA LA LEY, DE MENOS DE 100 Y DE MÁS DE 3 MIL.

IGUALMENTE, HECHA LA DISTRIBUCIÓN POR ENTIDAD Y DISTRITO, PARA QUE CONOZCAN USTEDES CUÁL ES LA DISTRIBUCIÓN A NIVEL NACIONAL CON LA FECHA DE CORTE MÁS ACTUALIZADA.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NOS UNIMOS A ESA PETICIÓN, PERO AÑADIMOS ALGO: A LA LISTA DE SECCIONES ENTRE 51 Y 99, QUEREMOS QUE LES ANEXEN LA LISTA DE LAS SECCIONES CONTIGUAS, O SEA, CON QUÉ SECCIONES TIENEN LÍMITE, PORQUE ESE HA SIDO EL PROBLEMA DE NO PODER FUSIONAR PORQUE NO SE PUEDE CONSTRUIR UNA SECCIÓN ARRIBA DEL LÍMITE QUE MARCA LA LEY.

SON TRES DATOS: UNO, LAS SECCIONES ENTRE 51 Y 99; DOS, LAS SECCIONES CON LAS CUALES COLINDAN, O SEA, LAS POSIBLES SECCIONES A LAS CUALES SE PUEDEN FUSIONAR, Y TRES, LA CANTIDAD DE CIUDADANOS EN CADA UNA DE LAS SECCIONES, TANTO LAS POSIBLES A FUSIONAR COMO LAS COLINDANTES. BUENO, LAS COLINDANTES VAN A TENER ENTRE 51 Y 99, PERO FINALMENTE HABLANDO, SI COLINDA CON PURAS SECCIONES DE 5 MIL, PRIMERO HAY QUE RESECCIONAR UNA ADECUADA PARA QUE SE PUEDA FUSIONAR.

SI NADA MÁS SE RESECCIONA UNA DE LAS COLINDANTES VA A SER CHALECO QUE LA FUSIÓN ES CON ESA, NO VA A HABER OPCIÓN, PERO EL CHISTE DE ESA INFORMACIÓN ES QUE ESTÉ COMPLETA, PORQUE ESO ES LO QUE NOS LLEVA A CORREGIR EL ERROR QUE TUVIMOS EN CHIAPAS, EN YUCATÁN Y EN TODO ESE ASUNTO QUE SE DISCUTIÓ ANTERIORMENTE.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CON MUCHO GUSTO LO INCORPORAMOS, UNA REFLEXIÓN NADA MÁS SOBRE ESTA ÚLTIMA PETICIÓN, EVIDENTEMENTE CADA CORTE ES UNA FOTO DEL PADRÓN Y EN ESE MOMENTO ES LA REALIDAD VIGENTE.

NORMALMENTE CUANDO VEMOS EFECTOS MÁS IMPORTANTES EN EL TEMA DE IDENTIFICAR AQUELLAS SECCIONES QUE SON OBJETO O PUDIERAN SER OBJETO DE INTEGRACIÓN SECCIONAL, ES CUANDO SE APLICAN LOS PROGRAMAS DE 03, 09, 12, PORQUE EN ESOS SE VA UN BUEN NÚMERO DE CIUDADANOS Y EVENTUALMENTE SECCIONES QUE ESTABAN EN RANGOS –DIGAMOS- PRÓXIMOS A LOS LÍMITES SE INCREMENTAN.

POR EJEMPLO, EN ESTE CASO YO RECUERDO QUE CUANDO HICIMOS EL CORTE DE ESTE RESECCIONAMIENTO QUE ESTAMOS POR APLICAR, PRÁCTICAMENTE HABÍAMOS DEJADO EN CERO LAS SECCIONES FUERA DE RANGO EN EL TEMA DE INTEGRACIÓN, DE MENOS DE 50.

EN EL MOMENTO EN QUE SE APLICÓ LA BAJA DE LAS CREDENCIALES 03 Y 09, EN ESE MOMENTO BRINCARON NUEVAMENTE, SE INCREMENTARON EN MÁS DE 100 QUE ORIGINALMENTE NO ESTABAN.

NADA MÁS HACERLES ESA REFLEXIÓN, PORQUE EFECTIVAMENTE SÍ ES IMPORTANTE TOMAR EN CONSIDERACIÓN LOS ENTORNOS DE CADA UNO DE ESTOS CASOS, PERO NECESARIAMENTE, CADA VEZ QUE HAGAMOS UN CORTE YA PARA DEFINIR UN PROCEDIMIENTO A APLICAR, TENDREMOS QUE CONSIDERAR SI HAY ALGÚN EFECTO COLATERAL QUE DEVENGA DE ESTE TIPO DE CAMPAÑAS QUE APLICAN.

ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EN LA PROGRAMACIÓN DE CÓMO RESECCIONAR LA QUE HACE FALTA PARA FUSIONAR A LA OTRA, SE CONSIDERA PRECISAMENTE QUE EL NÚMERO DE CIUDADANOS QUE TENGA NO LE PERMITA SALIRSE POR IMPREVISTOS DE RANGO, Y TAMBIÉN SE PREVÉ QUE NO HAYA UNA SOLA, SINO VARIAS POSIBILIDADES PARA QUE NO SEA LA ÚNICA, Y ESA ÚNICA VAYA A DAR LA CASUALIDAD QUE A PESAR DE TODA LA “LEY DE MURPHY”, LA LLEVA UN RANGO QUE NO ES APROPIADO PARA PODER CUMPLIR CON LA LEY.

ENTONCES ESO FUE LA GRAN DISCUSIÓN DE LA VEZ PASADA, POR ESO PEDÍ LAS COLINDANTES, PORQUE UNA VEZ QUE SE CONSIDERAN, PARA EVITAR ESO QUE ACABAS DE MENCIONAR DICE: AQUÍ HAY QUE RESECCIONAR ANTES ESTAS, ENTONCES PARA FUSIONAR ESTÁ TAMBIÉN HAY QUE INCLUIR EN LA RESECCIÓN ESTAS OTRAS, DE MANERA QUE ASÍ NO HAY MANERA DE QUE FALLEN.

¿Y QUÉ ES LO QUE NOS INTERESA CUANDO SE LE HACE UNA PROPUESTA QUE APRUEBE EL CONSEJO GENERAL? NO RECOMENDARLE NADA QUE VAYA A RESULTAR CON QUE NO ERA POSIBLE.

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE ACUERDO, QUEDA INTEGRADO EN EL COMPROMISO.

DE NO HABER OTRA OBSERVACIÓN, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS, EN EL GTMGE
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SE CONSULTA A LOS PARTIDOS ASISTENTES SI DESEAN INCLUIR ALGÚN ASUNTO DE INTERÉS EN LA AGENDA DE HOY.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- PRIMERO REITERAR LA SOLICITUD DE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL ACTUALIZADA Y ADECUADA A LA NUEVA LEGISLACIÓN, DEBE DECIR INE, CUÁNDO NOS LA VA ENTREGAR TODA Y APROVECHO. EL RESECCIONAMIENTO.

¿CUÁNDO SE VA AFECTAR LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN ELECTORAL? ¿CUÁNDO SE VA SUBIR EL ACUERDO? ¿SE TIENE QUE SUBIR EL ACUERDO AL CONSEJO GENERAL? ¿CUÁNTO PRETENDEN HACER ESTO? Y ¿CUÁNTO SE AFECTARÍA LA BASE DE DATOS DE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL?

AHORA, DE LA INFORMACIÓN QUE NOS ENTREGARON EN EL DISCO EL DÍA DE HOY TEMPRANO, SOBRE LA REVISIÓN DE GEORREFERENCIA EN ZONA URBANA, NOS LLAMA LA ATENCIÓN ALGUNOS DATOS.

NO SÉ CÓMO, CUÁL FUE EL CRITERIO PARA DETECTAR ESTAS REVISIONES, ME IMAGINO QUE HICIERON LA REVISIÓN AL RESECCIONAMIENTO EN ALGÚN MOMENTO, Y VIERON QUE NO CORRESPONDÍAN ESOS REGISTROS CON LA DIRECCIÓN Y SU GEORREFERENCIA.

EN AGUASCALIENTES, UN ESTADO CON TRES DISTRITOS, TENEMOS 3 MIL 800 EN TOTAL, ALREDEDOR DE 3 MIL 800; EN BAJA CALIFORNIA, UN ESTADO MÁS GRANDE, COMPLEJO, TENEMOS 12 MIL 700.

BAJA CALIFORNIA SUR, UN ESTADO PEQUEÑO, CON POBLACIÓN EN UN LADO Y CON POBLACIÓN EN EL OTRO, EN EL OTRO, TENEMOS 11 MIL 800. SI COMPARAMOS CADA ENTIDAD Y LA COMPLEJIDAD DE BAJA CALIFORNIA, CON LA COMPLEJIDAD DE BAJA CALIFORNIA SUR, PODRÍAMOS DECIR QUE AHÍ SE VA, NADA MÁS QUE EN BAJA CALIFORNIA LA MIGRACIÓN ESTÁ MUY FUERTE, EL PASO DE LOS CIUDADANOS ESTÁ MUY FUERTE.

Y PUDIERA HABER RAZÓN DE ESTA PARTE. COMPARADO CON BAJA CALIFORNIA SUR, SE PUEDE DECIR QUE SON IGUALES EL NÚMERO DE DISTRITOS Y LA COMPLEJIDAD. PODRÍAMOS DECIR QUE SE PUEDE COMPARAR. PERO EL NÚMERO DE DISTRITOS ES MAYOR EN BAJA CALIFORNIA. 

ENTONCES NOS LLAMA LA ATENCIÓN DE QUE TODOS, CASI 12 MIL, COMPARADO CON BAJA CALIFORNIA, DEBE SER REVISADA SU GEORREFERENCIA. ¿ESTÁ TRABAJANDO MAL EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EN BAJA CALIFORNIA SUR? ¿HAY UN PROBLEMA DE ALGO AHÍ EN BAJA CALIFORNIA SUR? 

QUE SIEMPRE LO HEMOS DICHO, NO NADA MÁS ESTA REPRESENTACIÓN, VARIAS REPRESENTACIONES TENEMOS MUCHAS DUDAS SOBRE BAJA CALIFORNIA SUR, ES UN PADRÓN QUE DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA NO TIENE CONFIABILIDAD. Y ESTOS DATOS NOS LO VIENEN A CORROBORAR. 

VAMOS A REVISAR LAS 32 ENTIDADES, AHORA NADA MÁS NOS DIO TIEMPO DE REVISAR ESTAS CUATRO, CINCO ENTIDADES; CINCO ENTIDADES REVISAMOS, PERO SÍ NOS PRENDE FOCOS ROJOS. HAY QUE RECORDAR QUE HAY QUE VECES QUE SE NOS OLVIDA QUE BAJA CALIFORNIA SUR HA TENIDO PROBLEMAS DE ÍNDOLE CARTOGRÁFICA, Y AQUÍ VEMOS OTRO, HA TENIDO PROBLEMAS DE CREDENCIALES, QUE LLEGAN CREDENCIALES ALLÁ TODAS OSCURAS Y SE ENTREGARON, O SEA, DE ESTO YA TIENE AÑOS, PERO HAY PROBLEMAS. 

HAY PROBLEMAS DE QUE SE ENCONTRARON CREDENCIALES EN UNA OFICINA MUNICIPAL. Y ESTO DE VERAS, O SEA, DE POR SÍ EXISTE LA DESCONFIANZA Y ESTO VA ACUMULÁNDOSE EN LA HISTORIA DE LAS ANOMALÍAS EN BAJA CALIFORNIA SUR QUE DE VERAS SE VAN ACUMULANDO Y NOS VAN DICIENDO “HAY QUE HACER ALGO EN BAJA CALIFORNIA SUR”. 

HAY VECES QUE HEMOS LLEGADO A DECIR Y HEMOS LLEGADO A COMENTAR AQUÍ AL INTERIOR DE QUE EN BAJA CALIFORNIA SUR ES NECESARIA UNA TÉCNICA CENSAL TOTAL; A LO MEJOR NO EN TODO EL ESTADO, PERO SABEMOS DÓNDE SE UBICA PRECISAMENTE EL PROBLEMA. Y ESTO NOS LLEGA A PRENDER FOCOS. 

SE HAN DENUNCIADO UNA Y OTRA VEZ ANOMALÍAS Y LA ESTRUCTURA ALLÁ SIGUE SIENDO LA MISMA. NOS DECÍAN QUE HABÍA PADRINOS POR ACÁ, ¿YA HUBO CAMBIOS? O SEA, QUE SE HA DENUNCIADO, AHÍ SIGUE COMO LA FRESCA MAÑANA. NO PASA NADA, SE HAN HECHO DENUNCIAS COMO LAS QUE HE MENCIONADO Y NO PASA NADA. 

SÍ QUISIÉRAMOS VER, VAMOS A ENTRARLE A LA REVISIÓN INTEGRAL DE ESTO, A LO MEJOR ME ESTOY DESGARRANDO LAS VESTIDURAS SIN NECESIDAD, PERO BUENO, NO QUISIMOS DEJAR PASAR EL MOMENTO PARA DECIRLO Y VAMOS A REVISAR, HACER UNA REVISIÓN INTEGRAL Y YA, EN SU MOMENTO, COMENTAREMOS DE LA INFORMACIÓN QUE NOS ESTÁN ENTREGANDO. 

C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- A VER, LES COMENTO, EN EL ORDEN EN QUE FUERON PLANTEADOS: LOS TIEMPOS PARA LA AFECTACIÓN. 

EL CONSEJO GENERAL UNA VEZ QUE APRUEBA EL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO, MÁS BIEN YA EL ACUERDO QUE DEFINE LAS NUEVAS SECCIONES, NOS DA LA PAUTA PARA PODER INICIAR LA AFECTACIÓN. MÁS O MENOS ES UN PROCESO DE 15, 20 DÍAS QUE NOS LLEVA A HACER LA AFECTACIÓN, YA CON LA BASE DE CECYRD Y PROPIAMENTE DEL SIIRFE, Y UNA VEZ HECHO ESTO ENTONCES YA A PARTIR DE ESAS FECHAS PUEDEN EMPEZAR LOS MÓDULOS A LEVANTAR INFORMACIÓN CON LAS NUEVAS CREDENCIALES. 

DESPUÉS DE ESE PERIODO, TAMBIÉN EN PARALELO ARRANCAMOS LA ACTUALIZACIÓN DE LOS PRODUCTOS CARTOGRÁFICOS DERIVADOS DEL RESECCIONAMIENTO, DE HECHO, ESO YA SE ESTÁ TRABAJANDO, PROPIAMENTE DICHO.

TAMBIÉN VAMOS A HACERLES UNA ENTREGA, ANTES DE QUE EL PROCESO ELECTORAL INICIE, PARA QUE TODOS LOS PARTIDOS CUENTEN CON LA NUEVA CARTOGRAFÍA YA CON LA NOMENCLATURA INE Y DEMÁS EN TODA LA RELACIÓN DE PRODUCTOS QUE TIENEN USTEDES IDENTIFICADOS, DE LOS PRODUCTOS AMPLIOS, HASTA LOS INDIVIDUALES.

SE LAS ESTAREMOS ENTREGANDO, SI NO ME EQUIVOCO, DURANTE EL MES DE OCTUBRE, PRINCIPIOS DE NOVIEMBRE. 

Y YA LA NOTIFICACIÓN PARA LOS CIUDADANOS SERÍA A PARTIR DE NOVIEMBRE PARA QUE DURANTE NOVIEMBRE DICIEMBRE PUEDAN HACER EL CANJE DE CREDENCIALES, INDISTINTAMENTE QUE DURANTE TODAVÍA LOS DÍAS QUE SON POSTERIORES EN LA CAMPAÑA DURANTE EL MES DE ENERO, LOS CIUDADANOS PODRÁN HACER EL CANJE DE SU CREDENCIAL PORQUE EN EL TEMA PARTICULAR DE RESECCIONAMIENTO NO SE INTERPRETA COMO UN CAMBIO DE DOMICILIO, ESO ES SOLAMENTE UNA SUSTITUCIÓN O REPOSICIÓN DE LA CREDENCIAL.

ENTONCES EL PERIODO, QUE NORMALMENTE SERÍA CORTO, SE AMPLÍA UN POCO MÁS PARA DARLES MÁS VENTAJAS A LOS CIUDADANOS PARA EL CANJE. ESA SERÍA LA RESPUESTA.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- HASTA DONDE NOS HAN INFORMADO NUESTROS COMPAÑEROS EN LAS REPRESENTACIONES DE LOS ESTADOS, SE ESTÁ REFORZANDO O HAY UN REFORZAMIENTO DE MÓDULOS PARA LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA, PERO HASTA EL MOMENTO NO SE HA DICHO O A LO MEJOR ESTÁN CONSIDERADOS ESOS MISMOS PARA HACER FRENTE AL RESECCIONAMIENTO Y A LA NOTIFICACIÓN.

EL COMPROMISO ERA O SIGUE SIENDO QUE LOS MÓDULOS ACUDAN AL LUGAR, PORQUE SI NO, CÓMO VA HABER ACTUALIZACIÓN Y SÍ NOS ESTÁN REPORTANDO NUESTROS COMPAÑEROS QUE NO EXISTE ESA PREVISIÓN.

AHÍ PARA QUE TÚ SEAS CONDUCTO PARA QUE LES DIGAS A LOS COMPAÑEROS QUE TE CORRESPONDEN, QUE ES DE TU MISMA ÁREA, QUE VAYAN PREVIENDO ESO, CÓMO LE VAN A HACER; PORQUE EN SU MOMENTO, EN EL GRUPO CORRESPONDIENTE VAMOS A TOCAR EL TEMA, PERO QUÉ BUENO QUE SE VA YA ADELANTANDO PARA QUE NOS DEN UNA RESPUESTA CLARA.

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- PREGUNTO LA FECHA EN QUE EL CONSEJO GENERAL APROBARÁ ESTA CUARTA ETAPA, PARA IMPUGNAR.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE LO QUE TENGO CONOCIDO, ADALID, ES EL DÍA 26 DE SEPTIEMBRE.

SI NO HAY OTRA INTERVENCIÓN, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO, DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LE SOLICITO DEMOS LECTURA A LA RELACIÓN RESPECTIVA.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- PRIMER PUNTO. INE-37, CON EL CONSECUTIVO 01. EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL ESTÁ SOLICITANDO QUE SE LES ENTREGUE EL INFORME DE PUSINEX CON LA INFORMACIÓN DE MORELOS, MISMA QUE NO ESTÁ ENTREGADA EN FORMA COMPLETA EN ESA ENTIDAD.
CONSECUTIVO NÚMERO DOS, CON EL NUMERAL 38. EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL SOLICITA QUE SE ENTREGUE PRÓXIMAMENTE EL INFORME DE AVANCE DE REVISIÓN DE DOMICILIOS CON MÁS DE 20 CIUDADANOS.
HAY UN COMPROMISO CON EL NUMERAL 39, ESE COMPROMISO POR PARTE DE LA COORDINACIÓN ES QUE SE VA A REVISAR EL CUMPLIMIENTO DE LOS COMPROMISOS QUE MENCIONÓ LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y QUE QUEDAN REGISTRADOS EN LA MINUTA QUE SE LEVANTARÁ DE ESTA REUNIÓN.
TENEMOS COMO CONSECUTIVO NÚMERO 40, EL COMPROMISO EN EL NUMERAL NÚMERO CUATRO. SE INFORMARÁ DE LOS CASOS QUE ORIGINALMENTE SE HABÍAN DECLARADO IMPROCEDENTES Y QUE SE HAN RETOMADO PARA PLANTEARLO NUEVAMENTE, DEBIDO A ACTUALIZACIONES TÉCNICAS O JURÍDICAS.

SE AGREGARÁ EL DATO DEL TIEMPO EN EL QUE SE RECIBIÓ LA SOLICITUD Y EL TIEMPO DE DESAHOGO DE LA MISMA.
TENEMOS UNA SOLICITUD EN EL NUMERAL 41, POR PARTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, SOLICITA QUE SE ENTREGUE UN LISTADO DE SECCIONES QUE ESTÁN POR DEBAJO DEL MARCO LEGAL, ES DECIR, MENOS DE 100 ELECTORES, INTEGRANDO EL DATO DE CIUDADANOS EN LISTA NOMINAL.
EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, SOBRE EL MISMO PUNTO, CON EL NUMERAL NÚMERO 42, NOS ESTÁ SOLICITANDO ADICIONALMENTE QUE SE ENTREGUE EL DATO DE LAS SECCIONES CONTIGUAS Y SU FACTIBILIDAD DE SOLUCIÓN EN EL PRÓXIMO PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO.
TENEMOS UNA NUEVA SOLICITUD POR PARTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, NUMERAL NÚMERO 43, ESTÁ PIDIENDO LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL FEDERAL ACTUALIZADA; ASIMISMO, QUE SE INFORME CUÁNDO SE VAN A REALIZAR LAS AFECTACIONES DERIVADAS DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2014.
EN ESTA PETICIÓN SE SUMA EL PARTIDO DEL TRABAJO Y, COMO DE COSTUMBRE, CUANDO HAY UNA PETICIÓN QUE SE ENTREGA A ALGÚN PARTIDO, SE LA HAREMOS LLEGAR A TODAS LAS REPRESENTACIONES.
SE SOLICITA QUE EL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, SE EL CONDUCTO PARA REQUERIRLE A LA DIRECCIÓN DE OPERACIÓN Y SEGUIMIENTO, LAS ACCIONES QUE SE TOMARÁN EN MATERIA DE ATENCIÓN CIUDADANA, LAS SECCIONES QUE SE VAN AFECTAR POR RESECCIONAMIENTO 2014. ESTA ES UNA PETICIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.
SE DIO LECTURA A SEIS SOLICITUDES, DOS COMPROMISOS QUE FUERON REGISTRADOS DURANTE EL DESARROLLO DE LOS DIFERENTES PUNTOS EN EL ORDEN DEL DÍA.
ESTAS SON LAS SOLICITUDES QUE TENGO CONSIGNADAS, COORDINADOR.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- HEMOS DESAHOGADO EL ORDEN DEL DÍA PREVISTO, AGRADECIENDO SU PARTICIPACIÓN, DAMOS POR CONCLUIDA ESTA DÉCIMA REUNIÓN DE TRABAJO.
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   13:33 HORAS 
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:
1. MINUTA DE LAS REUNIÓN GTMGE-O-009-220814
2. [SOLICITUDES CUMPLIDAS Y PENDIENTES] GTMGE. 09 DE SEPTIEMBRE DE 2014
3. CASOS AMGE_ CONCLUIDOS. 8 SEP 2014

4. CASOS AMGE_ EN PROCESO. 8 SEP 2014

5. PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2014. CUARTA ETAPA. REPORTE DE ACTIVIDADES. 08 de septiembre  2014
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