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GRUPO DE TRABAJO
MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL
MINUTA DE LA REUNIÓN GTMGE-O-061-221113,
CELEBRADA EL DÍA VIERNES 22 DE NOVIEMBRE DE 2013, EN LA CIUDAD 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, EN EL EDIFICIO DE INSURGENTES SUR 1561, PISO 13°
INICIO DE LA REUNIÓN:   11:28 HORAS DEL VIERNES 22 DE NOVIEMBRE
ASISTENCIA:
	COORDINADOR

	C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ

	SECRETARIO

	C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS


	PARTIDO ACCIÓN NACIONAL
	ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO (P) 


	PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

	LIC. CRISTINA ORTEGA MALDONADO (S)

	PARTIDO DEL TRABAJO 
	C. OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ (S)


	PARTIDO VERDE ECOLOGISTA 
DE MÉXICO

	C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ (S)


	PARTIDO NUEVA ALIANZA
	GEÓG. MARGARITO ROJAS SALAS (P)



C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- BIENVENIDOS A ESTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL. EN ESTA OCASIÓN CORRESPONDE LA REUNIÓN ORDINARIA NÚMERO 61 DEL 22 DE NOVIEMBRE DE 2013. SIENDO LAS 11:28 HORAS, DARÍAMOS INICIO A LA SESIÓN. 
LE SOLICITO AL SECRETARIO, NOS DÉ CUENTA DE LA ASISTENCIA.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- ( DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA )
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- VERIFICADA LA ASISTENCIA, LE SOLICITO NOS INFORME DEL ORDEN DEL DÍA ESTABLECIDO PARA LA SESIÓN DEL DÍA DE HOY.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- EL ORDEN DEL DÍA ES EL SIGUIENTE:
1.
LECTURA Y, EN SU CASO, FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA INMEDIATA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO.
2.
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.
3.
PROPUESTA DE LINEAMIENTOS PARA LA ACTUALIZACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
3.1.
PRESENTACIÓN DE PROPUESTAS Y, EN SU CASO, DISCUSIÓN.
4.
ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.
4.1.
REPORTE MENSUAL DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.
4.2.
INFORME DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA PRODUCTO DE CONVENIOS CON INSTITUCIONES EXTERNAS.
5.
AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
5.1.
PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2014.
6.
ACTIVIDADES EN APOYO A ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL.
6.1.
INFORME SOBRE CONVENIOS CON ÓRGANOS ELECTORALES ESTATALES, EN EL TEMA DE MARCO GEOGRÁFICO.
7.
PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA PARA EL MES DE DICIEMBRE DE 2013.
8.
EFECTUAR UN ANÁLISIS TÉCNICO JURÍDICO DE LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA, CON BASE EN LO EXPUESTO POR LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
9.
ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS, EN EL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
10.
LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- HABIENDO INFORMADO A LOS ASISTENTES DEL ORDEN DEL DÍA, APROBADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA ESTA SESIÓN, SI NO TIENEN INCONVENIENTE, INICIARÍAMOS CON EL DESAHOGO DE LA SESIÓN.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- EN RELACIÓN AL ORDEN DEL DÍA, PARECE QUE HAY UN NO SÉ SI SEA UN MAL ENTENDIDO O UNA INFORMACIÓN QUE NO CORRESPONDE A LO QUE ESTA REPRESENTACIÓN HA ESTADO SOLICITANDO, QUE ES ESPECÍFICAMENTE EL PUNTO OCHO.
EN SESIONES PASADAS Y EN COMPROMISOS PASADOS QUE ES EL 366, EL 401, EL 441; SE HA SOLICITADO QUE SE AGENDE EL ANÁLISIS DE LOS COMPROMISOS S12 Y S13, QUE SE GENERARON EN LA CNV.
ESOS COMPROMISOS ATIENDEN A UNA REVISIÓN Y DISCUSIÓN DE UN DOCUMENTO QUE SE ENTREGÓ A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES; SIN EMBARGO, EL PUNTO QUE NOS ESTÁN PRESENTANDO ES ALGO QUE YA SABEMOS; SE HA COMENTADO MUCHAS VECES EN VARIAS SESIONES, INCLUSIVE EN LA PARTE CORRESPONDIENTE A LINEAMIENTOS, SE ESCRIBIÓ AHÍ CASI TAL CUAL, NO ME ACUERDO CUÁL ES EL PUNTO, CREO QUE ES EL PUNTO 10, Y SE MANEJA EXACTAMENTE LO MISMO.
ENTONCES NO NOS ESTÁN CONTESTANDO O NO SE ESTÁ TRABAJANDO EL DOCUMENTO QUE SE ENTREGÓ, NO SE ESTÁ HACIENDO LA REVISIÓN DE ESE DOCUMENTO, NO SABEMOS QUÉ ESTÁ PASANDO CON ESTA INFORMACIÓN, SI REALMENTE SE VA A ATENDER LA SOLICITUD QUE SE PLANTEÓ EN CNV, QUE ES LA S12 Y S13, CON EL DOCUMENTO QUE SE ENTREGÓ A LA DERFE.
SE ESTÁ HACIENDO NADA MÁS UN ANÁLISIS DE LO QUE ES EL IFE Y LO QUE ES EL INEGI, REALMENTE NO SE ESTÁ ADENTRANDO A LA REVISIÓN DEL DOCUMENTO COMO TAL. EL PUNTO OCHO NO CUMPLE CON LAS SOLICITUDES QUE ANTERIORMENTE HE COMENTADO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PARA DARLE CLARIDAD AL PUNTO Y, EN SU CASO, VER SI LO REORIENTAMOS O REAGENDAMOS.
ENTIENDO QUE LA SOLICITUD S12 Y S13, TIENE QUE VER CON EL DOCUMENTO QUE EN SU MOMENTO NOS HICIERON SOBRE EL TEMA DE REDISTRITACIÓN. SON DOS.
EL QUE ESTARÍAMOS AHORA PROPONIENDO COMO EL APARTADO NÚMERO OCHO ATENDERÍA ESPECÍFICAMENTE AL S13.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- EL DOCUMENTO NO SE ESTÁ REVISADO.
EL ANÁLISIS QUE ESTÁ HACIENDO, SI LO QUIEREN PRESENTAR EN PANTALLA, SE REFIERE EXCLUSIVAMENTE A LAS ATRIBUCIONES QUE TIENE EL IFE, O EN ESTE CASO LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA, Y A LAS ATRIBUCIONES QUE TIENE EL INEGI, NADA MÁS, EN NINGÚN MOMENTO MENCIONAN AL DOCUMENTO, NO REVISAN LAS PARTES DEL DOCUMENTO, NO HACEN EL ANÁLISIS TÉCNICO DEL DOCUMENTO, NO SE MENCIONA NINGUNA PARTE DEL DOCUMENTO, NO SE ESTÁ CUMPLIENDO CON LA SOLICITUD QUE SE HIZO EN ESE MOMENTO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LE SOLICITO, PARA DAR CLARIDAD A ESTA INTERVENCIÓN QUE NOS HACE EL PARTIDO NUEVA ALIANZA, REFERENTE A LA SOLICITUD, LA CUAL FUE ATENDIDA MEDIANTE EL ANÁLISIS TÉCNICO-JURÍDICO SOLICITADO DE ESE TEMA, SI PUEDE DAR LA REFERENCIA SOBRE LA CUAL SE HIZO ESTE ANÁLISIS.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIAN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- ESTE ANÁLISIS OBEDECE A UN ESTUDIO ESTRICTAMENTE JURÍDICO.
DE LA LECTURA DE LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA, DEL COMPROMISO QUE SE ADOPTÓ EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ES EL SIGUIENTE: EFECTUAR EN EL GRUPO DE TRABAJO MARCO GEOGRÁFICO UN ANÁLISIS TÉCNICO Y JURÍDICO DE LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA CON BASE EN LO EXPUESTO POR LAS REPRESENTACIONES DEL PARTIDO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
DEL ANÁLISIS, LO QUE ESTAMOS HACIENDO ES ÚNICAMENTE, ESTRICTAMENTE JURÍDICO, PARA ABOCARNOS ENTRE LAS ATRIBUCIONES QUE ESTABLECE PARA EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, LAS ATRIBUCIONES QUE ESTABLECEN PARA INEGI Y DECIR POR QUÉ CONSIDERAMOS QUE NO ES JURÍDICAMENTE PROCEDENTE UTILIZAR LA CARTOGRAFÍA.
ESO ES A LO QUE SE ABOCA EN EL ANÁLISIS JURÍDICO QUE PRESENTAMOS, EXCLUSIVAMENTE Y ESTRICTAMENTE JURÍDICO.
CHECABA LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA DEL 28 DE FEBRERO DE 2013, QUE ES DONDE SE ASUMIÓ ESE COMPROMISO Y HAY UNA PARTE DONDE SE AGENDA ESE COMPROMISO, QUE DICE LO SIGUIENTE, EN LA PARTE FINAL DE LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA EL SECRETARIO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DICE LO SIGUIENTE: “ANTES DE QUE DIGA ALGUNA COSA MÁS, ENTIENDO QUE SE INCORPORARÁ EN EL GRUPO DE TRABAJO MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL EL TEMA RELATIVO AL ANÁLISIS TÉCNICO Y JURÍDICO DE LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA”. HICIMOS, EXCLUSIVAMENTE ESO, EL ANÁLISIS JURÍDICO DE ESA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA, TOMANDO COMO BASE, LAS ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES, REGLAMENTARIAS TANTO DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, COMO DEL INEGI.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- COMO PARTE DE ESE COMPROMISO, NUEVA ALIANZA SE COMPROMETIÓ A ENTREGAR UN DOCUMENTO QUE PARECE QUE NO ESTÁ AHÍ RELACIONADO O NO ESTÁ MENCIONADO; PERO SE ENTREGÓ EL DOCUMENTO Y ES EN BASE EN ESA SOLICITUD, ESE DOCUMENTO SE ENTREGÓ A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PRECISAMENTE PARA ATENDER NUESTRA INQUIETUD; Y ES UNA PROPUESTA METODOLÓGICA.
POR ESO PEDIMOS SIEMPRE ESA REVISIÓN TÉCNICA, QUE HASTA LA FECHA NO LA HEMOS TENIDO, NO SABEMOS SI SE VA A LLEVAR A CABO, SI NO SE VA A LLEVAR A CABO, SI REALMENTE NADA MÁS VA A SER EL ANÁLISIS QUE NOS ACABA DE MENCIONAR EL COMPAÑERO DEL ÁREA JURÍDICA; QUE LES DIGO, ESO EN EL NUMERAL 10, CREO, DE LA REVISIÓN DE LOS LINEAMIENTOS YA SE COMENTÓ, ESO YA LO VIMOS, YA LO SABEMOS QUE EL INEGI Y EL IFE TIENEN ATRIBUCIONES TOTALMENTE DIFERENTES, NO ES ALGO QUE NO CONOCEMOS.
INCLUSIVE, EN EL DISCURSO DEL DIRECTOR O DEL PRESIDENTE DE LA MESA DE MARCO GEOGRÁFICO, SIEMPRE LO HA TRAÍDO AL TEMA; Y LE HE COMENTADO QUE ESA NO ES LA DISCUSIÓN.
LA CARTOGRAFÍA AQUÍ A LO MEJOR LA ESTAMOS ENTENDIENDO DE OTRA FORMA, LA CARTOGRAFÍA NO ES ÚNICA NI DEL IFE NI DEL INEGI. AHORA DÍGANME, ¿CUÁL ES EL TÉRMINO LEGAL DE LA CARTOGRAFÍA; PARA QUIEN APLICA Y PARA QUIEN NO?, PERO NADA MÁS EL TÉRMINO DE CARTOGRAFÍA. AHÍ PARECE QUE TENEMOS UNA CONFUSIÓN TÉCNICA, LEGAL, JURÍDICA O COMO LE QUIERAN LLAMAR; PERO NO SE ESTÁ ATENDIENDO LA SOLICITUD.
NOSOTROS ENTREGAMOS UN DOCUMENTO, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA TIENE ESE DOCUMENTO, SE LE ENTREGÓ LA COPIA A LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA, PERSONALMENTE LO ENTREGUÉ EN SUS MANOS; Y NO SÉ LA REVISIÓN CUÁNDO SE VA A HACER, SI SE VA A HACER LA REVISIÓN TÉCNICA Y JURÍDICA DE ESE DOCUMENTO, QUE ESO ES LO QUE SIEMPRE HEMOS ESTADO SOLICITANDO, Y VEMOS QUE NO SE DA RESPUESTA.
LAMENTABLEMENTE NO ES EL ÚNICO PUNTO EN DONDE NO SE NOS HA DADO RESPUESTA, TENEMOS BASTANTES SOLICITUDES EN LAS QUE TODAVÍA SEGUIMOS ESPERANDO LA RESPUESTA. LA SOLICITUD ANTERIOR A ÉSTA ESTÁ EN EL MISMO SENTIDO, QUEDARON DE HACER LA REVISIÓN, PERO NO SABEMOS, LA S12, CUÁNDO SE VA A ENTENDER.
TAMBIÉN SE AGENDÓ, SE METIÓ AQUÍ COMO UN PUNTO, PERO NUNCA SE HIZO EL ANÁLISIS TÉCNICO; NUNCA SE PRESENTÓ LA DOCUMENTACIÓN QUE DIGA: “SABES QUÉ, SÍ PROCEDE POR ESTO, ESTO NO; TÉCNICAMENTE O JURÍDICAMENTE NO PROCEDE ESTO, ESTO”, ¿DÓNDE ESTÁ EL ANÁLISIS QUE SE ESTÁ PIDIENDO?, NO LO TENEMOS. EN LAS DEMÁS SOLICITUDES QUE TENEMOS ES LO MISMO.
POR EJEMPLO, A LO MEJOR ME ADELANTO AL ORDEN DEL DÍA, PERO POR EJEMPLO EL CONSECUTIVO 444. SI LEEMOS LO QUE DICE EL CONSECUTIVO 444, CONTRA LO QUE NOS ESTÁN ENTREGANDO NO CORRESPONDE. DICE EL CONSECUTIVO 444: “SOLICITA QUE SE REALICE UN COMPARATIVO DE LAS SECCIONES CERO, ENTRE LAS ESTADÍSTICAS CENSALES DE 2005 Y LAS QUE SE UTILIZARON PARA LOS TRABAJOS DE DISTRITACIÓN 2013”. 
AQUÍ ES UN COMPARATIVO DE SECCIONES, Y NOS ESTÁN ENTREGANDO EN EL OFICIO GTMG/006122113 DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, NOS ESTÁN ENTREGANDO UNA METODOLOGÍA DE ESTADÍSTICA CENSAL QUE EN NADA TIENE QUE VER CON LA COMPARACIÓN QUE SE PIDIÓ, Y ASÍ LES PUEDO HACER LA RELATORÍA DE TODAS LAS SOLICITUDES QUE HEMOS HECHO Y QUE NO SE NOS HA ATENDIDO. NO SÉ POR QUÉ SEA. 
EN LA SESIÓN PASADA LO COMENTÉ: “POR QUÉ NO NOS DAN LA INFORMACIÓN”, ¿CUÁL ES LA CUESTIÓN DE NO QUERER ENTREGAR LA INFORMACIÓN? Y NUEVAMENTE, RETOMANDO EL OFICIO QUE LES ACABO DE COMENTAR, EL CONSECUTIVO 458, PERFIL PROFESIONAL DE PERSONAL DE ÁREA DE CARTOGRAFÍA DE LA VOCALÍA DEL DF, SÍ NOS ESTÁN ENTREGANDO LA RELACIÓN DE PERSONAS, PERO NO NOS DICEN QUIÉN ES QUIÉN. DE QUÉ ME SIRVE SABER QUÉ PLAZAS TENEMOS Y QUÉ ESTUDIOS TENEMOS, SI NO SABEMOS QUIÉN TIENE CADA PERFIL, ES UNA REVOLTURA. 
NO SÉ SI LO PUEDAS PONER EN PANTALLA, PARA QUE LO VEAN LOS COMPAÑEROS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- POR CUESTIÓN DE ORDEN, MARGARITO, PARA NO ENTRAR DIRECTAMENTE A LA DISCUSIÓN DE LOS PUNTOS, YA QUE ESTAMOS EN EL PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, PROPONGO LO SIGUIENTE: 
DE ACUERDO A LO QUE NOS HAS COMENTADO Y TAMBIÉN NOS ACLARÓ LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, LA INTERPRETACIÓN DEL PUNTO PARA SER INCORPORADO A LA AGENDA ME PARECE QUE TIENE UNA DIFERENCIA, UNA CONFUSIÓN EFECTIVAMENTE, PORQUE HAY UN DOCUMENTO QUE USTEDES ENTREGARON SOBRE EL CUAL EVENTUALMENTE SE SOLICITA EL ANÁLISIS, INDEPENDIENTEMENTE DEL DOCUMENTO QUE YA NOS ENTREGÓ LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA Y QUE TIENE QUE VER CON LA ESTENOGRÁFICA QUE, EN SU MOMENTO, SE LEYÓ POR PARTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 
SOLICITO QUE NOS PERMITAS REVISAR CON DETALLE ESE PUNTO, LO QUE SUGERIRÍA ES QUE PUDIÉRAMOS PROPONER RETIRAR EL PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA PARA COMPLEMENTARLO CON RESPECTO AL DOCUMENTO A QUE HACES REFERENCIA Y PODER ENTREGARLO DE MANERA INTEGRADA, CON LA INFORMACIÓN QUE YA NOS PROVEYÓ STN, PERO TAMBIÉN HACIENDO REFERENCIA AL DOCUMENTO QUE USTEDES ENTREGARON EN SU CALIDAD DE PARTIDO POLÍTICO Y DE ESTA MANERA ATENDER DEBIDAMENTE LA SOLICITUD QUE SE NOS HACE, YA CON LA ACLARACIÓN HECHA AQUÍ EN LA MESA. Y DE ESA MANERA PODRÍAMOS INCORPORAR EL PUNTO YA CON LA DOCUMENTACIÓN DEBIDAMENTE TRATADA, ANALIZADA Y CONSIDERADA. 
SI NO TIENEN INCONVENIENTE, VAMOS A RETIRAR O DESINCORPORAR DEL ORDEN DEL DÍA EL PUNTO NÚMERO OCHO, HACIENDO EL DEBIDO CORRIMIENTO Y NOS ABOCARÍAMOS INMEDIATAMENTE CON LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA Y NUESTRA PROPIA ÁREA A CONCLUIR EL ANÁLISIS TÉCNICO DEL DOCUMENTO ENTREGADO POR EL PARTIDO NUEVA ALIANZA. 
UNA VEZ DESINCORPORADO ESTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA, SOMETO A CONSIDERACIÓN DE USTEDES LA INTEGRACIÓN DE ÉSTE MISMO PARA PROCEDER A SU DESAHOGO. 
SI NO HUBIERA ALGUNA OBSERVACIÓN ADICIONAL, ENTONCES AHORA SÍ LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO, INICIEMOS EL DESAHOGO DE LA SESIÓN.
LECTURA Y, EN SU CASO, FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA INMEDIATA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ESTÁ A CONSIDERACIÓN DE USTEDES LA LECTURA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE, POR SI HUBIERA ALGUNA OBSERVACIÓN.
DE NO HABERLA, LA DARÍAMOS POR RECIBIDA Y LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA. 
INFORME DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, SOBRE EL PUNTO DE INFORMES DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS, SE CONSULTA A LAS REPRESENTACIONES SI HAY ALGUNA INTERVENCIÓN. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ, CONTINUANDO CON LO QUE ESTABA HACE UN MOMENTO, SI PUEDEN PONER EN PANTALLA LA SOLICITUD 458. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LISTO, MARGARITO, ESTÁ EN PANTALLA.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ. AHÍ, COMO LES COMENTABA, EL PERFIL PROFESIONAL QUE VIENE EN LA ÚLTIMA COLUMNA, NO ESTÁ RELACIONADA CON EL PUESTO.
Y REALMENTE EL ANÁLISIS NO ES VÁLIDO EN ESTE CASO, PORQUE NO PODEMOS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SI, QUIERES CORRELACIONARLE 1:1.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ASÍ ES, SI SE PIDE EL PERFIL PROFESIONAL, ES PORQUE SE VA A DESGLOSAR QUÉ TIENE CADA QUIEN.
EL JEFE DE OFICINA, ¿CUÁL ES SU PERFIL?; EL AUXILIAR DE CARTOGRAFÍA, ¿CUÁL ES?; EL TÉCNICO DE ACTUALIZACIÓN, EL TÉCNICO DE PUSINEX, EL TÉCNICO DE IMPRESIÓN, EL TÉCNICO DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA. ¿CUÁLES SON LOS PERFILES QUE SE TIENEN EN CADA UNO DE ELLOS?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE ACUERDO, NO LE VEO NINGÚN PROBLEMA, SALVO QUE SECRETARÍA TÉCNICA TUVIERA ALGUNA OBSERVACIÓN, PERO ESENCIALMENTE LO QUE NOS SOLICITA MARGARITO ES QUE HAGAMOS LA REFERENCIA DE ACUERDO ESPECÍFICAMENTE A CADA PUESTO, ASOCIARLE LA ESCOLARIDAD QUE TIENEN ACREDITADA.
CREO QUE NO HABRÍA PROBLEMA, SALVO QUE USTEDES NOS INDIQUEN ALGUNA SITUACIÓN.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIAN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- LA ESCOLARIDAD CREO QUE NO HABRÍA PROBLEMA, PERO SI SE QUIERE INCORPORAR EL NOMBRE, (INAUDIBLE 21:47) PORQUE SI NO HABRÍA (INAUDIBLE 21:49) DATOS PERSONALES Y ENTONCES ENTRARÍAMOS EN OTRO CAMPO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO, CREO QUE NO, ¿VERDAD?
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO, NADA MÁS LA SOLICITUD QUE SE HIZO FUE EL PERFIL.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SIN NINGÚN PROBLEMA, LO HARÍAMOS SOLICITÁNDOLO A LA VOCALÍA NADA MÁS QUE NOS LOS AGRUPE, O MÁS BIEN QUE NOS LOS AGRUPE, NOS DEFINA ESPECÍFICAMENTE POR PUESTO EL NIVEL ESCOLAR.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- Y EN ESTE CASO, POR EJEMPLO, LAS 15 LICENCIATURAS O INGENIERÍAS, ¿DE QUÉ SON?
SE SUPONE QUE CUANDO HACEN EXAMEN AL SERVICIO PROFESIONAL, AHÍ VIENEN LOS PERFILES QUE PIDEN. NO SÉ SI ESA PARTE DE LAS 15 LICENCIATURAS CORRESPONDAN AL SERVICIO PROFESIONAL O SEA PERSONAL EVENTUAL, ADMINISTRATIVO O NO SÉ DE QUÉ TIPO SEA.
EL COMENTARIO QUE LE HARÍA A ESTE INFORME O A ESTE DOCUMENTO ES EL SIGUIENTE: VOY A HACER UNA COMPARACIÓN, Y NO ME QUIERO METER EN CUESTIONES DE OTRO TIPO, PERO ES UNA COMPARACIÓN PROFESIONAL.
CUANDO VAMOS A UN DESPACHO DE CONTADORES, NOS HACEN CONTABILIDAD Y ENCONTRAMOS CONTADORES; CUANDO VAMOS A UN DESPACHO DE ABOGADOS, ENCONTRAMOS ABOGADOS; PERO QUÉ PASA EN CARTOGRAFÍA, POR QUÉ NO TENEMOS CARTÓGRAFOS.
ES UN ÁREA TÉCNICA, ES UN ÁREA ESPECÍFICA, ES UN ÁREA QUE REQUIERE CIERTOS CONOCIMIENTOS, COMO EL ABOGADO DEBE DE CONOCER CADA UNA DE SUS LEYES, EL CONTADOR DEBE DE CONOCER CADA UNA DE LAS PARTES DE SUS IMPUESTOS, DE SUS TABLAS QUE MANEJA, DE TODO LO QUE HACE, ¿POR QUÉ EN CARTOGRAFÍA NO TENEMOS ESA FORMACIÓN, QUÉ ESTÁ PASANDO? ES UN ÁREA ESPECÍFICA, ES UN ÁREA ESPECIALIZADA.
CUANDO VAMOS AL MÉDICO, NO VAMOS CON EL BIÓLOGO, A LO MEJOR SÍ QUE NOS HAGA UN ANÁLISIS, PERO NO TIENE NADA QUE VER. NO SÉ POR QUÉ EN CARTOGRAFÍA, O CÓMO SE ESTÁ TOMANDO EL PERFIL PROFESIONAL DEL ÁREA O EN BASE A QUÉ ESTÁ; CÓMO OBTENEMOS UN TRABAJO DE LOS CARTÓGRAFOS, QUE LES LLAMAMOS CARTÓGRAFOS POR LA PLAZA NADA MÁS, PERO REALMENTE TIENEN EL CONOCIMIENTO QUE SE REQUIERE PARA EL ÁREA.
EL TRABAJO, YA VIMOS POR AHÍ, YA HEMOS COMENTADO VARIAS SITUACIONES QUE SE HAN PRESENTADO, YA HEMOS HECHO TAMBIÉN VARIAS PROPUESTAS E IGUAL A LO MEJOR NO SE HAN ATENDIDO O NO SE QUIEREN ATENDER O NO SÉ QUÉ ESTÉ PASANDO, PERO ESE ANÁLISIS ES IMPORTANTE HACERLO, ¿QUÉ ESTÁ PASANDO? Y ESE EJEMPLO DEL DF, QUE YA LO QUITARON, PARECE QUE APLICA A NIVEL NACIONAL.
LA SOLICITUD PASADA QUE HICIMOS DE INFORMACIÓN PARA VER LO DEL PERSONAL QUE SE PEDÍA QUE SE METIERA COMO SERVICIO SOCIAL, ERA PRECISAMENTE PARA ESO, PORQUE SUPUESTAMENTE NO TENEMOS RECURSO, NO TENEMOS EQUIPAMIENTO, NO TENEMOS VARIAS COSAS Y ESA GENTE NOS IBA A APOYAR EN CUANTO A LA CUESTIÓN CARTOGRÁFICA, AL DESCONOCIMIENTO QUE TIENE LA GENTE DE CARTOGRAFÍA.
SÉ QUE TIENEN MUCHA EXPERIENCIA, PORQUE LO HAN TRABAJADO EN CAMPO, ¿PERO REALMENTE TIENEN LA FORMACIÓN, TIENEN EL CONOCIMIENTO QUE DEBEN DE TENER?, HAGAMOS EL EJEMPLO DE LOS ABOGADOS, EL EJEMPLO DE LOS CONTADORES, QUÉ PASA CON CARTOGRAFÍA, QUIÉNES ESTÁN HACIENDO LA CARTOGRAFÍA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EN CUANTO A LA SOLICITUD, NO VEMOS NINGÚN PROBLEMA, VAMOS A INTEGRARLA ESPECIFICANDO EL PERFIL POR CADA UNO DE LOS PUESTOS, DADO QUE NO COMPROMETE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL A ESE NIVEL.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿Y NADA MÁS ESTÁ PARA EL DF?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO, SE ESTÁN INTEGRANDO EN GENERAL.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO, EL QUE ENTREGARON.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EL QUE ENTREGAMOS SÍ, PERO SE ESTÁ INTEGRANDO A NIVEL GENERAL PARA TENER UN BUEN CENSO ACTUALIZADO.
ME PARECE IMPORTANTE LO QUE COMENTA MARGARITO, PORQUE DA LA IMPRESIÓN DE QUE EFECTIVAMENTE HUBIERA CIERTA DISCRECIONALIDAD EN LA DEFINICIÓN DE LOS PERFILES DEL PERSONAL DE CARTOGRAFÍA, COSA QUE NO OCURRE.
EN PRIMERA INSTANCIA, EL ÚNICO PUESTO QUE DEVIENE DEL SERVICIO PROFESIONAL A NIVEL DE ÓRGANO DESCONCENTRADO EN EL ÁREA DE CARTOGRAFÍA ES EL DEL JEFE DE OFICINA DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL O EL JOCE, ESE ESTÁ INCORPORADO EN EL SERVICIO PROFESIONAL Y, EFECTIVAMENTE, LA MAYOR PARTE DE LOS INTEGRANTES DE ESTE CUERPO TIENEN FORMACIÓN, O BIEN DE ARQUITECTOS, DE INGENIEROS, DE GEÓGRAFOS O DE TOPÓGRAFOS INCLUSIVE.
Y DEBO DECIR QUE HISTÓRICAMENTE SE CONFORMÓ ASÍ PORQUE ORIGINALMENTE ERA UNA JEFATURA DE DEPARTAMENTO, HUBO POR AHÍ DESPUÉS, A LO LARGO DE LOS AÑOS, ALGUNAS DEFINICIONES ADMINISTRATIVAS QUE MODIFICARON LA ESTRUCTURA OPERACIONAL DEL INSTITUTO Y SE DEFINIÓ QUE EL PUESTO QUEDAR COMO JEFATURA DE OFICINA, PERO YA EL PERFIL CON EL QUE SE HABÍA INCORPORADO UNA BUENA PARTE DEL PERSONAL DE CARTOGRAFÍA, ME REFIERO A LOS JEFES DE OFICINA, GUARDABAN ESTOS TRES O CUATRO PERFILES GENERALES.
EN EL ÁMBITO DE LOS TÉCNICOS, AHÍ HAY UNA AMPLITUD MAYOR. ¿POR QUÉ? PORQUE SON PUESTOS QUE EN PRINCIPIO NO SON DE ESE NIVEL DE ESPECIALIZACIÓN DE LAS JEFATURAS DE OFICINA, SINO MÁS BIEN SON TÉCNICOS A LOS CUALES, POR EL NIVEL SALARIAL QUE PERCIBEN, DIFÍCILMENTE UN PUESTO A NIVEL LICENCIATURA SE INCORPORA EN ESTOS NIVELES DE LA ESTRUCTURA. 
SON GENTE QUE TIENE UN PERFIL DE PREPARATORIA NORMALMENTE, O DE BACHILLERATO O DE LICENCIATURA TRUNCA Y QUE, DADO EL PERFIL DEL PUESTO, DESARROLLAN LAS ACTIVIDADES CONFORME A LOS MANUALES Y A LOS PROCEDIMIENTOS QUE SE ESTABLECEN A NIVEL NORMATIVO DESDE OFICINAS CENTRALES Y HACIA LOS ESTADOS, Y SE APLICAN POR SUPUESTO A TRAVÉS DE LOS VOCALES.
COINCIDO CON LA REFLEXIÓN QUE NOS HACE NUEVA ALIANZA EN EL SENTIDO DE QUE SON GENTE DE AMPLIA EXPERIENCIA, PORQUE, EFECTIVAMENTE, DESARROLLAN SU TRABAJO EN CAMPO, PERO LAMENTABLEMENTE, INSISTO, POR EL NIVEL SALARIAL QUE PUEDEN PERCIBIR, DIFÍCILMENTE SE VUELVE ATRACTIVO PARA UN PUESTO TOTALMENTE ESPECIALIZADO, COMO PODRÍA SER EL DE UN GEÓGRAFO O DE UN CARTÓGRAFO, EN ESOS TÉRMINOS.
ESO, NO OBSTANTE, SE LOGRA ATENDER A PARTIR DE LA CAPACITACIÓN QUE BRINDA LA PROPIA INSTITUCIÓN A NIVEL DE CADA UNO DE SUS ÓRGANOS Y ESTRUCTURAS. ESA ES UNA PREOCUPACIÓN IMPORTANTE.
DESDE LUEGO QUE NOS PARECIÓ TAMBIÉN MUY ADECUADA LA PROPUESTA QUE NOS HACE NUEVA ALIANZA EN EL SENTIDO DE INCORPORAR EN EL ÁMBITO DE SERVICIO CIVIL, MÁS BIEN EN EL ÁMBITO DEL SERVICIO SOCIAL, GENTE QUE TENGA ESO PERFILES PARA QUE VAYA ENRIQUECIENDO NUESTROS PUESTOS, EN LO QUE EVENTUALMENTE SE PUDIERA LOGRAR ALGUNA MEJORA ADMINISTRATIVA PARA NUESTROS PUESTOS DE TÉCNICOS DE CARTOGRAFÍA.
HOY POR HOY SON PUESTOS DE HONORARIOS, LA MAYOR PARTE DE ELLOS ESTÁN BAJO UNA PLAZA DE HONORARIOS PERMANENTES QUE NO LES DA MUCHAS VENTAJAS LABORALES CON RESPECTO A SU PERMANENCIA EN EL INSTITUTO, PERO ESTO ES ALGO QUE LA SECRETARÍA EJECUTIVA ESTÁ BUSCANDO REVERTIR POCO A POCO A LO LARGO DEL TIEMPO.
CON MUCHO GUSTO ATENDEMOS LA SOLICITUD QUE NOS HACE NUEVA ALIANZA, EN EL SENTIDO DE, VAMOS A SEGUIR PROMOVIENDO QUE SE INCORPOREN GENTES DEL SERVICIO SOCIAL DE LAS CARRERAS AFINES AL ÁREA DE CARTOGRAFÍA PARA ENRIQUECER CON EXPERIENCIA DE ESTOS JÓVENES EL TRABAJO DE NUESTRA GENTE DE EXPERIENCIA; SIN MENOSCABO DE LOS ESFUERZOS QUE REALICE LA PROPIA SECRETARÍA EJECUTIVA EN SU ÁMBITO INSTITUCIONAL PARA LA MEJORA DE LAS CONDICIONES LABORALES DE NUESTRO PERSONAL, SOBRE TODO EN OFICINAS DESCENTRALIZADAS.
SERÍA CUANTO A ESE PUNTO QUE ACABA DE COMENTAR NUEVA ALIANZA.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ, PERO ÉSTE ES DE OTRO COMPROMISO, NO ES DEL MISMO.
ES DEL COMPROMISO QUE QUEDARON DE DARNOS LA ESTADÍSTICA CENSAL DE ESCALAS GEOELECTORALES DE LAS POBLACIONES CERO.
ENTONCES EN EL DOCUMENTO QUE NOS MANDAN, ¿SE SUPONE QUE PEF ES PROCESO ELECTORAL FEDERAL, VERDAD?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ES CORRECTO.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- LA OTRA CUESTIÓN ES, EN DONDE SECCIÓN Y LUEGO ALTA, Y LUEGO DE SECCIÓN BAJA, YO DIRÍA QUE DEBERÍA DE SER ALTA DE SECCIÓN O BAJA DE SECCIÓN, AL REVÉS, NO SECCIÓN ALTA, SECCIÓN BAJA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PARA QUE DÉ MÁS CLARIDAD.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- HAY UNA SECCIÓN MÁS CHAPARRA QUE LA OTRA.
EN LUGAR DE PONERLE “CRUZ” DEBERÍAN DE PONER, PARA QUE EL ANÁLISIS TENGA SENTIDO, EN QUÉ FECHA LA DIERON DE ALTA O EN QUÉ FECHA LA DIERON DE BAJA, QUE ES LO MISMO QUE PONER UNA “CRUZ” DESDE EL PUNTO DE VISTA DE AHÍ, ESO FUE. PERO CON LA FECHA YA SE SABE.
PORQUE AQUÍ DICE QUE NO EXISTÍA DURANTE CIERTOS PROCESOS ELECTORALES; Y LUEGO, DE REPENTE SI DICE QUE SÍ EXISTE EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2012, PERO NUNCA DICE A PARTIR DE CUÁNDO LA DIERON DE ALTA. ENTONCES UNA COSA QUE A MÍ ME GUSTARÍA VER ES QUE NUNCA COMPITE UNA SECCIÓN QUE NO HA SIDO DADO DE ALTA EN LA LISTA ELECTORAL; PORQUE ENTONCES, ¿A DÓNDE VAN ESOS VOTOS O CÓMO LOS MANEJAN? ESA ES UNA.
LUEGO, LA OTRA ES QUE AHÍ EN DONDE DICE “OBSERVACIONES DEL IFE”, CON QUE SE PONGA SECCIÓN NUEVA, “CRUZ”, RESECCIONAMIENTO O “RESEC 2010”, LUEGO ENTRE PARÉNTESIS CUÁNTAS SECCIONES FUERON, O A UN QUEBRADITO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, LA REFERENCIA DE LAS QUE SE GENERARON COMO NUEVAS.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ, PORQUE LA REFERENCIA ES CUÁL FUE EL ORIGEN, PERO NO SE SABE CUÁNTAS SE ORIGINARON A PARTIR DE AHÍ, A MENOS QUE LAS ESTÉ UNO BUSCANDO EN LA REFERENCIA; EN CAMBIO, SI LE PONEN EL QUEBRADITO YA SABEMOS QUE LA REFERENCIA DE ORIGEN ES LA 1294.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- A PARTIR DE LA CUAL SE GENERARON TANTAS.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Y EL PRODUCTO HA SIDO EL CONJUNTO O LO QUE SEA, PUES FUERON 80 SECCIONES, 10 SECCIONES; ENTONCES YA SABE UNO QUE FUE: ÉSTA ES UNA DE 10, O UNA DE 80, COMO EN EL CASO DE CHIHUAHUA QUE FUERON CIENTO Y TANTAS SECCIONES EN UNA; Y COMO AQUÍ DEBE ESTAR ÉSA, POR LA REFERENCIA, ESTÁ DESDE ’94, PERO ERA LA QUÉ, LA 13.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ. LE PEDIRÍA NADA MÁS AL SECRETARIO QUE NOS ACLARE UN POCO, PORQUE PARECE QUE HAY INFORMACIÓN QUE SÍ VIENE; EN TODO CASO A LO MEJOR LA CUESTIÓN ES DARLE UN FORMATO DISTINTO O AGREGAR ALGÚN TIPO DE COLUMNA PARA DARLE ESA CLARIDAD QUE PIDE EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL; PARA FACILITAR LA LECTURA.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- DE HECHO, LAS COLUMNAS YA LAS TIENE; NADA MÁS HABRÍA QUE MODIFICAR LA FORMA EN QUE LAS LLENAN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- REVISEMOS UN CASO, NADA MÁS PARA TENER CLARAMENTE LAS OBSERVACIONES DE USTEDES.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- HAREMOS LAS MODIFICACIONES CONFORME A LAS OBSERVACIONES QUE, A PETICIÓN QUE NOS HACE EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, SI NO HAY NINGÚN INCONVENIENTE. NADA MÁS EXPLICARÍA DE CUÁL ES LA INTENCIÓN.
SECCIÓN ALTA SE REFIERE A SI ESTA SECCIÓN DE LA QUE ESTAMOS HABLANDO, EN ESTE CASO, LA 1744 DE BAJA CALIFORNIA, ES UNA SECCIÓN QUE FUE DADA DE ALTA Y AQUÍ EXPLICA POR QUÉ RAZÓN; ES UNA SECCIÓN NUEVA QUE SURGE POR EL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010, Y ES UNA DE LAS SECCIONES RESULTANTES DE LA 1294, QUE ERA LA SECCIÓN ORIGEN.
LA DESCRIPCIÓN DE POR QUÉ EN COLUMNAS QUE DICEN PEF 1994 NO EXISTÍAN, 1997 NO EXISTÍA, ETCÉTERA, ES PORQUE PRECISAMENTE ESTA SECCIÓN ES UNA SECCIÓN NUEVA, UNA SECCIÓN NUEVA QUE NO LA ENCONTRAMOS EN EL HISTÓRICO, SINO A PARTIR DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2012 Y YA DENTRO DEL DISTRITO 08 DE LA ENTIDAD DE BAJA CALIFORNIA. 
SI USTED GUSTA, PODEMOS COMPLEMENTAR ESTA PARTE DEL INFORME COMO LO ESTÁ SOLICITANDO, NO HAY NINGÚN PROBLEMA. DE HECHO ESTA INFORMACIÓN YA FUE ENTREGADA ANTERIORMENTE EN UN HISTÓRICO DE DÓNDE SURGE CADA UNA DE LAS SECCIONES O LAS SECCIONES QUE HAN DESAPARECIDO A LO LARGO DE 1994 A LA FECHA, PERO ES UNA COLUMNA ADICIONAL QUE PODEMOS INCORPORAR.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO, NO ES ADICIONAL, AHÍ LA TIENES. 
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- NO, LA QUE DICE USTED DE QUE QUIERE QUE LE PONGAMOS CUÁNTAS SECCIONES RESULTARON DE LA 1294.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- AHÍ EN OBSERVACIONES LE PUEDEN PONER, AHÍ MISMO ESE DATO. 
EN OBSERVACIONES, EN LUGAR DE PONER: “SECCIÓN NUEVA POR RESECCIONAMIENTO COMPLETO”, NADA MÁS LE PONE SEC-NDA, RESEC 2010, SECCIÓN DE ORIGEN 2294 Y UNA DE 20”, AHÍ MISMO, NO NECESITAN PONER UNA COLUMNA MÁS. 
LUEGO EN LAS ANTERIORES, EN LUGAR DE PONER COMO LO TIENEN, PRIMERO PONGAN ALTA Y LUEGO PONGAN SECCIÓN, ALTA DE SECCIÓN, BAJA DE SECCIÓN Y EN LUGAR DE “CRUZ” LA FECHA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LA FECHA A PARTIR DE LA CUAL ES VIGENTE. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SE DA DE ALTA O SE DA DE BAJA, QUE YO CREO QUE DEBE DE COINCIDIR CON LA AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO PRECISAMENTE, QUE ES EL DATO QUE INTERESA. 
TODO MUNDO SABE QUE LAS SECCIONES NUEVAS, QUE DICEN: “ANTES NO EXISTÍA”, PUES SON NUEVAS, OBVIAMENTE SON NUEVAS. ESO YA SE CONCLUYE DE INMEDIATO. 
LO QUE NO SE SABE ES A PARTIR DE CUÁNDO SON NUEVAS EN LA CARTOGRAFÍA, QUE SERÍA LA FECHA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- A PARTIR DE CUÁNDO SE INCORPORA. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- AQUÍ DICE QUE YA JUGARON EN EL PROCESO ELECTORAL DEL 2012.
Y ENTONCES, BUENO TAMBIÉN HAY OTRO EN EL 2013, AHÍ DICE: “MARZO DEL 2013”. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE ACUERDO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PERO ENTONCES, ¿ESO A QUÉ SE REFIERE, EN MARZO DEL 2013?
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- DE MARZO DE 2013 LO QUE SUCEDE ES QUE; DIGAMOS, VAMOS A HABLAR DEL EJEMPLO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y DE CAMPECHE. 
LA 476 DE BAJA CALIFORNIA SUR ES UNA DE LAS SECCIONES QUE NO EXISTÍAN EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL, TODAVÍA NO EXISTÍA. RECORDEMOS QUE EL 14 DE NOVIEMBRE DEL 2012, UNA VEZ QUE CONCLUYÓ EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL, EL CONSEJO GENERAL APRUEBA LA MODIFICACIÓN A LA CARTOGRAFÍA CONFORME AL RESECCIONAMIENTO 2012 Y ENTONCES ES COMO EN MARZO DEL 2013 APARECE YA EN EL DISTRITO 01 ESTA SECCIÓN COMO NUEVA. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PARA ESE CASO, AHÍ LO QUE POR LO QUE ALEGO, ES QUE TAMBIÉN DIERON DE ALTA LA SECCIÓN DE ARRIBA, QUE ES LA SECCIÓN DEL DISTRITO 08. 
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- NO, ÉSA YA EXISTÍA, ¿LA 1724?
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ES QUE, POR EJEMPLO, EN EL RENGLÓN TRES Y CUATRO, AHÍ TENEMOS UNA SECCIÓN QUE ESTÁ EN EL DISTRITO 01 QUE EN ’12 NO EXISTÍA, Y OTRA SECCIÓN QUE EMPEZÓ A EXISTIR DESDE EL PROCESO DEL ’12. 
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- NO, DESDE MARZO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- AHÍ DICE MARZO DE 2012. 
DIGO, DISTRITO PEF, PROCESO DEL 2012, FUE JULIO DEL 2012 PARA EL CONGRESO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- A VER, YO CREO QUE PARA DAR CLARIDAD, ME PARECE OPORTUNO ATENDER LA SOLICITUD QUE NOS HACÍA JESÚS. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PORQUE PEF 2012 ES UN MES, QUE ES JULIO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PERO DÉMOSLO MEJOR CON PRECISIÓN, EN TODO CASO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- POR ESO PRECISAMENTE PEDÍA LA FECHA, PORQUE SI EL CONSEJO APRUEBA EN MARZO DEL ’13 ÉSTA DEL 2012, DEL RESECCIONAMIENTO 2010, PUES ENTONCES POR QUÉ APARECIÓ EN EL 2012 JUGANDO LA QUE TIENE OCHO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, NO TIENE LÓGICA. ENTONCES TIENE QUE HACER VIGENTE A PARTIR DE QUE SE APRUEBA. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- HACE UNA CONCLUSIÓN CONFUSA PARA LAS COSAS. ENTONCES MEJOR TENERLO CLARITO, EN LUGAR DE DECIR “SECCIÓN ALTA”, DECIR “ALTA DE SECCIÓN”, TAL FECHA Y AHÍ YA SABE UNO SI COINCIDIÓ CON EL PROCESO Y CON EL DECRETO DEL TRIBUNAL, QUE DIJO QUE EL QUE TIENE LAS FACULTADES ES EL CONSEJO GENERAL Y CON LA FECHA DEL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL.
PORQUE AHÍ SE APROBÓ LO DEL 2010, EN DÓNDE, EN EL 13; EL RESECCIONAMIENTO 2010, ESA ES UNA DUDA, A VER CÓMO ESTABAN JUGANDO ÉSTAS.
Y ES PRECISAMENTE POR LO QUE PEDIRÍA QUE LE PUSIERAN LA FECHA A LA DE ALTA, PORQUE ESA DEBE DE COINCIDIR CON EL DECRETO DEL TRIBUNAL Y CON EL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL, SIN MAYORES DATOS, YA CON ESO, CON LA FECHA YA SE DEDUCE QUE AHÍ VA, AL MENOS QUE TENGA UNA DUDA ESPECÍFICO DE ALGÚN CASO, ENTONCES YA SE PIDE.
DE LAS OBSERVACIONES, SIMPLEMENTE PONER, MÁS REDUCIDO PERO MÁS COMPLETO, EN EL MISMO ESPACIO, EN LA MISMA COLUMNA Y EN EL MISMO RENGLÓN.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- EN RELACIÓN A ESTE CUADRO, A LO MEJOR ADICIONAR A LO QUE COMENTA EL REPRESENTANTE DEL PAN, SERÍA PONER EL PADRÓN Y LISTA DE LA SECCIÓN ORIGEN PARA SABER CUÁNTOS CIUDADANOS ESTABAN EN ESE MOMENTO Y CUÁNTOS FUERON TOMADOS PARA ESTA SECCIÓN NUEVA, PORQUE INDEPENDIENTEMENTE DE QUE EL LÍMITE SECCIONAL SE MOVIÓ, LA POBLACIÓN YA EXISTÍA, YA EXISTÍAN LAS MANZANAS, YA EXISTÍAN LAS LOCALIDADES.
LO ÚNICO QUE FUE A HACERSE, FUE CAMBIAR EL LÍMITE DE LA SECCIÓN, POR ESO LE LLAMAMOS SECCIÓN NUEVA, PERO EN SÍ, EL TERRITORIO Y LAS MANZANAS O LAS LOCALIDADES QUE ESTABAN EN ESAS SECCIONES, YA ESTABAN DESDE ANTES.
LO QUE ES IMPORTANTE AQUÍ, ES VER CUÁL FUE EL PADRÓN Y LISTA NOMINAL INICIAL CUANDO SE HIZO ESE MOVIMIENTO Y CUÁNTOS ESTABAN AHÍ.
PORQUE ESTÁN PONIENDO AL PADRÓN DEL 1 DE NOVIEMBRE DEL 13, PERO ESO DE QUÉ NOS SIRVE SI EL ANÁLISIS ES EN BASE A CUANDO SE AFECTÓ. AHORA NO NOS SIRVE ESE DATO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- AGREGAMOS, ENTONCES EL DATO, DEL PADRÓN Y LISTA NOMINAL CON EL CUAL SE AFECTÓ, QUE FINALMENTE TIENE QUE VER TAMBIÉN CON CUÁNTA GENTE DESPUÉS SE NOTIFICÓ.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- Y YO NUEVAMENTE REGRESO A LA CUESTIÓN QUE COMENTABA HACE RATO, LA SOLICITUD DECÍA OTRA COSA, PERO NO SÉ SI LO VAN A HACER. SI LA PUEDEN LEER, POR FAVOR, Y SI ME PUEDEN DECIR SI VAN A HACER LA COMPARACIÓN QUE SE PIDIÓ O NO LA VAN A HACER, PORQUE ESE ES OTRO ANÁLISIS.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- SÍ, TIENE RAZÓN EN CUANTO A QUE EL CONSECUTIVO 444 HABLA DE UN COMPARATIVO ENTRE LA INFORMACIÓN ECEG 2005 CON RELACIÓN AL ECEG 2012.
NO VA INCLUIDA ACÁ, PERO SE MANDÓ UN ALCANCE EN LA INFORMACIÓN Y USTEDES RECIBIERON, HABRÁN RECIBIDO TRES DISCOS PARA ESTA INFORMACIÓN, EN ESTE DISCO QUE ESTÁ ACÁ, AQUÍ NOSOTROS MENCIONAMOS: “EN EL CONSECUTIVO DE IGUAL FORMA DE ADJUNTA EN DICHO DISCO COMPACTO DE LA REMESA 201340, EL ARCHIVO PARA SUSTITUCIÓN DEL CONTENIDO 444 GTMGE251013-5, METODOLOGÍAS DE ESTADÍSTICA CENSAL, MISMO QUE FUE REMITIDO CON EL OFICIO ANTERIOR”.
SI GUSTAN, NO SÉ QUÉ HAYA PASADO, PERO LA INFORMACIÓN PARA ESTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO, COMO USTEDES NOS HABÍAN PEDIDO LAS REMESAS, TUVIMOS QUE INCLUIR DOS DVDS, ADICIONALES, Y EN UNO DE LOS DOS DVDS, AQUÍ DICE REMESA 201336, AQUÍ VIENE LA INFORMACIÓN. SI GUSTAN SE LAS PUEDO PRESENTAR.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ, PERO TAMBIÉN SERÍA CONVENIENTE VER POR QUÉ NO LA TENEMOS, NO SÉ SI LAS DEMÁS REPRESENTACIONES LA TENGAN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CON GUSTO LO REVISAMOS, MARGARITO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- PERDÓN, NUNCA ME DIJERON SI VAN A HACER EL ANÁLISIS O NO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, POR SUPUESTO.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- YA ESTÁ HECHO, ¿QUIERE SE LO MUESTRE?
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ, PORQUE NO LO TENGO, NO PUEDO REVISAR ALGO QUE NO TENGO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- VAMOS A PRESENTARLO RÁPIDAMENTE EN PANTALLA, INDEPENDIENTEMENTE QUE CON GUSTO VEMOS CON SECRETARÍA DE COMISIONES POR QUÉ NO LO TIENEN USTEDES A LA MANO.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- AQUÍ ESTÁ, ES EL CONSECUTIVO 444. SI LO ABRIMOS, AQUÍ ESTÁ EL COMPARATIVO, EL INFORME.
VOY A AGRANDAR LA IMAGEN, PARA QUE SEA UN POCO MÁS LEGIBLE.
AQUÍ, SI ME PERMITE, VOY A EXPLICAR. EN EL CASO DE BAJA CALIFORNIA, EN EL ECEG 2005, LA PARTE QUE TIENE GUIONES ES PORQUE ESA SECCIÓN NO FUE IDENTIFICADA CON POBLACIÓN CERO EN EL ECEG 2005.
EN EL ECEG 2013, EN BAJA CALIFORNIA, ENCONTRAMOS LA SECCIÓN 1744, QUE SÍ ESTÁ EN ESE CASO.
EN BAJA CALIFORNIA SUR, EN EL ECEG 2005, NO SE TUVO IDENTIFICACIÓN EN ESE ESTADO DE NINGUNA SECCIÓN CON POBLACIÓN CERO Y EN LA ECEG 2013 TENEMOS LA 476.
DE ESA MANERA, VAMOS AHORA A UNA DIFERENCIA, EL ESTADO CINCO, EN COAHUILA, EN EL ECEG 2005 SE TUVO LA SECCIÓN 541 Y LA 1468 CON POBLACIÓN CERO. EN ESTE CASO, EN EL ECEG 2013 SE TUVO IDENTIFICADA NADA MÁS LA 1575 CON POBLACIÓN CERO, ÚNICAMENTE.
LAS PARTES QUE ESTÁN EN AMARILLO, COMO EN EL CASO DEL EJEMPLO DE CHIAPAS, ES UNA SECCIÓN COINCIDENTE QUE EN EL ECEG 2005 Y EN EL ECEG 2013 ESTÁ CON POBLACIÓN CERO.
EN AMARILLO SE RESALTAN LAS COINCIDENCIAS DE SECCIONES CON POBLACIÓN CERO ENTRE AMBOS EJERCICIOS Y LO QUE POR SUPUESTO NO COINCIDE EN AMBOS CASOS, EN CADA UNO DE LOS CASOS, NO ESTÁ REMARCADO.
HACEMOS LA MENCIÓN QUE LA METODOLOGÍA PARA LA CREACIÓN DE LA INFORMACIÓN FUE DIFERENTE Y ESO ES LO QUE DESTACAMOS AL PRINCIPIO.
HAY DOS ANEXOS APARTE DE ESTE COMPARATIVO, ESE COMPARATIVO VIENE A NIVEL DE ENTIDADES, EN TODAS VIENE REPETIDO; POR EJEMPLO AQUÍ EN EL CASO DE MÉXICO TODAS ESAS DE AMARILLO SON LAS QUE COINCIDIERON EN EL ECEG 2012 Y EN EL ECEG 2005.
APARTE DE ESA INFORMACIÓN EN ESE MISMO ARCHIVO QUE SE LES ENVIÓ EN ALCANCE, ESTÁ EL COMPLEMENTO. ESA MISMA INFORMACIÓN QUE ESTÁ COMO IMAGEN SE LAS DEJAMOS EN EXCEL POR SI LA QUIEREN MANIPULAR O EDITAR.
Y EL ANEXO UNO, QUE ESTÁ ABRIENDO EN ESTE MOMENTO, ES EL EXPLICATIVO QUE LES HABÍAMOS DADO YA DE CÓMO FUE LA METODOLOGÍA QUE SE UTILIZÓ PARA LA CONSTRUCCIÓN DE LAS ESTADÍSTICAS CENSALES A ESCALAS GEOELECTORALES DE 2010-2012.
Y EN EL ANEXO DOS, ESTÁ LA INFORMACIÓN CORRESPONDIENTE, QUE VIENE EN EL DISCO DE ECEG 2005, Y QUE ES UNA METODOLOGÍA TOTALMENTE DIFERENTE.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- EN RELACIÓN AL CUADRO QUE ACABAN DE COMENTAR, YO HARÍA UNAS OBSERVACIONES, NO SÉ SI LO PUEDAN PONER NUEVAMENTE. Y LO COMENTÉ EN OTRAS SESIONES, INCLUSIVE PUEDEN CHECAR LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA.
EN EL ECEG 2005 SE HIZO UNA REVISIÓN DE LAS SECCIONES QUE TENÍAN CIERTA PROBLEMÁTICA CON EL INEGI, QUE NO PODÍAMOS HACER EL EMPATE; PERO HAY UNA DOCUMENTACIÓN QUE SUSTENTA CADA UNO DE LOS CASOS. 
EN SU METODOLOGÍA QUE PRESENTAN MENCIONAN ALGUNAS CAUSAS DE POR QUÉ NO SE PUDO EMPATAR; YO TAMBIÉN LES HABÍA PEDIDO EN SU MOMENTO, QUE IGUAL LO PUEDEN CHECAR EN LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA, QUE SE NOS ENTREGARA LA RELACIÓN DE ESOS CASOS, PERO NO VIENE; NO SÉ SI EN EL DISCO QUE ENTREGARON VENGA.
PORQUE EN EL 2005 SÍ HAY UNA RELACIÓN DE CADA UNO DE LOS CASOS QUE VIENEN AHÍ Y SE EXPLICA POR QUÉ, VIENE LA JUSTIFICACIÓN METODOLÓGICA POR QUÉ NO SE PUDO HACER ESA RELACIÓN, EN EL 2013, YO LO PEDÍ DE HACE MUCHO TIEMPO; INCLUSIVE EN LAS MESAS QUE TUVIMOS CON LOS REPRESENTANTES DEL COMITÉ TÉCNICO TAMBIÉN SE SOLICITÓ. NO SÉ SI LO TENGAN, NO  SÉ SI SE ELABORÓ, NO SÉ SI LA METODOLOGÍA LO CONTEMPLA. 
LA PREGUNTA ES: ESA METODOLOGÍA QUE SE ESTÁ PRESENTANDO, ¿ES LA QUE SE REALIZÓ PARA HACER EL ECEG 2013, O ES UNA PRESENTACIÓN QUE NOS HICIERON PARA DECIRNOS CÓMO SE TRABAJÓ? O SEA, ¿REALMENTE ESA METODOLOGÍA QUE SE EMPLEÓ TAL CUAL, ASÍ PASO POR PASO? PORQUE SE ME HACE COMO UNA PRESENTACIÓN NADA MÁS, NO COMO UNA METODOLOGÍA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ. NO, Y ES UNA METODOLOGÍA QUE EFECTIVAMENTE FUE LA QUE SE APLICÓ.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿ASÍ TAL CUÁL?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿ESO ES UNA METODOLOGÍA?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ESA FUE LA METODOLOGÍA QUE SE APLICÓ.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SE ME HACE MEDIO INCOMPLETA, NO CONTEMPLA LOS PASOS QUE DEBE HABER EN UNA METODOLOGÍA, PERO SI ES ASÍ.
EN ESTE CASO LA PREGUNTA SERÍA: ¿Y LOS CASOS QUE NO SE PUDIERON, DÓNDE ESTÁN?, EL ANÁLISIS TÉCNICO DE ESOS CASOS QUE SE COMENTAN EN LA METODOLOGÍA, ¿EN DÓNDE ESTÁN?, ¿DÓNDE ESTÁ EL ANEXO TÉCNICO O LA JUSTIFICACIÓN DE ESOS CASOS?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SE HIZO UN PRIMER DOCUMENTO QUE TENÍA FORMATO POWERPOINT, AQUÍ MISMO SE SOLICITÓ QUE SE HICIERA UN COMPLEMENTO DE ESTE DOCUMENTO, ¿ENTIENDO QUE YA SE ENTREGÓ?
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- SÍ, VIENE EN ÉSTA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- VIENE EN ESTA RELACIÓN DE DOCUMENTACIÓN TAMBIÉN, YA INCLUIDO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿YA TIENEN AHÍ CUÁNDO SE ENTREGÓ?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, YA ME PASARON AQUÍ EL ACUSE: NUEVA ALIANZA LO RECIBIÓ EL 21 DE NOVIEMBRE, A LAS 16:50 HORAS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿Y REALMENTE CUMPLE CON LA NORMATIVIDAD DE ENTREGA DE DOCUMENTACIÓN PARA UNA SESIÓN?
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- SE ENVIÓ EN ALCANCE.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- AQUÍ LE PREGUNTARÍA AL ÁREA JURÍDICA QUE NOS DIGA SI SE CUMPLE CON LOS TIEMPOS.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- ME PARECE QUE ÉSTA ES UNA SOLICITUD DE UN COMPROMISO, ENTONCES CREO –SALVO LO QUE DIGA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA– NO ESTÁ RESTRINGIDO A LAS 48 HORAS DE LA ENTREGA DE LA DOCUMENTACIÓN. PERO ES MI OPINIÓN.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIAN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- SÍ, EFECTIVAMENTE, LO QUE EL REGLAMENTO ESTABLECE, LA OBLIGACIÓN DE LA DERFE ES LA ENTREGA DE LOS DOCUMENTOS, DE LOS DOCUMENTOS QUE CORRESPONDAN AL ORDEN DEL DÍA QUE ESTÁ PRESENTADO PARA QUE SE DESARROLLE EN EL GRUPO DE TRABAJO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿LOS COMPROMISOS NO SON PARTE DE LA ORDEN DEL DÍA, SON DOCUMENTOS DEL ORDEN DEL DÍA? ÉSA ES LA PREGUNTA, NO SÉ.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIAN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- SÍ, ES QUE EN REALIDAD ES UN INFORME DE LOS COMPROMISOS QUE SEAN COMPLEMENTADO.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SI EL COMPROMISO ESTÁ DESTINADO PARA SER CUMPLIDO EN ESE DÍA O EN UN DÍA ANTERIOR PARA TRATARSE EN ESA JUNTA, EL DOCUMENTO SE VUELVE PARTE DE LA AGENDA A TRATAR. 
SI EL COMPROMISO ESTÁ TOMADO PARA EL MES SIGUIENTE, LA SEMANA SIGUIENTE, EVIDENTEMENTE NO HAY NINGUNA OBLIGACIÓN, PORQUE ENTONCES PARA QUÉ CARAMBAS ESTÁN LAS FECHAS DE ENTREGA SI NO HAY NINGUNA CLASE DE OBLIGACIÓN Y NO ESTÁN CUBIERTAS NI POR LA NORMATIVIDAD NI POR EL CRITERIO DE LA INTERPRETACIÓN JURÍDICA QUE ENTONCES CUÁL ES. ÉSTA NO ES NI GRAMATICAL NI FUNCIONAL, ENTONCES CUÁL ES. LA CONVENIENCIA, ÉSA NO EXISTE. 
ENTONCES CREO QUE AHÍ SÍ TENEMOS QUE SER FORMALES, TENEMOS UN REGLAMENTO QUE CUMPLIR, SINO, PUES ENTONCES NO, ES COMO EN EL SUELDO, SI NO NOS LO VAMOS A GASTAR ESE DÍA PARA QUÉ NOS LO DAN A LOS EMPLEADOS. A VER SI ES CIERTO QUE SE LOS AGUANTAN. ESO NO PUEDE SER ASÍ. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- INDEPENDIENTEMENTE YO LE PEDIRÍA AL SECRETARIO QUE EN LO SUCESIVO HAGAMOS EL ESFUERZO POR HACER LA ENTREGA CON UN POQUITO MAYOR DE ANTICIPACIÓN PARA QUE, EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE, SI BIEN ÉSTE NO FORMABA PARTE DE LOS TEMAS DE LA AGENDA, SÍ ESTÁ ESTABLECIDO COMO UN COMPROMISO Y ADEMÁS YA SE CONTABA CON LA INFORMACIÓN. 
DE TAL MANERA QUE EL INTERÉS DE ESTA COORDINACIÓN Y DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA ES DAR LA INFORMACIÓN CON LA MAYOR ANTICIPACIÓN POSIBLE PARA QUE EL ANÁLISIS SE REALICE EN LAS MEJORES CONDICIONES. 
YA DI CUENTA DE QUE TENEMOS EFECTIVAMENTE EL ACUSE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA, PERO CON MUCHO GUSTO PROCURAREMOS HACER QUE ESTA GESTIÓN SE HAGA LO MÁS EFICIENTE POSIBLE. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EN LAS OBSERVACIONES DE INEGI, AHÍ DICE, POR EJEMPLO, EN EL RENGLÓN CUATRO: “CONTIENE PARTES DE MANZANAS QUE SE ASIGNARON A OTRA SECCIÓN”. Y LUEGO ABAJO DICE: “CONTIENE PARTE DE UNA MANZANA CON POBLACIÓN CERO”. 
MI PREGUNTA ES: ¿QUIÉN ASIGNÓ LAS MANZANAS DE ESTA SECCIÓN A OTRA SECCIÓN? NO DICE. 
AHÍ DEBERÍA DE DECIR: “EL INEGI ASIGNÓ EQUIVOCADAMENTE…”, PORQUE ELLOS NO TRABAJAN CON SECCIONES, ELLOS TRABAJAN CON OTRAS UNIDADES. 
MI CONCLUSIÓN ES QUE QUIEN ASIGNÓ LAS MANZANAS EQUIVOCADAMENTE TUVO QUE SER CARTOGRAFÍA, PORQUE AQUELLOS NO TRABAJAN CON SECCIONES Y USTEDES SÍ, PORQUE SON LA PARTE ELECTORAL. 
MI PREGUNTA ES: ¿QUÉ PASA AHÍ? PORQUE PARA QUE ESO TENGA RAZÓN CERO EN LA DE ABAJO, QUE DICE: “CONTIENE PARTE DE UNA MANZANA CON POBLACIÓN CERO”, PERO PARTE, ENTONCES DEBERÍA ESTAR INCOMPLETA O DISMINUIDA, PERO NO CERO. ME PONGO A PENSAR. 
PORQUE PARTE DE UNA MANZANA CON POBLACIÓN CERO, PUES PUEDE SER NADA MÁS UNA PARTE QUE NO ESTÁ INCLUIDA EN EL CONTEO, DÓNDE ESTÁ EL OTRO CONTEO QUE TAMBIÉN ES CERO. YA NO ME ESTÁN DICIENDO POR QUÉ TIENE CERO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EL INFORME LO QUE ESPECÍFICA ES CUÁLES SON LAS RAZONES POR LAS CUALES EVENTUALMENTE LA CONTABILIDAD PARA INEGI FUE DE CERO. Y RESALTO LO DE CONTABILIDAD PARA INEGI PORQUE NOSOTROS PROVEEMOS EFECTIVAMENTE EL MARCO SECCIONAL, LES DAMOS LA CAPA DE SECCIONES Y ELLOS INTEGRAN LA CARTOGRAFÍA CENSAL, QUE EN ESTE CASO SON LOCALIDADES Y MANZANAS, PARA INCLUIRLAS. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO, USTEDES TAMBIÉN LES DAN LAS MANZANAS QUE INCLUYEN EN SUS SECCIONES. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NOSOTROS DAMOS EL MARCO COMPLETO, MANZANAS Y LOCALIDADES. 
ES DE TODOS CONOCIDO QUE NO TENEMOS UN EMPATE PERFECTO, LAS DOS CARTOGRAFÍAS NO EMPATAN, SOBRE TODO EN EL NIVEL LOCALIDAD Y MANZANA, Y PRINCIPALMENTE EN ZONAS DONDE NO TENEMOS EL AJUSTE DE IMAGEN SATELITAL COINCIDENTE. 
EN ESA SITUACIÓN SE ENCUENTRAN VARIOS DE ESTOS SUPUESTOS, DONDE ALGUNAS MANZANAS QUE TRAEN INFORMACIÓN POBLACIONAL DEL INEGI QUEDAN DIVIDIDAS O SUBDIVIDIDAS POR LAS LÍNEAS QUE DEFINEN NUESTRAS SECCIONES ELECTORALES. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- DONDE DICE: “CONTIENE PARTES DE MANZANAS”, NOSOTROS NUNCA ANDAMOS PARTIENDO LAS MANZANAS EN CARTOGRAFÍA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO, POR SUPUESTO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- MI PREGUNTA ES: ¿QUIÉN ASIGNÓ PARTES DE MANZANAS A OTRA SECCIÓN Y NO MANZANAS COMPLETAS? PORQUE ENTIENDO QUE UNA MANZANA APAREZCA EN OTRA SECCIÓN POR LO QUE EL INEGI NO LO TIENE CLARO, PERO QUE LA MITAD DE UNA MANZANA O LA TERCERA PARTE, Y AQUÍ NO DICE CUÁNTAS PARTES, NI DE QUÉ TAMAÑO, NI QUÉ MANZANAS. ENTONCES POR ESO MI PREGUNTA. 
DICE: “CONTIENE PARTE DE UNA MANZANA”, ¿PARTE LAS MANZANAS? Y CARTOGRAFÍA NO LAS PARTE. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- LAS PARTE EL INEGI, PORQUE NO USA SECCIONES, NO USA LA INFORMACIÓN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PORQUE USAN NUESTRAS SECCIONES PERO SOBRE SU MARCO GEOESTADÍSTICO.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- USA TU SECCIÓN CON SUS MANZANAS DE ELLOS, NO CON LAS QUE TÚ LES DAS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ES CORRECTO, EXACTO.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ELLOS SON LOS QUE ESTÁN HACIENDO ESTE ERROR, PORQUE SI USARAN UN CONJUNTO COMPLETO, DE LO QUE TÚ ME DISTE, AHÍ ESTÁ TU POBLACIÓN, DE LO QUE TENGO, ESTO SERÍA MI POBLACIÓN Y MI DISTRIBUCIÓN DE LA POBLACIÓN, LO ENTENDERÍA.
PERO EL QUE USTEDES DIGAN: AHÍ ESTÁ TODO Y LES DIGAN AHORA HAY POBLACIONES PORQUE NO SE ME DA LA GANA IMPACTAR LO SUYO CON LO TUYO, SINO LO TUYO CON LO MÍO Y LO MÍO ES LO QUE IMPORTA Y LO DEMÁS ME VALE. ESO ES LO QUE YO ESTOY VIENDO QUE ESTÁ SUCEDIENDO AHÍ EN EL INEGI Y ENTONCES USTEDES SE QUEDAN CON SECCIONES QUE ESTÁN VOLANDO EN POBLACIÓN PORQUE NO COINCIDEN CON LOS AGEB’S QUE ELLOS TIENEN Y EL CONJUNTO DE SUS MANZANAS DENTRO DE AGEB’S.
LO QUE NO ENTIENDO ES QUE AÚN DENTRO DE SUS AGEB’S QUEDAN DIVIDIDAS LAS MANZANAS, ES UNA PREGUNTA. ELLOS TAMBIÉN PARTEN MANZANAS ASÍ, NO ES CIERTO, NADIE PARTE MANZANAS.
ENTONCES, ESTA EXPLICACIÓN COMO NI ELLOS NI NOSOTROS PARTIMOS MANZANAS, POR QUÉ APARECE QUE AQUÍ ESTÁN DIVIDIDAS Y PARTIDAS LAS MANZANAS, ESA ES MI GRAN PREGUNTA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LA RESPUESTA ES MUY SENCILLA, PORQUE LAS CARTOGRAFÍAS NO COINCIDEN A NIVEL LOCALES Y MANZANA.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ESO ES LO QUE DEBERÍA DE DECIR AHÍ: LA CARTOGRAFÍA DE LAS MANZANAS EN RELACIÓN CON LA SECCIÓN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO EMPATAN ESPACIALMENTE.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PRIMERO, NO ES LA DEL IFE, Y SEGUNDO PORQUE LA RAZÓN ES QUE DE ESTA POBLACIÓN CERO, ES QUE INEGI USA SUS MANZANAS CON SUS AGEB’S Y YA NADA MÁS LAS QUE COINCIDAN CON NUESTRAS SECCIONES, SON LAS QUE QUEDAN COMO POBLACIÓN Y SECCIÓN Y LAS QUE NO, QUE DAN COMO CERO.
ESO, CON UNA SOLA EXPLICACIÓN, SIN PONER A CADA UNA, BUENO SE PUEDE REPETIR, PERO CON UNA SOLA SE ENTIENDE, DE LO CONTRARIO, DIGO QUE ESTAS COSAS DEBEN SER HECHAS PARA QUE CUALQUIERA QUE LAS LEA, LAS ENTIENDA Y NO NADA MÁS LOS EXPERTOS QUE CONOCEN LOS DETALLES.
SI LE DOY ESTO A UNA PERSONA QUE CONTRATO PARA QUE TRABAJE EN EL PARTIDO Y ATIENDA COSAS DE CARTOGRAFÍA, TIENE QUE PODER ENTENDER LO QUE ESTÁ EXPLICADO EN UNA TABLA DE ESTAS. PORQUE DE LO CONTRARIO, ENTONCES NO SIRVE PARA NADA LA TABLA, NI TAMPOCO LA MANERA EN QUE ESTÁ REDACTADA. DEBE SER CLARO.
SE DEBE ENTENDER O DEBE ESTAR COMPLETO PARA QUE SE ENTIENDA, PORQUE AQUÍ LO QUE FALTA ES QUE NO ESTÁ COMPLETO, TIENE UNO QUE SACAR A BASE DE UNA SERIE DE CONCLUSIONES QUE NO DICEN NADA, CUÁL DEBE DE ESTAR AHÍ PARA DECIR ESA ES LA QUE HAY QUE PONER. PERO ESA NO ES MI CHAMBA, ESA ES LA CHAMBA DEL QUE HACE LA TABLA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CREO QUE ES TRABAJO DE TODOS, JESÚS, FINALMENTE, Y COINCIDO CONTIGO EN UNA REFLEXIÓN QUE ACABAS DE HACER, NO ES INFORMACIÓN SENCILLA Y NO ES INFORMACIÓN QUE PARA ALGUIEN QUE NO TIENE EL CONTEXTO ‘ADECUADO, LE SEA OBVIO. DEFINITIVAMENTE AQUÍ TIENE QUE SER GENTE QUE TANTO CONOZCA, POR UN LADO LOS TRABAJOS DE INEGI A NIVEL CARTOGRÁFICO, COMO TAMBIÉN LOS DEL IFE.
Y LOS QUE ESTAMOS AQUÍ TENEMOS ESA EXPERIENCIA, PERO FUERA DE ESTE CÍRCULO QUE RELATIVAMENTE ES PEQUEÑO, A PESAR DE QUE HAY GENTE ESPECIALIZADA EN EL PAÍS EN TRABAJOS CARTOGRÁFICOS, NO NECESARIAMENTE ESTE TIPO DE TRABAJO TAN MINUCIOSO Y TAN A DETALLE LES PUEDE SER CLARO CON LA SIMPLE LECTURA DE UNA TABLA.
SÍ ES IMPORTANTE QUE NOSOTROS HAGAMOS EL MAYOR ESFUERZO POR INTEGRAR DOCUMENTOS QUE SE ENTIENDAN.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ESE ES EL PUNTO, NUESTRA TRANSMISIÓN DE LA INFORMACIÓN, DEBE SER CLARA Y COMPLETA, AMBAS COSAS, Y NO DIGO OPORTUNA, PORQUE TAMBIÉN DEBE SER OPORTUNA, PERO NO ESTAMOS DISCUTIENDO ESO, EN ESTE CASO. PERO SÍ, CLARA Y COMPLETA, PARA QUE CUALQUIERA QUE LA LEA, LA ENTIENDA, NO QUE LA DOMINE, PERO SÍ QUE LA ENTIENDA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE ACUERDO, ESA ES LA IDEA. REVISAMOS AQUÍ LOS DOCUMENTOS.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EN LA TABLA, DEBE DE PONER LAS COSAS, PRIMERO COMPLETAS Y LUEGO DE REDACTARLAS DE MANERA QUE SE ENTIENDA LO QUE PONE Y LO PUEDA TRANSMITIR A QUIEN LO LEE, ESO SÍ ES CHAMBA DEL QUE HACE LA TABLA. HAGO LA OBSERVACIÓN PARA QUE SE CORRIJA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PARA QUE SE MEJORE, CLARO QUE SÍ.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PERO LA EXPRESIÓN CLARA Y CONGRUENTE DE LO QUE SE PRETENDE INFORMAR ES DE AQUEL QUE REDACTA LA TABLA.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- EN RELACIÓN AL COMENTARIO QUE HIZO EL REPRESENTANTE DEL PAN, ME VUELVO A REMITIR A LO QUE COMENTÉ HACE UN RATO, PARA CADA UNO DE ESOS CASOS HAY UNA FICHA DE TRABAJO, UNA MEMORIA TÉCNICA DONDE NOS DICE QUÉ PASÓ CON ESA LOCALIDAD O ESA MANZANA QUE NO SE PUDO TRABAJAR.
EN ESTE CASO USTEDES MENCIONAN QUE FUE POR EL EMPATE DE CARTOGRAFÍAS, PERO ESE CREO QUE ES EL PASO NÚMERO UNO, SI ESTAMOS MAL DESDE EL PASO NÚMERO UNO DE LA METODOLOGÍA, NO SÉ CÓMO ESTÁ LO DEMÁS.
SI EN EL PASO NÚMERO UNO DE LA METODOLOGÍA NO SE APLICÓ CORRECTAMENTE O NO TENEMOS ESA MEMORIA TÉCNICA DE POR QUÉ NO EMPATÓ LA MANZANA, ESTAMOS MAL.
Y EN ESTE CASO SÍ LES PIDO NUEVAMENTE QUE NOS ENTREGUEN ESA INFORMACIÓN DE ESAS PARTES DE LA METODOLOGÍA QUE NO PUDIERON EMPATAR, DEBEN DE TENER USTEDES LA MEMORIA, LO DEBIERON DE HABER HECHO, DEBE DE ESTAR EN ALGÚN LUGAR. NO SÉ, SE SOLICITÓ DESDE HACE MUCHO TIEMPO.
AHORA, TAMBIÉN SE HABÍA PEDIDO DESDE EL INICIO.
SE HABÍA COMENTADO DESDE HACE MUCHO TIEMPO QUE EL INEGI TAMBIÉN HIZO SUS OBSERVACIONES A ESTE SISTEMA DE ESTADÍSTICAS CENSALES.
HUBO UNA SESIÓN ESPECÍFICAMENTE PARA ESO CON EL COMITÉ TÉCNICO, SE DEBATIÓ Y EL INEGI DIJO QUÉ ESTABA PASANDO CON ESAS SECCIONES CON POBLACIÓN CERO, ELLOS TAMBIÉN DIERON SU PUNTO DE VISTA Y EXPLICARON POR QUÉ, EXPLICARON SU METODOLOGÍA Y DIJERON QUÉ ESTABA PASANDO.
NOSOTROS PEDIMOS QUE SE NOS ENTREGARA EL ACTA O LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA DE ESA SESIÓN Y NO SE NOS HA ENTREGADO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PORQUE NO HAY TAL, NO HAY ESTENOGRÁFICA.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO SABEMOS QUÉ PASÓ, PERO SÍ LLEGARON A CONCLUSIONES, SÍ HUBO ACUERDOS, SI HUBO QUÉ PASÓ CON LA DISCUSIÓN; O SEA, SÍ HUBO UNA GRABACIÓN DE LA SESIÓN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO LA HUBO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SI NO HUBO, EL INEGI SÍ LLEGÓ A ACUERDOS, SÍ LLEGARON ELLOS A DEFENDER SU PUNTO DE VISTA DE QUÉ PASÓ CON ESAS SECCIONES.
Y SI NO PASÓ ESO, O SI NO ESTÁ ESA INFORMACIÓN, POR QUÉ NO INVITAMOS A LA GENTE DEL INEGI QUE ESTUVO EN ESA REUNIÓN Y QUE NOS VENGA A EXPLICAR QUÉ PASÓ, QUÉ SE DEBATIÓ ESE DÍA, PORQUE NO SABEMOS, TENEMOS LA VISIÓN QUE USTEDES NOS DICEN DEL INEGI, PERO SÉ QUE EN ESA SESIÓN PASÓ OTRA COSA, SE DEBATIÓ Y SE DEFINIÓ QUÉ ESTABA PASANDO CON ESAS SECCIONES CERO, POR ESO PEDIMOS ESA INFORMACIÓN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- COMO MENCIONÉ HACE UN MOMENTO, ORIGINALMENTE ENTREGAMOS UN DOCUMENTO EXPLICATIVO EN FORMATO POWER POINT, YA SE COMPLEMENTÓ, ESTÁ INTEGRADA LA INFORMACIÓN QUE SE LES CIRCULÓ POR EL DISCO Y EVENTUALMENTE LE PEDÍ AL INEGI QUE TUVIÉRAMOS UN DOCUMENTO TODAVÍA MÁS A DETALLE, PERO LAMENTABLEMENTE YA ESTABAN INVOLUCRADOS EN EL TRABAJO DEL CENSO ECONÓMICO, BUENO, EL ÚLTIMO QUE ESTÁN DESARROLLANDO ACTUALMENTE Y EL CENSO DE ESCUELAS.
Y ME SOLICITARON QUE LES DIERA ESPACIO PARA QUE PUDIERAN ELLOS DESAHOGAR ESE PERIODO DE CARGA DE TRABAJO QUE SE LES VINO Y QUE NO TENÍAN CONSIDERADO PARA PODER ATENDERNOS CON TODA PUNTUALIDAD AL RESPECTO DE ESTAS SECCIONES.
CREO QUE EMPATA CON LA SOLICITUD QUE NOS HACES, VOY A RETOMAR EL TEMA NUEVAMENTE CON ELLOS PARA QUE PODAMOS CONCLUIR ESTA DEFINICIÓN DE DETALLE DOCUMENTAL QUE HA SOLICITADO Y VOY A APROVECHAR PARA INVITARLOS Y QUE NOS VENGAN A PLATICAR EN ESTE MISMO GRUPO DE TRABAJO, TANTO DE AQUELLA OCASIÓN EN QUE SE REUNIERON CON EL COMITÉ Y SE TOMARON AHÍ ALGUNAS DEFINICIONES, QUE DIERON TRANQUILIDAD AL COMITÉ DE CÓMO ESTABA INTEGRADA LA INFORMACIÓN, Y QUE VENGAN A COMPARTIR CON NOSOTROS ESTE ASPECTO METODOLÓGICO QUE SE APLICÓ EN 2010, A DIFERENCIA DE 2005.
Y DE ESA MANERA CREO QUE QUEDARÍAMOS ATENDIDOS EN ESE SENTIDO POR LAS MISMAS PERSONAS QUE ESTUVIERON TRABAJANDO EN ESTO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- INICIALMENTE SE HIZO UNA PRESENTACIÓN DE POWERPOINT; PERO HAY QUE RECORDAR QUE LES DIJE QUE ESA PRESENTACIÓN DE POWERPOINT SE REFIERE NADA MÁS A LA DESCRIPCIÓN DE LA SECCIÓN. 
ESA INFORMACIÓN NO ES VÁLIDA O NO NOS SIRVE PORQUE YA LA TENEMOS DESDE ANTES, ENTONCES NO PODEMOS HACER REFERENCIA  A ESA PRESENTACIÓN DE POWERPOINT Y ASUMIR QUE ESE ES EL INFORME, PORQUE NADA MÁS SON LAS SECCIONES; Y LAS SECCIONES YA LAS TENÍAMOS DESDE INICIO, YA HABÍAMOS DETECTADO CUANDO SE HIZO LA OBSERVACIÓN, QUE ESAS SECCIONES TENÍAN ESA PROBLEMÁTICA, YA LAS TENÍAMOS IDENTIFICADAS, YA HABÍAMOS CHECADO LA CARTOGRAFÍA, YA LAS HABÍAMOS REVISADO. ESA PRESENTACIÓN DE POWERPOINT, DIGAMOS QUE ES OBSOLETA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO TIENE NINGUNA, NO NOS DICE NADA, PORQUE YA LO SABÍAMOS DE INICIO; HASTA AHORA NOS ESTÁN ENTREGANDO LA METODOLOGÍA; HASTA AHORA NOS ENTREGAN EL CUADRO ÉSTE QUE NOS ESTÁN HACIENDO NO VIENE LA, BUENO YA TAMBIÉN AYER ENTREGARON DESPUÉS DE TIEMPO LA COMPARACIÓN DEL ECEG 2005, CONTRA EL 2010, PERO HASTA ESTE MOMENTO.
EN ESA PRESENTACIÓN QUE COMENTAS, YA DOS O TRES VECES, ERAN LAS SECCIONES IMPRESAS NADA MÁS EN PLANES.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- Y ESO NO ES UN INFORME, ESO NO ES UN REPORTE, ESO NO ES UN TRABAJO SERIO; ESO YA LO TENÍAMOS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LO COMENTÉ SIMPLEMENTE COMO REFERENCIA.
CORRECTO, YA LO ESTÁ INTEGRANDO EN LA RELACIÓN DE COMPROMISOS PARA PODER, POR UN LADO, CONCLUIR ESTA INTEGRACIÓN DE INFORMACIÓN CON EL INEGI, Y TAMBIÉN PROCEDERÉ A INVITARLOS PARA QUE PARTICIPEN CON NOSOTROS EN EL GRUPO PARA DAR CLARIDAD AL TEMA.
SOBRE EL TEMA DE COMPROMISOS, ¿HABRÍA ALGUNA OTRA INTERVENCIÓN?
DE NO SER ASÍ, LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
PROPUESTA DE LINEAMIENTOS PARA LA ACTUALIZACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL; CON EL SUBPUNTO 3.1 PRESENTACIÓN DE PROPUESTAS Y, EN SU CASO, DISCUSIÓN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- VAMOS AL PUNTO DE LINEAMIENTOS DONDE NOS QUEDAMOS EN LA ÚLTIMA SESIÓN EN QUE SE TRATÓ.
LA REFERENCIA ES EL NUMERAL 75, QUE ESTÁ UBICADO EN LA PÁGINA 33 DEL DOCUMENTO QUE LES CIRCULAMOS PARA ESTA SESIÓN. DOY INICIO A LA LECTURA DEL MISMO.
NÚMERO 75. “LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, UNA VEZ DETERMINADO EL UNIVERSO DE SECCIONES SUJETAS A RESECCIONAMIENTO O INTEGRACIÓN SECCIONAL, PROCEDERÁ A ELABORAR UN PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA RECOMENDAR AL CONSEJO GENERAL UNA PROPUESTA DE ACTUALIZACIÓN A LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL A NIVEL SECCIONAL”. 
EL SOPORTE NORMATIVO ES EL ARTÍCULO 41 DE LA CONSTITUCIÓN, ASÍ COMO EL 46 Y EL 105; EL 118, PÁRRAFO UNO, INCISO J); Y 128, INCISO J); ASÍ COMO EL 191, PÁRRAFO DOS, TRES, CUATRO, Y 202, PÁRRAFO DOS DEL COFIPE; Y EL 43, PÁRRAFO UNO, INCISO Q); Y 73 BIS, INCISO J) DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL IFE.
¿CUÁL ES LA UTILIDAD? 
SE BUSCA UNA MAYOR TRANSPARENCIA EN LOS PROCEDIMIENTOS, Y BRINDAR LOS MEJORES ELEMENTOS TÉCNICOS, CIENTÍFICOS Y LEGALES QUE PERMITAN MANTENER ACTUALIZADA LA CARTOGRAFÍA. HAY UN ERROR DE REDACCIÓN EN CIENTÍFICOS, EN LA TERCERA COLUMNA, LA PALABRA CIENTÍFICO ESTÁ MAL ESCRITA; LO CORREGIMOS APROVECHANDO.
HAY UNA PROPUESTA DEL PRD DE REDACCIÓN QUE DICE ASÍ, VIENE CON NUMERAL 69 DIFERENTE, PERO INCLUYE LA SIGUIENTE REDACCIÓN:
“UNA VEZ SOLVENTADAS LAS OBSERVACIONES QUE, EN SU CASO, FORMULE LA COMISIÓN, EL UNIVERSO DE SECCIONES A MODIFICAR Y LA METODOLOGÍA PARA SU ACTUALIZACIÓN SERÁN PUESTAS A SU CONSIDERACIÓN PARA QUE, SI ASÍ LO CONSIDERA, EMITA LA RECOMENDACIÓN CORRESPONDIENTE AL CONSEJO GENERAL; EN CASO DE QUE LA COMISIÓN NO EMITA UNA RECOMENDACIÓN, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PROPONDRÁ AL CONSEJO GENERAL EL UNIVERSO Y LA PROPUESTA DE ACTUALIZACIÓN A LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL A NIVEL SECCIONAL PARA SU ANÁLISIS Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DURANTE LA SESIÓN ORDINARIA CORRESPONDIENTE AL PRIMER TRIMESTRE DEL AÑO. 
ME RECUERDA LA SECRETARÍA DE ESTE GRUPO DE TRABAJO QUE ESTO LO HABÍAMOS DEJADO ENCORCHETADO, PRECISAMENTE PORQUE ES UN PUNTO QUE HABÍA INCLUIDO EL PRD. NADA MÁS HAGO REFERENCIA QUE EN ESTA SESIÓN TAMPOCO TENEMOS INCORPORADA LA PARTICIPACIÓN DE ESTA REPRESENTACIÓN PARTIDISTA. 
LES CONSULTO SI LO MANTENEMOS ENCORCHETADO, PARA CONTINUAR CON EL SIGUIENTE NUMERAL. 
CORRECTO. PROCEDERÍAMOS A LA LECTURA DEL 76. EN ESTE CASO YA NOS VAMOS A LA SECCIÓN TERCERA, QUE ES EN LA PÁGINA 36. 
INICIAMOS CON LA SECCIÓN TERCERA, QUE HABLA DE LOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN EN MATERIA DE CARTOGRAFÍA. EN ESTE CASO NO TENEMOS NINGUNA MODIFICACIÓN A SU CONTENIDO.
PASARÍAMOS AL NUMERAL 85 QUE DICE ASÍ: “EL IFE PODRÁ CELEBRAR CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN EN MATERIA DE CARTOGRAFÍA, A EFECTO DE CONTAR CON INFORMACIÓN TÉCNICO CIENTÍFICA DE AVANZADA, QUE PUEDA UTILIZARSE COMO UNA REFERENCIA PARA LOS TRABAJOS DE ACTUALIZACIÓN DE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL”. 
LA REFERENCIA NORMATIVA ES EL ARTÍCULO 41, EL 119 Y EL 128 DE LA CONSTITUCIÓN… PERDÓN, 41 DE LA CONSTITUCIÓN Y LOS ARTÍCULOS 119, 125 Y 128 DEL COFIPE, ASÍ COMO TAMBIÉN EL ARTÍCULO 39 DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL IFE. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- TENGO UNA DUDA, Y TAMBIÉN ES PARTE DE UNA SOLICITUD QUE TENÍAMOS. ES LA SOLICITUD 401 DEL 22/07/13-04, Y DICE: “REALIZAR UN ANÁLISIS JURÍDICO SOBRE LA FORMA EN QUE EL IFE ATIENDE SU PARTICIPACIÓN EN EL SISTEMA NACIONAL DE INFORMACIÓN Y ESTADÍSTICA GEOGRÁFICA EN MATERIA DE NORMATIVIDAD CARTOGRÁFICA”. 
¿Y POR QUÉ LO REFIERO? PORQUE EN LA NOTA TÉCNICA, EN LA NOTA JURÍDICA QUE APARECÍA EN EL PUNTO OCHO DE ESTE ORDEN DEL DÍA VIENE LO CONTRARIO, NO HAY UNA CONGRUENCIA ENTRE LO QUE SE ESTÁ QUERIENDO HACER DE ACTUALIZAR LA CARTOGRAFÍA, DE TRABAJAR CON CONVENIOS, DE TENER UNA COLABORACIÓN CON OTRAS INSTITUCIONES EN MATERIA CARTOGRÁFICA Y, SIN EMBARGO, SE DICE EN EL PUNTO OCHO QUE NO PROCEDE, QUE SON INSTITUCIONES DIFERENTES. ESO YA LO SABEMOS. 
PERO AQUÍ LA SOLICITUD ES QUE REALMENTE HAGAN EL ANÁLISIS COMPLETO, QUE NOS DIGAN POR EJEMPLO AQUÍ, EL PUNTO 85, POR QUÉ SI PROCEDE O POR QUÉ NO PROCEDE A OCUPAR ESTA CARTOGRAFÍA. EN EL ANÁLISIS DEL PUNTO OCHO NOS MENCIONAN SOBRE LÍMITES, SOBRE EJIDOS, SOBRE ALGUNAS COSAS.
ESO NO TIENE QUE VER CON LO QUE PEDIMOS, ESO NO TIENE QUE VER CON ESTA INFORMACIÓN; AHÍ ESTAMOS REVOLVIENDO DATOS O COSAS QUE SE CONTRAPONEN CON ESTO. 
AQUÍ ESTAMOS HABLANDO DE COLABORACIÓN CON OTRAS INSTITUCIONES. ¿PARA QUÉ ES LA COLABORACIÓN?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, ES UNA COADYUVANCIA. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- PARA TENER UNA MEJOR CARTOGRAFÍA, PARA TENER MEJORES ELEMENTOS CARTOGRÁFICOS, PARA TENER UNA BASE CARTOGRÁFICA. 
EL DOCUMENTO QUE LES ENVIAMOS SE REFIERE A ESO, A UNA BASE CARTOGRÁFICA, QUE ES UNA BASE TOPOGRÁFICA, QUE SE LLAMA CARTOGRAFÍA BÁSICA. Y EN ESTE CASO ESA CARTOGRAFÍA BÁSICA, TOPOGRÁFICA, NO CONTEMPLA LÍMITES DE NINGÚN TIPO: NI LÍMITES ESTATALES, NI LÍMITES MUNICIPALES, NI LÍMITES SECCIONALES, NADA, NO CONTEMPLA NINGÚN LÍMITE. Y ÉSE FUE EL ANÁLISIS QUE HIZO EL ÁREA JURÍDICA. 
EN ESTE CASO SE CONTRAPONE A LO QUE COMENTAN, AHÍ SÍ DEBE HABER UNA CONGRUENCIA ENTRE CÓMO SE VA A TRABAJAR, QUÉ SE VA HACER O QUÉ NO SE VA HACER EN CARTOGRAFÍA. NO SÉ SI ME ESTOY EXPLICANDO O NO, PORQUE ES UNA INCONGRUENCIA QUE EL PUNTO OCHO NOS DIGA UNA COSA, EL PUNTO 85 DE LOS LINEAMIENTOS NOS DIGA OTRA COSA, Y EL IFE TENGA FIRMADOS LOS CONVENIOS CON EL INEGI, CON LA SECRETARÍA DE HACIENDA, CON COMUNICACIONES Y TRANSPORTES, Y NO PODAMOS UTILIZAR ESTA CARTOGRAFÍA Y ME REFIERO EXCLUSIVAMENTE A CARTOGRAFÍA, QUE FUE EL TÉRMINO QUE OCUPÉ HACE RATO, NO A LO QUE HACEN LAS INSTITUCIONES.
PORQUE SI NOS VAMOS A LO QUE HACEN LAS INSTITUCIONES, HACIENDA TIENE OTRA FUNCIÓN, ENTONCES VAN A DECIR LEGALMENTE NO PROCEDE, QUE FUE LO QUE DIJERON EN EL PUNTO OCHO, REALMENTE NO PROCEDE.
PERO ESE NO ES EL PUNTO, EL PUNTO ES LA CARTOGRAFÍA, NO LO QUE HACEN LAS INSTITUCIONES. AQUÍ TAMBIÉN HAY OTRA CONFUSIÓN, EL INEGI NO EXCLUSIVAMENTE HACE CENSOS, NO ES SU TAREA ÚNICA CENSOS, EL INEGI HACE CARTOGRAFÍA, SU TAREA TAMBIÉN ES HACER CARTOGRAFÍA, TIENE CARTOGRAFÍA EL INEGI DE SUELOS, DE VEGETACIÓN, DE POBLACIÓN Y ESO NO SE CONTRAPONE CONTRA LO QUE HACE EL REGISTRO PORQUE VAMOS A UTILIZAR LA BASE CARTOGRÁFICA TOPOGRÁFICA, LA CARTOGRAFÍA BÁSICA.
NO VAMOS A UTILIZAR LA INFORMACIÓN DE POBLACIÓN, PARA NADA NOS METEMOS CON LA INFORMACIÓN DE POBLACIÓN QUE ESE ES EL ANÁLISIS QUE HIZO EL ÁREA JURÍDICA, ELLOS ANALIZARON LO QUE HACE LA INSTITUCIÓN. HACE POBLACIÓN, ENTONCES NO NOS METEMOS. TRABAJA AGEB’S, NO NOS METEMOS.
NO, VAMOS A TRABAJAR LA CARTOGRAFÍA, LO QUE ESTÁ HACIENDO, LA CAPA CARTOGRÁFICA QUE ES LA TOPOGRÁFICA. NO SÉ SI HICIERON EL ANÁLISIS CON LA CAPA TOPOGRÁFICA, DESDE AHÍ ESTAMOS MAL, ESTAMOS PARTIENDO DE SUPUESTOS ERRÓNEOS Y AQUÍ POR ESO LO SAQUÉ EL TEMA EN EL PUNTO 85, DONDE HABLAN DE CONVENIOS Y CONVENIOS QUE TIENE FIRMADO EL IFE CON OTRAS INSTITUCIONES.
Y AHÍ NO SE CONTRAPONE ESA PARTE, ES QUE NO PROCEDE LEGALMENTE. SÍ PROCEDE LEGALMENTE PORQUE ES CARTOGRAFÍA Y ESTAMOS TRABAJANDO CON ELEMENTOS CARTOGRÁFICOS, NO CON LO QUE HACE LA OTRA INSTITUCIÓN O LA FUNCIÓN DE LA OTRA INSTITUCIÓN.
AQUÍ NOS TENEMOS QUE AVOCAR EXCLUSIVAMENTE A LA CARTOGRAFÍA, NO A LAS FUNCIONES DE LAS INSTITUCIONES, SINO EXCLUSIVAMENTE A LA CUESTIÓN NETAMENTE CARTOGRÁFICA.
SÍ YO LES PEDIRÍA QUE NOS HICIERAN UN ANÁLISIS MÁS COMPLETO DE QUÉ ESTÁ PASANDO CON EL NUMERAL 85, QUÉ PASA CON EL PUNTO OCHO, QUÉ PASA CON LOS CONVENIOS QUE SE FIRMARON, QUÉ ESTÁ PASANDO CON LA SOLICITUD QUE LES HICIMOS, QUE ES LA 401, QUE TODO TIENE QUE VER CON LAS INSTITUCIONES CARTOGRÁFICAS Y EL TRABAJO QUE SE HACE AQUÍ.
Y QUÉ RELACIÓN TENEMOS CON ELLOS Y CÓMO FUNCIONA, CÓMO AFECTA, CÓMO NO AFECTA, CUÁL ES LA FORMA DE CÓMO SE VA A REFLEJAR, PORQUE EN UNA PARTE APARECE QUE SÍ PROCEDE Y EN OTRA PARTE DECÍA TOTALMENTE NO PROCEDE. ES UNA INCONGRUENCIA Y SÍ ME GUSTARÍA QUE HICIERAN EL ANÁLISIS MÁS SERIO, MÁS A DETALLE Y ENFOCADO A LA CARTOGRAFÍA, NO A LAS INSTITUCIONES, PORQUE SE ESTÁ TRABAJANDO CARTOGRAFÍA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ME PIDE EL USO DE LA PALABRA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, PERO ANTES PERMÍTANME DAR UN POCO TAMBIÉN UN CONTEXTO QUE ME PARECE NECESARIO INCLUIR EN ESTE MOMENTO.
POR UN LADO, COMO COMENTA NUEVA ALIANZA, SI NOS VAMOS AL ÁMBITO DE ATRIBUCIONES DE CADA UNA DE LAS INSTITUCIONES, POR SUPUESTO QUE ESTÁN PERFECTAMENTE DELIMITADAS EN CUANTO A LA LEY, UNA COSA ES GEOGRAFÍA ELECTORAL, OTRA COSA ES CARTOGRAFÍA EN TÉRMINOS GENERALES Y OTRA COSA ES CARTOGRAFÍA GEOESTADÍSTICA QUE, PARA EFECTOS PRÁCTICOS ES CON LA QUE TENEMOS MAYOR CONTACTO E INTERÉS DE PARTE DEL INEGI.
COMO INSTITUCIÓN TENEMOS INTERÉS EN ALLEGARNOS CON LOS MAYORES ELEMENTOS QUE NOS PERMITAN ENRIQUECER NUESTRO ACERVO DE INFORMACIÓN, LÉASE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL, PARTICULARMENTE. PARA LO CUAL A LO LARGO DEL TIEMPO SE HAN FIRMADO CONVENIOS.
PERO SÍ QUISIERA DAR EL CONTEXTO DE BAJO QUÉ ESQUEMAS SE HAN MANEJADO ESTOS CONVENIOS, PORQUE PARECERÍA COMO QUE LA INTERACCIÓN IFE-INEGI SE HA MANTENIDO EN UNA FORMA HOMOGÉNEA A LO LARGO DEL TIEMPO Y ESTO NO HA SIDO ASÍ.
HACE ALGUNOS AÑOS EL INTERCAMBIO DE INFORMACIÓN ERA VERDADERAMENTE TORTUOSO, NO SOLAMENTE POR LA FALTA DE EMPATE EN LAS METODOLOGÍAS DE LEVANTAMIENTO, ERA TORTUOSO EN EL ÁMBITO ADMINISTRATIVO, NO HABÍA MECANISMOS ÁGILES PARA PODER INTEGRAR Y MUCHO MENOS COMPARTIR INFORMACIÓN.
SE HICIERON VARIOS ESFUERZOS AISLADOS POR ALGUNAS INSTITUCIONES PARA COMPARTIR CARTOGRAFÍA, SE FORMARON GRUPOS DE TRABAJO INDEPENDIENTES AL INEGI Y EVENTUALMENTE ESTABLECIERON ALGUNOS MECANISMOS DE INTERCAMBIO.
UNA VEZ QUE EL INEGI, A TRAVÉS DE UNA REFORMA CONSTITUCIONAL, INCLUYE ALGUNAS FACULTADES ADICIONALES PARA INTEGRAR ESFUERZOS CARTOGRÁFICOS EN EL PAÍS, SE PROMUEVE JUSTAMENTE LA INTEGRACIÓN DE CONVENIOS DE COLABORACIÓN INTERINSTITUCIONALES Y MULTIINSTITUCIONALES PARA QUE TRATEMOS DE QUE SE CREEN LAS SINERGIAS NECESARIAS PARA EL INTERCAMBIO DE INFORMACIÓN, SIEMPRE SIN MENOSCABO DE LAS FACULTADES DE CADA INSTITUCIÓN. NO SE TRATA DE SUPLIR LOS TRABAJOS DE UNA INSTITUCIÓN A PARTIR DE LOS RECURSOS DE OTRA, DE NINGUNA MANERA, SE TRATA DE FORMAR ESFUERZOS QUE EN CONJUNTO NOS DEN ELEMENTOS A COMPARTIR, EN ESTE CASO INFORMACIÓN.
EL INTERÉS DE INCLUIR EN LOS LINEAMIENTOS ESTE TIPO DE NUMERALES TIENE QUE VER CON QUE SEA, SI BIEN ESTO ES UNA ATRIBUCIÓN QUE TIENE EL PRESIDENTE DEL INSTITUTO Y EL SECRETARIO EJECUTIVO, VIENE AQUÍ MISMO, EN LAS CONSIDERACIONES QUE NOS HACE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, LO QUE SE BUSCA ES QUE TENGAMOS UN MECANISMO ÁGIL PARA ESTABLECER ESTE TIPO DE CONVENIOS Y QUE NO QUEDE ÚNICAMENTE A LA BUENA VOLUNTAD DE LA ADMINISTRACIÓN EN CURSO DE CADA INSTITUCIÓN, SINO QUE VERDADERAMENTE HAYA UN DOCUMENTO QUE PROMUEVA ESTO EN ASPECTO NORMATIVO Y NOS PERMITA QUE ESTE INTERCAMBIO SE VUELVA OFICIAL, FORMAL Y SISTEMÁTICO.
YA LAS METODOLOGÍAS SE REVISARÁN EN SU CONTEXTO, INCLUSIVE HOY EN DÍA EL SISTEMA NACIONAL DE INFORMACIÓN ESTADÍSTICA Y GEOGRÁFICA TIENE UN ÁMBITO MUY AMBICIOSO DE INTERACCIÓN Y EN EL CUAL PRETENDE QUE TODA LA GEOGRAFÍA QUE SE LEVANTE EN EL PAÍS SE INTEGRE EN UN ÚNICO ESFUERZO, COSA QUE VEMOS QUE VA A OCURRIR A LO LARGO DE VARIOS AÑOS, LO CUAL NO OBSTA PARA QUE NO PODAMOS DESDE AHORA TRATAR DE SUBIRNOS A ESTE MECANISMO DE INTERACCIÓN.
HOY EN DÍA ÚNICAMENTE REPRESENTA UN SOLO APARTADO Y POR SUPUESTO QUE VERÍA CONVENIENTE QUE SE ENRIQUECIERA MÁS, PARA LO CUAL ME GUSTARÍA INVITAR NO SOLAMENTE A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, TAMBIÉN A LOS PARTIDOS, PARA QUE PODAMOS ENRIQUECER ESTE NUMERAL, DE TAL MANERA QUE CUMPLA CON ESE COMETIDO.
TENER LA GENERALIDAD SUFICIENTE COMO PARA QUE NO DEBAMOS ESTAR SUBIENDO CADA VEZ QUE HAGAMOS UN ACUERDO A CONSEJO GENERAL, A CONSIDERACIÓN DEL MISMO, PERO SÍ NOS DÉ LA CAPACIDAD ANTE LAS INSTANCIAS NORMATIVAS QUE HOY EN DÍA NOS RIGEN, DE ESTABLECER ESTOS MECANISMOS DE COLABORACIÓN LO MÁS RÁPIDAMENTE POSIBLE, LO MÁS ÁGILMENTE POSIBLE, SIEMPRE SIN MENOSCABO DE LA AUTONOMÍA DE CADA INSTITUCIÓN.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIAN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- PARA PRECISAR, CREO QUE NO HAY UNA CONTRADICCIÓN EN LA NOTA JURÍDICA DEL PUNTO OCHO CON ESTE LINEAMIENTO.
LO QUE ARGUMENTAMOS EN EL ESTUDIO JURÍDICO, EN EL ANÁLISIS, ES QUE EL IFE NO ESTÁ CONSTREÑIDO A UTILIZAR LA CARTOGRAFÍA QUE REALIZA O QUE GENERA EL INEGI. ¿POR QUÉ? POR LAS RAZONES QUE YA EXPRESAMOS AHÍ, SON ORGANISMOS AUTÓNOMOS CONSTITUCIONALES DE NATURALEZA DISTINTA, TIENEN LEYES QUE LOS RIGEN DISTINTO, PARA NOSOTROS EL COFIPE, PARA ELLOS LA LEY DEL SISTEMA. ADEMÁS, LA UTILIDAD DE LA CARTOGRAFÍA QUE LE DAN AL INEGI ES DISTINTA A LA QUE LE DA AL IFE.
POR ESAS RAZONES DECIMOS QUE NO ESTÁ CONSTREÑIDO A UTILIZARLA; SIN EMBARGO, EN LA MATERIA DE LOS CONVENIOS ES UN ACUERDO DE VOLUNTADES QUE PUEDEN CELEBRAR ENTRE AMBOS INSTITUTOS DE ACUERDO A LO QUE LA LEY ESTABLECE, EN MI OPINIÓN, NO HAY UNA CONTRADICCIÓN.
EN LA PARTE DEL NUMERAL, EN LA PARTE FINAL SE PROPONE LA ELIMINACIÓN, DICE: “YA QUE LA FIRMA DEL CONVENIO ES FACULTAD DEL PRESIDENTE DEL INSTITUTO Y DEL SECRETARIO EJECUTIVO”. 
LO QUE QUIERO DEJAR CLARO ES QUE NO ESTAMOS CONSTREÑIDOS, SIN EMBARGO, A TRAVÉS DE LOS CONVENIOS COMO ACUERDO DE VOLUNTADES PUDIERA CELEBRARSE ENTRE AMBOS INSTITUTOS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NUEVAMENTE HACIENDO EL COMENTARIO QUE HACIA EL INGENIERO MIGUEL ROJANO SOBRE LA CONFUSIÓN, YO LE LLAMO CONFUSIÓN, INCLUSIVE TAMBIÉN AQUÍ PARA LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
LA FUNCIÓN PRINCIPAL DEL INEGI NO ES HACER CENSOS, Y NOS ESTAMOS BASANDO EN ESO PARA DECIR QUE NO PROCEDE. HAY MÁS CARTOGRAFÍA QUE HACE EL INEGI, NO PRECISAMENTE LOS AGEB’S.
SIEMPRE QUE HABLAMOS DE INEGI, NUESTRA RELACIÓN QUE TENEMOS ES CON AGEB'S, Y NO ES CIERTO, NO LO PODEMOS DELIMITAR NADA MÁS ESE PUNTO; LA CARTOGRAFÍA DEL INEGI ES MUCHO MÁS AMPLIA; INCLUSIVE ES LA BASE CARTOGRÁFICA QUE OCUPAN TODAS LAS INSTITUCIONES: LA UNAM, EL POLI, EL CONABIO, QUE SON ÁREAS QUE GENERAN CARTOGRAFÍA, NOSOTROS TAMBIÉN GENERAMOS CARTOGRAFÍA, PERO NUESTRA CARTOGRAFÍA ES TEMÁTICA.
ESA CARTOGRAFÍA TEMÁTICA SE DEBE DE MONTAR EN UNA BASE CARTOGRÁFICA, QUE ÉSA ES LA SOLICITUD QUE HACEMOS, QUE TENGAMOS ESA BASE CARTOGRÁFICA.
AQUÍ EL PROBLEMA QUE TENEMOS O LA CONFUSIÓN ES QUE SIEMPRE RELACIONAMOS INEGI CON AGEB'S, O CON ESTADÍSTICA CENSAL, Y NO ES CIERTO; NO ES LA ÚNICA TAREA DEL INEGI. EL INEGI TIENE NORMATIVIDAD CARTOGRÁFICA, TIENE LA CARTOGRAFÍA TOPOGRÁFICA, LA CARTOGRAFÍA DE GRAFOLOGÍA, DE GEOLOGÍA, DE USO DE SUELO, NO SE BASA EXCLUSIVAMENTE EN LA ESTADÍSTICA CENSAL, ESO HAY QUE QUITARLO DE LA CABEZA, HAY QUE QUITARLO DEL DISCURSO QUE SIEMPRE MANEJAMOS, O SEA, NO ES ESO. LA CARTOGRAFÍA VA MÁS ALLÁ DE LO QUE HACE UNA INSTITUCIÓN.
HACÍA EL COMENTARIO DE QUE SÍ HAY UNA INCONGRUENCIA PORQUE AQUÍ ESTAMOS HABLANDO DE CONVENIOS DE APOYOS Y COLABORACIÓN EN MATERIA DE CARTOGRAFÍA, A EFECTO DE CONTAR CON LA INFORMACIÓN TÉCNICO-CIENTÍFICA DE AVANZADA.
SI NOS VAMOS AL PUNTO OCHO, NOS DICE QUE NO PODEMOS OCUPAR LA CARTOGRAFÍA DEL INEGI, PORQUE SON INSTITUCIONES TOTALMENTE DIFERENTES. Y SÍ ES CIERTO, LO ACABO DE COMENTAR, SON DIFERENTES. PERO EN CUANTO AL PRODUCTO, SI NOS VAMOS A LA ESTADÍSTICA CENSAL, AHÍ SÍ SON DIFERENTES;  Y EN LAS AGEB'S, TOTALMENTE DE ACUERDO, SON DIFERENTES, PERO SON PARA OTRO TEMA.
LES VUELVO A COMENTAR, NO NADA MÁS ELLOS TRABAJAN LA CARTOGRAFÍA CENSAL, ESTÁ LA CARTOGRAFÍA TOPOGRÁFICA,  LA GRAFOLÓGICA, LA DE CLIMAS, ESTÁN LAS CURVAS DE UNIDAD, NIVEL, ESTÁ EL CONTINUO DE ELEVACIONES. HAY INFORMACIÓN QUE PRECISAMENTE SE REFIERE A ESTO, A EFECTO DE CONTAR CON LA INFORMACIÓN TÉCNICO-CIENTÍFICA DE AVANZADA.
SI NOS LIMITAMOS A DECIR: “ES QUE LA CARTOGRAFÍA DEL INEGI NO LA PODEMOS UTILIZAR”, PUES YA NOS ESTAMOS SENTANDO AQUÍ EN ESTE PUNTO, DONDE DICE: “A EFECTO DE CONTAR CON LA INFORMACIÓN TÉCNICO-CIENTÍFICA DE AVANZADA”. ¿POR QUÉ? PORQUE YA NO VAMOS A PODER TOMAR EL CONTINUO DE ELEVACIONES, NO VAMOS A PODER CONTAR CON LAS CURVAS DE NIVEL NI CON LA CARTOGRAFÍA TOPOGRÁFICA. Y ESO NO INCLUYE NADA DE INFORMACIÓN CENSAL, NO INCLUYE AGEB'S, ES INFORMACIÓN TOTALMENTE DIFERENTE.
SÍ, SÍ SE DEBE DE HACER UN ANÁLISIS, UNA ACLARACIÓN DE QUE EL INEGI NO NADA MÁS HACE ESTADÍSTICA CENSAL; Y NO DEBEMOS DE TOMAR COMO PAUTA O COMO NORMA QUE LA ESTADÍSTICA CENSAL ES LO ÚNICO QUE HACE INEGI, NO, TENEMOS MÁS CARTOGRAFÍA.
SI NO QUEREMOS TRABAJAR CON INEGI, HAY OTRAS INSTITUCIONES QUE TAMBIÉN TRABAJAN LO MISMO, ESTÁ EL INSTITUTO DE GEOGRAFÍA DE LA UNAM; ESTÁ LA CONABIO.
Y AHÍ SÍ, NO SÉ; POR ESO LES PEDÍA QUE SE HAGA ESE ANÁLISIS REALMENTE CARTOGRÁFICO, DE LA CARTOGRAFÍA, NO DE LAS INSTITUCIONES PORQUE NUEVAMENTE NOS VOLVIMOS A REMITIR A LAS INSTITUCIONES Y HACEMOS LA COMPARACIÓN EN AUTOMÁTICO: INEGI, ESTADÍSTICA CENSAL; IFE, GEOGRAFÍA ELECTORAL. NO, NUESTRA BASE ES UNA BASE CARTOGRÁFICA Y COMO TAL LA DEBEMOS ENTENDER PORQUE ESTAMOS EN UN ÁREA DE CARTOGRAFÍA Y LA CARTOGRAFÍA ES ÚNICA, NO SE LIMITA A ESO. 
EN EL ANÁLISIS QUE HICIERON SOBRE EL TÉRMINO DE NOMENCLATURA, USTEDES SE FUERON MÁS ARRIBA DEL INEGI, SE FUERON CON LA ONU. LA ONU TAMBIÉN MANEJA CARTOGRAFÍA, VAMOS A OCUPAR LA CARTOGRAFÍA DE LA ONU, AHÍ NO TENEMOS PROBLEMA. 
ENTONCES SÍ SE DEBE DE HACER ESE ANÁLISIS SERIO, RIGUROSO DE LO QUE ES LA CARTOGRAFÍA, NO LAS INSTITUCIONES, PORQUE ESO NO NOS SIRVE PARA NADA. AQUÍ DICE: “CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN EN MATERIA DE CARTOGRAFÍA, A EFECTO DE CONTAR CON LA INFORMACIÓN TÉCNICO CIENTÍFICA DE AVANZADA”. Y SI LO VEMOS DESDE OTRO PUNTO DE VISTA, NO SE ESTÁ CUMPLIENDO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NADA MÁS PARA CENTRAR LA DISCUSIÓN. CREO QUE EN LA REDACCIÓN NO HABRÍA PROBLEMA, PORQUE NO ESTÁ CIRCUNSCRIBIENDO A UNA CARTOGRAFÍA EN PARTICULAR, NO HABLA NI LA DEL INEGI NI DE NINGUNA OTRA INSTITUCIÓN, ÚNICAMENTE HABLA DE QUE PODRÁ CELEBRAR CONVENIOS Y NO DEFINE ESPECÍFICAMENTE CON QUÉ INSTITUCIÓN NI TAMPOCO BAJO CIERTO TIPO DE INFORMACIÓN, PUEDE SER –COMO BIEN COMENTA MARGARITO– LA PROPIA CARTOGRAFÍA BASE U OTROS ELEMENTOS ADICIONALES QUE EL INEGI PUEDE INTEGRAR. 
AHÍ CREO QUE LA SOLICITUD VA EN DOS SENTIDOS: UNO EN EL QUE LA SECRETARÍA TÉCNICA ABRA EL ESPECTRO DEL ANÁLISIS QUE ESTÁ INTEGRANDO EN EL DOCUMENTO A QUE SE HIZO REFERENCIA PARA ATENDER ESTA SOLICITUD, ESTA INQUIETUD QUE NOS HACE EL PARTIDO NUEVA ALIANZA, Y NO OBSTANTE, A MI JUICIO, A MI PARECER, NO SE CONTRAPONE ACTUALMENTE EN EL CONTENIDO DEL NUMERAL 85. 
LO QUE SÍ ME GUSTARÍA NADA MÁS REFLEXIONAR EN ÚLTIMA INSTANCIA CON USTEDES ES, SI ES PERTINENTE MANTENERLO DENTRO DE LA REDACCIÓN DE LOS LINEAMIENTOS O A PROPUESTA DE LA PROPIA SECRETARÍA TÉCNICA ELIMINARLO; NO PORQUE AL ELIMINARLO NO PODAMOS EJERCER LA POTESTAD DE HACER LOS CONVENIOS, SIMPLEMENTE RECONOCIENDO QUE VA A SER UNA AUTORIDAD EN ESTE CASO YA MUY PARTICULARMENTE ESTABLECIDA, QUE ES LA PRESIDENCIA O BIEN LA SECRETARÍA EJECUTIVA, A TRAVÉS DEL CUAL SE CELEBRARÍAN DICHOS CONVENIOS DE COLABORACIÓN. 
MI PREGUNTA SERÍA HACIA LOS PARTICIPANTES EN ESTA REUNIÓN: ¿SI ESTARÍAN DE ACUERDO EN QUE SE ELIMINARA ESTE NUMERAL O BIEN SE MANTUVIERA CON LA REDACCIÓN COMO SE PROPONE?
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- CREO QUE SE DEBE DE QUEDAR COMO ESTÁ, NO ELIMINARLO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- COINCIDO CON ESO; SI BIEN, INSISTO, NO ES PORQUE VAYAMOS A QUITARLE LA ATRIBUCIÓN A NADIE, PORQUE FINALMENTE YA LA TIENE, ES ÚNICAMENTE PARA QUE QUEDE EXPRESO EN LOS LINEAMIENTOS DEL MÁXIMO ÓRGANO DE DIRECCIÓN Y NO QUEDE COMO UNA SITUACIÓN SUELTA. 
ENTONCES, SI NO TIENEN INCONVENIENTE, PREVALECERÍA ASÍ LA REDACCIÓN Y PASARÍAMOS A LA REVISIÓN DE LA SECCIÓN CUARTA. 
ESTA SECCIÓN PROPIAMENTE HABLA DEL PROCEDIMIENTO PARA REFORMAR LOS LINEAMIENTOS Y CONSTA DE LOS SIGUIENTES NUMERALES: EL 79, ÉSTA, POR CIERTO, ES UNA PROPUESTA ENTERA QUE NOS ESTÁ HACIENDO LA REPRESENTACIÓN DEL PRD, NO SE ENCUENTRA ACTUALMENTE EN LA MESA, PERO LA VOY A LEER PARA CONOCIMIENTO DE TODOS USTEDES. 
EL NUMERAL 79 INCLUYE LO SIGUIENTE: “EL CONSEJO PODRÁ REFORMAR EL CONTENIDO DE LOS PRESENTES LINEAMIENTOS CUANDO ASÍ LO REQUIERAN LAS ACTIVIDADES DE ACTUALIZACIÓN DE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL”. 
Y EL NUMERAL 80 DICE: “EL PROCEDIMIENTO DE REFORMA A LOS LINEAMIENTOS SE DESARROLLARÁ DE LA SIGUIENTE FORMA” Y NOS PROPONE HACERLO EN TRES SUBAPARTADOS. 
EN PRIMERA INSTANCIA, INCISO A) “LA DERFE ELABORARÁ UN PRIMER BORRADOR QUE CONTENGA EL PROYECTO DE REFORMAS O ADICIONES A LOS LINEAMIENTOS”. 
B) “LA DERFE RECOPILARÁ LA OPINIÓN PREVIA DE LA CNV”. 
C) “LA DERFE FORMULARÁ PROPUESTA, MISMA QUE SERÁ TURNADA AL CONSEJO PARA SU CONSIDERACIÓN Y, EN SU CASO, APROBACIÓN”. 
NO HAY NINGUNA INCONVENIENCIA EN CUANTO A SU INTEGRACIÓN, DE ACUERDO A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA. 
EL NUMERAL 81 ESTABLECE QUE ÉSTOS PODRÁN PRESENTAR PROYECTOS DE REFORMAS O ADICIONES A LOS LINEAMIENTOS, EL PRESIDENTE DEL CONSEJO GENERAL  DEL INSTITUTO, A) LOS INTEGRANTES DEL CONSEJO, B) EL DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO Y C) LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
AQUÍ LA ÚNICA SITUACIÓN ES QUE LA DIRECCIÓN JURÍDICA, EN ESTE CASO LA SECRETARÍA TÉCNICA, NOS INDICA QUE SE CONSIDERA JURÍDICAMENTE PROCEDENTE; NOS RECOMIENDA, SIN EMBARGO, INCORPORAR UN PÁRRAFO AL FINAL EN EL NUMERAL EN DONDE SE PRECISE QUE TODA PROPUESTA DE REFORMA EN LOS LINEAMIENTOS, DEBERÁ SER ENTREGADA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PARA SEGUIR EL PROCEDIMIENTO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL INMEDIATO ANTERIOR, DÁNDOLE ASÍ CONGRUENCIA.
Y QUE LA PROPUESTA DEBERÁ ESTAR DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA A EFECTO DE CONTAR CON LOS ELEMENTOS PARA SU ANÁLISIS Y, EN SU CASO, SU EVENTUAL APROBACIÓN ANTE EL CONSEJO GENERAL.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- AQUÍ DEBERÍA APLICAR LO MISMO PARA LOS ARTÍCULOS ANTERIORES, QUE EL REPRESENTANTE DEL PRD NOS DIGA SU JUSTIFICACIÓN DE SUS OBSERVACIONES, PORQUE ASÍ NO PODEMOS LLEGAR A NADA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SU PROPUESTA SERÍA QUE LO DEJÁRAMOS ENCORCHETADO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- COINCIDO CON ESA PROPUESTA Y ASÍ LO HARÍAMOS ENTONCES.
CONCLUYENDO ENTONCES, CON EL DOCUMENTO, QUEDAN TRES APARTADOS ÚNICAMENTE POR REVISAR, QUE SE REFIERE A LOS ARTÍCULOS TRANSITORIOS, TAMBIÉN SON PROPUESTA DEL PRD, ÚNICAMENTE LOS LEO Y SI LO CONSIDERAN USTEDES PERTINENTE, LO DEJARÍAMOS IGUALMENTE ENCORCHETADOS PARA SU REVISIÓN, YA CONTANDO CON LA PRESENCIA DE ESTE PARTIDO.
LA PROPUESTA DE LA DERFE EN CUANTO AL PRIMERO, ES QUE SE DEROGAN TODAS AQUELLAS DISPOSICIONES NORMATIVAS QUE SE OPONGAN A LOS PRESENTES LINEAMIENTOS Y EN LO SEGUNDO, LOS PRESENTES LINEAMIENTOS ENTRARÁN EN VIGOR AL DÍA SIGUIENTE A SU PUBLICACIÓN EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN.
HAY UN TERCERO QUE NOS SUGIERE EL PRD, QUE DICE: “LOS ACUERDOS EN MATERIA DE ACTUALIZACIÓN ELECTORA, DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL, APROBADOS POR EL CONSEJO GENERAL DE INSTITUTO, SEGUIRÁN SIENDO VIGENTES”.
EL USO DE LA PALABRA, LO TIENE MARGARITO ROJAS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- DERIVADO DE LA REVISIÓN DEL COMPARATIVO DE LINEAMIENTOS, Y CON EL ANÁLISIS QUE HIZO EL ÁREA JURÍDICA, EL ÁREA DE CARTOGRAFÍA, SE DETERMINÓ QUE ERA IMPROCEDENTE EL USO DEL TÉRMINO “NOMENCLATURA” Y QUE SE IBA A HACER LA CORRECCIÓN EN SU MOMENTO EN TODO LOS DOCUMENTOS QUE GENERA LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.
SIN EMBARGO, EN EL DOCUMENTO QUE NOS ENVÍAN, EN EL PUNTO OCHO, NUEVAMENTE ARREMETEN EL TÉRMINO NOMENCLATURA, ENTONCES NO SE ESTÁ CUMPLIENDO CON EL TÉRMINO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LO CORREGIMOS ANTES DE REINCORPORARLO A LA AGENDA, CON TODO GUSTO, MARGARITO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- AL PARECER, NO SÉ SI SE COMUNIQUE A LAS DEMÁS ÁREAS QUE ESE TÉRMINO ESTÁ INCORRECTO, PORQUE LO SIGUEN REPITIENDO, SE SIGUE MANEJANDO EL TÉRMINO “NOMENCLATURA” Y YA SE REVISÓ, YA SE TERMINÓ, YA HICIERON EL ANÁLISIS TÉCNICO, INCLUSIVE SE FUERON HASTA LAS DEFINICIONES DE LA ONU Y DETERMINARON QUE NO ES NOMENCLATURA, ES NOMBRE GEOGRÁFICO.
SÍ SERÍA IMPORTANTE QUE LAS DEMÁS ÁREAS TUVIERAN ESE DATO PORQUE SI NO SEGUIMOS ELABORANDO DOCUMENTOS CON EL ERROR DE LA DEFINICIÓN.
NO SÉ SI VAYAN A ENVIAR UN COMUNICADO O QUÉ PROCEDA PORQUE SÍ ESTÁ INCORRECTO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, HABÍAMOS HECHO EL COMPROMISO DE EFECTIVAMENTE, REVISAR TODO EL DOCUMENTO DE LINEAMIENTOS PARA ACTUALIZAR ESA DEFINICIÓN. CON MUCHO GUSTO HACEMOS EL COMPROMISO PARA HACER LO MISMO CON LOS PROCEDIMIENTOS, Y QUE DE ESTO EVIDENTEMENTE DERIVEN LOS COMUNICADOS A LAS OTRAS ÁREAS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ LO PODRÍAN APUNTAR COMO COMPROMISO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CLARO, CON MUCHO GUSTO.
LIC. CRISTINA ORTEGA MALDONADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- (INTERVENCIÓN SIN MICRÓFONO 01:42:23) ¿ESA TAMBIÉN VA A QUEDAR AHÍ?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, ES UNA PROPUESTA DEL PRD, TODAVÍA NO SE HA INCORPORADO.
DE HECHO, EN ESTE SENTIDO LO QUE TENEMOS ENCORCHETADO, HONESTAMENTE ESPERABA QUE YA EN ESTAS REUNIONES SE PUDIERA INCORPORAR EL REPRESENTANTE, DADO QUE NO HA SIDO EL CASO Y PRÁCTICAMENTE LLEVAMOS YA TRES REUNIONES CONSECUTIVAS SIN CONTAR CON LA PRESENCIA DE ELLOS, LO QUE VOY A HACER ES QUE, EN MI CALIDAD DE COORDINADOR, LES VOY A MANDAR POR OFICIO LA SOLICITUD DE QUE NOS HAGAN SUS OBSERVACIONES A ESTAS DEFINICIONES QUE NOS HAN DADO EN CUANTO A LOS LINEAMIENTOS, PARA TENER YA LA OPINIÓN DIRECTAMENTE Y POR ESCRITO DE ELLOS EN CASO DE QUE NO PUEDAN ACUDIR A HACER SU PROPIA REFLEXIÓN EN LA MESA, PARA QUE PODAMOS EFECTIVAMENTE AVANZAR EN LA REVISIÓN DE LOS LINEAMIENTOS CON EL RESTO DE LAS REPRESENTACIONES, CONTANDO CON TODA LA INFORMACIÓN Y EL DETALLE QUE SE REQUIERE PARA TAL EFECTO.
EN ESTE MOMENTO CONCLUIRÍAMOS LA PRIMERA REVISIÓN GENERAL DEL DOCUMENTO, YA LE DIMOS UNA PRIMERA LECTURA, A LO QUE PROCEDERÍAMOS A PARTIR DE LA PRÓXIMA SESIÓN, SI USTEDES NO TIENEN INCONVENIENTE, ES JUSTAMENTE A HACER LA REVISIÓN ESPECÍFICA DE LOS CASOS EN DONDE SEAN HECHO ALGUNOS AJUSTES, QUE HAN DERIVADO TANTO DE LAS REFLEXIONES QUE AQUÍ SE HAN HECHO, COMO DE ALGUNAS SITUACIONES QUE SE DEJARON -ENTRE COMILLAS- “ENCORCHETADAS”, PARA PODER ENTONCES A PARTIR DE YA ESTA SEGUNDA DEFINICIÓN TENER UN DOCUMENTO DE MANERA MÁS CONCLUSIVA E IRLO PREPARANDO HACIA SU PRESENTACIÓN EN SU MOMENTO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. Y EVENTUALMENTE, SI ASÍ YA SE CONSIDERA CONCLUIDO, HACIA LAS DEMÁS INSTANCIAS EN LAS QUE HAYA MENESTER.
LIC. CRISTINA ORTEGA MALDONADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- RESPECTO A ESTE TRANSITORIO, PREGUNTABA SI QUEDA ENCORCHETADO, PORQUE LA PROPUESTA DE ELLOS ES QUE DICE UN TERCERO QUE LOS ACUERDOS EN MATERIA DE ACTUALIZACIÓN DE LA CARTOGRAFÍA, APROBADOS POR EL CONSEJO GENERAL, SEGUIRÁN SIENDO VIGENTES, QUE ES CONTRADICTORIO AL PRIMERO, YA VIENE EN EL PRIMERO, QUE ESTÁ CLARO, DONDE DICE “SE DEROGAN TODAS AQUELLAS DISPOSICIONES NORMATIVAS QUE SE OPONGAN A LOS PRESENTES LINEAMIENTOS”.
VAMOS, CREO QUE NO ES UN ANÁLISIS O QUE NO HAY UNA DEFENSA QUE TENGAN QUE HACERLA ELLOS, ESTO ES LÓGICO, NO NECESARIAMENTE NECESITARÍA ESTAR EL PRD PARA DEFENDER. ES ALGO MUY LÓGICO, ESTE PUNTO POR LO MENOS.
PERO, BUENO, NOS ESPERAMOS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, CLARO CON MUCHO GUSTO.
ME GUSTARÍA AHÍ QUE NOS HICIERA ALGÚN COMENTARIO LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, PORQUE ENTIENDO QUE NO NECESARIAMENTE PUDIERAN CONTRAPONERSE.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIAN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- SÍ, EN MI OPINIÓN NO SE CONTRAPONEN, EN EL PRIMERO SÍ DICE “SE DEROGAN TODAS AQUELLAS DISPOSICIONES NORMATIVAS QUE SE OPONGAN”, ES DECIR, QUE SEAN CONTRARIAS A SUS LINEAMIENTOS.
EN TANTO QUE EL TERCERO DICE QUE SEGUIRÁN SIENDO VIGENTES, SE ENTENDERÍA, SIEMPRE Y CUANDO NO SE OPONGAN.
LAS QUE NO SE CONTRAPONGAN AL PROYECTO DE LINEAMIENTO QUE SE VA A APROBAR, PUDIERA QUEDAR ÚNICAMENTE EL PRIMERO, CONSIDERAMOS QUE ES JURÍDICAMENTE PROCEDENTE NADA MÁS, PERO EL PRIMERO PUDIERA PREVALECER, YA AHÍ ES CUESTIÓN DE LAS REPRESENTACIONES.
NO LE VEMOS NINGUNA PROBLEMÁTICA JURÍDICA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- AHORA SÍ QUE YO NADA MÁS ME ATENDERÍA A LA MEJOR SUGERENCIA QUE NOS PUDIERA HACER LA SECRETARÍA TÉCNICA.
LO VOY A DECIR COLOQUIALMENTE, COMO LO DICE MI JEFE, EN SU PUEBLO DECÍAN QUE HABÍA UNA FRASE QUE USABAN A LA HORA DE LA COSECHA, CUANDO MANDABAN A QUE LA GENTE TUVIERA CUIDADO CON SU GANADO PARA QUE NO INVADIERA LOS PREDIOS DEL VECINO, DECÍA “EL QUE TENGA COCHE, QUE LO AMARRE, Y EL QUE NO, QUE NO”. 
ME SUENA UN POCO ASÍ LA REDACCIÓN, COMO QUE ESTAMOS DICIENDO “SI PASA ESTO, APLICA ESTO, PERO SI NO PASA ESTO, EVIDENTEMENTE NO DEBERÁ APLICAR”.
HAGÁMOSLO EN LOS TÉRMINOS QUE MÁS CLARIDAD DÉ, SIMPLEMENTE PARA NO DEJAR NINGÚN CABO SUELTO.
Y CON MUCHO GUSTO REVISAMOS LA REDACCIÓN Y SE LA PROPONEMOS AL PRD PARA QUE TAMBIÉN LA PUEDA REFLEXIONAR.
LIC. CRISTINA ORTEGA MALDONADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ESTAMOS DE ACUERDO, QUEDA EL PRIMERO Y SEGUNDO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PERFECTO, ENTONCES POR EL MOMENTO TENDRÍAMOS LA LÍNEA DE QUE PREVALECERÍA ÚNICAMENTE LA PRIMERA REDACCIÓN.
SI NO TIENEN ALGUNA INTERVENCIÓN ADICIONAL EN ESTE PUNTO, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA
· REPORTE MENSUAL DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- ESTÁ A CONSIDERACIÓN DE USTEDES EL REPORTE MENSUAL DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA, EL CUAL INTEGRA DOS CUADROS, EL PRIMERO ES UN CONCENTRADO DE SECCIONES VISITADAS DURANTE EL MES DE SEPTIEMBRE Y EL SEGUNDO ES LA ACTUALIZACIÓN DE CATÁLOGOS DURANTE LA REMESA 201340.
AL RESPECTO, SOLAMENTE LES RECUERDO QUE TAMBIÉN ESTÁ INCLUIDA EN EL REPORTE LA INFORMACIÓN EN BASE DE DATOS, COMO NORMALMENTE SE HA INCLUIDO, ASÍ COMO LA REFERENCIA DE LAS REMESAS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- LA REVISIÓN QUE HICIMOS DE LA DOCUMENTACIÓN QUE NOS ENTREGARON, QUE EN ESTE CASO NADA MÁS NOS REFERIRÍAMOS A LA QUE SE ENTREGÓ EL DÍA 20 DE NOVIEMBRE, PORQUE LA OTRA ESTÁ FUERA DE TIEMPO Y NO SE REVISÓ, NO VIENEN LOS EJEMPLOS QUE HABÍAMOS PEDIDO, LOS EJEMPLOS DE LA CARTOGRAFÍA DIGITAL, VIENE NADA MÁS EL PDF DEL INFORME QUE HACE LA ENTIDAD; PERO NO VIENE EN NINGÚN MOMENTO LA CARTOGRAFÍA DIGITAL QUE SE HABÍA PEDIDO DE NINGUNO DE LOS CASOS DE LOS ESTADOS QUE SE ESTÁN PRESENTANDO; ENTONCES NO SABEMOS SI VA A CONTINUAR ÉSTA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO, PERMÍTANNOS HACER YA NADA MÁS EL ÚLTIMO AJUSTE PARA INCLUIRLE YA ESTOS EJEMPLOS A FORMATO DIGITAL.
EFECTIVAMENTE, GENERÉ LA INSTRUCCIÓN, LAMENTABLEMENTE YA NO NOS DIO TIEMPO DE ENTREGARLA EN TIEMPO; PERO CON MUCHO GUSTO LO ESTARÍAMOS INCLUYENDO; LO COMPROMETO PARA UNOS DÍAS ANTES DE LA SIGUIENTE SESIÓN QUE PUEDAN USTEDES YA CONTAR CON ESA INFORMACIÓN EN FORMATO DIGITAL.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ, PORQUE INCLUSIVE EN EL TALLER SE COMENTÓ Y SE HIZO EL EJEMPLO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ES CORRECTO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- PERO UNA COSA ES QUE SE HAGA UN EJEMPLO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, Y OTRA COSA ES YA ENTREGARLO SISTEMÁTICAMENTE.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- Y YA OTRA ES TENER LA INFORMACIÓN PARA HACER LA REVISIÓN, QUE ES INFORMACIÓN QUE NO LA PODEMOS REVISAR, SI VEMOS EL CUADRO, SI VEMOS LOS DATOS; PERO ¿CÓMO LO REFERIMOS A LA CARTOGRAFÍA? NO TENEMOS EL MOMENTO.
Y EN LOS DISCOS QUE ENTREGARON EL DÍA DE AYER.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, ÚNICAMENTE LOS PDF.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- QUE VIENEN DOS DVDS DE NO SÉ QUÉ INFORMACIÓN, PUES NO SABEMOS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CORRECTO. HARÍAMOS LA INCORPORACIÓN DE ESTA INFORMACIÓN, Y LA PRÓXIMA SESIÓN HARÍAMOS UN PEQUEÑO PARÉNTESIS PARA PODER MOSTRARLES YA CÓMO SE ENTREGA.
SI NO HUBIERA ALGUNA OTRA INTERVENCIÓN, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
· INFORME DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA PRODUCTO DE CONVENIOS CON INSTITUCIONES EXTERNAS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EN ESTE CASO, ESTAMOS REPORTANDO ÚNICAMENTE EL CASO DEL CONVENIO FIRMADO CON EL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO CHIHUAHUA; SE REFIERE A UN CONVENIO PARA APOYAR, EN ESTE CASO, EL ANEXO TÉCNICO NÚMERO NUEVE.
NO HAY OBSERVACIONES RESPECTO A LA ADENDA, QUE TENGAN QUE VER EN ESTE CASO REFERENTE A LA SECCIÓN EXTRAORDINARIA DONDE HAYAN SOLICITADO PRODUCTOS ADICIONALES A LOS NORMALES; EN ESTE CASO, SIMPLEMENTE HACEMOS UN CORTE CARTOGRÁFICO QUE ES LO MÁS CERCANO A LA ELECCIÓN PREVISTA PARA ESTE 24 DE NOVIEMBRE DE 2013; ESTOS DOCUMENTOS SE ENTREGARON ÚNICAMENTE EN ESAS MISMAS CONDICIONES, SON NORMALMENTE LOS PLANOS A NIVEL PLAN DISTRITAL LOS QUE SE ENTREGAN EN EL ÁMBITO FEDERAL; Y YA EL ÓRGANO ELECTORAL LOS UTILIZA EN EL ÁMBITO DE SU COMPETENCIA.
¿HABRÍA ALGUNA INTERVENCIÓN EN ESTE PUNTO?
DE NO SER ASÍ, LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS EL INFORME POR ENTREGADO, Y PROCEDAMOS CON EL DESAHOGO DE LA SESIÓN.
AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
· PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2014.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- CON RELACIÓN AL PUNTO 5.4 PROCEDIMIENTOS GENERALES DE RESECCIONAMIENTO 2014, LA PROPUESTA SE INCORPORA EN EL DOCUMENTO. LES COMENTO CUÁLES SON LAS MODIFICACIONES DE ESTE DOCUMENTO CON RELACIÓN AL PRESENTADO EN LA REUNIÓN ANTERIOR.
ESTAMOS REFORZANDO O ENRIQUECIENDO ESTA PROPUESTA CON UN PLANO PDF, CORRESPONDIENTE A CADA UNA DE LAS SECCIONES ELECTORALES QUE ESTÁN PROPUESTAS, LAS 29 PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO MÁS APARTE LAS 10 PROPUESTAS DE INTEGRACIÓN SECCIONAL.
ESOS PLANOS SE ENCUENTRAN A PARTIR DE LA PÁGINA 35 EN ADELANTE, A LA 74, DESPUÉS DEL CRONOGRAMA. AHÍ USTEDES VAN A PODER IDENTIFICAR CUÁL ES LA SECCIÓN QUE EN ESTE MOMENTO ESTAMOS REFIRIENDO PARA RESECCIONAMIENTO, CADA UNA DE ESTAS 29; LA COLINDANCIA QUE TIENE CON ALGUNAS DE LAS SECCIONES QUE SE ENCUENTRAN A SU ALREDEDOR.
APARTE TAMBIÉN, TAL Y COMO EN SU MOMENTO LO PIDIÓ LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN ESTE MISMO PUNTO ESTAMOS INCORPORANDO UNA TABLA QUE DESCRIBE CUÁLES SON; EN ESTE CASO COMO NO FUE ESPECÍFICO, NOSOTROS ESTAMOS INCORPORANDO LAS 100 SECCIONES QUE TIENEN EL MAYOR NÚMERO DE LISTA NOMINAL CON CORTE AL 11 DE OCTUBRE DE 2013.
ESTA PROPUESTA DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ES PARA QUE NOSOTROS TENGAMOS PRESENTE QUE LAS PROPUESTAS, LAS 29 SECCIONES QUE ESTAMOS EN ESTE MOMENTO PROPONIENDO EN ESTE DOCUMENTO, NO NECESARIAMENTE EN TODO MOMENTO VAN A SER LA MÁS ALTAS. 
DDENTRO DE LOS COMPROMISOS, NOS ALERTA QUE ESTEMOS PENDIENTES PARA QUE, EN SU MOMENTO, CUANDO YA TENGAMOS PRÁCTICAMENTE TERMINADO EL DOCUMENTO, VEAMOS SI NUESTRAS 29 SECCIONES QUE PROPONEMOS EN EL DOCUMENTO DE PROCEDIMIENTOS GENERALES SIGUEN SIENDO LAS MÁS ALTAS O, EN SU DEFECTO, HABRÍA QUE CAMBIARLAS POR LAS QUE YA HAYAN REBASADO LISTA NOMINAL. 
LES HAGO LA ACLARACIÓN: LO QUE TENEMOS MARCADO DE ESTAS 100 SECCIONES MÁS ALTAS, LO QUE ESTÁ MARCADO CON COLOR AMARILLO, COLOR MIEL QUE SE VE EN LA PROYECCIÓN, SE REFIERE A ENTIDADES QUE EN EL PRÓXIMO AÑO ESTARÁN INMERSAS EN UN PROCESO ELECTORAL LOCAL Y QUE, DE ACUERDO A LOS LINEAMIENTOS HASTA ESTE MOMENTO VIGENTES, NO LAS PODRÍAMOS INCLUIR EN LA LISTA DE RESECCIONAMIENTO. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿EL MAPA QUE PUSIERON TAMBIÉN VIENE, ÉSE QUE ESTÁ AHÍ?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿EN QUÉ PÁGINA?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ESTÁ EN LA PÁGINA 35. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- AQUÍ LA OBSERVACIÓN, O MÁS BIEN SOLICITUD QUE HARÍAMOS, ES LA MISMA QUE HEMOS HECHO ANTERIORMENTE, QUE NOS ENTREGUEN EN FORMATO DE CARTOGRAFÍA DIGITAL ESOS MAPAS, PARA PODER HACER EL ANÁLISIS RESPECTIVO, PORQUE ASÍ A SIMPLE VISTA SE VEN BONITOS, PERO HAY QUE HACER EL ANÁLISIS DE QUÉ ESTÁ PASANDO CON ESAS SECCIONES, CUÁL ES LA PROPUESTA, CÓMO QUEDA, QUÉ IMPACTA, QUÉ NO IMPACTA, ESTÁ BIEN TRAZADO, ESTÁ MAL TRAZADO. HAY MUCHAS COSAS QUE TENEMOS QUE HACER Y NO NADA MÁS VERLO ASÍ EN BONITO, SINO TENER LA CARTOGRAFÍA DIGITAL PARA PODER HACER LA VALORACIÓN. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- INCORPORAMOS ESA SOLICITUD DE INMEDIATO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- LA VEZ PASADA PREGUNTÉ POR LA CONSIDERACIÓN DE LA SUPERVISIÓN CENTRAL Y DIJERON QUE LO RESOLVERÍAN PARA NOVIEMBRE. 
Y LO QUE ESTÁ ESCRITO EN LA PÁGINA 32 ESTÁ MUY CLARO, MENCIONA UN RENGLÓN AHÍ EN UNO DE LOS PÁRRAFOS ANTES DEL TÍTULO “PARTICIPACIÓN DE PARTIDOS POLÍTICOS A NIVEL CENTRAL”, DICE: “SE CONTARÁ CON LA PARTICIPACIÓN DE FIGURAS ESPEJO DE CADA UNA DE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS ACREDITADAS ANTE…”, PERO NO ES ANTE LA COMISIÓN, SINO ACREDITADOS COMO PARTE DE LA COMISIÓN NACIONAL, NO ANTE, PORQUE LOS QUE SE ACREDITAN ANTE NOSOTROS SON LOS DE LOS ESTADOS Y DE LOS DISTRITOS, EN TODO CASO. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CORREGIMOS LA REDACCIÓN PARA QUE QUEDE CLARO, JESÚS. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SE TRATA EVIDENTEMENTE DE LOS ACREDITADOS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ, COMO PARTE DE LA COMISIÓN. 
SÍ, PORQUE EN EL RENGLÓN DE ABAJO, DONDE MENCIONAN A NIVEL CENTRAL Y DESCENTRALIZADO, NO DICEN NADA DE LO CENTRAL, DICEN: “…POR ENTIDAD Y POR DISTRITO”, MENCIONAN LO LOCAL Y LO DISTRITAL, PERO LO CENTRAL NO LO MENCIONAN. 
COMO QUE ESA PARTE DEL PÁRRAFO ANTERIOR DEBIERA DE ESTAR ABAJO O EL TÍTULO DEBERÍA ESTAR MÁS ARRIBA, NO SÉ. 
LA OTRA ES: ¿CUÁL ES LA RESPUESTA DE CUÁNTO NOS ASIGNARON PARA ESTA SUPERVISIÓN?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- TODAVÍA NO TENGO ESE DATO, ESO SÍ LO DIGO ABIERTAMENTE. SÉ QUE VA A HABER UN PRESUPUESTO AL RESPECTO, PERO TODAVÍA NO TENGO CLARIDAD EN EL MISMO. 
TENGO ENTENDIDO QUE A PARTIR DE LOS ÚLTIMOS AJUSTES QUE SE ESTÁN HACIENDO AL PRESUPUESTO.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- UN MILLÓN DE PESOS FUE EL AJUSTE AL IFE. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ¿UN MILLÓN DE PESOS?
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- NO, HABLANDO EN TÉRMINOS MUY CONCRETOS, SÉ QUE SE ESTÁ REVISANDO EL TEMA PRESUPUESTAL Y EN CUANTO TENGA YO DEFINICIÓN MÁS CLARA, CON MUCHO GUSTO SE LOS HAGO SABER. POR EL MOMENTO TODAVÍA NO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PORQUE EN LA MINUTA ESTÁ COMO EXPRESIÓN DE LA MESA QUE EN EL MES DE NOVIEMBRE TENDRÍAN ESO DE PARTE DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO, POR ESO MI PREGUNTA. EL MES DE NOVIEMBRE SE TERMINA LA SEMANA QUE ENTRA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ASÍ ES. Y AÚN NO TENEMOS ESA DEFINICIÓN; SÉ QUE LA ESTÁN TRABAJANDO PORQUE EFECTIVAMENTE NOS HAN INFORMADO AL RESPECTO, PERO TODAVÍA NO CON CIFRAS QUE PODAMOS UTILIZAR COMO UNA REFERENCIA, PREFIERO, SI NO TIENEN INCONVENIENTE, EN EL MOMENTO EN QUE YA TENGAMOS UNA CIFRA CLARA, CON MUCHO GUSTO.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- TENDRÍAMOS LA PREGUNTA EN CADA REUNIÓN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE ACUERDO, JESÚS.
SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO, DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ACTIVIDADES EN APOYO A ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL.
· INFORMES SOBRE CONVENIOS CON ÓRGANOS ELECTORALES ESTATALES EN EL TEMA DE MARCO GEOGRÁFICO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- LES ESTAMOS REITERANDO LA INFORMACIÓN QUE YA HABÍAMOS ORIGINALMENTE DISTRIBUIDO A USTEDES EN CUANTO A LOS ALCANCES DE LOS CONVENIOS SIGNADOS CON EL INSTITUTO ELECTORAL DE MICHOACÁN, EL DE QUERÉTARO, EL DE GUERRERO; NO HAY ACTUALIZACIÓN A LA INFORMACIÓN ENTREGADA EN LA PRIMERA REUNIÓN DE NOVIEMBRE, ESO SE LOS HACEMOS EXPRESO AL FINAL DEL INFORME, ES ÚNICAMENTE PARA CUMPLIR CON ESTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
SI NO HUBIERA ALGUNA OBSERVACIÓN EN ESTE TEMA, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO, DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA PARA EL MES DE DICIEMBRE DE 2013.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ESTÁ A CONSIDERACIÓN DE USTEDES LA PROPUESTA QUE SE CIRCULÓ PREVIAMENTE A ESTA REUNIÓN.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- LA PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA PARA EL MES DE DICIEMBRE DE 2013, QUE SE SOMETE A CONSIDERACIÓN DE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS, ES LA SIGUIENTE:
1.- LECTURA Y, EN SU CASO, FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA INMEDIATA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO.
2.- INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.
3.-PROPUESTA DE LINEAMIENTOS PARA LA ACTUALIZACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
3.1 PRESENTACIÓN DE PROPUESTA Y, EN SU CASO, DISCUSIÓN.
4.- AFECTACIONES AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
4.1 INFORME DE CASOS PRESENTADOS.
4.2 PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2014.
5.- ACTIVIDADES EN APOYO A ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL.
5.1 INFORME SOBRE CONVENIOS CON ÓRGANOS ELECTORALES ESTATALES EN EL TEMA DE MARCO GEOGRÁFICO.
6.- PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA PARA EL MES DE ENERO DE 2014.
7.- ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN EL GRUPO DE TRABAJO.
8.- LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.
HAGO MENCIÓN DE QUE ESTA ES LA PROPUESTA QUE PREVIAMENTE HABÍAMOS CIRCULADO Y CON BASE EN LO QUE SE HABLÓ AL PRINCIPIO DE ESTA REUNIÓN, AL HABER RETIRADO EL PUNTO NÚMERO OCHO, SI NO TIENEN CONVENIENTE, ESTARÍA INCORPORÁNDOLO PARA LA AGENDA DE DICIEMBRE.
EL PUNTO NÚMERO OCHO SERÍA PRECISAMENTE, EL DE EFECTUAR EL ANÁLISIS TÉCNICO JURÍDICO DE LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA CON BASE EN LO EXPUESTO EN LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y SI NO TIENEN INCONVENIENTE, AQUÍ INCORPORARÍA CON BASE EN LA DOCUMENTACIÓN QUE ENTREGÓ O EN EL DOCUMENTO QUE ENTREGÓ EL PARTIDO DE NUEVA ALIANZA, ES CORRECTO.
ESE QUEDARÍA COMO PUNTO NÚMERO OCHO, EL PUNTO NÚMERO NUEVE ES LA LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- PARA ESTE PUNTO, NOS GUSTARÍA SABER SI REALMENTE SÍ LO VAN A PODER TRABAJAR Y LO VAN A ENTREGAR EN SU MOMENTO, PORQUE SI VUELVE A PASAR LO MISMO, NO TIENE CASO QUE LO INCLUYAN AHORA EN LA AGENDA TEMÁTICA Y NO CONTEMOS CON LA INFORMACIÓN.
HABRÍA QUE PREGUNTARLE A LAS ÁREAS CORRESPONDIENTES, EN ESE CASO AL ÁREA JURÍDICA Y A USTEDES MISMOS SI VAN A ESTAR EN POSIBILIDADES DE HACER EL ANÁLISIS CORRESPONDIENTE DEL DOCUMENTO Y LLEVARLO PARA LA DISCUSIÓN.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- LA INTENCIÓN POR SUPUESTO SERÍA DARLE CUMPLIMIENTO, LA VERDAD EN EL MOMENTO QUE USTED COMENTA QUE HAY UN DOCUMENTO QUE HAY QUE REVISAR PARA VER CUÁL ES LA PROPUESTA, ESO ES LO QUE NOS FALTARÍA PARA VOLVER A BORDAR EN EL TEMA.
POR ESO ES QUE SE ESTÁ INCORPORANDO EL TEXTO CON BASE EN EL DOCUMENTO QUE EN SU MOMENTO ENTREGÓ LA REPRESENTACIÓN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ADICIONALMENTE, SÍ ME GUSTARÍA HACER EL COMPROMISO CONJUNTAMENTE CON NUESTRO COMPAÑERO QUE NOS ASISTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, EN EL ÁNIMO DE QUE ÉSTE ES UN TEMA QUE YA HABÍA SIDO ORIGINALMENTE PROPUESTO Y QUE ESTÁ DE NUESTRO LADO HACER LA REVISIÓN DEL DOCUMENTO, QUE HAGAMOS EL COMPROMISO DE REVISARLO LA PRÓXIMA SEMANA, PARA PODER INCLUIRLO DEBIDAMENTE DENTRO DE LA AGENDA.
PARA QUE INTERACTUEMOS, NOS SENTEMOS LOS DOS A HACER LA REVISIÓN Y PODER COMPROMETER LA INFORMACIÓN. NOS ESTARÍAMOS ENTONCES COMPROMETIENDO PARA QUE EL 5 DE DICIEMBRE PUDIÉRAMOS PRESENTARLO. OBVIAMENTE LO PLATICARÍA CON EL LICENCIADO CID. SERÍA LA INTENCIÓN.
ESTÁ LA PROPUESTA A CONSIDERACIÓN DE USTEDES. SI NO HUBIERA INCONVENIENTE, SERÍA LA QUE SE SOMETERÍA A CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN SU PRÓXIMA SESIÓN.
SI NO HAY NINGUNA OTRA OBSERVACIÓN, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN EL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SE CONSULTA A LOS PARTIDOS POLÍTICOS ASISTENTES SI HAY ALGÚN ASUNTO DE INTERÉS QUE QUIERAN INCORPORAR.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ, NO SUPE CÓMO QUEDÓ LO DE LA SALIDA AL DF, PORQUE RECUERDO QUE EN EL TALLER SE COMENTÓ QUE IBA A SER EL 22 Y EL 22 ES HOY. NO SÉ CÓMO LO MANEJARON, SI REALMENTE SE TOMÓ COMO COMPROMISO O NO, PERO SÍ QUE NOS DIGAN LA FECHA, PORQUE TENEMOS ACTIVIDADES.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, UNA DISCULPA.
EFECTIVAMENTE, TUVIMOS YA ALGUNAS COMPLICACIONES, DERIVADO DE QUE TAMBIÉN SE ESTÁ PLANEANDO UNA REUNIÓN FORÁNEA. ESTAMOS GESTIONANDO, COMO NOS HABÍA PEDIDO TAMBIÉN ALGUNO DE LOS PARTIDOS, LA DISPONIBILIDAD DE RECURSO, PARA QUE EVENTUALMENTE SE CUENTE CON INSUMO PARA SALIR INCLUSIVE A ALGUNA ENTIDAD DE LA REPÚBLICA, EN ALGUNOS DE LOS ESTADOS COLINDANTES, PARA HACER LA REVISIÓN, Y LOS RECURSOS Y DEMÁS.
MIREN, LA PRÓXIMA SEMANA, YA NOS INFORMÓ LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO QUE SE TIENE PREVISTO PARA EL JUEVES Y VIERNES PRÓXIMO UNA REUNIÓN FORÁNEA CON LA PARTICIPACIÓN DE PERSONAL QUE ESTARÍA TAMBIÉN INVOLUCRADO AQUÍ EN LOS GRUPOS DE TRABAJO.
ENTIENDO QUE INCLUSIVE USTEDES TENDRÍAN PLANTEADO SALIR A PARTIR DEL DÍA 27 PARA ASISTIR A ESTA REUNIÓN, EL MIÉRCOLES POR LA NOCHE O ALGO ASÍ, PARA QUE EL 28 Y 29 FUERAN LAS REUNIONES FORÁNEAS.
LA SIGUIENTE SEMANA ES SESIÓN DE GRUPOS, PERMÍTANNOS ENTONCES HACER LA REPROGRAMACIÓN.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- HAY UNA SALIDA FORÁNEA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, PRECISAMENTE, QUE ES EL 28 Y 29.
ENTONCES, PARA NO INTERFERIR CON ESA SALIDA, QUE YA ESTÁ PROGRAMADA, LES PROPONEMOS LLEVARLA A LA SEGUNDA SEMANA DEL MES DE DICIEMBRE, LA QUE NO COINCIDE CON GRUPOS, PARA QUE PUDIÉRAMOS DESARROLLAR ESTO ASÍ.
EN EL USO DE LA PALABRA, MARGARITO ROJAS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿COMENTASTE QUE SERÍA UNA ENTIDAD FORÁNEA?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, NOS HABÍAN SOLICITADO QUE NO NECESARIAMENTE FUERA AQUÍ EN EL DF.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ¿PERO SÍ SE ESTÁ CONSIDERANDO LA SOLICITUD DE IR A LAS SECCIONES QUE TENGAN POBLACIÓN CERO?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, EFECTIVAMENTE.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SE HABÍA COMENTADO QUE SE IBA A HACER UN SORTEO, UNA REVISIÓN DE QUÉ SECCIONES ALEATORIAMENTE. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO NADA MÁS ES DECIR “VAMOS A TAL ESTADO, VAMOS A TAL SECCIÓN”; SINO QUE DE AQUÍ SE IBA A DECIR QUÉ SECCIONES SE IBAN A VISITAR.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ES CORRECTO. POR ESO PRECISAMENTE EL INTERÉS SERÍA QUE EN LA SESIÓN DEL DÍA 5 QUE TENGAMOS, AHÍ HAGAMOS LA SELECCIÓN. LES TRAERÍAMOS LAS ALTERNATIVAS QUE TENEMOS PARA PODER HACER LA SELECCIÓN; PORQUE DE OTRA MANERA SERÍA MUY COMPLICADO HACER LA PLANEACIÓN.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO, PERDÓN, UNA ACLARACIÓN. TODOS LOS PARTIDOS QUEDAMOS –NO SÉ SI ME EQUIVOCO, HAY QUE CHECAR LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA– QUE SE IBA A HACER EN EL MOMENTO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ¿EL DÍA DE LA SALIDA?
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- EL DÍA DE LA SALIDA.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ, ANTES DE IRNOS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO SE IBA A HACER PREVIO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ANTES DE IRNOS. SÍ, QUEDAMOS QUE LES DECÍAMOS A CUÁLES MÁS NI SIQUIERA QUE LES DECÍAMOS A CUÁL.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ, O SEA, NO SE IBA A HACER A LA QUE USTEDES DIGAN, SINO SE IBA A HACER A LA QUE SE DEFINIERA EN ESE MOMENTO.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- PERO POR LOS PARTIDOS; NO POR NOSOTROS.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ASÍ ES.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DÉJENME ENTONCES, NADA MÁS LES COMENTO CUÁL ES LA COMPLEJIDAD. LA COMPLEJIDAD ES QUE ESE MISMO DÍA TENEMOS QUE COORDINAR LA VISITA A LA SECCIÓN QUE SALGA; LA CONCURRENCIA DEL PERSONAL DE CARTOGRAFÍA QUE PUDIENDO TENER PROGRAMADA OTRA SECCIÓN ACUDA A LA SECCIÓN A LA QUE VAMOS, PORQUE ES INTERÉS TAMBIÉN DE USTEDES EL INTERACTUAR CON ELLOS, ASÍ SE PLANTEÓ TAMBIÉN EN ESTA DEFINICIÓN; Y EVENTUALMENTE EL ITINERARIO, TENEMOS QUE DECIRLE AL CAMIÓN CÓMO LLEVARNOS, A DÓNDE TRAERNOS.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- CAMIONETA, ¿NO? PORQUE LOS CAMIONES SON MUY INCÓMODOS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EL CAMIÓN, PUES ES UN CAMIONCITO, EL MICRO, PUES.
Y SI ESTO VA A SER FUERA DEL DISTRITO FEDERAL, QUE ES EL PLANTEAMIENTO QUE NOS HICIERON, DEBE DE CONSIDERAR AL MENOS UNA DE LAS SECCIONES QUE TIENE POBLACIÓN CERO, LO CUAL YA DE ENTRADA NOS DEFINE, AHÍ SÍ NO PUEDE SER POR SORTEO, TENDRÍA QUE SER ALGUNA DE ELLAS.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO, PERO USTEDES PUEDEN CALCULAR QUE DE LOS TRES ESTADOS, MORELOS, QUERÉTARO, TLAXCALA Y PUEBLA, O PRINCIPIOS DE COLINDANCIAS CON EL ESTADO DE MÉXICO, EL PRESUPUESTO QUE TENGA EL MAYOR ALCANCE HAY QUE PREVERLO PARA QUE ASÍ NO IMPORTA A CUÁL VAYAMOS, ALCANCE DE ACUERDO A LA NORMATIVIDAD.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- YA SE NOS DA EN ESE MOMENTO LO QUE FUERA.
PORQUE A LO MEJOR DECIMOS QUE NOS VAMOS A PUEBLA, O QUE NOS VAMOS A TLAXCALA, O QUE NOS VAMOS AL ESTADO DE MÉXICO EN LA COLINDANCIA CERCANA AL D.F.
LIC. CRISTINA ORTEGA MALDONADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- TAMBIÉN SE MANEJÓ COMO OTRA OPCIÓN QUE FUERA ALGÚN ESTADO ALREDEDOR; PERO SI NO MAL RECUERDO, LA PROPUESTA TAMBIÉN ERA AQUÍ EN EL DF PRECISAMENTE PARA EVITARNOS ESOS CONTRATIEMPOS EN CUANTO A LOS GASTOS, TIEMPOS Y LOS HORARIOS, QUE MANEJÁBAMOS EL TIEMPO DE TRASLADO.
LA OTRA OPCIÓN, SI ES MUY COMPLEJO ESTO, PUES QUE SEA AQUÍ EN EL DF, Y EN LA MAÑANA AQUÍ SE VE, Y ES AQUÍ MISMO EN LA ENTIDAD, NO HAY MAYOR PROBLEMA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ME PARECE BIEN.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EL DF ESTÁ CONTADO. 
LO QUE PASA ES QUE, POR EJEMPLO, IRNOS AL ESTADO DE MÉXICO, VAMOS A DECIR UN EJEMPLO, ATLACOMULCO; ES UNA HORA Y CUARTO A ATLACOMULCO, HORA Y MEDIA, SON NO MÁS DE 100 KILÓMETROS; VAMOS, ES UN EJEMPLO. NAUCALPAN ES OTRO EJEMPLO, NAUCALPAN ESTÁ AQUÍ A UN PASO, ES ÁREA METROPOLITANA.
PODEMOS IR TAMBIÉN A CUERNAVACA, A MORELOS QUE SON 70 KILÓMETROS A CUERNAVACA, SON TIEMPOS QUE NO PASAN DE LA HORA, HORA Y MEDIA, Y QUE EN REALIDAD SON ACCESIBLES PARA IR Y VENIR EL MISMO DÍA, SIN MAYOR PROBLEMA.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SÍ, LO QUE COMENTABAN QUE SERÍA COMPLICADO CON LAS SECCIONES PORQUE EL TÉCNICO CARTÓGRAFO TIENE OTRA SECCIÓN QUE REVISAR; CREO QUE NO ES PROBLEMA PORQUE USTEDES TIENE LA RELACIÓN, MÁS BIEN LA PROGRAMACIÓN DE LOS TÉCNICOS A DÓNDE VAN A IR, QUÉ DÍAS VAN A IR; YA HAY UN PLAN, HAY UNA BITÁCORA, NO SÉ CÓMO LE LLAMAN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, HAY UNA PLANEACIÓN.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO LE VEO NINGÚN PROBLEMA QUE DIGAMOS QUE VAMOS A OTRA SECCIÓN, PORQUE SABEMOS QUE EL CARTÓGRAFO VA A ESTAR EN ESA SECCIÓN; NO VAMOS A IR A UNA SECCIÓN DONDE NO ESTÉ.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ES QUE PRECISAMENTE ERA ESE UN POCO EL DILEMA, TENEMOS LA RELACIÓN DE LAS QUE YA EVENTUALMENTE HABÍAN PROGRAMADO CADA COMISIÓN LOCAL O DISTRITAL DE VIGILANCIA PARA VISITA; LO QUE QUERÍAMOS ERA TRAER ESA RELACIÓN Y QUE USTEDES ELIGIERAN DE ESA RELACIÓN CUÁL, PARA NO INTERFERIR CON ESE PLAN Y CONTAR CON EL TÉCNICO VA A ESTAR AHÍ.
LA OTRA POSIBILIDAD ES: HAGAMOS EL SORTEO EL MISMO DÍA QUE SALIMOS, NADA MÁS DEFINIENDO EL ESTADO PARA QUE YA, CON CONOCIMIENTO DE CAUSA, TENGAMOS A LOS CARTÓGRAFOS CONCENTRADOS POR LA MAÑANA Y NADA MÁS SABER A CUÁL DE ELLOS VAMOS A INCLUIR. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PODRÍAMOS AVISARLES A LAS NUEVE DE LA MAÑANA Y YA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- YA, COMO NADA MÁS ES UN SOLO LUGAR DEL CARTÓGRAFO.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- EN ESE MOMENTO SE DICE: “VA A ESTAR FULANO”. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- LE HABLAS POR TELÉFONO Y LE DICES: “DE DONDE ESTÉS, REGRÉSATE PORQUE AHÍ VAN”. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, DE HECHO NI HABER SALIDO, SINO QUE NOS ALCANZARÍA EN EL LUGAR. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- MÁS BIEN LLEGAREMOS AL LUGAR DONDE ESTÁ ÉL, SUPUESTAMENTE ÉL ESTÁ TRABAJANDO, VAMOS A HACER LA SUPERVISIÓN DEL TRABAJO DE ÉL, NO ÉL VA A HACER NUESTRO TRABAJO. TAMBIÉN HAY QUE DEFINIR ESO PORQUE ESTAMOS HACIENDO MUCHOS SUPUESTOS Y VAMOS A HACER LA REVISIÓN DE LO QUE ESTÁ HACIENDO EL TÉCNICO CARTÓGRAFO. 
VAMOS A LLEGAR DONDE ÉL ESTÁ TRABAJANDO, QUÉ ESTÁ HACIENDO, CÓMO LO ESTÁ HACIENDO, PORQUÉ LO ESTÁ HACIENDO ASÍ. LO ESTAMOS VIENDO DESDE OTRO PUNTO DE VISTA; Y NO, ES VER EL TRABAJO DEL TÉCNICO CARTÓGRAFO. ESA ES LA FINALIDAD, SI NO, NO VAMOS, HACEMOS AQUÍ LOS PROCEDIMIENTOS. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- COINCIDO CON ESO, PERO EL PT HABÍA SUGERIDO QUE JUSTAMENTE SALIÉRAMOS CON EL CARTÓGRAFO PARA TOMAR TIEMPOS, DESDE SALIDA, LLEGAR Y DEMÁS, TODO EL CICLO. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- AVERIGUAR TODO LO QUE TIENE QUE HACER EL CARTÓGRAFO PARA LA VISITA DE LA SECCIÓN, PORQUE LA DISCUSIÓN SE DIO A PARTIR DE QUE HABÍAN DICHO QUE ERAN 26 MIL HORAS. 
Y QUE FUE CUANDO DIJIMOS: “UNA COSA ES RECORRER LA SECCIÓN Y OTRA COSA ES LLEGAR A ELLA”. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, LLEGAR AL DISTRITO Y DE AHÍ PARTIR HACIA LA SECCIÓN Y DE AHÍ REGRESAR. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- POR ESO LA IDEA DE QUE LLEGÁRAMOS A LA VOCALÍA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ESTÁ BIEN. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- PORQUÉ NO ARMAR LA PROPUESTA ES ESCRITO Y HACER TODA LA PROGRAMACIÓN PARA VERLA, PORQUE ASÍ HABLANDO CADA QUIEN DICE UNA COSA, PERO NO HAY NADA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ME PARECE BIEN. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PROPONGO QUE NOS PROPONGAN UNA DE CADA ESTADO DE LOS CERCANOS AL DF Y YA NOSOTROS CON ESOS DATOS PRELIMINARES DECIMOS: “ÓRALE ACÁ, ÓRALE ALLÁ”. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ENTIENDO QUE LO QUE NO QUIEREN ES PREDEFINIR, ¿NO?
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO, PERO SI USTEDES NOS MANDAN, PODEMOS IR A TALES SECCIONES CERO, POR EJEMPLO ESTÁ LA DE OAXACA, PERO ME REFIERO A LOS ESTADOS DE AQUÍ CERCA: TLAXCALA, PUEBLA, QUERÉTARO, DF Y ESTADO DE MÉXICO, NOS MANDEN LOS DATOS DE LAS SECCIONES CERO A LAS QUE PODEMOS IR EN ESOS ESTADOS YA COMO TALES, Y YA NOSOTROS ES MÁS FÁCIL QUE DECIDAMOS A CUÁL VAMOS PORQUE YA TENEMOS TIEMPOS, LUGAR, UBICACIÓN. 
YA DECIMOS: “EN LUGAR DE IR AQUÍ, NOS VAMOS A TLAXCALA O A HIDALGO”, QUE SON VIAJES CORTOS. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- HAY DOS COSAS QUE TENEMOS CONSIDERAR; LAS SECCIONES CERO AHÍ SÍ TENEMOS QUE DEFINIR DESDE AQUÍ SALIENDO A CUÁL VAMOS, Y LA DEL TÉCNICO CARTÓGRAFO ES ALGO PARECIDO, PERO SABEMOS QUE EN LA CERO ÉL NO VA A ESTAR AHÍ. AHÍ SÍ APLICA LO QUE TÚ DICES, LE VAMOS A DECIR: "NOS VEMOS A TAL HORA, EN TAL LUGAR Y VAMOS A LA SECCIÓN CERO”. 
EN LA OTRA SÍ ES NECESARIO QUE NOS DIGA ÉL SU RECORRIDO, QUÉ VA A HACER, A DÓNDE VA IR, QUÉ TIENE PROGRAMADO PARA IR A ESA PROGRAMACIÓN. TAMPOCO MOVERLE SU ITINERARIO PORQUE VA A TRABAJAR EN TAL SECCIÓN. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ÉSA ES OTRA VISITA, NO LA MISMA. 
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NO, SE PUEDEN HACER LAS DOS. O NO SÉ SI PUEDA PROGRAMAR POR SEPARADO, PERO ÉSA ES LA IDEA, VERIFICAR LA CERO Y VERIFICAR EL TRABAJO DEL TÉCNICO CON SU PLAN DE TRABAJO COMO LO TIENE PARA QUE SE LLEVE DE ACUERDO COMO ÉL LO TIENE PROGRAMADO. Y DE AHÍ TOMAR A DÓNDE VAMOS, A CUÁL DE ELLAS VAMOS DE LAS QUE TENGAN AHÍ PROGRAMADAS. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ¿PUEDES PONER UN POCO TU CRONOGRAMA, MÁS BIEN TU CALENDARIO?
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿CUÁNDO SERÍA, EL MARTES 11?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SÍ, LO QUE QUIERO ES NADA MÁS PARA PREVER CON USTEDES LA PRESENTACIÓN. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO, ESO ES HASTA DESPUÉS DEL 12. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ¿PUEDES PONER DICIEMBRE? 
EL 5 ES JUEVES, EL JUEVES LES PRESENTAMOS EL PLAN Y LES PRESENTAMOS LAS ALTERNATIVAS DE SECCIONES CERO. Y YA LA SELECCIÓN DEFINITIVA DE CUÁL SECCIÓN VAMOS, QUE NO ES LA CERO, LA TOMAMOS EL DÍA DE LA SALIDA, QUE SERÍA EN LA SIGUIENTE SEMANA. 
AHORA, ¿QUÉ DÍA DE LA SIGUIENTE SEMANA LES PARECE MÁS CONVENIENTE, ENTRE EL LUNES Y EL VIERNES?
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PERO NO ES LA SIGUIENTE SEMANA. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- ¿QUIEREN EN LA SEMANA DE GRUPOS, NO TIENEN INCONVENIENTE?
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿QUÉ FECHAS SERÍAN ÉSAS?
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PORQUE SI FUERA LA DE GRUPOS, YO SUGERIRÍA QUE FUERA EL SEIS, QUE ES EL DÍA SIGUIENTE AL GRUPO DE TRABAJO, ES EL VIERNES. 
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ, PODRÍA SER. 
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- O EN LA SIGUIENTE SEMANA, EL LUNES. EL LUNES, QUE SERÍA 9. 
HAGÁMOSLO ASÍ Y ENTONCES EL DÍA 9 TENDRÍAMOS YA PREVISTA LA SALIDA Y YA LE GIRO EL OFICIO A NUESTROS COMPAÑEROS DEL ADMINISTRATIVO PARA QUE NOS HAGAN FAVOR DE GESTIONAR. ASÍ LE HACEMOS.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- USTEDES CUANDO DEJAN DE TRABAJAR AQUÍ OFICIALMENTE EN EL RFE, YA SALEN.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- DE PERIODO VACACIONAL EL 20.
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- 17, 16, VIERNES 20.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- CORRECTO, YA SE INCORPORÓ ENTONCES EL COMPROMISO.
¿HABRÍA ALGÚN OTRO ASUNTO DE INTERÉS?
ING. JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NADA MÁS CUÁNDO VA A SER LA POSADA.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- PRIMERO TRABAJAREMOS EN HACER LA PIÑATA.
SI NO TIENEN INCONVENIENTE, LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO, DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- DERIVADO DE LA PRESENTACIÓN DE LOS DIFERENTES PUNTOS DE LA AGENDA DESAHOGADA EN ESTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO, SE TIENEN LEVANTADAS LAS SIGUIENTES SOLICITUDES Y COMPROMISOS.
COMO NUMERAL 468, LA SOLICITUD NÚMERO UNO. EL PARTIDO NUEVA ALIANZA, SOLICITA COMPLEMENTAR EL INFORME RENDIDO COMO CONSECUTIVO 458 GTMGE 071113-06, CON LOS PERFILES DEL PUESTO DE TÉCNICO DE CARTOGRAFÍA.
EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, EN LA SOLICITUD NÚMERO DOS, CONSECUTIVO 469 SOLICITA QUE SE REALICEN MODIFICACIONES EN EL INFORME DE SECCIONES CERO, CONFORME A SU PETICIÓN PLASMADA EN LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA.
EL PARTIDO NUEVA ALIANZA, NOS SOLICITA EN EL CONSECUTIVO 470, QUE SE INCORPORE LA LISTA NOMINAL DE LA SECCIÓN ORIGEN Y DE LAS SECCIONES NUEVAS DESPUÉS DEL RESECCIONAMIENTO EN EL ARCHIVO EXCEL, DENOMINADO “SECCIONES CON POBLACIÓN CERO”.
LIC. MARGARITO ROJAS SALAS, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- PUEDES REPETIR EL PUNTO.
C. ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO.- SÍ. INCORPORAR LA LISTA NOMINAL DE LA SECCIÓN ORIGEN Y DE LA SECCIÓN NUEVA DESPUÉS DEL RESECCIONAMIENTO EN EL ARCHIVO EXCEL, DENOMINADO “SECCIONES CON POBLACIÓN CERO”.
LA COORDINACIÓN, TENEMOS UN COMPROMISO QUE QUEDA ESTABLECIDO BAJO EL NUMERAL 471, QUE LA COORDINACIÓN ESTABLECE QUE SE INVITARÁ A SERVIDORES PÚBLICOS DE INEGI PARA QUE SE AMPLÍE EL INFORME REFERENTE A SECCIONES CON POBLACIÓN CERO EN EL ESE 2012.
TENEMOS COMO CONSECUTIVO 472 OTRO COMPROMISO QUE SE VA A REMITIR UN COMUNICADO A LAS DIFERENTES ÁREAS DEL INSTITUTO A EFECTO DE QUE CONOZCAN QUE EL TÉRMINO DE “NOMENCLATURA” DE LOS DOCUMENTOS DE CARTOGRAFÍA SE DEBERÁ SUSTITUIR POR EL TÉRMINO DE “NOMBRE GEOGRÁFICO”.
CONTAMOS CON EL COMPROMISO NÚMERO SEIS, EN EL CONSECUTIVO 473, EL COMPROMISO ESTABLECE QUE LE SOLICITAREMOS AL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, QUE BRINDE LA JUSTIFICACIÓN DE LAS PROPUESTAS QUE QUEDAN ENCORCHETADAS EN LA PROPUESTA DE LINEAMIENTOS PARA SOMETER A CONSIDERACIÓN DE LAS DEMÁS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS Y TOMAR SU POSTURA EN RELACIÓN A ESOS PUNTOS.
CONTAMOS TAMBIÉN, BAJO EL NUMERAL 474, UN COMPROMISO MÁS, EL NÚMERO SIETE, ESTABLECE QUE LA SIGUIENTE REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO SE MOSTRARÁN EJEMPLOS DE LA BASE CARTOGRÁFICA RESPECTO DEL INFORME PRESENTADO EN EL PUNTO 4.1 EN EL ORDEN DEL DÍA DE ESTA REUNIÓN.
CONSECUTIVO 475, UNA SOLICITUD POR PARTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA. NOS ESTÁ PIDIENDO QUE DE LAS 29 PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO Y LAS 10 DE INTEGRACIÓN SECCIONAL, SE ENTREGUEN EN BASE DIGITAL PARA SU ANÁLISIS.
BAJO EL CONSECUTIVO 476, UNA SOLICITUD DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL. SOLICITA QUE SE REALICEN ADECUACIONES AL DOCUMENTO DE PROCEDIMIENTOS GENERALES DE RESECCIONAMIENTO 2014, CONFORME A SU INTERVENCIÓN EN LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA.
477, ES EL CONSECUTIVO QUE CONSIGNA UNA SOLICITUD DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA, NOS ESTÁ REQUIRIENDO QUE SE LE ENVÍE UNA PROPUESTA DE RECORRIDO DE SECCIONES PROGRAMADAS PARA QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS, EN SU CASO, DEFINAN LA SECCIÓN EN LA CUAL SE HARÁ EL RECORRIDO DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.
CONTAMOS OTRA SOLICITUD EN EL NUMERAL 478, EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL NOS PROPONE QUE SE ENVÍE UNA RELACIÓN DE SECCIONES DE OTRAS ENTIDADES QUE SEAN CERCANAS A ESTAS OFICINAS PARA REALIZAR LOS TRABAJOS DE RECORRIDO CARTOGRÁFICO.
TENEMOS UNA PROPUESTA, LA QUE ESTÁ CONSIGNADA CON EL NUMERAL 479… PERDÓN, ES UN COMPROMISO. EN LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO DEL 5 DE DICIEMBRE DE 2013 SE PRESENTARÁ LA PROPUESTA DE SECCIONES AL RECORRIDO DE ACTUALIZACIÓN Y DE LAS SECCIONES CERO PARA PROGRAMAR LA SALIDA DE SUPERVISIÓN.
SON EN TOTAL 12 SOLICITUDES Y COMPROMISOS QUE TENGO CONSIGNADOS.
C. MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR.- SI NO HAY ALGUNA OBSERVACIÓN, TENDRÍAMOS ESTO CONSIGNADO EN EL DOCUMENTO.
LES AGRADEZCO SU ASISTENCIA A LA REUNIÓN. SIENDO LAS 13:51 MINUTOS, DAMOS POR CONCLUIDO EL GRUPO DE TRABAJO DE HOY.
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   13:51 HORAS DELVIERNES 22 DE NOVIEMBRE
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:
1. MINUTAS DE LAS REUNIONES GTMGE- O-060-071113

2. INFORME DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS 131113

3. LINEAMIENTOS PARA LA ACTUALIZACIÓN DE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL. CUADRO COMPARATIVO.

4. CONCENTRADO DE SECCIONES VISITADAS DURANTE EL MES DE SEPTIEMBRE POR SISTEMATIZACIÓN CARTOGRÁFICA. SEPTIEMBRE 2013.

5. FORMATO REPORTE ÚNICO DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA (RUAC).

6. MOVIMIENTOS REMESA 201340.

7. INFORME DE ACTIVIDADES DESARROLLADAS EN APOYO EN CONVENIO CON INSTITUCIONES EXTERNAS. GTMGE-O-061-221113
8. PROCEDIMIENTOS GENERALES PARA EL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2014

9. INFORME SOBRE CONVENIOS CON ÓRGANOS ELECTORALES, ESTATALES EN EL TEMA DE MARCO GEOGRÁFICO. NOVIEMBRE 13, 2013.

10. OFICIO No. DCE/2132/2013

11. OFICIO No. DERFE/3281/2013

12. OFICIO No. SE/SP/122/2013

13.  PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA DEL GRUPO DE TRABAJO DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, PARA EL MES DE DICIEMBRE DE 2013.
14. NOTA JURÍDICA CARTOGRÁFICA ELECTORAL.
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