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MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SIENDO LAS 14 HORAS CON 14 MINUTOS DEL DÍA 9 DE MAYO, LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA A ESTA CUARTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTMGE-O 004-090511.
LE SOLICITARÍA AL SECRETARIO CONSTANTE LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN.
C ÁNGEL BÁEZ BALDERAS: (TOMÓ LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN), ENCONTRÁNDOSE PRESENTES LAS REPRESENTACIONES DEL PRI, PRD, PT, PVEM, CONVERGENCIA Y PNAL.
ASÍ MISMO SE MENCIONÓ QUE SE CONTABA CON LA PRESENCIA DE LOS REPRESENTANTES DE LA DERFE, COC, CPT  y  DSCV.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: UNA VEZ VERIFICADA LA ASISTENCIA, SE DECLARA INSTALADA LA REUNIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, LE SOLICITARÍA AL SECRETARIO LE DÉ LECTURA AL ORDEN DEL DÍA DETERMINADO PARA ESTA SESIÓN.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: ME PERMITO COMENTAR, QUE EN ESTE MOMENTO SE INTEGRA LA REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
1. LECTURA Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN ANTERIOR.
2. INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.
3. INFORME DEL AVANCE DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010.
4. INFORME DEL AVANCE DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2011.
5. CONTINUACIÓN DE LA MODIFICACIÓN DE LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
6. INFORME DE ACTUALIZACIÓN DE PUSINEX.
7. PROPUESTA DE PLAN ANUAL DE TRABAJO DEL GTMGE.
8. LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DEL DÍA DE HOY.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: UNA VEZ LEÍDO EL ORDEN DEL DÍA, LE SOLICITARÍA QUE PASÁRAMOS AL DESAHOGO DEL PRIMER PUNTO.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA CORRESPONDE A LA LECTURA Y, EN SU CASO, LA APROBACIÓN DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN ANTERIOR.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESTÁ A CONSIDERACIÓN DE LOS REPRESENTANTES LA MINUTA DE LA REUNIÓN ANTERIOR, POR SI HUBIERA ALGUNA OBSERVACIÓN.
DE NO SER ASÍ, DARÍAMOS POR RECIBIDA ESTA MINUTA, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO EL DESAHOGO DEL SEGUNDO PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SEGUNDO PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA CORRESPONDE AL INFORME DE SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESTÁ A CONSIDERACIÓN DE LOS REPRESENTANTES LA RELACIÓN DE INFORMES Y COMPROMISOS.
PARA HACER UNA LECTURA SUCINTA DEL MISMO, ÚNICAMENTE ME CIRCUNSCRIBO A MENCIONAR A AQUELLOS, QUE EN EL DOCUMENTO ENTREGADO, GUARDAN UN ESTATUS DE PENDIENTE. EN ESTE CASO ME REFERIRÍA A LA NOTA JURÍDICA SOBRE LA EXPLICACIÓN DE APLICABILIDAD DEL QUÓRUM EN LOS GRUPOS DE TRABAJO, QUE ESTÁ COMPROMETIDA PARA EL DÍA 9 DE MAYO.
DE ACUERDO A ESTE COMPROMISO, LES SERÁ ENTREGA A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA ESTE DOCUMENTO DE NOTA JURÍDICA A LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS.
EL SIGUIENTE DOCUMENTO QUE ESTÁ PENDIENTE PARA ENTREGA, SERÍA EL ANÁLISIS DE PROS Y CONTRAS, DE DEJAR DE CONSIDERAR LOS CAMELLONES COMO MANZANAS EN ELABORACIÓN DE ESCENARIOS.
ESTE DOCUMENTO, EN EL INICIO DEL ANÁLISIS ESTÁ COMPROMETIDO DE ACUERDO A LA REUNIÓN QUE TUVIMOS EN EL TALLER PARA EL PORTAL DE RESECCIONAMIENTO, QUEDÓ COMPROMETIDO PARA LA REVISIÓN DEL DÍA 23 DE JUNIO DE 2011, SIN EMBARGO, VAMOS A INICIAR TAMBIÉN SU ANÁLISIS EN LA SEGUNDA SESIÓN DEL MES DE MAYO QUE SE VERIFICARÍA EL DÍA JUEVES 19 DE MAYO, (QUE ES CUANDO)  INICIARÍAMOS LA DISCUSIÓN DE ESTE TEMA.
TENEMOS PENDIENTE, PARA SU ENTREGA, UN HISTÓRICO SOBRE SECCIONES PROGRAMADAS EN LA INTEGRACIÓN SECCIONAL, ASÍ COMO LAS BASES APLICADAS POR EL PROGRAMA 03 EN ENERO DE 2011, EN DICHAS SECCIONES.
ESTE DOCUMENTO SE INTEGRÓ CON LA COLABORACIÓN DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS, YA LO TENEMOS LISTO, DE TAL MANERA QUE TAMBIÉN ESTARÍAMOS CUMPLIENDO EL COMPROMISO, ENTREGÁNDOLO EL DÍA DE HOY A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA.
IGUALMENTE, ENTREGARÍAMOS LAS CAPAS DE CÓDIGOS POSTALES QUE SE TIENEN DISPONIBLES POR PARTE DE CORREOS DE MÉXICO, UN INFORME SOBRE LA EXPLICACIÓN DEL CONCEPTO IDEMEX, EN LA CONSTRUCCIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, PROPORCIONADO POR EL INSTITUTO NACIONAL DE ESTADÍSTICA GEOGRAFÍA E INFORMÁTICA.
EN CUANTO A LA FICHA TÉCNICA, Y EN CUANTO AL USO DE TECNOLOGÍAS QUE ESTÁN ACTUALMENTE EN OPERACIÓN Y LAS QUE FUERON SOLICITADAS PARA RENOVACIÓN DE EQUIPO, TAMBIÉN SE ESTARÍA PENDIENTE DE ENTREGA PARA EL DÍA 26 DE MAYO, EL INFORME CORRESPONDIENTE.
Y TAMBIÉN INCORPORARÍAMOS EL INFORME SOBRE LAS RAZONES POR LAS QUE SE TIENE CONSIDERADO EL GASTO DE 120 MIL PESOS PARA LA SUPERVISIÓN CENTRAL EN LAS ETAPAS DE RESECCIONAMIENTO, SITUACIÓN QUE TAMBIÉN LES INFORMARÍAMOS, YA SE HIZO TODA LA GESTIÓN ADMINISTRATIVA PARA QUE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS A NIVEL CENTRAL PUEDAN HACER USO DE ESTOS RECURSOS PARA LA SUPERVISIÓN DEL OPERATIVO DE RESECCIONAMIENTO.
FINALMENTE, LOS DOS ÚLTIMOS COMPROMISOS QUE ESTARÍAN PENDIENTES DE ATENDERSE, SERÍA LA COMPARACIÓN DE VENTAJAS Y DESVENTAJAS DE LA ADQUISICIÓN O RENTA DE EQUIPO, COMPROMETIDO PARA EL DÍA 2 DE JUNIO DE 2011, ASÍ COMO TAMBIÉN EL MONTO DE LOS PRESUPUESTOS DE LA CARTOGRAFÍA Y LOS RECURSOS EJERCIDOS HASTA LA FECHA QUE TAMBIÉN ESTÁN PREVISTOS PARA DARSE EN UN INFORME EL DÍA 2 DE JUNIO DE 2011.
SON LOS COMPROMISOS QUE TENDRÍAMOS PENDIENTES EN CUANTO A SU CUMPLIMIENTO, EN LA RELACIÓN DE INFORMES Y COMPROMISOS.
EL PARTIDO DEL TRABAJO, EN PRIMERA RONDA
OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: DOS PREGUNTAS.
RESPECTO A LOS COMPROMISOS QUE ESTÁN PENDIENTES DE ENTREGA PARA EL DÍA HOY, HOY ES 9 DE MAYO Y EL CRONOGRAMA ESTÁ AL 9 DE MAYO.
NO SÉ SI… ES UNA PREGUNTA HACIA EL COORDINADOR, SI YA LOS ENTREGÓ A LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA. LE VOY A DECIR POR QUÉ, PORQUE LUEGO TENEMOS LA COMPLICACIÓN, ES EN ESTE GRUPO PERO TAMBIÉN EN OTROS, DE QUE NO SE CUMPLE CON LOS PERIODOS DE ENTREGA OPORTUNA DE LA INFORMACIÓN, PRECISAMENTE PORQUE NO HAY UNA COORDINACIÓN ADECUADA ENTRE LAS DISTINTAS COORDINACIONES DE LOS GRUPOS Y LA PROPIA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA.
QUISIÉRAMOS DEJARLO ASENTADO PORQUE ES UN ASPECTO IMPORTANTE PARA QUE PODAMOS FUNCIONAR Y QUE LA INFORMACIÓN PUEDA FLUIR Y BÁSICAMENTE PORQUE ESTO TIENE QUE VER CON UNA DISCUSIÓN QUE DIMOS PARA LA CUESTIÓN DE LA SEGUNDA SESIÓN QUE ESTE GRUPO TUVO UNA REUNIÓN, EN DONDE DISCUTIMOS MUY AMPLIAMENTE QUE LEVANTARON UNA MINUTA Y ESA MINUTA IBA A SER LAS VECES DE QUE SE IBAN A DAR POR VISTO ALGUNOS TEMAS. ALGUNAS COSAS YA LAS HEMOS IDO SOLVENTANDO EN EL TRANSCURSO DE LAS SIGUIENTES SESIONES, PERO QUISIÉRAMOS PLANTEAR QUE YA VA PARA UN MES QUE ESTA SITUACIÓN, SE DIO LA DISCUSIÓN FORMALMENTE EN ESTE GRUPO TAMBIÉN Y SE HIZO ESA SOLICITUD DE ESA NOTA JURÍDICA, SOBRE TODO UNO, NO VEMOS LA COMPLEJIDAD QUE HAYA EN HACER ESA NOTA.
Y LA SEGUNDA ES QUE FINALMENTE, LOS ARGUMENTOS QUE VERTIMOS DURANTE ESA SESIÓN, ES QUE A TODOS NOS DA CERTEZA JURÍDICA DE LO QUE ESTÁN HACIENDO, PERO SOBRE TODO DE LO QUE HEMOS SOSTENIDO; QUE AL FINAL DEL DÍA QUIEN NO CUMPLE SON USTEDES COMO AUTORIDADES.
Y DICIENDO A USTEDES, ES A TODO EL INSTITUTO, NO REFIRIÉNDONOS A ALGUIEN EN PARTICULAR.
SEGUIREMOS ESPERANDO PACIENTEMENTE A VER CUÁNDO PODRÍAMOS TENER LA CLARIDAD DE QUÉ ES LO QUE PASA CON EL REGLAMENTO DE SESIONES Y FUNCIONAMIENTO DE LAS COMISIONES Y DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, PORQUE IMAGINO QUE NO HAY TIEMPO PARA DEDICARLE UNOS MINUTOS A CONCRETIZAR ESTA NOTA.
QUISE TOMAR LA PALABRA PARA HACER NOTAR ESTE DETALLE.
Y UN SEGUNDO ASPECTO ES QUE, IGUAL DURANTE EL DESARROLLO DE LA SEGUNDA REUNIÓN, HABÍAMOS COMENTADO, EL PARTIDO DEL TRABAJO, QUE QUERÍAMOS VER LA SITUACIÓN DE QUE PUDIÉRAMOS TENER ACCESO A LOS PRODUCTOS FINALES QUE ESTÁN GENERANDO ENTRE USTEDES E INEGI.
Y TAMBIÉN COMPROMETIERON QUE IBAN A HACER UNA CONSULTA.
ESO COMO NO LO VEO EN EL TEMA DE COMPROMISOS, QUISIERA HACER UNA PREGUNTA CONCRETA DE QUÉ PASÓ, SÍ VAN A HACER LA NOTA, SÍ ES POSIBLE, SI NO ES POSIBLE O QUÉ RUMBO TOMÓ ESA SOLICITUD.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿ALGUNA PARTICIPACIÓN EN PRIMERA RONDA ADICIONAL?
DARÍA UNA RESPUESTA A LOS PLANTEAMIENTOS HECHOS POR LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO DEL TRABAJO.
EN CUANTO A LA NOTA JURÍDICA COMPROMETIDA, EFECTIVAMENTE LA SOLICITAMOS A LA SECRETARÍA TÉCNICO-NORMATIVA Y YA NOS LAS ENTREGARON. DE TAL MANERA QUE EL DÍA DE HOY, SIN FALTA, LA TENDRÁN A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA.
ÚNICAMENTE ESTOY ESPERANDO A QUE CONCLUYA EL DÍA DE HOY, LA BAJO A ENTREGAR PERSONALMENTE AL LICENCIADO JUAN GABRIEL GARCÍA; Y ÉL TOMARÁ LAS MEDIDAS PARA QUE SE LE DISTRIBUYA HOY MISMO. DE TAL MANERA QUE YA NO HABRÁ MAYOR PROBLEMA.
VALGA LA OCASIÓN PARA ADELANTARLES DE QUE LA DEFINICIÓN QUE NOS DA JUSTAMENTE ESA NOTA JURÍDICA, ES LA RELEVANCIA E IMPORTANCIA DE EFECTIVAMENTE AJUSTARNOS A UNA EXISTENCIA DE QUÓRUM. UN QUÓRUM MÍNIMO PARA SESIONAR QUE QUEDA DEFINIDO COMO LA ASISTENCIA DE CUATRO PARTIDOS AL MENOS PARA QUE SE CUMPLA CON LA MAYORÍA.
DE ESA MANERA, DE AQUÍ EN ADELANTE, ESA SERÁ LA NORMA QUE SE ESTABLEZCA PARA SESIONAR EN LOS GRUPOS DE TRABAJO.
Y, EVIDENTEMENTE, AUNQUE LA NOTA LA SOLICITARON EN EL SENO DE ESTE GRUPO, ES APLICABLE PARA EL RESTO DE LOS GRUPOS.
EN CUANTO AL TEMA DEL INEGI, EFECTIVAMENTE HEMOS ESTADO EN CONTACTO CON ÉL, TANTO VÍA TELEFÓNICA, SIMPLEMENTE PARA SOLICITARLE, EN ESTE CASO, A LA DIRECCIÓN DE GEOGRAFÍA NOS INFORMARA QUIÉN ES EL FUNCIONARIO A QUIEN DEBE DE IR DIRIGIDA LA SOLICITUD DE PARTE DEL INSTITUTO PARA QUE SE DÉ LA AUTORIZACIÓN CORRESPONDIENTE O, EVENTUALMENTE, LA RESPUESTA CORRESPONDIENTE Y QUE TENGA LA FACULTAD PARA DARLA EN TIEMPO Y FORMA.
YA NOS INFORMARON, EL DÍA DE HOY A MÁS TARDAR SE ESTARÁ GENERANDO ESTA SOLICITUD AL INEGI, DE LA CUAL LES VAMOS, DESDE LUEGO, A OBSEQUIAR UNA COPIA PARA QUE SEPAN QUE YA SE ATENDIÓ TAMBIÉN ESTA SOLICITUD.
LO ÚNICO QUE ESTARÍAMOS ESPERANDO ES LA RESPUESTA DEL ORGANISMO PARA DÁRSELAS A  CONOCER EN CUANTO SE TENGA.
¿HABRÍA ALGUNA PARTICIPACIÓN EN SEGUNDA RONDA SOBRE ESTE TEMA?
LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DEMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: ME PERMITO INFORMAR QUE EN ESTE MOMENTO SE INCORPORA A LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO EL INGENIERO JESÚS SOUTO Y ALVARADO, DE LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.
EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, ES EL INFORME DE AVANCE DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EL INFORME DE REFERENCIA ESTÁ FECHADO CON 3 DE MAYO DE 2011 Y DA CUENTA DE LA SIGUIENTE INFORMACIÓN, LO RESUMO SIMPLEMENTE PARA SU CONOCIMIENTO.
POR UN LADO, ESTABLECE LAS ACTIVIDADES DE CAPACITACIÓN QUE SE DESARROLLARON EN LAS VOCALÍAS ESTATALES DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES POR PERSONAL DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL, DICHA ACTIVIDAD SE REALIZÓ DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 16 Y 18 DE FEBRERO DE 2011.
DESPUÉS VIENE LA GENERACIÓN DE ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO, POR PARTE DE VOCALÍAS DISTRITALES DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, CUYO PERIODO DE EJECUCIÓN FUE DEL 21 DE FEBRERO AL 5 DE MARZO DE 2011.
SE DA UNA RELACIÓN EN UNA TABLA EN DONDE VIENE EL TOTAL DE SECCIONES CREADAS EN ESTA PRIMERA ETAPA DEL TRABAJO, EL CUAL DA CUENTA DE 1,024 SECCIONES PROPUESTAS, A PARTIR DE LAS 37 SECCIONES ORIGEN EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS CORRESPONDIENTES A BAJA CALIFORNIA, CHIAPAS, CHIHUAHUA, COAHUILA, DURANGO, JALISCO, MÉXICO, NAYARIT, NUEVO LEÓN, QUERÉTARO, QUINTANA ROO, SINALOA, TAMAULIPAS Y VERACRUZ.
SE INCLUYEN LOS PLANOS TEMÁTICOS EN DONDE SE PUEDE APRECIAR ESTAS PROPUESTAS PRIMARIAS EN CONSTRUCCIÓN EN EL PORTAL.
COMO TERCER PUNTO, DA CUENTA EL DOCUMENTO DEL CURSO TALLER DIRIGIDO A LOS PARTIDOS POLÍTICOS, ACREDITADOS ANTE LAS COMISIONES DISTRITALES DE VIGILANCIA, SE INCLUYE TANTO LA RELACIÓN DE PARTIDOS ASISTENTES, COMO LOS PERIODOS DE APLICACIÓN QUE FUE EL DÍA 8 DE MARZO DE 2011.
COMO CUARTO PUNTO, LAS OBSERVACIONES A LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO PROPUESTAS POR LAS VOCALÍAS DISTRITALES DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.
ESTO SE INCORPORA EN ALGUNAS MATRICES QUE VIENEN IDENTIFICADAS POR PARTIDO, LOGO DE PARTIDO Y POR COLOR, PARA QUE PUEDAN IDENTIFICAR EN UNA FORMA RÁPIDA CUÁLES FUERON, EN SU CASO, LAS MODIFICACIONES PROPUESTAS POR LAS REPRESENTACIONES A NIVEL DE LOS DISTRITOS. DICHA ACTIVIDAD OCURRIÓ DEL 9 AL 15 DE MARZO DE 2011, SE INTEGRAN LAS MATRICES DE REFERENCIA.
COMO QUINTO PUNTO, SE DA CUENTA DE LA RECOMENDACIÓN DE LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO EN LAS COMISIONES DISTRITALES DE VIGILANCIA QUE OCURRIERON DEL 16 AL 18 DE MARZO.
SE ESTABLECE TAMBIÉN EN FORMA MATRICIAL CUÁL FUE LA PARTICIPACIÓN DE LOS PARTIDOS EN ESTOS TRABAJOS.
SE INCLUYE COMO SEXTO PUNTO EL CURSO-TALLER A LOS PARTIDOS POLÍTICOS ACREDITADOS ANTE LAS COMISIONES LOCALES DE VIGILANCIA, EL PERIODO DE EJECUCIÓN REFERIDO AL 23 DE MARZO, IGUALMENTE, SE INCLUYE UN RECUADRO CON LA ASISTENCIA DE LOS PARTIDOS A ESTE EVENTO.
COMO PUNTO NÚMERO SIETE, LAS OBSERVACIONES DE LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO RECOMENDADOS POR LAS COMISIONES DISTRITALES DE VIGILANCIA ANTE LAS COMISIONES LOCALES, ESTO EN EL PERIODO DEL 24 DE MARZO AL 2 DE ABRIL DE 2011.
SE INCLUYEN LAS MATRICES DONDE, Y NUEVAMENTE, SE IDENTIFICAN POR COLORES Y POR LOGOTIPO LAS PARTICIPACIONES REFERIDAS A LOS PARTIDOS EN LAS DIFERENTES COMISIONES LOCALES.
Y SE ESTABLECE, QUE COMO RESULTADO DE LOS 37 ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO RECOMENDADOS POR LAS COMISIONES DISTRITALES DE VIGILANCIA, NUEVE FUERON MEJORADOS POR LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS ANTE LAS COMISIONES LOCALES.
SE DA LA REFERENCIA ESPECÍFICA DE LOS CASOS EN CONCRETO Y SE DA CUENTA DE QUE ESTOS FUERON PRESENTADOS DEL 4 AL 8 DE ABRIL DE 2011 PARA SU RECOMENDACIÓN.
PERDÓN, AHÍ UNA FE DE ERRATAS EN EL DOCUMENTO, EN LA PÁGINA 61, HACE REFERENCIA EN EL PRIMER PÁRRAFO AL 8 DE ABRIL DE 2001, ES INCORRECTO, ES: 8 DE ABRIL DE 2011.
EN EL PUNTO NÚMERO OCHO, LA RECOMENDACIÓN DE LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO EN LAS COMISIONES LOCALES DE VIGILANCIA, CUYO PERIODO DE EJECUCIÓN OCURRIÓ DEL 4 AL 8 DE ABRIL.
IGUALMENTE, SE DA CUENTA DEL CALENDARIO DE LAS SESIONES OCURRIDAS EN LAS COMISIONES LOCALES DE VIGILANCIA, LA MATRIZ CON LOS RESULTADOS DE ESTAS RECOMENDACIONES, PARA QUE EN EL PUNTO NUEVE SE DÉ CUENTA DE LA REVISIÓN DE ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO Y PREPARACIÓN DE INSUMOS YA PARA REVISIÓN DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL, CONFORME AL CRONOGRAMA APROBADO EN EL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA.
EL PERIODO DE EJECUCIÓN CORRESPONDE AL 14 DE ABRIL AL 3 DE MAYO DE 2011. EN ESTE PERIODO LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍAS PROCEDE A REVISAR LOS ESCENARIOS. DE TAL MANERA QUE SE PUEDAN LLEVAR A CABO LAS OBSERVACIONES CORRESPONDIENTES.
NUEVAMENTE LES HAGO REFERENCIA A LA PÁGINA 65 DEL DOCUMENTO, EN DONDE EN EL PENÚLTIMO PÁRRAFO SE ESTABLECE EL 4 DE MAYO DE 2001, CONFORME AL CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES, NUEVAMENTE UNA DISCULPA AQUÍ, ALGO PASÓ CON NUESTRA NUMERACIÓN, SE REFIERE A 2011 Y MÁS ADELANTE EN EL MISMO PÁRRAFO TENEMOS EL DATO DE 20011 QUE TAMBIÉN ES 2011.
LE SOLICITO AL SEÑOR SECRETARIO TOME NOTAS DE ESTAS CORRECCIONES PARA HACER LA SUSTITUCIÓN CORRECTA EN EL DOCUMENTO.
FINALMENTE, EL DOCUMENTO CONCLUYE INFORMANDO QUE EL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010, CUARTA ETAPA, GENERACIÓN DE LAS PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO A TRAVÉS DEL PORTAL DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO EN SU VERSIÓN 311 FUE APROBADO EN LA SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, CELEBRADA EL PASADO 15 DE MARZO DE 2011.
AHÍ DA CUENTA DE LAS ACTIVIDADES QUE EN MATERIA DE RESECCIONAMIENTO 2010 HAN CONCLUIDO HASTA EL CORTE PARA PRESENTAR EN ESTA SESIÓN.
PONGO A SU CONSIDERACIÓN EL CONTENIDO DEL INFORME CORRESPONDIENTE.
DE LA FE DE ERRATAS YA COMENTADA DURANTE LA LECTURA PARCIAL DEL DOCUMENTO, LE SOLICITARÍA A LA SECRETARÍA TOMARÁ NOTA DEL COMPROMISO DE HACER ESTAS CORRECCIONES A LA BREVEDAD PARA HACER UNA SUSTITUCIÓN DEL DOCUMENTO SIN ESTOS ERRORES.
¿HABRÍA ALGUNA PARTICIPACIÓN EN PRIMERA RONDA?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ¿EL INFORME ES HASTA EL DÍA 3 DE MAYO, VERDAD?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES CORRECTO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: EN ESE SENTIDO TRAEMOS DOS CUESTIONES.
UNA QUE TIENE QUE VER CON ALGO DE LO QUE HEMOS ESTADO REVISANDO EN OTRO GRUPO DE TRABAJO, EL DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, DONDE HUBO ALGUNAS COMISIONES QUE NO OBSTANTE TODO LO QUE SE INSISTIÓ Y LO QUE NOS LLEVÓ ESTA PARTE DE LA DISCUSIÓN TODAVÍA EN LAS MESAS DE CONASE, RESPECTO DE LA ELABORACIÓN FINAL DEL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA, DONDE PARTE DE LA IDEA QUE INTENTAMOS QUEDAR PLASMADO, QUEDÓ PLASMADA, PERO EL ESPÍRITU ERA QUE LAS COMISIONES NO CAYERAN EN ESTA SITUACIÓN DE ACORDAR O APROBAR ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO, SINO ÚNICAMENTE, SIMPLE Y SENCILLAMENTE, COMO LO HABÍAMOS COMENTADO, QUE LO QUE SE RECOMENDARA ERA EL ESCENARIO MEJOR CALIFICADO DE UNA FORMA UN POCO MÁS EN APEGO A LA NORMATIVIDAD.
Y TENEMOS CONOCIMIENTO DE QUE EN ALGUNOS CASOS NO SE RESPETÓ ESTE ESPÍRITU, SINO QUE SE INCURRIÓ, SUPONGO QUE PRODUCTO DE LA INERCIA DE OTROS EJERCICIOS, SE SIGUIÓ EL ESQUEMA ESTE DE APROBAR ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO, CUANDO NO ES UNA ATRIBUCIÓN DE LAS COMISIONES, ETCÉTERA. LA DISCUSIÓN ESTÁ COMO QUE YA MUY DADA O MUY CLARA.
PERO AL PARECER HUBO ALGUNA DEFICIENCIA EN LA TRANSMISIÓN DE ESTA INTENCIÓN O DE ESTA MODIFICACIÓN EN EL PLANTEAMIENTO METODOLÓGICO DEL EJERCICIO DE RESECCIONAMIENTO 2010, Y SE SUSCITARON ALGUNAS CUESTIONES.
EN ESE SENTIDO NADA MÁS QUE PUDIERA INTEGRARSE ESA PARTE, EN SU CASO, AL INFORME QUE USTED Y EL SECRETARIO EN COORDINACIÓN, INCLUSO, CON ALGÚN OTRO GRUPO O CON EL DIRECTOR DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES, PUDIERA REVISARSE ESA PARTE Y, EN SU CASO, INCLUIRSE EN EL INFORME.
DE TAL MANERA QUE, PENSANDO EN EL EJERCICIO 2011 PUDIÉRAMOS QUIZÁ, DE CORROBORARSE ESTA SITUACIÓN, INSISTIR AHÍ EN LA CUESTIÓN DE LA CAPACITACIÓN O DE LA TRANSMISIÓN HACIA LAS VOCALES DE CUÁL ES EL SENTIDO DEL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA.
EL OTRO ASUNTO ES DERIVADO DE LA PASADA SESIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DONDE PARA EFECTO DE LAS OBSERVACIONES EXPRESADAS POR LA REPRESENTACIÓN DE NUESTRO PARTIDO ANTE ESE ÓRGANO, QUEDAMOS EN LA IDEA DE QUE SE IBA A PRESENTAR ALGÚN ANÁLISIS, ALGÚN PRODUCTO, IBAN A PRESENTAR ALGO PARA ATENDER EL REQUERIMIENTO DEL CRITERIO DE LA COMPACIDAD, EN CUANTO HACE A LOS CAMELLONES, PORQUE ASÍ QUEDÓ EXPRESADO TANTO POR EL COORDINADOR DE OPERACIÓN EN CAMPO, COMO EN SU CASO POR EL ENCARGADO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA.
DE TAL SUERTE QUE PENSÁBAMOS,  LO QUE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA PIENSA RESPECTO DE ESA PETICIÓN EN PARTICULAR QUE FORMULAMOS, DEBERÍA VENIR CONSIGNADA EN EL INFORME, PORQUE SI ABARCA HASTA EL 3 DE MAYO, LA SESIÓN DE LA CNV FUE, NO RECUERDO EL DÍA, PERO LOS ÚLTIMOS DÍAS DEL MES PASADO. ESO SERÍA, DE ENTRADA, LOS COMENTARIOS RESPECTO DEL INFORME.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿SOBRE ESTE LA PARTICIPACIÓN DE ALGUNA OTRA REPRESENTACIÓN EN PRIMERA RONDA? SI NO FUERA ASÍ, ME PERMITIRÍA DAR RESPUESTA A ESTOS DOS PLANTEAMIENTOS.
EN EL PRIMER CASO, EFECTIVAMENTE CON TODO GUSTO INTEGRARÍAMOS AL INFORME DE CASOS DE CORTE DEL 3 DE MAYO, UN INFORME EN EL QUE SE RELACIONE DE MANERA ESPECÍFICA, SI ES EL CASO, DE QUE EN ALGUNA SESIÓN DE LA COMISIÓN BIEN SEA DISTRITAL O LOCAL DE VIGILANCIA, SE REALIZÓ ALGÚN ACUERDO NO DE RECOMENDACIÓN, SINO DE APROBACIÓN PARA IDENTIFICAR, EN SU CASO, ESTA SITUACIÓN Y ACORDANDO O MÁS BIEN ESTANDO TOTALMENTE DE ACUERDO EN LO QUE MANIFIESTA LA REPRESENTACIÓN DEL PRD.
SI ESTA FUERA LA SITUACIÓN, PROPONDRÍAMOS HACER UNO… CREO QUE INDEPENDIENTEMENTE,  HARÍAMOS UN COMUNICADO PARA HACER EL REFUERZO DURANTE LOS TRABAJOS DE 2011 QUE ESTÁN POR INICIAR Y QUE TODAVÍA NO ENTRAN A LA ETAPA DE EVALUACIÓN, PARA QUE LAS COMISIONES DISTRITALES Y LOCALES DE VIGILANCIA INVOLUCRADAS EFECTIVAMENTE CONOZCAN QUE EL ESPÍRITU DEL ACUERDO ES UNA RECOMENDACIÓN, EN VIRTUD DEL ESQUEMA DE FACULTADES Y SE EVITE, EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE, EL CONFUNDIRLO CON UN ACUERDO DE APROBACIÓN CON LAS IMPLICACIONES QUE NORMALMENTE TIENE ESTE TIPO DE ACUERDOS. CON TODO GUSTO RETOMAMOS ESTA INQUIETUD, LA HACEMOS NUESTRA.
EN CUANTO AL TEMA DE CAMELLONES, TIENE RAZÓN, NO INCORPORAMOS AL INFORME DEL DOCUMENTO CON CIERRE AL 3 DE MAYO, AUNQUE SÍ LO HABÍAMOS INCORPORADO EN EL TEMA DE COMPROMISOS, NO VEMOS MAYOR COMPLICACIÓN, PODEMOS HACER UNA ADENDA A ESTE INFORME PARA QUE LO CONSIDERE DENTRO DEL ESQUEMA DEL CORTE Y SÍ, SIN EMBARGO TAMBIÉN RECUERDO QUE EL COMPROMISO YA PARA ABORDAR EL TEMA EN LA MESA DE TRABAJO LO TENEMOS ESPECIFICADO PARA LA PRÓXIMA MESA QUE OPERARÍA EN LA TERCERA SEMANA DEL MES EN CURSO, AHÍ INICIARÍAMOS LA DISCUSIÓN CON EL TEMA DE CAMELLONES.
TAMBIÉN, CONFORME SI HABÍA SIDO OFRECIDO DURANTE EL TALLER DE USO DEL PORTAL, GENERAMOS UNA INSTRUCCIÓN A LAS VOCALÍAS QUE ACTUALMENTE ESTÁN INMERSAS EN EL TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA YA EN LA ETAPA 2011 DE RESECCIONAMIENTO PARA QUE RECOPILEN INFORMACIÓN IMPORTANTE PARA TENER MAYORES ELEMENTOS DE ANÁLISIS PARA EL TEMA JUSTAMENTE DE EVALUACIÓN DE CAMELLONES.
DE TAL MANERA QUE ESTAMOS RETOMANDO, CON TODA PUNTUALIDAD, LOS ELEMENTOS QUE NOS FUERON SOLICITADOS PARA PONERLOS A CONSIDERACIÓN TÉCNICA EN ESTE FORO.
DE TAL MANERA QUE ENTONCES INCORPORARÍAMOS UNA ADENDA A ESTE INFORME, SIMPLEMENTE PARA DAR CUENTA DE LA SOLICITUD QUE SE PLANTEÓ EN LA ÚLTIMA SESIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CORRESPONDIENTE AL MES DE ABRIL.
¿SOBRE ESTE TEMA ALGUNA PARTICIPACIÓN EN SEGUNDA RONDA?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ESTANDO DE ACUERDO CON LA RUTA PARA DARLE SALIDA A LOS PLANTEAMIENTOS, CREO QUE, A RESERVA DE QUE SE INCORPORE, QUE EL INFORME PUEDA CONSIGNAR QUE EN EFECTO ESTE GRUPO DE TRABAJO O QUIENES COORDINAN LOS TRABAJOS DE ESTE GRUPO, SE ACUSE RECIBO DE LA SOLICITUD Y EN ESE SENTIDO SE INCORPORE AL INFORME.
TENGO LA IMPRESIÓN DE QUE NO SOLAMENTE ES PARA VERLO E IMPACTAR EL ESCENARIO 2011 O EL ESQUEMA 2011, SINO QUE TAMBIÉN HASTA DONDE ME QUEDÉ EN QUE ESTO NO FUE PROPIAMENTE EN REUNIÓN, SINO FUE EN EL CURSO-TALLER QUE SE PODÍA POR PARTE DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA, ELABORAR UN ANÁLISIS.
SI MAL NO RECUERDO EN ESOS TÉRMINOS LO PLANTEÓ LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, UN ANÁLISIS DE CÓMO ESTABA IMPACTANDO A LOS ESCENARIOS QUE SE HAN GENERADO ACTUALMENTE O QUE YA TENEMOS EN ESTA ÚLTIMA ETAPA DE REVISIÓN PARA QUE EN EFECTO PUDIÉRAMOS VER QUE NO SOLAMENTE ES UNA PREOCUPACIÓN EN ABSTRACTO, SINO QUE SÍ PUEDE ESTAR GENERANDO AHÍ UNA DISTORSIÓN DEL CRITERIO DE EVALUACIÓN O DEL CRITERIO DE COMPACIDAD, EN CUANTO A LA EVALUACIÓN Y CÓMO IMPACTA ESA EVALUACIÓN EN EL RESULTADO FINAL DE LOS ESCENARIOS.
EN ESE ENTENDIDO QUISIÉRAMOS SOLICITAR QUE PUDIERA REFORZARSE, AHÍ LA PREOCUPACIÓN, EN EFECTO, CUÁNDO SERÁ ATENDIDA, ETCÉTERA, PERO TAMBIÉN POR LO MENOS QUE CONSIGNE ESTE INFORME QUE LA DIRECCIÓN SE COMPROMETA A HACER UN ANÁLISIS EN ESE SENTIDO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LE DAMOS ESE ALCANCE PARA QUE QUEDE CLARO Y DOCUMENTADO.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: CON RESPECTO A ESTE PUNTO QUE YA SE MENCIONÓ DE LA COMPACIDAD, DONDE PEDÍ QUE SE REVISARAN TRES COSAS: UNO, LA DEFINICIÓN DE COMPACIDAD Y EL CÁLCULO QUE PARA EVALUAR LA COMPACIDAD DE UNA PROPUESTA SE HACÍA Y COMO CONSECUENCIA DE ESTO EL IMPACTO QUE TENÍA EN EL CÁLCULO DE LA EVALUACIÓN DE LA COMPACIDAD, LOS CAMELLONES COMO MANZANAS.
POR LO CUAL SE QUEDÓ QUE SÍ, QUE NOS PROPONDRÍAN ALGUNOS EJEMPLOS Y NOS DEJARÍAN VER CON ELLOS LA FORMA EN QUE IMPACTABA A LOS ESCENARIOS LA EVALUACIÓN CONTANDO LOS CAMELLONES, POR LA DUDA QUE TENÍAMOS DE SI REALMENTE SUCEDÍA O NO SUCEDÍA ESTA MODIFICACIÓN AL ASUNTO Y QUÉ TAN REPRESENTATIVA Y TAN IMPORTANTE PODÍA SER.
ESO FUE EN CUANTO A LO QUE ES COMPACIDAD. Y EN CUANTO A LO QUE ERA LA CUESTIÓN DEL PUSINEX, TAMBIÉN QUERÍAMOS… BUENO, QUEDARON TAMBIÉN DE ESPERAR QUE LO HAYAN PUESTO EN LOS COMPROMISOS, LA INFORMACIÓN DE EN QUÉ PUNTO DEL PROGRAMA QUEDABA INSERTADO Y CUÁNTO TIEMPO IBA A DURAR, CÓMO SE IBA A RESOLVER LO QUE YA SE HABÍA PLANTEADO DE ADJUNTAR, HACER EL ADJUNTAMIENTO DE LAS COORDENADAS A CADA DOMICILIO O A CADA PUERTA DE DOMICILIO.
PERO ESTO INCLUÍA EL QUE HICIERAN UN PROGRAMA CON SU TRABAJO NORMAL, QUE LO INSERTARAN EN ÉL, PORQUE AHORA NO HAY TODAVÍA UNA FORMA EN QUE NI SE PUEDA MONITOREAR, NI SE PUEDA EVALUAR, NI SE PUEDA REVISAR SI VA BIEN, SI VA MAL, ETCÉTERA.
ESA ERA LA SEGUNDA PARTE Y CON ESTO, QUE NOS DIERAN LA INFORMACIÓN DE CUÁL HABÍA SIDO EL RESULTADO FINAL DE LA PETICIÓN QUE YA HABÍAN HECHO, DE LOS APARATOS ADECUADOS PARA HACER EL TRABAJO DE FORMA EFECTIVA Y EFICIENTE, DADO QUE EL USAR AHORA LA COMBINACIÓN PDA/GPS ES UN POQUITO LATOSO Y ES UN POQUITO TARDADO Y DIGAMOS YA ESTÁ DENTRO DE LO QUE ES LA TECNOLOGÍA DE GENERACIÓN PASADA. AHORA NECESITAMOS USAR LA TECNOLOGÍA DE GENERACIÓN PRESENTE Y DE QUE LO QUE SE COMPRE NO SEA DE GENERACIÓN INTERMEDIA, SINO DEL ÚLTIMO GRITO DE GENERACIÓN DE TECNOLOGÍA QUE PERMITA, VÍA LA CAPACITACIÓN, QUE TODOS LOS QUE LA USAN REALMENTE AGRADEZCAN QUE SE LOS DEN.
ESAS ERAN LAS DOS CUESTIONES QUE QUERÍA VER EN EL ASUNTO DE QUE SE AGENDARA DE MANERA QUE LO PUDIÉRAMOS TRATAR FORMALMENTE YA EN LA SIGUIENTE JUNTA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: YA SE CERRÓ LA PRIMERA RONDA.
LA INFORMACIÓN QUE ESTÁN DANDO SOBRE EL ESTADO DE NAYARIT DEL RESECCIONAMIENTO, SE DICE QUE DE LAS OCHO, TRES NO FUERON LAS MEJOR EVALUADAS. PERO HAY UNA RECOMENDACIÓN DE LA COMISIÓN LOCAL.
ÚNICAMENTE RESALTAR QUE YA HAY CRITERIOS QUE FUERON ESTABLECIDOS POR TODAS LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, LA PROPIA DERFE Y POR MUCHA RAZÓN QUE TENGAN LOS COMPAÑEROS DE LA COMISIÓN LOCAL DEL ESTADO DE NAYARIT, Y SI ES UNA RAZÓN TÉCNICA MUY PODEROSA QUE PUDIERA ECHAR POR TIERRA, SE PODRÍA ANALIZAR, PERO DESAFORTUNADAMENTE NO SE PUEDE HACER NINGÚN CAMBIO. 
LOS ESCENARIOS QUE VAN A PREVALECER, COMO YA SE DIJO, SON LOS ESCENARIOS QUE VAN A TENER MAYOR CALIFICACIÓN.
PODRÍAMOS TOMAR PARA EL PRÓXIMO RESECCIONAMIENTO LOS PUNTOS DE VISTA QUE AQUÍ SE MANIFESTARON.
HAY UN PUNTO DE VISTA QUE SÍ ME QUEDA LA DUDA EN LA 0609, DONDE DICE QUE LA MANZANA 50 QUEDA DESINTEGRADA.
¿ESTO QUIERE DECIR QUE NO SE TOMÓ EN CUENTA A LA HORA DE PRESENTAR LA CARTOGRAFÍA?, ¿NO ESTABA CONSIDERADA ESTA MANZANA 50 O EN LOS ESCENARIOS NO QUEDÓ?.
PORQUE DE LA LECTURA, DICE: APRUÉBESE Y LIBERE LA PROPUESTA PRESENTADA POR EL PARTIDO VERDE, MOVIENDO LA MANZANA 50 PORQUE QUEDA DESINTEGRADA.
QUISIÉRAMOS QUE NOS ACLARARAN QUÉ ES LO QUE DICE. LO PRIMERO QUE ME LLEGA A LA MENTE ES QUE ESTA MANZANA NO FUE INTEGRADA A NINGUNA DE LAS SECCIONES RESULTANTES Y AL QUEDAR DESINTEGRADA, QUIERE DECIR QUE QUEDÓ FUERA,  DESDE MI PUNTO DE VISTA, DESDE MI INTERPRETACIÓN DEL TEXTO.
QUE NOS ACLARARAN. NADA MÁS REITERAR QUE NO SE PUEDEN CREAR NUEVOS CRITERIOS PARA ESE PROCEDIMIENTO, QUE LOS PODEMOS TOMAR EN CUENTA PARA EL PRÓXIMO, PERO PARA ÉSTE DEFINITIVAMENTE NO SE PUEDEN CREAR NUEVOS PROCEDIMIENTOS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DANDO RESPUESTA, LES COMENTARÍA LO SIGUIENTE.
EN CUANTO AL PRD, EFECTIVAMENTE PROCEDERÍAMOS A DOCUMENTAR DE LA MANERA SOLICITADA EL PLANTEAMIENTO REFERENTE AL TRATAMIENTO DE CAMELLONES Y A LAS FECHAS EN QUE LO VAMOS A INCORPORAR EN LA AGENDA YA FORMALMENTE.
EN CUANTO A LA PARTICIPACIÓN DEL PAN, EFECTIVAMENTE INCORPORAMOS LOS ESQUEMAS DE DEFINICIÓN DE COMPACIDAD. Y ESTAMOS REALIZANDO EN ESTE MOMENTO EN LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA, EJERCICIOS PARA IDENTIFICAR ESTE EFECTO QUE SE ESTÁ DANDO.
ESPERO QUE SI TODO VA COMO ESPERAMOS, PRESENTAR LOS PRIMEROS RESULTADOS YA EN LA SIGUIENTE SESIÓN QUE CORRESPONDE AL DÍA 19. DE LO CONTRARIO, LO INFORMARÉ PARA PRESENTARLO EN LA PRÓXIMA. NO OBSTANTE, ESTAMOS HACIENDO EL ESFUERZO PARA TENER LA INFORMACIÓN LO ANTES POSIBLE.
EN CUANTO A LA REPRESENTACIÓN DEL PRI REFERENTE A NAYARIT, COINCIDO CON LO MANIFESTADO CON LA REPRESENTACIÓN.
EFECTIVAMENTE, UNA VEZ QUE SE DETECTÓ QUE HABÍA ALGUNOS CASOS DE ESCENARIOS QUE HABÍAN SIDO RECOMENDADOS CON LA CALIFICACIÓN MÁS ALTA SE PROCEDIÓ, POR UN LADO, A MONTAR EN EL PORTAL PARA LOS SUBSIGUIENTES TRABAJOS LOS ESCENARIOS QUE CUENTAN CON LA CALIFICACIÓN MÁS ALTA, DE ACUERDO AL PROCEDIMIENTO, PERO ADEMÁS TAMBIÉN, Y DE UNA MANERA MUY COMEDIDA, SE LE HIZO EL INFORME A LA COMISIÓN LOCAL CORRESPONDIENTE PARA QUE QUEDARAN ENTERADOS DE ESTA DEFINICIÓN TOMADA EN TÉRMINO DEL PROCEDIMIENTO Y EN RESPETO AL PROCEDIMIENTO.
EFECTIVAMENTE, COINCIDO CON JUSTO. SI FUERA NECESARIO HACER ALGUNA RECONSIDERACIÓN A LOS CRITERIOS, POR SUPUESTO QUE LO PODRÍAMOS RETOMAR EN CUANTO RETOMEMOS EL TEMA DE CRITERIOS, PARA EL SIGUIENTE EVENTO DE RESECCIONAMIENTO.
EN CUANTO A LA MANZANA  DE LA SECCIÓN 609, EN CUANTO HABLA DE DESINTEGRACIÓN, NO SE REFIERE A QUE HAYA QUEDADO EXCLUIDA PORQUE EL PORTAL NO PERMITE LIBERAR ESCENARIOS CUANDO NO SE CONSIDERAN LA TOTALIDAD DE LAS MANZANAS.
SE REFIERE SEGURAMENTE A QUE PARA ELLOS, DESDE SU PUNTO DE VISTA, QUEDA DESINTEGRADA RESPECTO A ALGUNA CARACTERÍSTICA DE AGRUPAMIENTO, DIGAMOS, BIEN SEA DE COLONIAS O DE ASENTAMIENTOS QUE ESTÁN AHÍ.
PERO DEFINITIVAMENTE SÍ FORMA PARTE DE LA PROPUESTA DE ESA MANZANA Y NO FUE EXCLUIDA, DE TODAS MANERAS CREO QUE VALDRÍA LA PENA EN UN EJERCICIO POSTERIOR PARA EL ESCENARIO A LA SECCIÓN 609.
PARA IDENTIFICAR ESTO PROCURARÉ COMUNICARME CON EL VOCAL PARA QUE ME INFORME UN POCO MÁS DEL CONCEPTO DE DESINTEGRACIÓN QUE MANIFESTARON PORQUE DEFINITIVAMENTE NO SE REFIERE A HABER DESINCORPORADO LA MANZANA, NO SE PUEDE, EL PORTAL NO LO PERMITE.
PERO SÍ QUE NOS AMPLIÉ UN POCO MÁS EL CONCEPTO QUE QUISO MANEJAR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA PARA INFORMÁRSELOS CON MAYOR DETALLE.
EN SEGUNDA RONDA ¿HABRÍA ALGUNA OTRA PARTICIPACIÓN?
DE NO SER ASÍ, ENTONCES DARÍAMOS EL DOCUMENTO POR RECIBIDO Y LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO QUE, DE ACUERDO A LAS OBSERVACIONES QUE HAN PLANTEADO LAS REPRESENTACIONES ASISTENTES PUDIÉRAMOS, HACER LOS COMPLEMENTOS DE INFORMACIÓN A QUE YA QUEDARON COMPROMETIDOS. HAGO UNA REFERENCIA RÁPIDA, SIMPLEMENTE PARA NO PERDERLOS.
EN ESTE CASO, ESTARÍAMOS AGREGANDO UN INFORME DE CASOS DONDE SE HIZO UNA APROBACIÓN Y NO UNA RECOMENDACIÓN, EN SU CASO.
SOBRE EL TEMA DE CAMELLONES INCORPORARÍAMOS EL ELEMENTO DE QUE HUBO UNA RECOMENDACIÓN, UNA SOLICITUD DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN SU ÚLTIMA SESIÓN PARA QUE SE INCORPORARA A NUESTROS TRABAJOS DE ANÁLISIS A LA MESA DE TRABAJO DE ESTE GRUPO.
ESTABLECERÍAMOS EL ALCANCE QUE PRETENDE TENER ESTA REVISIÓN PARA QUE QUEDARA DEBIDAMENTE DOCUMENTADO.
EN CUANTO A LA DEFINICIÓN DE COMPACIDAD, AGREGARÍAMOS UNA PEQUEÑA NOTA SOBRE EL ESQUEMA DE CÓMO SE ESTÁ MIDIENDO, Y EN CUANTO CONCLUYAMOS LOS ANÁLISIS, QUE EN ESTE MOMENTO ESTAMOS DESARROLLANDO EN LA DIRECCIÓN, TRATARÍAMOS DE INCLUIR UN ANÁLISIS DE IMPACTO PARA VER QUÉ TANTO ESTÁ MODIFICANDO LA INCLUSIÓN DE ESTOS ELEMENTOS EN LA CARTOGRAFÍA Y LA EVALUACIÓN DE LA COMPACIDAD EN EL PORTAL.
EN CUANTO AL PUSINEX, COMENTO QUE YA SE ENTREGÓ UN AVANCE EN ESTE TENOR, SIN EMBARGO, LO ESTAMOS TRATANDO, JESÚS, BÁSICAMENTE EN UN TEMA INDEPENDIENTE, NO COMO PARTE DEL RESECCIONAMIENTO, SINO COMO PARTE DE LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA PERMANENTE, DONDE LES VAMOS A INCLUIR, POR UN LADO, LO QUE EFECTIVAMENTE SE HA ESTADO TRABAJANDO CON EL INEGI PARA INCORPORAR INFORMACIÓN GEORREFERENCIADA.
Y LIGARLO AL EQUIPAMIENTO QUE ESTAMOS REVISANDO COMO ESTUDIO DE MERCADO PARA VALORAR CÓMO VAMOS A REFORZAR ESTAS ACTIVIDADES, EN BASE A LAS NUEVAS ADQUISICIONES QUE SE TIENEN PREVISTAS Y CONTAR CON EQUIPO QUE NOS FACILITE UN POCO MÁS EL TRABAJO DE CAMPO Y NOS PERMITA OBTENER COORDENADAS MÁS PRECISAS, INCLUSIVE YA, DE LA UBICACIÓN CATASTRAL DE ESTOS NÚMEROS EXTERIORES.
FINALMENTE, EN CUANTO A LA SOLICITUD DEL PRI ESTARÍAMOS SOLICITANDO A LA VOCALÍA DE NAYARIT QUE NOS PRECISE EL TÉRMINO DE “DESINTEGRADO” QUE MANEJÓ PARA LA MANZANA DERIVADA DEL ESCENARIO DE LA SECCIÓN 609.
ATENDIDAS ENTONCES ESTAS SOLICITUDES, SI NO HAY UN COMENTARIO ADICIONAL SOBRE ESTE PRIMER INFORME, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA CORRESPONDE AL INFORME DE AVANCE DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2011 ACOTANDO, SEÑOR COORDINADOR, QUE TENEMOS YA TAMBIÉN LA PRESENCIA DEL REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE ADMINISTRACIÓN Y GESTIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NUEVAMENTE DE MANERA SUCINTA, LES DESCRIBO EL CONTENIDO DEL INFORME, AQUÍ DAMOS CUENTA DE LOS TRABAJOS REALIZADOS EN MATERIA DEL INICIO DEL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2011.
QUE DA CUENTA DEL TRABAJO QUE SE LLEVA A CABO EN 37 SECCIONES INVOLUCRADAS EN ESTA MATERIA, ASÍ COMO 123 SECCIONES PROPUESTAS PARA INTEGRACIÓN SECCIONAL.
EN ESE SENTIDO, SE DA CUENTA DE LA REUNIÓN DE GRUPO DE TRABAJO QUE SE TUVO CON FECHA 20 DE ABRIL DE 2011, EN DONDE SE PRESENTARON LOS PROCEDIMIENTOS GENERALES PARA EL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2011 QUE DESCRIBEN LAS SIETE ETAPAS DEL PROGRAMA EN COMENTO.
TAMBIÉN, LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS FUERON ACREDITADAS MEDIANTE LA REALIZACIÓN DE UN SORTEO CON LA FINALIDAD DE QUE CUENTEN CON LAS FIGURAS DE SUPERVISIÓN, DE ACUERDO A LA MATRIZ QUE SE INCLUYE EN LA PÁGINA TRES DEL DOCUMENTO.
SE DAN LOS RESULTADOS DE ESTE SORTEO QUE SE LLEVÓ A CABO EN PRESENCIA DE LAS REPRESENTACIONES, Y HASTA AQUÍ DA CUENTA EL INFORME.
DURANTE ESTA SEMANA QUE ESTÁ CORRIENDO, PRÁCTICAMENTE YA TENEMOS OPERATIVOS DE CAMPO EN INICIO EN DIVERSAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y EN CUANTO CONCLUYAN, DIGAMOS ESTA SEMANA, IREMOS GENERANDO LOS INFORMES SEMANALES PARA MANTENERLOS DEBIDAMENTE ENTERADOS DE LOS AVANCES EN MATERIA DE ESTOS TRABAJOS.
HASTA AQUÍ EL CONTENIDO DEL INFORME PARA RESECCIONAMIENTO 2011.
SI HUBIERA ALGUNA PARTICIPACIÓN EN PRIMERA RONDA SOBRE EL CONTENIDO DEL INFORME.
EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: AHORA SÍ, YA VIENDO LAS DOS PARTES EN SU INTEGRALIDAD, TODA VEZ QUE ES EL MISMO PROGRAMA PERO EN DOS EJECUCIONES DISTINTAS, CREO QUE TAMBIÉN AQUÍ VALDRÍA LA PENA INCORPORAR LA PARTE DEL ANÁLISIS, DONDE ENTRE LOS AJUSTES O VARIABLES A TOMAR EN CUENTA QUE PUDIERA INCORPORARSE ESTA DE LOS CAMELLONES, INCLUSO, TENGO ENTENDIDO QUE ASÍ MÁS O MENOS LO PLATICARON DE MANERA INFORMAL, PERO EN LA REUNIÓN CON MOTIVO DEL CURSO-TALLER, EN ESE SENTIDO.
TAMBIÉN QUISIÉRAMOS HACER O EXTERNAR UN PAR DE PREOCUPACIONES Y QUE TIENEN QUE VER TAMBIÉN BAJO ESTA LÓGICA DE LO QUE ES EL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO, PERO TRATANDO DE INCORPORAR Y DE BUSCAR LAS ÁREAS DE OPORTUNIDAD CON BASE EN LA EXPERIENCIA DEL EJERCICIO QUE ESTAMOS POR CONCLUIR.
TAMBIÉN DURANTE UNA REUNIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y TENGO ENTENDIDO QUE YA EN ALGUNA OTRA REUNIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, COMENTÁBAMOS RESPECTO DE LO QUE OCURRIÓ EN EL CASO DE NUEVO LEÓN, PARTICULARMENTE PARA EFECTOS DE NUESTRA REPRESENTACIÓN, DE ESTA DISTORSIÓN QUE SE DIO PRODUCTO DE LO QUE NOS EXPLICARON COMO UNA ESPECIE DE CAÍDA DEL SISTEMA O DE LOS SERVIDORES QUE HACÍAN TODA ESTA PARTE DE LOS CÁLCULOS PARA EFECTO DE LA EVALUACIÓN DE LOS CRITERIOS.
EL CASO QUE SE NOS OCURRIÓ EN NUEVO LEÓN ES QUE POR PARTE DE NUESTRO REPRESENTANTE ANTE LA COMISIÓN LOCAL SE ESTABA TRABAJANDO UN ESCENARIO, EL CUAL ESTABA MEJOR CALIFICADO QUE EL ESCENARIO DE LA COMISIÓN DISTRITAL, Y DE REPENTE DE UN MOMENTO A OTRO LA CALIFICACIÓN, SIN HABER HECHO NINGUNA ADECUACIÓN NI NINGUNA CORRECCIÓN A ESE ESCENARIO QUE SE ESTABA TRABAJANDO, DE REPENTE LA CALIFICACIÓN SE MODIFICÓ; NOS EXPLICAN ESTA PARTE, EN FIN.
OBVIAMENTE NO NOS DEJA SATISFECHOS LA EXPLICACIÓN, PERO TRATANDO DE QUE ESTO SIRVA, NO TANTO COMO PARA ENFRASCARNOS EN UNA DISCUSIÓN QUE NO NOS LLEVE A NINGÚN LADO, SINO CON LA IDEA DE AVANZAR, NOS GUSTARÍA QUE SE PUDIERA VER EN ESTA ETAPA DEL EJERCICIO 2011 EN ALGÚN MOMENTO QUIZÁ.
QUIZÁS,  AL INICIO DE LO QUE SERÍA LA CUARTA ETAPA, QUE ES YA LA DE REVISIÓN POR PARTE DE LAS COMISIONES, ALGUNA CUESTIÓN AHÍ DONDE PRESENTARAN FORMALMENTE, ANTES DE EMPEZAR CON ESTAS CAPACITACIONES, PORQUE HASTA AHORA ESA HA SIDO UN POCO LO QUE NOS HA LLEVADO A LA AUTORIDAD Y, EN PARTICULAR A NUESTRA REPRESENTACIÓN, A IRNOS A UNA SERIE DE LITIGIOS QUE CREO QUE NO HAN DEJADO SATISFECHOS A NADIE, PERO EN (EL) EJERCICIO DE NUESTRO DERECHO DE ACUDIR A LA INSTANCIA JURISDICCIONAL, LO HEMOS TENIDO QUE HACER.
A LO QUE ME REFIERO, FINALMENTE, HASTA DONDE HEMOS LLEGADO EN SU MOMENTO CON EL CONASE, AHORA DIRECTAMENTE CON LA CNV Y CON EL SEGUIMIENTO DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, ES A QUE SE HACE UNA SERIE DE PLANTEAMIENTOS, DEFINIMOS LOS CRITERIOS Y TODO MUNDO QUEDA MUY CONTENTO, MUY SATISFECHO, ETCÉTERA Y A LA HORA DE TRADUCIR LOS CRITERIOS A UNA APLICACIÓN INFORMÁTICA QUE POR LA VÍA DEL PORTAL NOS PERMITA HACER LA CONSTRUCCIÓN DE LOS ESCENARIOS, POR AHÍ HAN SALTADO CUESTIONES; AHORA LO DE LOS CAMELLONES, EN SU MOMENTO LA PONDERACIÓN QUE ESTABLECIERON PARA LOS DIFERENTES CRITERIOS QUE ERA ALGO QUE NO ESTABA PROPIAMENTE DISCUTIDO.
SE HAN IDO CORRIGIENDO COSAS, PERO EN ARAS DE SEGUIR AVANZANDO, CREO QUE SÍ VALDRÍA LA PENA QUE NOS PRESENTARAN FORMALMENTE EL PORTAL ANTES DE QUE (EN) LAS COMISIONES, ANTES DE DETONAR TODA ESTA RUTA QUE NOS LLEVA PRECISAMENTE A QUE AÚN A PESAR DE ENCONTRAR ERRORES Y DE QUE POSIBLEMENTE LAS SOLUCIONES SE PUDIERAN LLEVAR A CABO, BAJO ESTA LÓGICA DE QUE YA LLEVA UNA RUTA DONDE SE HA INTERACTUADO CON EL PORTAL POR PARTE DE OTRAS INSTANCIAS, YA ESTO NO TIENE CERTEZA, ETCÉTERA.
COMO QUE EL ARGUMENTO HA SIDO UN POCO ESE Y EN CIERTA MEDIDA LO COMPARTIMOS, PERO SÍ CREEMOS QUE PARA EFECTOS DE EVITARNOS ESTE TIPO DE DISCUSIONES Y DE ESTAR COMO QUE INTENTANDO CORREGIR LA APLICACIÓN, SOBRE TODO DEL PORTAL, DEL FUNCIONAMIENTO DEL PORTAL; YA UNA VEZ QUE EL PORTAL YA FUE LIBERADO QUE SE PUDIERA HACER UNA ETAPA AHÍ DE REVISIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: COMO DE PILOTEO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NO TANTO DE PILOTEO, PERO SÍ DE QUE PUDIÉRAMOS CONOCER YA CÓMO SE INCORPORARON AL PORTAL LOS CRITERIOS, CÓMO FUNCIONAN, CÓMO SE LLEVAN, CÓMO HACE LOS CÁLCULOS Y TODO ESTO QUE TAMBIÉN HACE RATO MENCIONABA JESÚS SOUTO Y QUE TODO MUNDO QUEDE SATISFECHO Y, EN EFECTO YA NO NOS PODAMOS LLAMAR A SORPRESA, CUANDO POSTERIORMENTE PUDIERA, PARTIENDO DE LA BASE DE QUE TODO ES PERFECTIBLE, PODRÍA SALIR AHÍ ALGUNA CUESTIÓN.
AHORA BIEN, ESA ES UNA PETICIÓN.
Y LA OTRA PETICIÓN. PARA EVITARNOS ESTA OTRA SITUACIÓN QUE NOS OCURRIÓ EN EL CASO DE NUEVO LEÓN, PARTICULARMENTE A NUESTRA REPRESENTACIÓN, QUE PUDIÉRAMOS TENER ACCESO O QUE SE HICIERA DEL CONOCIMIENTO DE TODAS LAS REPRESENTACIONES LA INFORMACIÓN CON LA QUE SE VA A ALIMENTAR EL PORTAL, TAMBIÉN PREVIO AL INICIO DE SU OPERACIÓN, DE TAL MANERA DE QUE AL MOMENTO DE QUE PUDIERA PRESENTARSE OTRA SITUACIÓN COMO LA QUE OCURRIÓ EN NUEVO LEÓN, TENGAMOS TODOS A LA MANO LA INFORMACIÓN Y NO HAYA LA MENOR DUDA DE QUE EN EFECTO SÍ SE TRATÓ DE UNA CUESTIÓN QUE NO TIENE NADA QUE VER CON LA ALTERACIÓN DE LA INFORMACIÓN O DE LAS BASE DE DATOS, SINO QUE FUE UNA EVENTUAL CAÍDA DE ALGÚN SERVIDOR, ALGUNA CUESTIÓN QUE ENTENDEMOS QUE SÍ PUEDE OCURRIR.
PERO CREO QUE TOMANDO ESTA PREVISIÓN ESTARÍAMOS VACUNÁNDONOS CONTRA CUALQUIER TIPO DE SUSPICACIA Y ABONANDO EN ESE SENTIDO A REFORZAR LA CERTEZA DE ESTE TIPO DE EJERCICIOS.
ESOS SERÍAN LOS PLANTEAMIENTOS QUE TENDRÍAMOS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿ALGUNA REPRESENTACIÓN EN PRIMERA RONDA QUISIERA HACER ALGUNA OBSERVACIÓN? POR FAVOR.
OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: CUANDO VENIMOS AL CURSO DEL PORTAL, SÍ ES CIERTO LO QUE DICE EL REPRESENTANTE DEL PRD, QUE SU REPRESENTACIÓN PIDIÓ QUE SE LE HICIERA LLEGAR UNA BASE DE DATOS DONDE SE PUDIERA DIFERENCIAR CUÁLES SON CAMELLONES Y CUÁLES SON MANZANAS.
RECUERDO QUE EL COORDINADOR DE LA MESA LE DIJO QUE SÍ; AQUÍ EL ASUNTO ES, Y SÓLO PORQUE LO TRAJO A LA MESA AHORA OTRA VEZ EL REPRESENTANTE DEL PRD Y QUISIERA SALIR DE LA DUDA, SI SE LE VA A ENTREGAR ESA BASE QUE SE COMPROMETIÓ; ¿CUÁNDO SE LA VAN A ENTREGAR? Y SI  ¿SÓLO SE LA VAN A ENTREGAR A ÉL O VA A SER COMPARTIDA CON TODAS LAS REPRESENTACIONES?
ESA SON LAS DUDAS
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿ALGUNA REPRESENTACIÓN EN PRIMERA RONDA, ADICIONAL?
DE NO SER ASÍ, LE COMENTARÍA, SÍ EFECTIVAMENTE LA SOLICITUD QUE NOS HICIERON Y PARA DAR CLARIDAD A LO QUE COMENTABA GERARDO, ERA QUE PUDIÉRAMOS DARLES UNA COPIA DE LA BASE DE ORIGEN, DONDE VENGA LA TABLA DE VIALIDADES CON SUS PONDERACIONES, CON SUS VALORES Y LA TABLA POSTERIOR.
EFECTIVAMENTE, LA IDEA ES ENTREGARLES AMBAS PARA QUE PUEDAN VER QUE NO HAY DIFERENCIA ENTRE EL ANTES Y DESPUÉS, LA QUE ESTÁ OPERANDO ACTUALMENTE EN EL PORTAL.
NO SE HACE, SIN EMBARGO, AHÍ LA DIFERENCIACIÓN DE CAMELLONES, ESO SÍ LO EXPLIQUÉ EN EL TALLER, PORQUE ESTÁN EN LA MISMA CAPA DE MANZANAS.
LA ÚNICA DIFERENCIA EN CUANTO A LA CLARIFICACIÓN DE CAMELLONES CON RESPECTO A MANZANAS NO OCURRE EN CUANTO A LA CLAVE PER SE, SINO AL ATRIBUTO DE SER DE USO HABITACIONAL O NO.
EN ESTE CASO, LOS CAMELLONES APARECEN COMO DE NO USO HABITACIONAL, ASÍ COMO LAS FUENTES Y OTROS RASGOS DENTRO DE LA BASE. ENTRE PARÉNTESIS Y COMO ACOTACIÓN, A PARTIR DE ESA INQUIETUD QUE SE PLANTEÓ EN LA MESA DEL TALLER, GENERAMOS LA INSTRUCCIÓN QUE HOY MISMO SE DISTRIBUYA A TODAS LAS ENTIDADES PARA QUE EN EL LEVANTAMIENTO QUE ESTÁN HACIENDO HOY POR HOY LOS COMPAÑEROS EN LAS ENTIDADES, YA PARA RESECCIONAMIENTO 2011, SÍ NOS APORTEN ELEMENTOS ADICIONALES PARA IDENTIFICAR CLARAMENTE CAMELLONES, ENTRE ELLOS EL TIPO DE VIALIDADES QUE LOS CIRCUNDAN, LAS CARACTERÍSTICAS PROPIAS DE SI SON ÁREAS BARDEADAS O NO BARDEADAS O DE SI HAY ALGÚN IMPEDIMENTO QUE NO PERMITA EL LIBRE ACCESO AL INTERIOR, PERO ESTO LO ESTAMOS CONSTRUYENDO.
REITERO QUE SI, LA INFORMACIÓN, POR SUPUESTO, QUE SE LES SERÁ ENTREGADA, NO NADA MÁS A LA REPRESENTACIÓN QUE LA SOLICITÓ SINO A TODOS, PARA QUE ESTÉN EN CONDICIONES IGUALES DE ANÁLISIS.
PRIMERA RONDA, ¿ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL?
¿SEGUNDA RONDA?
DE NO SER ASÍ, DARÍAMOS POR RECIBIDO EL INFORME.
LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA CORRESPONDE A LA CONTINUACIÓN DE PROPUESTA DE MODIFICACIÓN DE LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿QUERÍAS COMENTAR ALGO?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: SÍ.
NO SÉ SI HAYA OPORTUNIDAD. TAMBIÉN ESTABA PENDIENTE, PERO NO SÉ SI LO CALENDARIZARON TAMBIÉN PARA OTRA REUNIÓN, PERO TIENE QUE VER CON EL PROYECTO 2011, DE ¿CUÁNDO SERÁ EL MOMENTO EN QUE SE VA A HACER LA AFECTACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO?, QUE AHÍ ENTIENDO, TENÍAN COMO QUE LA TAREA DE ELABORAR UN PLANTEAMIENTO JURÍDICO ADEMÁS DEL TÉCNICO Y OPERATIVO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: HACIENDO UN PEQUEÑO PARÉNTESIS, LES PARECE, NADA MÁS PARA CERRAR EL PUNTO ANTERIOR.
LO REGISTRARÍAMOS COMO PARTICIPACIÓN EN TERCERA RONDA DEL PRD Y A ESTA INQUIETUD LE DARÍA LA SIGUIENTE RESPUESTA. EFECTIVAMENTE, DE ACUERDO AL PLANTEAMIENTO REALIZADO EN LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, ESTAMOS REVISANDO, POR UN LADO CON EL ÁREA TÉCNICA NUESTRA LA POSIBILIDAD DE HACER UNA PROPUESTA DE CALENDARIO REFERENCIADO PARA EVALUAR, A TRAVÉS DEL ÁREA JURÍDICA LA APLICACIÓN DE LOS EFECTOS DEL RESECCIONAMIENTO 2011, NO ANTES DE LA ELECCIÓN 2012, SINO HASTA POSTERIORMENTE LLEVADO A CABO EL PROCESO ELECTORAL.
LO ÚNICO QUE ESTAMOS AHORA ES GENERANDO LA PROPUESTA DE CRONOGRAMA QUE NOS PERMITA, COMO LO VENÍAMOS HACIENDO TRADICIONALMENTE EN OTROS EJERCICIOS, DESAHOGAR TODOS LOS TRABAJOS DE CAMPO DURANTE 2011 HASTA SU MERA CONCLUSIÓN, LLEVAR HASTA DONDE SEA POSIBLE LOS TRABAJOS DE GABINETE PREVIOS A LA AFECTACIÓN. Y PASAR AL EJERCICIO 2012 DESPUÉS DEL MES DE JULIO, POR UN LADO, LA AFECTACIÓN, LA PROPUESTA DE ACUERDO PARA EL CONSEJO GENERAL Y, EVENTUALMENTE, YA LA MODIFICACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO.
CON ESTO, ESTARÍAMOS ATENDIENDO ESA SOLICITUD QUE NOS HIZO LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
DE SER ESTO CONCLUIDO, LO ESTARÍAMOS PRESENTANDO YA DURANTE LA PRIMERA SESIÓN DEL MES DE JUNIO, PARA TAMBIÉN INCORPORARLE UNA PROPUESTA DE ACUERDO PARA QUE FUERA REVISADA EN SUS TÉRMINOS POR LAS REPRESENTACIONES AQUÍ EN EL GRUPO DE TRABAJO.
Y SI ESTÁN DE CONFORMIDAD CON SU CONTENIDO Y EL ANÁLISIS JURÍDICO QUE LE SOLICITAREMOS A NUESTROS COMPAÑEROS EN LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, PODAMOS HACER UNA PROPUESTA DE MODIFICACIÓN AL CRONOGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2011 QUE ORIGINALMENTE ESTÁ RECOMENDADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN SU ÚLTIMO ACUERDO.
DE ESTA MANERA ESTARÍAMOS AJUSTANDO NO SOLAMENTE LOS TÉRMINOS TÉCNICOS, SINO TAMBIÉN LOS ASPECTOS JURÍDICOS DE APLICACIÓN DE ESTE PROGRAMA, EN SU CASO, Y PONIÉNDOLO A CONSIDERACIÓN DE UN ACUERDO DE RECOMENDACIÓN POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
CERRANDO ESTA ÚLTIMA RONDA DE PARTICIPACIÓN, PASARÍAMOS AL SIGUIENTE TEMA QUE TIENE QUE VER CON AFECTACIONES AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, CONTINUACIÓN EN CUANTO A LA DISCUSIÓN SOBRE LAS MODIFICACIONES A LOS LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO.
SIMPLEMENTE COMO ANTECEDENTE, LES COMENTARÉ QUE DE ACUERDO A LO QUE HEMOS ESTADO PLATICANDO EN ESTE GRUPO EN ANÁLISIS, HOY EN DÍA NUESTROS LINEAMIENTOS YA REQUIEREN DE ALGUNAS ACTUALIZACIONES, TANTO POR EL MARCO JURÍDICO QUE NOS ESTABLECE COMO PRECEDENTE ALGUNAS DEFINICIONES A NIVEL DEL TRIBUNAL, QUE NOS ESTABLECEN QUE ES EL CONSEJO GENERAL EL ÓRGANO FACULTADO PARA APROBAR CUALQUIER MODIFICACIÓN A LÍMITES MUNICIPALES, DISTRITALES O EN MATERIA ELECTORAL.
ASIMISMO, HEMOS DETECTADO A TRAVÉS DE NUESTRA EXPERIENCIA ALGUNOS CASOS DE AFECTACIÓN O MÁS BIEN, ALGUNOS CASOS PENDIENTES DE AFECTACIÓN QUE NO NECESARIAMENTE QUEDAN RESUELTOS POR LO QUE ESTÁ ESTABLECIDO EN EL ÁMBITO TÉCNICO Y JURÍDICO DE LOS ACTUALES LINEAMIENTOS.
DE AHÍ, QUE EL DÍA DE HOY LES VAMOS A HACER LA PRESENTACIÓN DE ALGUNOS CASOS A GUISA DE EJEMPLO, PARA QUE PUEDAN ENTENDER ESTAS MODIFICACIONES, QUE SON NECESARIAS, PONER NUEVAMENTE A CONSIDERACIÓN Y A REVISIÓN EN ESTAS MESAS, PARA POSTERIORMENTE SOMETER AL PROPIO CONSEJO GENERAL UN ACUERDO QUE MODIFIQUE Y ACTUALICE ESTOS LINEAMIENTOS.
EN ESTE MOMENTO, VOY A CEDER LA PALABRA A MI COMPAÑERO ÁNGEL BÁEZ BALDERAS PARA QUE EN SU CALIDAD DE SECRETARIO, EN ESTE CASO DE SUBDIRECTOR DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA, NOS PUEDA PLATICAR UN POQUITO MÁS A DETALLE DE ALGUNO DE ESTOS CASOS Y PUEDAN CONOCER DE PRIMERA MANO CUÁL ES LA MOTIVACIÓN PARA PONER SOBRE LA MESA ALGUNOS CAMBIOS O ALGUNAS SUGERENCIAS DE CAMBIO A ESTAS SUGERENCIAS DE AFECTACIÓN.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: TAL COMO LO MENCIONA EL COORDINADOR DEL GRUPO DE TRABAJO Y EN CONTINUACIÓN, PRECISAMENTE DE ESTE TEMA QUE HEMOS VENIDO TRATANDO SOBRE LA PROPUESTA DE MODIFICACIÓN A LOS LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, LES COMENTAREMOS UN POCO DE LOS ANTECEDENTES QUE YA CONOCEN.
EL 27 DE SEPTIEMBRE DEL 2002, MEDIANTE UN ACUERDO DEL CONSEJO NACIONAL DE VIGILANCIA, SOMETE A CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EL PROCEDIMIENTO, EN ESE MOMENTO, PARA ATENDER LOS CASOS QUE TENÍAMOS PRESENTES, ATENDIENDO CUATRO PREMISAS FUNDAMENTALES.
LA PRIMERA ES, POR SUPUESTO, QUE NUESTRAS ACTIVIDADES DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA DE NINGUNA MANERA PODRÍA TOCAR LOS LÍMITES DISTRITALES QUE YA ESTABAN FIJADOS POR EL CONSEJO GENERAL.
LA SEGUNDA PREMISA ERA NO DAR DE BAJA DEL PADRÓN ELECTORAL A AQUELLOS CIUDADANOS INVOLUCRADOS EN LAS AFECTACIONES. ESTO PARA NO TRANSGREDIR SUS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES.
LAS TERCERA DE LAS PREMISAS ESTABLECIDAS EN ESE ACUERDO, EN ESE TIEMPO, FUE QUE NO ÍBAMOS A AFECTAR LOS LÍMITES, EN TANTO QUE HUBIERA UNA CONTROVERSIA QUE NO ESTUVIERA RESUELTA POR PARTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA O DEL SENADO, EN SU CASO.
Y POR ÚLTIMO, QUE PARA EL CASO DE LA ADECUACIÓN DE LÍMITES, QUE ESTOS AL FRACCIONAR SECCIONES ERA POSIBLE LA CREACIÓN DE NUEVAS SECCIONES ELECTORALES O LA ASIGNACIÓN DE MANZANAS DENTRO, SIEMPRE OBSERVANDO ESTRICTAMENTE QUE NO SE REBASARAN LOS RANGOS DE ELECTORES ESTABLECIDOS POR LEY.
BAJO ESAS PREMISAS, SE SOLUCIONARON ALGUNOS DE LOS CASOS EN ESE MOMENTO, LO QUE DIO A FINAL DE CUENTAS, QUE NOSOTROS, EN EL MES DE ENERO DEL 2008, SE PRESENTARA Y APROBARA UN DOCUMENTO CONOCIDO COMO “LINEAMIENTOS PARA LOS CASOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL”
ESTOS LINEAMIENTOS ACTUALMENTE, EN LA FORMA COMO ESTÁN, TODA VEZ QUE SIGUEN VIGENTES, NOS IMPIDEN RESOLVER LOS CASOS QUE A CONTINUACIÓN LES VAMOS A PRESENTAR.
CABE MENCIONAR QUE EL MANUAL DE LINEAMIENTOS HACE MENCIÓN A CINCO POSIBLES ACTIVIDADES O SUPUESTOS DE AFECTACIÓN, UNO: QUE ES LA CREACIÓN DE NUEVOS MUNICIPIOS.
DOS, LA MODIFICACIÓN DE LÍMITES MUNICIPALES. EL TERCER SUPUESTO ES LA MODIFICACIÓN DE LÍMITES ESTATALES.
UN CUARTO SUPUESTO QUE CORRESPONDE A CAMBIOS DE NOMENCLATURA DE MUNICIPIOS Y/O LOCALIDADES.
Y FINALMENTE, EL ÚLTIMO DE LOS SUPUESTOS QUE SERÍA SOBRE GEORREFERENCIA INDEBIDA.
BIEN. DANDO ESTE PREÁMBULO VAMOS A MENCIONAR, POR EJEMPLO, QUE TENEMOS, USTEDES SABEN,  CUANDO TRATAMOS DE HACER UNA CONCILIACIÓN DE LOS MUNICIPIOS QUE TIENE, POR EJEMPLO, INEGI CON RELACIÓN A LOS QUE TENEMOS, ENCONTRAMOS QUE PARA EL CASO DE CAMPECHE, TENEMOS REFERIDO EN NUESTRA CARTOGRAFÍA FEDERAL AL MUNICIPIO DE CALAKMUL.
EN EL CASO DE CHIAPAS NO TENEMOS REFERIDO A LOS MUNICIPIOS: BENEMÉRITO DE LAS AMÉRICAS,  MARAVILLA TENEJAPA, ALDAMA, SAN ANDRÉS DURAZNAL, SANTIAGO DEL PINAR, MONTE CRISTO DE GUERRERO Y MARQUÉS DE COMILLAS,  EN CHIAPAS.
PARA EL CASO DE GUERRERO, NO TENÍAMOS REFERIDO EL CASO DE MARQUELIA Y JUCHITÁN, DIGO “NO TENÍAMOS REFERIDO” PORQUE PRÓXIMAMENTE TENEMOS YA POR LIBERAR UNA PROPUESTA DE AFECTACIÓN PARA EL CASO DE MARQUELIA.
FINALMENTE, TAMBIÉN TULUM ES UNO DE LOS MUNICIPIOS QUE PODRÁN ENCONTRAR REFERIDO EN CARTOGRAFÍA DE INEGI, PERO NO LA TENEMOS REFERIDA EN ESTE MOMENTO.
DE IGUAL FORMA TENEMOS VARIOS CASOS, COMO SON EN AQUILES SERDÁN Y ALDAMA EN CHIHUAHUA; LA MAGDALENA CONTRERAS AQUÍ EN TLALPAN, D.F., EN EL DISTRITO FEDERAL SALTO, TLAJOMULCO DE ZÚÑIGA Y TLAQUEPAQUE EN EL CASO DE JALISCO. Y EN MORELIA TENEMOS EL CASO DE TARÍMBARO.
TODOS ESTOS CASOS SON EJEMPLOS DE ALGUNAS AFECTACIONES QUE TENEMOS PENDIENTES POR LA LIMITACIÓN PROPIA DE LOS LINEAMIENTOS QUE SE ENCUENTRAN VIGENTES EN ESTE MOMENTO.
VAMOS A PRESENTAR UNOS EJEMPLOS.
TENEMOS VARIOS CASOS QUE ESTAMOS IMPEDIDOS PARA HACER LA AFECTACIÓN DE INCORPORAR NUEVOS MUNICIPIOS EN LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL PORQUE EXISTE AMBIGÜEDAD DE LAS LOCALIDADES QUE LO CONFORMA.
POR EJEMPLO, CUANDO UN DECRETO CREA UN NUEVO MUNICIPIO, NORMALMENTE LOS 32 CONGRESOS TIENEN FORMAS DIFERENTES DE TRABAJAR A LA HORA DE PRESENTAR UN DECRETO.
NOS HEMOS ENCONTRADO CON PROBLEMAS EN QUE, POR EJEMPLO GUERRERO, EL CONGRESO DE GUERRERO NOS PRESENTA DECRETOS EN DONDE NOS DICEN CUÁL ES EN FORMA ESPECÍFICA LAS LOCALIDADES QUE DEBEN ESTAR DENTRO DEL NUEVO POLÍGONO MUNICIPAL.
NOS HEMOS ENCONTRADO CON EL PROBLEMA DE QUE NOS CITAN LOCALIDADES QUE NO LAS TENEMOS EN NUESTRA CARTOGRAFÍA FEDERAL, LOCALIDADES QUE YA FUERON EN SU MOMENTO DADAS DE BAJA.
Y TAMBIÉN NOS PRESENTAMOS CON OTRO PROBLEMA QUE ESOS DECRETOS NOS CITAN LOCALIDADES QUE SE ENCUENTRAN FUERA DEL POLÍGONO QUE ELLOS NOS ESTÁN DICIENDO QUE VA A CONFORMAR EL LÍMITE DE LOS NUEVOS MUNICIPIOS.
ENTONCES AQUÍ TENEMOS UNA AMBIGÜEDAD TÉCNICA QUE NOS PERMITE PRESENTAR EN FORMA CON CERTEZA CUÁLES SON LOS LÍMITES DEL NUEVO MUNICIPIO.
ESTAMOS IMPEDIDOS PORQUE RECUERDEN QUE, POR EJEMPLO, DENTRO DE LOS LINEAMIENTOS VIGENTES, EL PUNTO NÚMERO 5 NOS DICE: “QUE PARA LOS CASOS DE MODIFICACIÓN DE LÍMITES MUNICIPALES Y MODIFICACIÓN DE LÍMITES ESTATALES, EN SU INCISO B) DICE QUE EL DOCUMENTO EN QUE NOS BASEMOS PARA HACER LA AFECTACIÓN, ES DECIR, EL DECRETO, DEBERÁ CONTAR CON LOS ELEMENTOS TÉCNICOS NECESARIOS QUE PERMITAN PRESENTAR CON PRECISIÓN Y CERTEZA EL TRAZO, LA POLIGONAL EN LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL”.
ENTONCES, SI TENEMOS UN DECRETO QUE NOS DICE: “EN ESTE POLÍGONO INCLUYE UNA LOCALIDAD”, Y ESTA LOCALIDAD EN REALIDAD NO SE ENCUENTRA DENTRO DE LA CONFORMACIÓN DEL NUEVO MUNICIPIO, NO SABEMOS, NO TENEMOS LA CERTEZA DE AFECTACIÓN, PORQUE SI INCLUIMOS ESA NUEVA LOCALIDAD EN FORMA TÁCITA, ESTARÍAMOS MODIFICANDO EL LÍMITE MUNICIPAL QUE ESTARÍA AUTORIZANDO EL DECRETO. ESA ES UNA AMBIGÜEDAD.
AQUÍ TENEMOS UN EJEMPLO HIPOTÉTICO. VERÁN EN LA ZONA OSCURA QUE ENCONTRAMOS LA PROPUESTA, EL DECRETO QUE NOS DICE UN CONGRESO CUÁL VA A SER LOS LÍMITES DEL NUEVO MUNICIPIO.
DE ENTRADA TENEMOS UNA POLIGONAL PERFECTAMENTE DELIMITADA, POR LO TANTO, DIRÍAMOS QUE TENEMOS LOS ELEMENTOS TÉCNICOS PARA AFECTAR NUESTRA CARTOGRAFÍA FEDERAL.
SIN EMBARGO, CUANDO LEEMOS LO QUE CORRESPONDE AL DECRETO, LA PARTE DE ABAJO VERÁN QUE HAY UNOS PUNTITOS QUE NOS SEÑALAN, ESE PRIMER PUNTITO QUE SE REFIERE A LOCALIDADES QUE SE ENCUENTRAN EN EL DECRETO Y QUE ESTÁN DENTRO DEL NUEVO POLÍGONO.
LA PARTE VERDE QUE ESTÁ DENTRO NO TENEMOS NINGÚN PROBLEMA, LAS LOCALIDADES CITADAS SÍ SE ENCUENTRAN DENTRO DEL POLÍGONO.
SIN EMBARGO, TAMBIÉN ESTOS DECRETOS EN ROJO NOS DICEN CUÁLES SON LAS LOCALIDADES QUE SE ENCUENTRAN FUERA DEL POLÍGONO Y PODEMOS VER QUE TENEMOS ALGUNOS CASOS QUE ESTÁN CITADOS EN EL DECRETO QUE CORRESPONDEN A ESE MUNICIPIO, PERO GEORREFERIDOS FUERA DEL POLÍGONO DEL NUEVO MUNICIPIO.
ESTAMOS CON UNA PRIMERA AMBIGÜEDAD.
LA SEGUNDA ES CUANTO TAMBIÉN NOS CITAN LOCALIDADES QUE SE ENCUENTRAN EN EL DECRETO Y QUE NO SE LOCALIZAN DENTRO DEL NUEVO POLÍGONO.
ENTONCES, ANTE ESE TIPO DE SITUACIONES ESTAMOS IMPEDIDOS PARA HACER LA AFECTACIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: UN COMENTARIO AHÍ.
PUDIERA SONAR COMO UNA ALTERNATIVA DE SOLUCIÓN, DADO QUE ESTÁN MENCIONANDO UNA LOCALIDAD, PUES SIMPLEMENTE SUMAR LAS QUE ESTÁN DENTRO DEL POLÍGONO MÁS LAS QUE QUEDAN FUERA.
SIN EMBARGO, CUANDO SE MENCIONAN DE ESTA MANERA RECONOCEN QUE HAY LOCALIDADES, MÁS BIEN, QUE LA DELIMITACIÓN DE LAS LOCALIDADES CUANDO NO SON PUNTUALES INVOLUCRAN AMANZANAMIENTOS, INVOLUCRA ASENTAMIENTOS QUE ESTÁN ALREDEDOR DE LA PROPIA LOCALIDAD.
Y MIENTRAS NO SE TENGA UNA DEFINICIÓN CLARA DE LOS LÍMITES DE LA LOCALIDAD PUDIÉRAMOS PENSAR, SOBRE TODO EN LAS ZONAS FRONTERIZAS AL POLÍGONO, TENDRÍAMOS UNA DUDA MUY AMPLIA DE CUÁLES ELECTORES REALMENTE CORRESPONDEN A ESA LOCALIDAD.
ESE ES EL PROBLEMA DE CERTEZA QUE NOS GENERA, O SEA, NO BASTA CON QUE LA AUTORIDAD NOS DIGA: “TALES LOCALIDADES DEBERÁN INCLUIRSE EN ESTE DECRETO, SINO TAMBIÉN LOS LÍMITES DE ESA LOCALIDAD”.
PORQUE EVENTUALMENTE NADA PROHÍBE QUE SE CREEN MUNICIPIOS ISLA, COMO LOS TENEMOS EN EL CASO, POR EJEMPLO, DE ATLIXCO, EN PUEBLA, DONDE HAY UNA PARTE DE ATLIXCO QUE ESTÁ INMERSA DENTRO DE LA MARCHA URBANA DE PUEBLA, PERO QUE NO CORRESPONDE AL MUNICIPIO DE PUEBLA.
IGUALMENTE, EN EL CASO DE CHIAPAS TENEMOS INFINIDAD DE CASOS DONDE TENEMOS MUNICIPIOS ISLA, ASÍ LOS CREA LA LEGISLATURA PERO SON ZONAS PERFECTAMENTE DELIMITADAS CON UNA POLIGONAL; EN ESTE CASO NO, SON LOCALIDADES QUE TENEMOS LA AMBIGÜEDAD PRIMERO DE CUÁL ES LA POBLACIÓN, CUÁLES SON LOS HABITANTES DE ESA LOCALIDAD, DADO QUE NO HAY UN LÍMITE POLIGONAL QUE LOS DESCRIBA.
ENTONCES, SOBRE TODO EN LAS ZONAS LIMÍTROFES DONDE BORDEAN ESTAS LOCALIDADES A LA ZONA DEL DECRETO, PUES SÍ TENDRÍAMOS LA AMBIGÜEDAD DE ADÓNDE ASOCIAR A LOS ELECTORES DE ESTAS LOCALIDADES Y HASTA QUÉ LÍMITE, HASTA DONDE NOS RECONOZCA LA AUTORIDAD DE LA LOCALIDAD.
¿QUIÉN ES LA AUTORIDAD DE LA LOCALIDAD PARA DEFINIR EL MARCO TERRITORIAL?
ESE ES UN PROBLEMA DE FONDO QUE NOS CAUSA EL PROBLEMA DE AMBIGÜEDAD DE APLICACIÓN DE UN DECRETO.
¿QUÉ ES LO QUE HACEMOS EN ESTOS CASOS? 
EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE GENERAMOS UNA SOLICITUD FORMAL A LA AUTORIDAD MUNICIPAL, EN ESTE CASO A LA LEGISLATURA PARA QUE NOS CLARIFIQUE CÓMO ESTÁ, CÓMO DEBEMOS INTERPRETAR ESTE DECRETO Y, EVENTUALMENTE NOS PROPONGA ALGÚN MECANISMO DE SOLUCIÓN.
DEBO DECIR QUE HASTA LA FECHA SON CONTADOS LOS CASOS DONDE NOS HAN ATENDIDO DE UNA MANERA ESPECÍFICA QUE NOS PERMITA RESOLVER EL PROBLEMA, BIEN SEA CORRIGIENDO EL POLÍGONO PARA QUE AMPLÍE SU ÁREA DE COBERTURA Y CUBRA EFECTIVAMENTE TODAS LAS LOCALIDADES QUE MENCIONA EL LISTADO O BIEN NOS DÉ ALGÚN ELEMENTO MAYOR DE CERTEZA DE CÓMO DELIMITAR ESTAS LOCALIDADES.
DE TAL MANERA QUE ÉSTE ES UNO DE LOS PROBLEMAS, COMO PRIMER EJEMPLO, QUE HOY EN DÍA LOS PROPIOS LINEAMIENTOS NO NOS PERMITEN ATENDER.
POR OTRO LADO, HAY QUE PONERNOS EN LOS ZAPATOS DEL CIUDADANO. YA HAY UN DECRETO, YA VIENE MENCIONADA MI LOCALIDAD Y SIN EMBARGO LA AUTORIDAD ELECTORAL TODAVÍA NO ME TIENE REGISTRADO EN EL MUNICIPIO QUE OFICIALMENTE ME CORRESPONDE, LUEGO ENTONCES TAMBIÉN SE PUEDE INTERPRETAR COMO UNA AFECTACIÓN A SUS PROPIOS DERECHOS.
ESTAMOS VIENDO QUE HAY SITUACIONES NORMATIVAS QUE SE CONTRAPONEN UNA CON OTRA. POR UN LADO, COMO AUTORIDAD TENEMOS LA OBLIGACIÓN DE ACTUAR CON CERTEZA Y, POR OTRO LADO TAMBIÉN TENEMOS LA OBLIGACIÓN DE NO VULNERAR LOS DERECHOS DEL ELECTOR.
CUANDO ES UNA ELECCIÓN LOCAL PRÁCTICAMENTE EL PROBLEMA SE RESUELVE HACIENDO UN CONVENIO CON EL ÓRGANO ELECTORAL ESTATAL; EN MATERIA DE SUS FACULTADES ELLOS ME PUEDEN DECIR CÓMO INTEGRAR Y CON QUÉ CIUDADANOS INTEGRAR LA LISTA NOMINAL Y PARA QUÉ MUNICIPIO DEBERÁ CONTABILIZARSE SU VOTO. BAJO ESE ASPECTO NO TENEMOS NINGÚN PROBLEMA.
PERO AQUÍ, DADO QUE ES LA AUTORIDAD, EN ESTE CASO ADMINISTRATIVA ESTATAL QUE ES LA LEGISLATURA LA QUE DEBE DE DEFINIR, MIENTRAS NO NOS DÉ SUS ELEMENTOS DE CERTEZA TENDREMOS QUE TOMAR ALGUNA DEFINICIÓN DE QUÉ PONER POR ENCIMA DE QUÉ.
SON DERECHOS, VERSUS OBLIGACIONES QUE TENEMOS EN ALGUNA FORMA ENCONTRADAS Y POR ESO TENDRÍAMOS QUE REVISAR, EN ESTA MESA, QUÉ ALTERNATIVAS TENEMOS PARA ATENDER CASOS CON ESTA NATURALEZA, QUE HOY EN DÍA LOS LINEAMIENTOS NO CONTEMPLA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: ES CORRECTO, TENEMOS VARIOS CASOS QUE SE NOS ATORAN EN ESTE PUNTO Y COMO BIEN LO DIJO EL SEÑOR COORDINADOR, CONTADOS SON LOS CASOS EN LOS QUE HEMOS OBTENIDO UNA COLABORACIÓN DE LOS CONGRESOS CORRESPONDIENTES PARA TENER UNA RÁPIDA RESPUESTA Y QUE PODAMOS CONSEGUIR LA AFECTACIÓN FEDERAL.
ENTRE LOS EJEMPLOS TENEMOS EL CASO DE SAN IGNACIO CERRO GORDO EN JALISCO Y EN GUERRERO EN LOS CASOS DE ILIATENCO, MARQUELIA Y EN JUCHITÁN, AHÍ YA HICIERON LAS CORRECCIONES CORRESPONDIENTES Y PUDIMOS, EN SU MOMENTO, REALIZAR YA LAS AFECTACIONES DEL CASO.
ES TAL Y COMO LO PUEDEN VER, NUESTROS LINEAMIENTOS ANTE UNA INDEFINICIÓN DE ESTA NATURALEZA EXPRESADA, NUESTRO DICTAMEN TÉCNICO, DE ACUERDO A LA NORMATIVIDAD VIGENTE, ES QUE NO VA A SER PROCEDENTE. POR LO TANTO, AÚN CUANDO YA TENGAMOS VÁLIDAMENTE UN DECRETO QUE JURÍDICAMENTE ES ACEPTABLE DEBIDO A QUE FUE EMANADO POR EL ÓRGANO AUTORIZADO PARA EL EFECTO, ES DECIR EL CONGRESO DEL ESTADO CORRESPONDIENTE, ESTAMOS IMPEDIDOS PORQUE TÉCNICAMENTE NO PODEMOS REFERIR LA POLIGONAL.
LA PROPUESTA QUE ESTAMOS HACIENDO ACÁ, EN ESTE CASO, SERÍA AGREGAR EL NUEVO MUNICIPIO A LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL INCORPORANDO TODAS LAS LOCALIDADES QUE SÍ SE UBIQUEN DENTRO DEL POLÍGONO MUNICIPAL Y LAS LOCALIDADES DECRETADAS QUE SE LOCALICEN FUERA DEL POLÍGONO, ÉSTAS LAS DEJARÍAMOS EXCLUIDAS EN TANTO EL CONGRESO NO EMITA UNA DEFINICIÓN SOBRE ESTAS LOCALIDADES QUE EN UN PRINCIPIO CITÓ, PERO QUE SE ENCUENTRAN FUERA DE LA POLIGONAL.
OBVIAMENTE, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES NOTIFICARÍA DE ESTA SITUACIÓN AL CONGRESO PARA DECIRLE QUE ESTARÍAMOS EN ESPERA DE LA RESPUESTA CORRESPONDIENTE.
ESTE CRITERIO LO PODRÍAMOS APLICAR, SIEMPRE Y CUANDO LA INFORMACIÓN CONTENIDA DENTRO DEL DECRETO RESPECTIVO NOS PERMITA CONFORMAR UN POLÍGONO CERRADO.
POR EJEMPLO NO PODRÍAMOS APLICARLO EN LOS CASOS DE LOS MUNICIPIOS, LOS SIETE MUNICIPIOS DE CHIAPAS, PORQUE AHÍ COMO YA EN ALGUNAS MESAS YA LO HEMOS VISTO, LAS POLIGONALES NO SON CERRADAS O INCLUSO ESTÁN HASTA CRUZADAS.
EL SIGUIENTE CASO, TENEMOS AQUÍ, ESTA ES UNA APLICACIÓN DE CÓMO PODRÍAMOS CORREGIRLO, HABLAMOS EN EL NÚMERO DOS, DE LA POSIBILIDAD DE HACER AFECTACIONES PARCIALES.
LA PROBLEMÁTICA QUE TENEMOS EN ESTE MOMENTO ES QUE CUANDO SE PUBLICAN LOS DECRETOS EMITIDOS POR LOS CONGRESOS DE LOS ESTADOS, EN OCASIONES SE PRESENTAN CASOS COMO CREACIÓN DE NUEVOS MUNICIPIOS O MODIFICACIÓN DE LÍMITES MUNICIPALES EN LOS QUE NO ES POSIBLE REPRESENTAR LA TOTALIDAD DE LA POLIGONAL DEBIDO A QUE NO NOS DAN LOS PUNTOS QUE CIERREN DICHAS POLIGONALES.
CUANDO SE TRATA DE ESTE TIPO DE SITUACIONES, LA DERFE HA ENVIADO LOS OFICIOS CORRESPONDIENTES AL CONGRESO DEL ESTADO, SOLICITÁNDOLE QUE RATIFIQUE O RECTIFIQUE, SEGÚN SEA EL CASO, EL CONTENIDO DEL DECRETO RESPECTIVO.
TENEMOS DOS EJEMPLOS TRAYENDO EN ESTE MOMENTO PARA PRESENTÁRSELOS. EL PRIMER EJEMPLO ES CUANDO NO PODEMOS PRESENTAR EN SU TOTALIDAD LA NUEVA DEMARCACIÓN MUNICIPAL, TODA VEZ QUE LOS PUNTOS DE INICIO Y TÉRMINOS DE LA NUEVA POLIGONAL NO SON COINCIDENTES CON LA ACTUAL DEMARCACIÓN TERRITORIAL.
Y AQUÍ MENCIONAMOS VER EJEMPLO UNO, VEAN COMO EN ESTE DECRETO TENEMOS DE INICIO EL PUNTO NÚMERO A, QUE ES DESDE DONDE EL DECRETO NOS CITA QUE VAMOS A MODIFICAR EL MUNICIPIO, EN ESTE CASO DE HIDALGO DEL PARRAL, Y NOS CITA UN PUNTO B POR DONDE VA A PASAR.
PERO CHEQUEN QUE EN ESTE MOMENTO, CON ESTOS PUNTOS NO ESTÁN COINCIDIENDO EN NINGUNA PARTE DEL ACTUAL LÍMITE MUNICIPAL. CON ESTA AMBIGÜEDAD NO SABRÍA SI A PARTIR DE ESTE PUNTO, TRAZO DIRECTAMENTE UNA RAYA ACÁ O SI DE AQUÍ ME BRINCO PARA ESTE LADO Y YA LUEGO ME VOY POR LOS PUNTOS QUE SÍ ME ESTÁN DEFINIENDO EN ESTE MOMENTO, O BIEN PODRÍA INCLUSO, TOMAR DESDE ESTE PUNTO DIRECTAMENTE, ATRAVESARLO HASTA EL PUNTO A.
ES DECIR, COMO EL PUNTO A NO ESTÁ PEGADO A LOS LÍMITES ACTUALES MUNICIPALES, TENGO UNA AMBIGÜEDAD PARA SABER EN QUÉ PARTE VAMOS A TRAZAR LA NUEVA LÍNEA MUNICIPAL.
ESTE ES UNO DE LOS EJEMPLOS. EL OTRO DE LOS EJEMPLOS DICE: CUANDO EL NUEVO TRAZO MUNICIPAL SÍ SE PUEDE REPRESENTAR EN LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL, PERO EXISTEN ZONAS ESPECÍFICAS AFECTADAS EN DONDE NO SE PUEDA MODIFICAR LA CARTOGRAFÍA EN VIRTUD DE QUE LAS MANZANAS O LAS LOCALIDADES INMERSAS NO ALCANZAN A REUNIR EL MÍNIMO DE 50 ELECTORES QUE ESTABLECE LA LEY, LO ANTERIOR SE PRESENTA CUANDO LOS LÍMITES MUNICIPALES SON COINCIDENTES CON LOS LÍMITES DISTRITALES, YA QUE ESTOS NO PUEDEN SER MODIFICADOS, DEBIDO A QUE COMO SABEN, ES UNA ATRIBUCIÓN DEL CONSEJO GENERAL.
AQUÍ TENEMOS CITANDO EL EJEMPLO NÚMERO DOS, QUE ES ESTE. AQUÍ PUEDEN VER, ESTE ES EL LÍMITE MUNICIPAL ACTUAL DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, ES ESTA PARTE, LA CAFÉ.
EL LÍMITE MUNICIPAL QUE TENEMOS ACTUALMENTE ES ESTA PARTE AZUL, QUE TAMBIÉN ES COLINDANTE CON LA DISTRITAL, Y LUEGO TENEMOS EN LÍNEA PUNTEADA EL NUEVO LÍMITE QUE POR DECRETO NOS ESTÁN SEÑALANDO QUE DEBE CONFORMAR EL MUNICIPIO ACTUAL DE ALDAMA.
PUEDEN DARSE CUENTA, TENEMOS LA AMBIGÜEDAD DE QUE EN EL PUNTO NÚMERO UNO, ACÁ HAY CERO ELECTORES; EN EL PUNTO NÚMERO DOS, CUANDO HICIMOS EL ANÁLISIS TÉCNICO DE ESTE CASO, TENÍAMOS UN TOTAL DE 212 CIUDADANOS.
Y EN EL PUNTO NÚMERO TRES, TENÍAMOS EN ESE MOMENTO ÚNICAMENTE 23 CIUDADANOS. OBVIAMENTE AHORA TENDRÍAMOS QUE HACER UNA NUEVA ACTUALIZACIÓN DE CUÁNTOS CIUDADANOS TENEMOS EN ESAS REGIONES, PERO DADO QUE AL MOVER NUESTRO LÍMITE MUNICIPAL TENDRÍAMOS QUE MOVER ESTE LÍMITE, VA A PROVOCAR QUE QUEDE AQUÍ UNA FRACCIÓN DEL MUNICIPIO DE CHIHUAHUA DENTRO DEL OTRO DISTRITO DE ALDAMA, DEL DISTRITO 05.
AQUÍ ESTAMOS IMPEDIDOS PARA HACER LA AFECTACIÓN PORQUE DE OTRA MANERA TENDRÍAMOS LA INDEFINICIÓN DE QUE AL RATO LOS CIUDADANOS DE UN MUNICIPIO ESTÁN EN OTRO DISTRITO FEDERAL Y NO PODEMOS GENERAR LISTADOS NOMINALES PARA QUE PUEDAN VOTAR, EXACTO, EN DOS MUNICIPIOS DIFERENTES AL MISMO TIEMPO, EN DOS DISTRITOS AL MISMO TIEMPO.
ESTE IMPEDIMENTO TÉCNICO ES LO QUE TAMBIÉN NOS HA LIMITADO PARA QUE PODAMOS HACER LAS AFECTACIONES CORRESPONDIENTES.
EN ESTE CASO, DE ACUERDO A LA NORMATIVIDAD, NO PODEMOS CREAR UNA SECCIÓN CON CERO CIUDADANOS NI TAMPOCO CON MENOS DE 50. POR LO TANTO, NUESTROS DICTÁMENES TÉCNICOS NO HAN SIDO PROCEDENTES. Y, POR LO TANTO, NO PODEMOS HACER LA AFECTACIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PUDIÉRAMOS PENSAR EN ALGUNOS CASOS QUE ESTOS INVOLUCRAN UN NÚMERO MUY REDUCIDO DE CIUDADANOS.
PRECISAMENTE SE LOS PLANTEAMOS COMO POSIBILIDADES DE HACER AFECTACIONES PARCIALES, PORQUE HEMOS ENCONTRADO CASOS DONDE EN UNA ZONA DEL DECRETO OCURRE ESTA SITUACIÓN. O SEA, EFECTIVAMENTE LA POBLACIÓN NO ALCANZA PARA GENERAR LAS NUEVAS SECCIONES Y RESPETAR LOS LÍMITES DISTRITALES FEDERALES.
PERO EN OTRAS ZONAS DEL MISMO DECRETO QUE INVOLUCRAN YA NO A UNO, SINO INCLUSIVE A MILES DE CIUDADANOS, SÍ NOS PERMITE AFECTAR.
HOY EN DÍA EN TÉRMINOS DE SER CONSISTENTES CON EL DECRETO, HEMOS ESTABLECIDO LA NORMA DE APLICAR COMPLETAMENTE EL DECRETO O, EN SU CASO, NO.
SIN EMBARGO, VEMOS LA NECESIDAD DE REVISAR ESTA NORMA O ESTE PROCEDIMIENTO PARA, EN SU CASO, FLEXIBILIZARLO PARA NO AFECTAR LOS DERECHOS DE UN ENORME NÚMERO DE ELECTORES, EN FUNCIÓN DE ZONAS DE INDEFINICIÓN QUE INVOLUCREN A UN NÚMERO MUY PEQUEÑO.
SON SITUACIONES UN TANTO DE VALOR Y CREO QUE NO VA A SER NECESARIAMENTE SENCILLA TANTO SU DISCUSIÓN COMO SU VALORACIÓN. PORQUE EN UNO Y EN OTRO CASO NOS IMPLICAN, DE ALGUNA MANERA, RESTRINGIR ESTA ACTUALIZACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
Y TAN SON VÁLIDOS LOS DERECHOS DE 5 COMO LOS DE MIL. SIN EMBARGO, SÍ TENEMOS QUE PONER EN LA BALANZA LOS EFECTOS PARA LA ELECCIÓN Y PARA LA CERTEZA EN LA ELECCIÓN NOS APORTEN ESTAS MODIFICACIONES A LOS LÍMITES, PORQUE EFECTIVAMENTE HAY CASOS EN DONDE SI PUDIÉRAMOS APLICAR AUNQUE SEA PARCIALMENTE EL DECRETO QUE YA ESTÁ APROBADO, PUDIÉRAMOS EFECTIVAMENTE A UN BUEN NÚMERO DE CIUDADANOS QUE YA EXISTEN LAS CONDICIONES DE CERTEZA PARA MODIFICAR ESTA LÍNEA.
EN TANTO QUE SE MANTIENE EN PENDIENTE LA MODIFICACIÓN EN AQUÉLLAS ZONAS DONDE NO TENEMOS LAS CONDICIONES PARA HACER LA CREACIÓN DE NUEVAS SECCIONES.
SON SITUACIONES, DE ALGUNA MANERA, QUE HOY EN DÍA NOS PONEN UN POCO CONTRA LA ESPADA Y LA PARED. TENDRÍAMOS QUE TOMAR ALGUNA DECISIÓN, POR SUPUESTO, SIEMPRE ACOMPAÑADOS CON OPINIÓN DE NUESTROS COMPAÑEROS DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, PERO SON IMPORTANTES PONERLOS SOBRE LA MESA, PORQUE EVENTUALMENTE PUEDEN DERIVAR DE INCONFORMIDADES PLANTEADAS ANTE CIUDADANOS QUE VEAN VULNERADOS SUS DERECHOS EN ESTOS CASOS.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: FINALMENTE PARA ATENDER ESTE TIPO DE CASOS, TENDRÍAMOS QUE GENERAR SECCIONES CON CERO O CON MENOS DE 50, OBVIAMENTE ESTA NO ES UNA DECISIÓN FÁCIL. TENDRÍAMOS QUE VER LA IMPLICACIÓN LEGAL, SI ES PROCEDENTE, NO ES PROCEDENTE.
RECUERDEN EL MISMO CÓDIGO YA NOS ESTABLECE CUÁLES SON LOS MÁRGENES DE CIUDADANOS QUE DEBE DE TENER UNA ELECCIÓN COMO MÍNIMO O COMO MÁXIMO, EN FIN.
EN TANTO QUE NO SE RESUELVA ESA SITUACIÓN, SON DECRETOS QUE NO HEMOS PODIDO REFLEJAR EN LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL FEDERAL.
TENEMOS ACÁ QUE EN CASO DE QUE FUERA PROCEDENTE UNA AFECTACIÓN PARCIAL PARA ESTE TIPO DE CASOS, NO AFECTARÍAMOS LA CARTOGRAFÍA. ESTA PARTE SEGUIRÍA QUEDANDO DEL LADO DE ALDAMA.
Y ÚNICAMENTE AQUÍ QUE TENEMOS 212 CIUDADANOS, PODRÍAMOS CREAR UNA NUEVA SECCIÓN ELECTORAL, POR LO QUE LA PODRÍAMOS REFERIR AL DISTRITO NÚMERO 05 DE ALDAMA.
LA PARTE QUE ESTÁ ABAJO QUE TIENE DE 23 CIUDADANOS, EN ESTE MOMENTO TAMPOCO LA PODRÍAMOS AFECTAR.
ESTA SERÍA UNA PROPUESTA DE AFECTACIÓN PARCIAL, PORQUE SÍ TENEMOS UNA POSIBILIDAD JURÍDICA DE ATENDER LA AFECTACIÓN. SIN EMBARGO, HAY UNA GRAN PARTE DEL DECRETO QUE ESTARÍA SIN ATENDER. SON LOS ANÁLISIS QUE TENEMOS PARA VER SI ES FACTIBLE LEGALMENTE O NO.
NUEVAMENTE MENCIONAMOS A PARTIR DE LOS ACTUALES LINEAMIENTOS QUE TENEMOS, EN EL PUNTO NÚMERO CINCO NOS ESPECÍFICA EN EL INCISO B) QUE: “EL DOCUMENTO DEBERÁ CONTAR CON ELEMENTOS TÉCNICOS NECESARIOS QUE PERMITAN PRESENTAR CON PRECISIÓN Y CERTEZA EL TRAZO POLIGONAL”, AUNQUE AHORA ESA SERÍA LA PROPUESTA DE MODIFICACIÓN PARA ATENDER ESTE TIPO DE CASOS EN FORMA PARCIAL SI JURÍDICAMENTE SE DECRETA QUE SEA POSIBLE.
FINALMENTE, LA PROPUESTA DOS SERÍA LO QUE YA…
OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: ¿PUEDO HACER UNA PREGUNTA SOBRE ESO DE LA PROPUESTA UNO?
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: CLARO.
REPRESENTANTE DEL PT, OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ: DESDE QUE SE EMPEZÓ A PLANTEAR EL PUNTO DE REVISIÓN DE ESTOS LINEAMIENTOS SIEMPRE HEMOS DICHO QUE PARA NOSOTROS UNA PARTE FUNDAMENTAL, SIN DEMERITAR EL ASUNTO DE LA EVALUACIÓN TÉCNICA QUE RECONOZCO QUE ES MUY ACERTADA SIEMPRE.
PARA DARNOS LAS POSIBLES SOLUCIONES SÍ NECESITAMOS EL APOYO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, SOBRE TODO PARA ESTOS CASOS.
LE INTERRUMPÍ EN EL PUNTO NÚMERO UNO PORQUE PARA NOSOTROS, Y DE UNA VEZ LO VOY A DECIR COMO ES, CREO QUE LAS LEYES AUNQUE LAS PODAMOS INTERPRETAR MUY AMPLIAMENTE JAMÁS SE PODRÍA ACEPTAR QUE PUDIERAN SER CUMPLIDAS PARCIALMENTE.
PORQUE EN ESA AMPLITUD DE CRITERIOS PUDIÉRAMOS A LO MEJOR ENCUADRAR, PERO NUNCA DECIR QUE VAMOS A CUMPLIR ALGO, NO SÉ, EN UN 20 POR CIENTO, EN UN 50 POR CIENTO.
SOBRE TODO PORQUE TIENE QUE VER CON, EN ESTE CASO DE LOS DECRETOS, COMO CON UNA LEY QUE SÍ EMANA DE LA PARTE O EL ÓRGANO LEGISLATIVO QUE SOPORTA JURÍDICAMENTE, TÉCNICAMENTE Y LEGALMENTE ESA FUNCIÓN DE ACLARAR, DEFINIR LÍMITES Y DEMÁS COSAS.
EN ESTA PARTE SOBRE TODO, QUE BUENO QUE YA NOS HICIERON LA EXPOSICIÓN TÉCNICA, PERO SÍ QUISIÉRAMOS ESCUCHAR QUÉ PIENSA LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
PORQUE A LO MEJOR PODEMOS SEGUIR REVISANDO, PERO SI NOS VAMOS CREANDO FALSAS EXPECTATIVAS CREO QUE NO PODRÍAMOS AVANZAR MUCHO.
Y QUISIERA ABONAR UN POCO EN LA DISCUSIÓN DE ESTOS CASOS CONCRETOS. LAS LEGISLATURAS DE LOS ESTADOS ACTUALMENTE LO QUE ESTÁN HACIENDO ES CREAR COMISIONES EX PROFESO, QUE LE LLAMAN COMISIÓN DE LÍMITES MUNICIPALES, ESTATALES Y DEMÁS.
ESA FIGURA O ESE ENTE NO EXISTÍA ANTES, ESTOY REFIRIÉNDOME A LAS LEGISLATURAS DE RECIÉN INGRESO. ENTONCES TAMBIÉN CREEMOS QUE PUEDE HABER TAMBIÉN POR AHÍ UNA POSIBILIDAD DE INTENTAR OBTENER INFORMACIÓN MÁS PRECISA, A PARTIR DE QUE NO NOS HAGAMOS TAN COMPLEJO TODOS LOS ESCENARIOS.
QUISIERA COMENTAR ESTO PARA QUE NO, IGUAL SIN IMPEDIR QUE SIGAMOS ESCUCHANDO CUÁLES HAN SIDO SUS DIFICULTADES Y CUÁLES SERÍAN LAS PROPUESTAS.
QUISIERA MÁS BIEN, QUE PUDIÉRAMOS YA IR EMPALMANDO, O SEA, SÍ, ESTA ES LA PROBLEMÁTICA Y CUÁL ES LA POSTURA O LA VIABILIDAD QUE LE VE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
SOBRE TODO PORQUE SÍ ES CIERTO, ESCUCHE CON MUCHA ATENCIÓN LO QUE DECÍA EL INGENIERO ROJANO, SÍ ES CIERTO QUE HEMOS ACTUADO, EL IFE HA SIDO SIEMPRE, HA TENIDO UNA VISIÓN MUY… Y LOS MISMOS PARTIDOS LO HEMOS IMPULSADO A ESO DE GARANTIZAR EL DERECHO AL VOTO.
Y EN ESTOS CASOS, SOBRE TODO DE AFECTACIONES AL MARCO GEOGRÁFICO, ESTAMOS HABLANDO DE QUE ELLOS YA TIENEN SU DOCUMENTO Y QUE LO QUE ESTAMOS HACIENDO SON ACTOS DE AUTORIDAD AL DECIRLE: “AHORA TU SECCIÓN O TU MUNICIPIO, O LO QUE SEA, ESO YA NO ES, NECESITAS IR A CAMBIAR PORQUE DECIDÍ, O SEA, EN TÉRMINOS YA DE AUTORIDAD, QUE TU CREDENCIAL EN ESE MUNICIPIO YA NO VALE”.
PODRÍAMOS CAMBIARLA EN EL SENTIDO DE QUE DICEN: “ES MI PETICIÓN, ES MI VOLUNTAD”, PERO HABRÁ CASOS QUE NO, HABRÁ CASOS EN QUE DIGAN: “NO, CON LA QUE TENGO ESTOY CONFORME”.
ESE ES EL OTRO LADO DE LA MONEDA QUE TAMBIÉN NECESITAMOS IR ANALIZANDO.
DISCULPEN QUE HAYA SIDO ASÍ TAN ABRUPTA LA INTERRUPCIÓN, PERO SÍ QUERÍA EXPRESAR ESTOS COMENTARIOS.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EN ESE CASO, ESA ES LA SITUACIÓN QUE TENEMOS, OBVIAMENTE LOS LINEAMIENTOS ACTUALES SON CLAROS, NOS DICEN QUE ESTE TIPO DE DICTÁMENES SERÍAN TÉCNICAMENTE IMPROCEDENTES, SON IMPROCEDENTES.
Y EN ESTA SITUACIÓN TENEMOS EJEMPLOS COMO ALDAMA, AQUILES SERDÁN, EN CHIHUAHUA; TENEMOS UN EJEMPLO TAMBIÉN DE ESTE MISMO CASO EN TARÍMBARO, QUE NO HEMOS PODIDO AFECTAR POR LA SITUACIÓN.
ADELANTANDO TAMBIÉN EN ESTA MISMA SITUACIÓN TENDRÍAMOS UN CASO SIMILAR EN CHICOLOAPAN, LA PAZ, PORQUE TAMBIÉN TENDRÍAMOS UNA INDEFINICIÓN DE CREAR UNA PARTE DE UNA SECCIÓN CON CERO CIUDADANOS Y OTRA CON 12 CIUDADANOS, ALGO ASÍ.
TAMBIÉN NO SERÍA PROCEDENTE, DADA LAS SITUACIONES YA EXPRESADAS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EN FORMA COMPLEMENTARIA A LO QUE COMENTA ÁNGEL Y RETOMANDO UN POCO LA REFLEXIÓN QUE NOS HACE LA COMPAÑERA DEL PARTIDO DEL TRABAJO, LES DIRÍA QUE EFECTIVAMENTE LA IDEA ES LA SIGUIENTE:
POR UN LADO, LES ESTAMOS POR EL MOMENTO PLANTEANDO CUÁLES SON LAS CONDICIONES TÉCNICAS QUE NO HEMOS PODIDO RESOLVER A TRAVÉS DE LOS LINEAMIENTOS VIGENTES.
EN UN SIGUIENTE ESQUEMA LO QUE ESTAMOS HACIENDO ES HACER UN REPLANTEAMIENTO DEL DOCUMENTO EN GENERAL DE LINEAMIENTOS.
HEMOS ESTADO DE ALGUNA MANERA REVISÁNDOLO PORQUE EL MISMO FORMATO DEL DOCUMENTO, SI LO RECUERDAN, TIENDE MÁS A HACER COMO UN MANUAL DE PROCEDIMIENTOS AJUSTADO A SER UN DOCUMENTO DE NORMA, MÁS QUE UN DOCUMENTO DE NORMA, QUE DÉ CUENTA DE QUÉ HACER DESDE EL PUNTO DE VISTA LEGAL.
COINCIDO TOTALMENTE EN LA VISIÓN DEL PARTIDO DEL TRABAJO, SI BIEN ESTOS SON LOS PLANTEAMIENTOS TÉCNICOS TIENEN QUE NECESARIAMENTE, COMO ACTO DE AUTORIDAD, IR SOPORTADOS POR EL MARCO JURÍDICO CORRESPONDIENTE.
 ENTONCES, LO QUE ESTAMOS EN ESTE MOMENTO PROCESANDO EN LA DIRECCIÓN ES UN DOCUMENTO CON UN NUEVO FORMATO QUE INCLUYA YA LOS PROPIOS LINEAMIENTOS QUE HOY EN DÍA NOS HAN FUNCIONADO, CON LA PROPUESTA QUE VAMOS A HACER DE MODIFICACIÓN A LOS CASOS QUE NO HEMOS PODIDO RESOLVER Y LO VAMOS A SOMETER A SU OBSERVACIÓN Y OPINIÓN POR PARTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
LA IDEA SERÍA TENER CON USTEDES EN LAS MISMAS SESIONES DE ESTOS GRUPOS DE TRABAJO LA OPORTUNIDAD DE TENER UN EJERCICIO DE INTERACCIÓN CON ESTA DIRECCIÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, PARA QUE INDEPENDIENTEMENTE QUE NOS DÉ SUS OBSERVACIONES Y RECOMENDACIONES POR ESCRITO, NOS PUEDA COMENTAR JUSTAMENTE EN TÉRMINOS JURÍDICOS CUÁLES FUERON LAS VALORACIONES QUE HICIERON CON RESPECTO A ESTAS PROPUESTAS QUE ESTAMOS HACIENDO Y, EN SU CASO, ALGUNAS RECOMENDACIONES QUE EN MATERIA DE SU EXPERIENCIA NOS PUEDAN REALIZAR.
UNA VEZ QUE ESTO HAYA, EFECTIVAMENTE, PASADO POR ESTAS MESAS DE REVISIÓN, ESTARÍAMOS EN CONDICIONES, SI LA SITUACIÓN QUEDA YA EFECTIVAMENTE RESUELTA, DE PROPONER UN NUEVO DOCUMENTO DE LINEAMIENTOS PARA QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LO PUEDA RECOMENDAR PARA SU APROBACIÓN POR LA LÍNEA JERÁRQUICA DE LA INSTITUCIÓN.
ES DECIR, QUE PASE POR UNA RECOMENDACIÓN  POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SE SUBA A LA COMISIÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, ÉSTA A SU VEZ LO HAGA DE CONOCIMIENTO DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA, Y EVENTUALMENTE SE PUEDA CONFORMAR UN ACUERDO DE APROBACIÓN POR PARTE DEL CONSEJO GENERAL DEL IFE.
ESA ES LA RUTA QUE QUEREMOS PLANTEAR DE DISCUSIÓN Y, POR SUPUESTO, QUE LO VAMOS A IR ARROPANDO CON TODO EL MARCO JURÍDICO NECESARIO PARA QUE TENGA LA CERTEZA EN CUANTO A SU PROCESO DE MODIFICACIÓN Y EVENTUAL APROBACIÓN POR LA AUTORIDAD QUE, EN ESTE CASO, SERÍA EL PROPIO CONSEJO GENERAL.
ASÍ ES QUE, NO CIERRO AQUÍ EL PUNTO, PORQUE EVENTUALMENTE LO VAMOS A SEGUIR TOMANDO EN LAS SUBSECUENTES REUNIONES DEL GRUPO DE TRABAJO, PERO SÍ QUERÍAMOS DARLES UN PANORAMA GENERAL DE, POR UN LADO, CUÁLES SON LOS MOTIVOS QUE NOS LLEVAN A PROPONER CAMBIOS EN LOS LINEAMIENTOS Y, POR OTRO LADO, LA RUTA QUE ESTARÍAMOS SIGUIENDO EN LA REVISIÓN TÉCNICA; Y POR OTRO LADO, EN LA REVISIÓN JURÍDICA PARA LLEGAR EVENTUALMENTE A UN ACUERDO DE RECOMENDACIÓN PARA EL CONSEJO GENERAL.
ESE ES EL PLANTEAMIENTO QUE TENEMOS.
EN PRIMERA RONDA TENEMOS LA PARTICIPACIÓN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: EL HECHO DE QUE ESTÉN PLANTEANDO UNA RUTA, ME HACE LLEGAR A LA CONCLUSIÓN DE QUE YA TIENEN UNA SALIDA JURÍDICA, SINO PARA QUÉ.
NOS GUSTARÍA CONOCER ESA OPINIÓN JURÍDICA A LA BREVEDAD, PORQUE SI BIEN PUDIÉRAMOS PENSAR QUE EL PLANTEAMIENTO ES NOBLE, ESTO DE QUE TRATEMOS DE QUE LOS DECRETOS O ACUERDOS PUBLICADOS POR LAS LEGISLATURAS DE LOS ESTADOS SE LLEVEN A LA PRÁCTICA Y LOS CIUDADANOS PUEDAN EJERCER ADECUADAMENTE SUS DERECHOS POLÍTICO ELECTORALES, TAMBIÉN ES CIERTO QUE, A NO SER QUE SAQUEN AHÍ DE LA CHISTERA ALGUNA CUESTIÓN, NO ENCUENTRO CÓMO PUDIERAN LLEVAR A LA PRÁCTICA ESTO DE CREAR SECCIONES CON CERO CIUDADANOS, CUANDO LA NATURALEZA DE LAS SECCIONES ES OTRA, ES PRECISAMENTE AGRUPAR CIUDADANOS.
ENTONCES, NO VEO POR DÓNDE EL ÁREA DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA PUDIERA NO SOLAMENTE LLEGAR A UNA CONCLUSIÓN DE QUE ESO ES JURÍDICAMENTE VÁLIDO, SINO APARTE DESDECIRSE DE TODO LO QUE HA VENIDO ARGUMENTADO A LO LARGO DE LOS AÑOS, POR EJEMPLO EN EL TEMA ÉSTE DE LAS INTEGRACIONES SECCIONALES, TODA LA RUTA TÉCNICA OPERATIVA QUE SE TUVO QUE SEGUIR PARA EFECTO DE AFECTAR ESAS SECCIONES QUE ESTABAN TENIENDO OTRO TIPO DE PROBLEMÁTICA, PERO QUE TAMBIÉN FINALMENTE LA RESOLUCIÓN DE LA MISMA SE LLEVÓ A CABO POR PARTE DEL ÁREA TÉCNICA.
A RESERVA DE CONOCER ESA OPINIÓN JURÍDICA, DE ENTRADA TAMPOCO VEÍAMOS COMO QUE VIABLE ÉSTA, ALGUNAS DE LAS PROPUESTAS QUE AQUÍ SE HAN PLANTEADO.
CREO QUE AQUÍ LO QUE TENEMOS QUE HACER ES SEGUIR EXPLORANDO LA VERTIENTE TÉCNICA PARA RESOLVER ESTOS CASOS. ENTIENDO QUE HAY COMPLICACIONES, O SEA AHORITA TRATANDO DE DARLE VUELTAS NO SE VISLUMBRA CÓMO LLEGAR A UNA SOLUCIÓN, PERO FINALMENTE CREO QUE SI ALGUNA SOLUCIÓN SE ENCUENTRA, ESTARÁ MÁS BIEN EN SUS MANOS Y NO TANTO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
ME LLAMA LA ATENCIÓN TAMBIÉN ALGÚN PLANTEAMIENTO QUE AHORITA EN LA RUTA SE MENCIONÓ RESPECTO DE LA PARTICIPACIÓN DE, EN ALGUNA PARTE DE LA RUTA, DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA, PORQUE NO ENCUENTRO DÓNDE PUDIERAN TENER ELLOS ALGUNA PARTICIPACIÓN, PORQUE MÁS BIEN DE LA DIRECCIÓN, LA MODIFICACIÓN DEL TRIBUNAL ES QUE DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA EN VEZ DE CONCRETARSE UN ACTO DE AUTORIDAD TIENE QUE SER ELEVADA AL CONSEJO.
SUPONGO QUE YA LO ARGUMENTARÁN, LO SUSTENTARÁN EN SU MOMENTO PARA EFECTO DE SEGUIR ESA RUTA QUE YA ESBOZARON, PERO DE ENTRADA VERÍAMOS ESOS INCONVENIENTES EN LA CUESTIÓN JURÍDICA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TENGO, EN PRIMERA RONDA, AL REPRESENTANTE DEL PRI
JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: COINCIDIMOS POR LO MENCIONADO POR GERARDO, SÍ HAY CUESTIONES AQUÍ QUE DEFINITIVAMENTE NO LE VEMOS NINGUNA SALIDA JURÍDICA, COMO ES LA CREACIÓN DE SECCIONES CON CERO CIUDADANOS, NI TÉCNICA NI JURÍDICAMENTE HAY NINGUNA PROBABILIDAD.
ES MÁS EN AQUELLOS CASOS EN QUE SE TUVIERA QUE MOVER ALGÚN LÍMITE DISTRITAL, TAMPOCO LE VEMOS NINGÚN SUSTENTO, NINGUNA BASE JURÍDICA.
LA LEY ES MUY CLARA CUANDO SE VA, EL MOVER UNA LÍNEA DISTRITAL ASÍ SEA LO QUE FUERE ES DISTRITACIÓN DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA Y LA DISTRITACIÓN, LA CONSTITUCIÓN Y LA LEY DICEN CUÁNDO SE VA A HACER Y CON QUÉ ELEMENTOS SE TIENE QUE HACER.
ES CIERTO QUE ES UN ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL Y EL PROPIO CONSEJO GENERAL PUEDE MODIFICAR SUS ACUERDOS, EN ESTE CASO, LA CONSTITUCIÓN Y LA LEY ES ESPECÍFICA PARA DECIR LOS MOMENTOS Y TODA LA SERIE DE REQUISITOS QUE TIENEN QUE LLEVAR PARA MODIFICAR UN LÍMITE DISTRITAL.
EN ESE ORDEN DE IDEAS, PUES TENDRÍAMOS QUE ESTAR ANALIZANDO CUÁL SERÍA LA PROPUESTA, QUE NOS PARECE QUE NO LA HAY, PERO POR SUPUESTO QUE LA ANALIZAMOS PARA LLEVAR A CABO CUALQUIER MODIFICACIÓN QUE SE PRESENTE, ESTAMOS CON LOS OÍDOS ABIERTOS, CON LA MENTE ABIERTA PARA ESE ANÁLISIS.
DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA, NO HAY UN SUSTENTO JURÍDICO QUE PUDIERA SALVAR ESTA SITUACIÓN, PERO CON TODO GUSTO RECIBIREMOS LA DOCUMENTACIÓN QUE PARA TAL EFECTO PRESENTEN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿ALGUNA OTRA PARTICIPACIÓN EN PRIMERA RONDA?
SIMPLEMENTE COMENTARLES QUE EFECTIVAMENTE EL PLANTEAMIENTO ES PONER A CONSIDERACIÓN DE NUESTRA ÁREA JURÍDICA ALGUNAS DE LAS PROPUESTAS.
ALGUNAS DE ELLAS, EFECTIVAMENTE, NO VEMOS LA POSIBILIDAD NECESARIAMENTE DE UNA APLICACIÓN DIRECTA POR LOS ASPECTOS LEGALES A CUBRIR, POR EJEMPLO, EL DE LA CREACIÓN DE SECCIONES FUERA DE RANGO.
SÍ NOS PARECE IMPORTANTE INCLUIRLO DENTRO DEL ANÁLISIS, PORQUE POR UN LADO, HOY EN DÍA SÍ TENEMOS LA NECESIDAD DE LLEVAR LA APROBACIÓN DE ESTOS LINEAMIENTOS A NIVEL DE CONSEJO GENERAL POR LA PROPIA INSTRUCCIÓN DEL TRIBUNAL ELECTORAL A ESTE RESPECTO, EN CUANTO A QUE LAS MODIFICACIONES QUE SE HAGAN A LA CARTOGRAFÍA QUE INVOLUCREN TANTO SECCIONES COMO DISTRITOS, DEBERÁN PASAR NECESARIAMENTE POR EL ESQUEMA DE APROBACIÓN DEL CONSEJO GENERAL.
ESA PARTE NO LA PODEMOS OMITIR, HOY EN DÍA NO ESTÁ CONSIDERADA, ES UN PASO QUE SÍ NECESARIAMENTE TENEMOS QUE CONSTRUIR. PERO PRECISAMENTE POR LA PREOCUPACIÓN DE QUE AL DARSE ESTOS LINEAMIENTOS A SU REVISIÓN Y EVENTUAL APROBACIÓN POR EL CONSEJO, VAYAN CON TODO EL SUSTENTO JURÍDICO Y EL ANÁLISIS CORRESPONDIENTE, QUEREMOS QUE VAYA LO MÁS ARROPADO POSIBLE.
NO SOLAMENTE PLANTEANDO LAS SITUACIONES QUE DE FACTOR SE PUEDAN RESOLVER, CON BASE EN LOS LINEAMIENTOS QUE HOY NOS HAN RESUELTO MUCHOS CASOS, SINO TAMBIÉN AQUELLOS QUE NOS HAN CAUSADO ALGUNA PROBLEMÁTICA Y ESTABLECER HASTA DÓNDE HAY UN POSIBLE ALCANCE DE MODIFICACIÓN.
COINCIDO CON TODA CERTEZA CON LOS PLANTEAMIENTOS, TANTO HECHOS POR EL REPRESENTANTE DEL PRD Y DEL PRI Y, POR SUPUESTO, QUE ANTES DE SOMETER CUALQUIER PROPUESTA YA DE LINEAMIENTOS DEFINITIVOS AL PROPIO CONSEJO, SERÁ EN ESTA MESA DONDE HAGAMOS LA REVISIÓN CORRESPONDIENTE Y, EVENTUALMENTE TENGAMOS LA OPORTUNIDAD DE TENER UNA OPINIÓN COMENTADA DE NUESTRA ÁREA JURÍDICA.
¿HUBIERA ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL?
LE SOLICITARÉ AL SEÑOR SECRETARIO DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, EL PUNTO NÚMERO SEIS, CORRESPONDE AL INFORME DE ACTUALIZACIÓN DE PUSINEX.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EL INFORME DE REFERENCIA NOS DA CUENTA DE LAS ACTIVIDADES REALIZADAS A PARTIR DEL ACUERDO, TOMADO POR EL CONASE EL 13 DE ABRIL DE 1997.
EN PARTICULAR EN ESTE CASO ESTAMOS PRESENTANDO EL AVANCE CON FECHA DE CORTE A MARZO DE 2011, Y DAMOS CUENTA DE LA INFORMACIÓN LEVANTADA, TANTO EN SECCIONES QUE CUENTAN CON EL PLAN URBANO POR SECCIÓN INDIVIDUAL CON NÚMEROS EXTERIORES, COMO AQUELLOS CASOS IDENTIFICADOS COMO NO LEVANTADOS POR CAUSA JUSTIFICADA.
DE LO ANTERIOR, EN RESUMEN, PODRÍAMOS IDENTIFICAR QUE DEL UNIVERSO TOTAL DE SECCIONES URBANAS Y MIXTAS QUE HAY EN EL PAÍS QUE SON 46,400 CON CORTE DE MARZO DE 2011; Y EN 44,614 QUE ES EL 96 POR CIENTO, SE TIENE EL PUSINEX LEVANTADO.
HAY 954 QUE YA SE RECORRIÓ COMPLETAMENTE LA SECCIÓN, PERO NO SE DISPONE DEL PRODUCTO POR ALGUNA CAUSA JUSTIFICADA. BIEN SEA PORQUE NO HAY NOMENCLATURA DE CALLES O PORQUE NO HAY, EN ESTE CASO, REGISTRADA LA EXISTENCIA DE NÚMEROS EXTERIORES.
O BIEN, PORQUE EN ALGÚN CASO NO SE TUVO ACCESO AL ÁREA QUE QUEDÓ DEBIDAMENTE DOCUMENTADO POR LA VOCALÍA O CORRESPONDIENTE A ALGUNA ZONA MILITAR, POR EJEMPLO.
ASIMISMO, SE IDENTIFICA QUE EN EL PAÍS AÚN QUEDAN PENDIENTES  1,788 SECCIONES QUE FALTA TODAVÍA DE ELABORAR EL PUSINEX, LO CUAL CORRESPONDE A UN 3 POR CIENTO DEL UNIVERSO.
SE PUEDE DESTACAR QUE DURANTE ESTOS RECORRIDOS DE CAMPO, SE VAN ACTUALIZANDO LA INFORMACIÓN, HOY EN DÍA YA CON NUESTROS EQUIPOS DE PDA.
Y TAMBIÉN QUE DURANTE EL PERIODO DE ENERO A MARZO, SE LEVANTARON O ACTUALIZARON 3,318 SECCIONES CON PUSINEX, DE LOS CUALES 3,300 FUERON ACTUALIZADOS, MIENTRAS QUE EN 18 SECCIONES FUERON LEVANTADAS POR PRIMERA OCASIÓN.
ESTE ES, EN RESUMEN, EL CONTENIDO DEL INFORME. COMO YA HABÍAMOS ESTABLECIDO LA FRACCIÓN DE COMPROMISOS SE HIZO LA ENTREGA, PERO TAMBIÉN COMPLEMENTARIAMENTE ESTAREMOS REVISANDO ESTE TEMA, UNA VEZ QUE ABORDEMOS EL TRABAJO DE ASOCIACIÓN CON IMAGEN DE SATÉLITE, CONJUNTAMENTE CON LOS TRABAJOS DE INTERCAMBIO DE INFORMACIÓN BAJO EL CONVENIO CON EL INEGI.
DE ESTA MANERA, PODREMOS PRESENTARLES POR UN LADO LO QUE HEMOS LEVANTADO A NIVEL INSTITUCIONAL EN BASE A PUSINEX. PERO, POR OTRO LADO, TAMBIÉN DAREMOS CUENTA DE LO QUE HEMOS PODIDO COMPLEMENTAR DE INFORMACIÓN CON LA INFORMACIÓN QUE BAJO CONVENIO HA ENTREGADO EL INEGI HASTA LA FECHA.
HASTA AQUÍ LO REFERENTE A ESTE INFORME.
SI HUBIERA PARTICIPACIÓN EN PRIMERA RONDA.
LA REPRESENTANTE DEL PRI.
PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: ESTAMOS VIENDO AQUÍ EL INFORME QUE NOS ESTÁN DANDO. Y EN LA PÁGINA 5 ESTAMOS VIENDO AQUÍ EL TOTAL DE LEVANTADOS Y LOS FALTANTES.
VEMOS QUE AQUÍ EN BAJA CALIFORNIA SUR, FALTA ALREDEDOR DEL 40 POR CIENTO POR LEVANTAR. NO SÉ SI NOS PUDIERAN DECIR CUÁLES SON LAS CAUSAS.
Y, ASÍ MISMO, VEMOS OTRAS ENTIDADES QUE IGUAL QUE TIENEN ALGUNOS ATRASOS IMPORTANTES. Y DE ESTA MANERA IGUAL SOLICITARÍAMOS QUE NOS DIJERAN CUÁLES SON LAS CAUSAS DE ESTOS ATRASOS. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿TENDRÍAMOS LA PARTICIPACIÓN DE ALGUNA OTRA PARTICIPACIÓN?
DE NO SER ASÍ, HARÍA LOS SIGUIENTES COMENTARIOS.
EFECTIVAMENTE, HEMOS A LO LARGO DEL PROYECTO ESTABLECIDO DIFERENTES ALCANCES.
EN PRIMERA INSTANCIA, INICIAMOS CON LOS TRABAJOS UTILIZANDO LA CARTOGRAFÍA QUE SE TENÍA, PARTIENDO DE LA HISTORIA DE CONSTRUCCIÓN DE LA MISMA.
Y, POSTERIORMENTE, UNA VEZ QUE SE EMPEZÓ A CONTAR CON EL EQUIPO DE PRECISIÓN O LOS EQUIPOS PDA, HEMOS SOLICITADO A LAS ENTIDADES QUE RETOMEN EL TRABAJO BAJO ESTE ESQUEMA DE PRECISIÓN.
DE AHÍ QUE EN ALGUNOS CASOS INFORMACIÓN QUE YA SE TENÍA CON UN CIERTO AVANCE, HA TENIDO QUE SER RECONSIDERADA PARA DAR PASO A INFORMACIÓN DE MAYOR PRECISIÓN YA CON EL EQUIPO DE PRECISIÓN.
POR ESO, EN ALGUNAS ENTIDADES OBSERVAMOS QUE HAY ALGÚN ATRASO IMPORTANTE, DERIVADO DE ESTE RELEVANTAMIENTO DE INFORMACIÓN.
HOY EN DÍA, DE HECHO, CONSIDERANDO LA INFORMACIÓN CON QUE NOS ESTÁ RETROALIMENTANDO EL INEGI Y QUE HA PODIDO CONTAR CON RECURSOS DE INFRAESTRUCTURA MÁS IMPORTANTE O MÁS NUMEROSOS DE LOS QUE HOY EN DÍA TIENE EL IFE A SU DISPOSICIÓN, HEMOS TAMBIÉN SOLICITADO A LAS VOCALÍAS QUE HAGAN UNA REVISIÓN, SOBRE TODO BASADOS EN LA IMAGEN DEL SATÉLITE Y LA INFORMACIÓN OFRECIDA Y ENTREGADA POR EL INEGI, DE DÓNDE TENGAMOS INFORMACIÓN QUE PUEDA OBSERVAR ALGUNA INCONSISTENCIA.
Y, POR ESO, UNA VEZ QUE TENEMOS IDENTIFICADAS AQUELLAS ZONAS DONDE TENEMOS FALTA DE COBERTURA, PERO QUE TENEMOS INFORMACIÓN QUE PODEMOS COMPLEMENTAR DE OTRAS FUENTES.
ESTAMOS, POR UN LADO, RESERVANDO MEDIANTE UN ANÁLISIS DE GABINETE ESTAS ZONAS DE OPORTUNIDAD DONDE PODEMOS INCORPORAR INFORMACIÓN EXTERNA PARA POSTERIORMENTE VOLVER A REORIENTAR EL OPERATIVO DE CAMPO EN AQUELLAS ZONAS DONDE EFECTIVAMENTE NO TENGAMOS COBERTURA NI, POR UN LADO, POR NUESTRA PROPIA INFORMACIÓN FUENTE, O BIEN, POR UNA INFORMACIÓN QUE VENGA DE UN TERCERO, EN ESTE CASO DEL CONVENIO CON INEGI.
POR ESO ES QUE OBSERVAN ESTE ESQUEMA DE DIFERENCIAS EN LA CONSTRUCCIÓN DEL MISMO, PROPIAMENTE LO QUE ESPERAMOS A TRAVÉS DEL AJUSTE DE LOS PROCEDIMIENTOS, QUE ESTAMOS REALIZANDO CONJUNTAMENTE CON EL INEGI, ES LLEVAR A CABO YA PARA LA CONSTRUCCIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO INTERINSTITUCIONAL UN PLAN DE TRABAJO QUE NOS LLEVE A COMPLEMENTAR LA INFORMACIÓN DE AMBAS FUENTES.
Y CON ESTO YA ESTABLECER COMO PRIORIDAD EN EL TRABAJO DE CAMPO ÚNICAMENTE AQUELLAS SECCIONES DONDE LA COBERTURA DE AMBAS INSTITUCIONES DEJE HUECOS QUE NOS PERMITAN, PRÁCTICAMENTE, UTILIZAR DE MEJOR FORMA NUESTROS RECURSOS.
ESAS SON LAS RAZONES POR LAS CUALES OBSERVAN ALGUNAS ENTIDADES DONDE TENEMOS UN APARENTE RETRASO QUE OBEDECE SOBRE TODO A LA REPLANIFICACIÓN DE LOS TRABAJOS DE LEVANTAMIENTO EN CAMPO.
¿HABRÍA ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL?
PARTIDO DEL TRABAJO,
OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: DOS PREGUNTAS Y UNA SOLICITUD.
UNA DE LAS PREGUNTAS, DESPUÉS DE ESCUCHAR SU RESPUESTA AL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, QUISIÉRAMOS SABER ¿CÓMO ES QUE IDENTIFICAN QUE LA INFORMACIÓN QUE TIENEN EN UN PUSINEX QUE YA HABÍAN LEVANTADO USTEDES TAMBIÉN NO ES LA CORRECTA?
OBVIAMENTE, ¿CÓMO SE ASIGNA NUEVAMENTE COMO CARGA DE TRABAJO A LOS CARTÓGRAFOS PARA QUE VUELVAN A HACER ESE MISMO PLANO?
ESA SERÍA UNA PRIMERA PREGUNTA.
Y LA SEGUNDA ES: COMO ESTE GASTO NO ESTÁ CONSIDERADO DENTRO DE LA PLANEACIÓN Y LA PROGRAMACIÓN QUE LOS MISMOS CARTÓGRAFOS HACEN DEL RECORRIDO QUE VAN A HACER Y ENTIENDO QUE HAY INFORMES QUE NOS DAN TRIMESTRALES Y LUEGO EL ANUAL.
E INCLUSO, LA VEZ PASADA, NUESTRA REPRESENTACIÓN HACÍAN REFERENCIA EN QUE HAY VECES EN QUE LAS SECCIONES QUE SE PROGRAMAN SON MENOS QUE LAS QUE NO SON PROGRAMADAS PORQUE SE TIENE QUE ATENDER PRIORITARIAMENTE A LAS NO PROGRAMADAS.
EN ESTE CASO, NOS SURGE LA DUDA DE QUE ESTO PUDIERA TAMBIÉN COMPLICARLES LA CUESTIÓN DE OTRAS TAREAS QUE TAMBIÉN TIENEN QUE HACER Y QUE SON DEBIDAMENTE O POR LO MENOS ANUALMENTE PROGRAMADAS PARA LAS FIGURAS QUE ESTÁN DEDICADAS ESPECÍFICAMENTE PARA ESTA TAREA DE CARTOGRAFÍA.
LA OTRA ES UNA SOLICITUD, HEMOS VISTO EN ALGUNOS RECORRIDOS QUE HEMOS HECHO Y QUE ESTAMOS HACIENDO AHORA, EN ALGUNAS VOCALÍAS QUE INCLUSO TIENEN COMO MÁS DETALLADA LA INFORMACIÓN DE SUS INFORMES TRIMESTRALES, ¿CUÁLES SON LAS SECCIONES QUE SE VISITAN, LAS QUE SÍ SON ACTUALIZADAS, LAS QUE QUEDAN DE TODAS MANERAS PENDIENTES?
LES DAN UN ESTATUS POR SECCIÓN DE LAS QUE FUERON PROGRAMADAS Y LAS QUE NO EN ESTO DE PUSINEX.
SI FUERA POSIBLE QUE NOS INTEGRARAN EN MEDIO MAGNÉTICO ESA INFORMACIÓN QUE YA LA TIENEN PARA SABER TAMBIÉN CÓMO ES QUE SE VAN ACTUALIZANDO.
NOS SURGEN BASTANTES DUDAS EN EL SENTIDO DE QUE SEAN, SI YA LA TENÍAN SEGÚN, ACTUALIZADA, PERO NO CUBRE LOS ESTÁNDARES, ME IMAGINO DE CALIDAD, ME IMAGINO QUE AHORA EN EL INTERCAMBIO DE INFORMACIÓN CON INEGI, CREEMOS QUE SÍ HA SIDO UN ESFUERZO IMPORTANTE EL QUE HA HECHO LA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y QUE SÍ HABÍA AFINAR BIEN ALGUNAS CUESTIONES, PERO QUE NO QUIERE DECIR QUE EL TRABAJO ESTÉ MAL HECHO, ESO ES LO QUE QUIERO RESALTAR.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TENGO LA PARTICIPACIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: RESPECTO DE ESTO NO SÉ SI PUDIERAN REFERIRNOS ALGUNA INFORMACIÓN DE LO QUE LES HA COMPARTIDO EL INEGI EN CUANTO A LO QUE ES LA IMAGEN SATELITAL CON LA CUAL PUEDEN REFERIRSE A LO QUE VIENE AHORA RECAPTURANDO COMO LA GEORREFERENCIA A USTEDES EN LOS DOMICILIOS.
Y LA OTRA ES, LA SITUACIÓN DE LA GEORREFERENCIACIÓN ANTERIOR ESTABA TAN MAL QUE AHORA TIENEN QUE VOLVER A REPASAR TODA LA COBERTURA, PORQUE ME ACUERDO QUE CUANDO FUIMOS A LA PRÁCTICA, AL PUEBLITO ESTE RUMBO A CUERNAVACA, TOPILEJO, DE TODAS CREO QUE NO COINCIDIÓ MÁS QUE UNA, Y TODAS LAS DEMÁS ESTABA FUERA, NO TENÍAN NADA QUE VER LA GEORREFERENCIACIÓN DEL GPS QUE ESTÁBAMOS OBTENIENDO CON EL APARATO CON LA QUE TENÍAN REGISTRADA.
ME LLAMÓ LA ATENCIÓN ESO EN EL SENTIDO DE QUE, ¿POR QUÉ TANTO ERROR O POR QUÉ TANTA DIFERENCIA, QUE ANTES HABÍA APARATOS DEMASIADO RUDIMENTARIOS O SIMPLEMENTE ERAN SUPOSICIONES O QUÉ?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL?
DOS COMENTARIOS. REFERENTE A LO QUE COMENTA EL PARTIDO DEL TRABAJO, ¿CÓMO IDENTIFICAMOS LA INFORMACIÓN CORRECTA O NO?
SE DESARROLLÓ UN SISTEMITA POR MEDIO DEL CUAL ESTAMOS HACIENDO LA CONVERSIÓN. RECORDARÁN QUE EL PUSINEX SE HABÍA CAPTURADO POR CADA LADO DE MANZANA COMO UNA SECUENCIA DE NÚMEROS, COMO UNA CADENA DE CARACTERES.
CUANDO UNO IBA AL MÓDULO LA IDEA ES EL OPERADOR AL CURSAR EL LADO DE LA MANZANA CORRESPONDIENTE, QUE LE DIJERA CUÁL ES LA CADENA DE POSIBLES NÚMEROS EN ESE LADO DE CALLE.
EL TRABAJO MÁS FINO, EL SIGUIENTE NIVEL DE PRECISIÓN EN ESTE TRABAJO, ES ASOCIAR UN PUNTO GEOGRÁFICO A CADA UNO DE LOS NÚMEROS EXTERIORES, ES DECIR, YA NO NADA MÁS QUE QUEDARAN HOMOGÉNEAMENTE DISTRIBUIDOS A LO LARGO DEL LADO DE CALLE, SINO CON UNA COORDENADA PRECISA PARA UNO DE LOS NÚMEROS.
ESTO LO ESTAMOS HACIENDO MEDIANTE UN SISTEMA DE CÓMPUTO EN CADA UNO DE LOS ESTADOS Y LOS DISTRITOS.
LES OFREZCO CON TODO GUSTO QUE EN LA SIGUIENTE SESIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO LES HAGAMOS UNA PRESENTACIÓN DE CÓMO OPERA ESTE SISTEMA PARA QUE LO CONOZCAN Y VEAN CÓMO ESTAMOS TOMANDO LA INFORMACIÓN EVENTUALMENTE QUE TENGAMOS O QUE NOS PROVEA UN TERCERO PARA HACER ESTE AJUSTE A NIVEL DE PRECISIÓN EN CUANTO A LA UBICACIÓN DE NÚMEROS EXTERIORES.
Y CÓMO QUEDA EL ANTES Y DESPUÉS EN CUANTO A LA BASE DE INFORMACIÓN, CÓMO CAMBIA EL FORMATO DEL CAMPO QUE ORIGINALMENTE ERA UN CAMPO STRING A UN CAMPO NUMÉRICO Y VECTORIAL PARA CADA UNO DE LOS NÚMEROS EXTERIORES.
CON ESTO ATENDERÍAMOS NO SOLAMENTE LA PARTE QUE CORRESPONDE A LA INQUIETUD PLANTEADA POR EL PT, SINO TAMBIÉN CON EL PAN, QUE NOS REFIERE DE LA IMAGEN SATELITAL.
AHORA, ¿QUÉ TAN MAL O BIEN ESTABA EL TRABAJO DE GEORREFERENCIA QUE HA VENIDO REALIZANDO EL INSTITUTO?
PARA LAS 90 Y TANTAS MANCHAS URBANAS QUE SE ADQUIRIERON CON IMAGEN AÉREA EN 2000-2001, TENEMOS UNA PRECISIÓN BASTANTE BUENA, PORQUE LO QUE HEMOS VENIDO HACIENDO COMO ACTUALIZACIÓN ES TRATAR DE IR INCORPORANDO ESTA INFORMACIÓN YA CON LA CARTOGRAFÍA VECTORIAL Y EL AJUSTE QUE HEMOS TENIDO QUE REALIZAR YA DE OTRAS FUENTES ES MENOR.
AHORA, TAMBIÉN TENEMOS DOS POSIBILIDADES EN CUANTO A LA RECESIÓN DE INFORMACIÓN EXTERNA. Y TAMBIÉN OFREZCO TRAERLES ALGUNOS EJEMPLOS DE ESTO EN LA PRÓXIMA SESIÓN.
TENEMOS TANTO CASOS DE INFORMACIÓN QUE HA RESULTADO MEJOR Y, POR LO TANTO, LO ESTAMOS USANDO COMO REFERENCIA, PREVISTA POR EL INEGI; Y TAMBIÉN TENEMOS INFORMACIÓN QUE NO HA RESULTADO MEJOR QUE LA NUESTRA Y, POR LO TANTO, HEMOS ADOPTADO LA NUESTRA EN LUGAR DE SUBIR LA DEL INEGI.
ES DECIR, LA IDEA NO ES TOMARLO A CIEGAS Y SUSTITUIRLA SIMPLEMENTE POR EL HECHO DE QUE VIENE DE FUERA, SINO PRIMERO HACER UNA EVALUACIÓN, VER QUE EL TRABAJO DE GEORREFERENCIAS SEA CUANDO MENOS MEJOR QUE EL QUE TENEMOS O IGUAL, Y SI NO, EVENTUALMENTE PREVALECE LO NUESTRO.
ESTA SITUACIÓN SE HA DERIVADO, PORQUE TAMBIÉN EL INEGI DURANTE SU ETAPA DE TRABAJO EN ESTA MATERIA HA CONTADO CON DIFERENTES RECURSOS TANTO HUMANOS COMO MATERIALES Y TIENE DIFERENTES CALIDAD DE LA INFORMACIÓN QUE NOS HAN PROVISTO.
CUANDO LA CALIDAD SUPERA LO NUESTRO, POR SUPUESTO QUE NOS AJUSTAMOS A LO EXTERNO. CUANDO LA CALIDAD NO ES MEJOR QUE LA NUESTRA, MANTENEMOS LA NUESTRA. LES TRAIGO ALGUNOS EJEMPLOS DE ESTA SITUACIÓN.
EN RESUMEN NO HEMOS TENIDO QUE SUSTITUIR, POR SUPUESTO LA MAYOR PARTE DE NUESTRO TRABAJO, PORQUE SÍ HEMOS CONTADO CON UN BUEN ESFUERZO DE PARTE DE NUESTROS COMPAÑEROS, PERO DONDE HAY UNA INFORMACIÓN QUE TIENE MEJOR CALIDAD, POR SUPUESTO QUE RECONOCIÉNDOLO HEMOS APROVECHADO LA INFORMACIÓN QUE HEMOS TENIDO A MANO.
NO SÉ SI EN ESTE TEMA HAYA PARTICIPACIÓN ADICIONAL. ESTAMOS EN LA PRIMERA RONDA, PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: OFREZCO DE ANTEMANO UNA DISCULPA, PORQUE NO ESTABA PLENAMENTE INTEGRADO A LOS TRABAJOS DE ESTE GRUPO Y QUIZÁ EN ESE SENTIDO ALGUNA INQUIETUD PODRÍA HABER SIDO YA DISCUTIDA Y REVISADA. EN ESE SENTIDO LA DISCULPA.
PERO CON BASE EN EL INFORME QUE SE ESTÁ PRESENTANDO, QUE ES EL QUE ESTAMOS REVISANDO AHORITA, HAY UN CUADRO QUE ESTÁ EN LA PÁGINA NÚMERO TRES, QUE ES EL CONCENTRADO DE SECCIONES CON PUSINEX LEVANTADOS Y NO LEVANTADOS. TENEMOS AHÍ, DE LO QUE DESPRENDO DEL CUADRO, DE LA LECTURA DEL CUADRO, ES QUE HAY UN AVANCE SUSTANCIAL EN CUANTO A LA ACTUALIZACIÓN DE ESTE INSTRUMENTO A NIVEL NACIONAL, OBVIAMENTE CON DIFERENTES NIVELES, DE REPENTE AHÍ CON ALGUNAS ENTIDADES QUE TIENEN TODAVÍA ALGÚN REZAGO, PERO QUE FUNDAMENTALMENTE YA HAY UN NIVEL DE ACTUALIZACIÓN CONSIDERABLE.
DE LA MISMA FORMA, HACEN AHÍ UNA REFERENCIA A CUÁL FUE EL ORIGEN DE ESTA CARTOGRAFÍA Y CUÁL ERA TAMBIÉN EL PROPÓSITO Y HABLAN DE QUE ESTA CARTOGRAFÍA QUEDÓ COMO PARA USO INTERNO DEL INSTITUTO.
SUPONGO QUE ESTOS NIVELES DE ACTUALIZACIÓN O EL PROPÓSITO DE ESTAR ACTUALIZANDO ESTOS INSUMOS O ESTOS INSTRUMENTOS TIENE QUE VER CON LA POSIBILIDAD DE, EN UN MOMENTO DETERMINADO, INTEGRARLOS AL SISTEMA DE ORIENTACIÓN GEOGRÁFICO ELECTORAL, CON EL PROPÓSITO QUIERO PENSAR DE QUE ERRADIQUEMOS LAS GEORREFERENCIAS INDEBIDAS EN MÓDULO.
EN ESE SENTIDO Y DERIVADO DEL AVANCE, QUE INSISTO A MÍ ME PARECE QUE YA ES BASTANTE CONSIDERABLE, UNA PREOCUPACIÓN QUE TENDRÍAMOS O UNA INQUIETUD SERÍA VER EN QUÉ MOMENTO VAMOS A EMPEZAR A, EN QUÉ MOMENTO PODRÍAMOS PRÁCTICAMENTE ESTAR HABLANDO DE QUE ESTE INSTRUMENTO SE INTEGRA AL SOGEC Y EN ESE SENTIDO ME GUSTARÍA MÁS O MENOS ESCUCHAR AQUÍ DEL COORDINADOR, DEL DIRECTOR DE CARTOGRAFÍA COMO QUE UN POCO LA RUTA EN ESE SENTIDO.
PORQUE DESDE QUE ESTUVIMOS, DESDE QUE SE INTEGRÓ ESTE GRUPO, TRAÍAMOS LA INQUIETUD DE QUE ESTE TEMA DE LOS PUSINEX FUERA, SE LE DIERA LA PRIORIDAD QUE REQUIERE, EN SU CASO, PARA CONCLUIR LOS TRABAJOS ENTENDIENDO QUE LA ACTUALIZACIÓN ES UNA TAREA PERMANENTE, QUE PUDIÉRAMOS PARTIR DE UNA BASE MEDIANTE LA CUAL ESTO PUDIERA EMPEZAR A FUNCIONAR, COMO EN SU MOMENTO FUE CONCEBIDO Y PARA LOGRAR LOS OBJETIVOS QUE EN SU MOMENTO SE DETERMINARON.
EN ESE SENTIDO, TENDRÍA ESA INQUIETUD. POR ESO, LO PLANTEO ASÍ EN SUS TÉRMINOS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL EN PRIMERA RONDA?
LA PREGUNTA ME PARECE DE LO MÁS OPORTUNA.
EN ESTE AÑO LO COMENZAMOS A PILOTEAR EN ALGUNOS DISTRITOS EN AGUASCALIENTES, CONSIDERANDO LOS AVANCES QUE TIENEN Y MODIFICANDO LA VERSIÓN DEL SOGEC. CREO QUE ES MUY IMPORTANTE QUE PODAMOS TAMBIÉN TRAER A ESTA MESA PARA QUE LO CONOZCAN, ESTA NUEVA VERSIÓN DEL SOGEC QUE YA INCORPORA LA FUNCIONALIDAD DE BÚSQUEDA EN NÚMEROS EXTERIORES, YA NO COMO CADENAS DE CARACTERES SINO COMO LECTORES Y QUE YA TENEMOS ADELANTADA EN ALGUNOS DISTRITOS EN AGUASCALIENTES.
EL INTERÉS O LA RUTA QUE TENEMOS PARA ESTE PROYECTO ES EL SIGUIENTE:
COMO RECORDARÁN DESDE HACE ALGUNOS EJERCICIOS PRESUPUESTALES, ESTAMOS QUERIENDO INVOLUCRAR EQUIPAMIENTO PARA LOS DISTRITOS.
LA IDEA ES Y DE HECHO LO TENEMOS INCLUSIVE COMO UN PROYECTO ESTRATÉGICO, LA IDEA ES DE MIGRAR DEL ESQUEMA DE DIGITALIZACIÓN CENTRALIZADA EN LAS CAPITALES DE LOS ESTADOS A DIGITALIZACIÓN DEL DE LOS DISTRITOS.
ES DECIR, EN LUGAR DE ESTAR OBLIGANDO A QUE POR LA INFRAESTRUCTURA HOY EN DÍA VIGENTE, TENGAN LOS CARTÓGRAFOS QUE VIAJAR DE SU DISTRITO TODOS LOS MESES A LA CAPITAL A HACER LA DIGITALIZACIÓN, QUE ESTO LO REALICEN DIRECTAMENTE DESDE EL DISTRITO.
EN ESTE AÑO CON EL PRESUPUESTO CON QUE CONTAMOS, LO VAMOS A IMPLEMENTAR EN 28 DISTRITOS DEL PAÍS, ESTA DIGITALIZACIÓN DESCENTRALIZADA, APROVECHANDO EQUIPAMIENTO QUE PUDIMOS CONSEGUIR EN LAS VOCALÍAS QUE SON YA PROPIEDAD DE LA VOCALÍA Y MIGRANDO LA BASE DE DATOS DE ACCESS COMO LA HAN CONOCIDO TRADICIONALMENTE A SQL.
CON ESTO ESTAMOS FORTALECIENDO, POR UN LADO, LOS MECANISMOS DE CONTROL DE LA ENTRADA DE INFORMACIÓN Y PROPICIANDO PARA QUE, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE DESCENTRALICEMOS LA CAPTURA, SE PUEDAN MANTENER ESOS MECANISMOS DE CONTROL QUE HASTA AHORA HEMOS MANTENIDO PARA EVITAR QUE SE HAGAN MOVIMIENTOS INCORRECTOS EN LA INFORMACIÓN.
LA IDEA ES QUE YA CON ESTA INFRAESTRUCTURA QUE ESPERAMOS, HOY EN DÍA TENEMOS PREVISTO UN PROYECTO DE ARRENDAMIENTO PARA EQUIPAR A LOS DISTRITOS, ESPERAMOS QUE PUEDA CONCLUIRSE CON ÉXITO EN ESTE EJERCICIO 2011. Y DE SER ASÍ, YA ESTARÍAMOS EN CONDICIONES DE HACER LA DISTRIBUCIÓN DE ESTE PROGRAMA PILOTO QUE ARRANCAMOS EN AGUASCALIENTES PARA QUE, POR UN LADO, LA BASE DE DATOS SE CONSTRUYA YA CON EL MECANISMO DE CQL, QUE YA SE PUEDAN IMPLEMENTAR LOS MECANISMOS PARA HACER LA CORRECCIÓN DE LOS NÚMEROS EXTERIORES A NIVEL NACIONAL, YA NO NADA MÁS EN ESTOS DISTRITOS DE PRUEBA, SINO EN TODO EL PAÍS.
Y QUE DE AHÍ SE CONSTRUYA LA INFORMACIÓN NECESARIA PARA QUE SE ACTUALICE EL SOGEC. YA LO TENEMOS RESUELTO PARA ALGUNOS DISTRITOS EN AGUASCALIENTES, LES VAMOS A TRAER ALGUNOS EJEMPLOS PARA QUE CONOZCAN YA CÓMO OPERA.
PERO LA IDEA SERÍA EN BASE A UN DESPLIEGUE QUE OCURRA CON LA INFRAESTRUCTURA ADQUIRIDA EN ESTE AÑO Y PROCEDIMIENTOS APLICADOS A PARTIR DEL PRÓXIMO QUE YA SE PUEDA CONSTRUIR ESE SOGEC, CON ESTA NUEVA VERSIÓN DE PUSINEX, CON ESTA NUEVA INFRAESTRUCTURA DISTRIBUIDA. ESTÁN LIGADOS EN ESE SENTIDO LOS PROYECTOS.
POR UN LADO, DANDO A LA INFRAESTRUCTURA LOS DISTRITOS PARA QUE YA LA DIGITALIZACIÓN SE REALICE DESDE ALLÁ.
Y, POR OTRO LADO, DANDO LOS PROCEDIMIENTOS QUE YA PROBAMOS EN AGUASCALIENTES Y QUE RESULTARON EXITOSOS PARA DISTRIBUIRLOS A NIVEL NACIONAL.
ESA ES UN POCO LA RUTA QUE TENEMOS PREVISTA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ¿Y SÍ PODRÍA SER INTEGRADA AL SISTEMA?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DE HECHO, YA ESTÁ INTEGRADO A SIRFE-MAC EN VERSIÓN PILOTO.
LES VOY A PLATICAR UN POCO DE ESO, AHORA EN LA REUNIÓN QUE TENGAMOS FORÁNEA. PERO LA IDEA ES PLANTEARLO AQUÍ EN UN EJERCICIO VISUAL EN LAS PRÓXIMAS SESIONES DE ESTA MESA DE TRABAJO.
SI HUBIERA ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL EN ESTE PUNTO.
DE NO SER ASÍ, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, CORRESPONDE A LA PRESENTACIÓN DE LA PROPUESTA DEL PLAN ANUAL DE TRABAJO DEL GRUPO DE TRABAJO MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: COMO HABÍA SIDO COMPROMISO DE LA SESIÓN ANTERIOR DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, LES INCORPORAMOS UN FORMATO CON LA AGENDA PROPUESTA PARA ESTE PLAN ANUAL DE TRABAJO QUE, EN SU MOMENTO, SERÁ PUESTO A CONSIDERACIÓN PARA SU APROBACIÓN, POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
QUIERO DECIRLES QUE EN EL INTER DE QUE GENERAMOS ESTA PROPUESTA Y PRODUCTO DE LAS REUNIONES QUE HEMOS TENIDO LOS COORDINADORES DE LOS DIFERENTES GRUPOS DE TRABAJO, TUVE CONOCIMIENTO QUE EN LA MESA DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN (GTAPE), SE HIZO UNA PROPUESTA POR PARTE DEL INGENIERO MANUEL DE BRANSDEFER DE UN FORMATO QUE VA A SER DISCUTIDO EN LAS MESAS FORÁNEAS QUE VAMOS A TENER LOS PRÓXIMOS DÍAS 12 Y 13 DE MAYO EN EL ESTADO DE MORELOS.
ENTIENDO QUE DE CONFORMIDAD CON LA INFORMACIÓN QUE HE ESTADO RECIBIENDO, VAMOS A TENER UNAS MESAS PARA REVISAR ESTA INFORMACIÓN CON LOS PARTIDOS PARA TENER HOMOGENEIDAD EN LOS FORMATOS QUE SE VAN A ESTABLECER PARA LLEVAR A CABO ESTE PLAN.
ASÍ COMO TAMBIÉN ESTABLECER CLARAMENTE CUÁLES SON LOS ALCANCES DE ESTAS ACTIVIDADES.
POR ESO, INDEPENDIENTEMENTE QUE ESTA INFORMACIÓN QUE RECIBIERON EN FORMATO ELECTRÓNICO Y QUE LES ENTREGAMOS AHORA IMPRESO EN UNA HOJA TAMAÑO PLANO, LA IDEA ES QUE SIMPLEMENTE LA TOMEN COMO UNA REFERENCIA PARA EL TRABAJO QUE VAMOS A LLEVAR A ESTAS MESAS FORÁNEAS, YA QUE SE, ENTIENDO QUE YA SE OBTUVO EL CONSENSO PARA DISCUTIRLAS EN ESTE SENO.
Y QUE TENGAMOS HOMOGENEIDAD TANTO EN EL TRATAMIENTO DE LOS FORMATOS, COMO EN LOS CONTENIDOS DEL PROPIO PLAN DE TRABAJO.
DE TAL MANERA QUE ESTA INFORMACIÓN NO ES DE NINGUNA MANERA LIMITATIVA ES SIMPLEMENTE ENUNCIATIVA DE LOS TEMAS QUE YA HABÍAMOS CONSIDERADO Y QUE NOS HICIERON ALGUNAS APORTACIONES PARA INCORPORARLOS A LAS PRÓXIMAS SESIONES DE LA MESA.
YA EL FORMATO QUE SE VA A REVISAR EN LOS GRUPOS, PERDÓN, EN LAS SESIONES FORÁNEAS CONSIDERA TANTO LA PERIODICIDAD, COMO LOS ALCANCES CONTENIDOS Y POSIBLES ACUERDOS.
BAJO ESA PERSPECTIVA, SI NO TIENEN INCONVENIENTE, LES ENTREGARÍAMOS DE MANERA PRELIMINAR Y EN CARÁCTER PRELIMINAR ESTA INFORMACIÓN PARA QUE LA TOMEN COMO UNA BASE DE SALIDA.
NOS ESTARÍAMOS SUJETANDO AL FORMATO PROPUESTO POR LA MESA DEL INGENIERO MANUEL DE BRANSDEFER PARA APROXIMARLES ESTA INFORMACIÓN QUE LES SERÁ ENTREGADA PARA ESTAS SESIONES DEL PRÓXIMO DÍA 12 Y 13 PARA QUE ENTONCES COMO RESULTADO DE ESA DISCUSIÓN QUE SE DÉ EN ESTA SESIÓN FORÁNEA YA PODAMOS TODOS LOS GRUPOS DE TRABAJO EN UN FORMATO HOMOGÉNEO Y DE UNA MANERA COMÚN ESTABLECER EL MECANISMO PARA LLEVAR A CABO LA APROBACIÓN DE ESTO ANTE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
ESTARÍAMOS ENTREGÁNDOLES ESTA INFORMACIÓN PARA SU CONSIDERACIÓN.
NO SÉ SI EN ESTE TEMA QUISIERAN HACER ALGUNA OBSERVACIÓN O ALGUNA PARTICIPACIÓN.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿CUÁNDO ESTARÍAN ENTREGANDO ESA INFORMACIÓN?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SE TIENE PREVISTA EL ÁREA DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA ENTREGARLES ESTO, ENTIENDO QUE, A MÁS TARDAR EL MIÉRCOLES, PERO TODAVÍA NO TENGO UNA COMUNICACIÓN, AHORA OFICIALMENTE INFORMADO ESO, NO ME ATREVERÍA A DARLES UNA FECHA PRECISA.
PERO ME OFREZCO CON TODO GUSTO A PREGUNTÁRSELO AL COORDINADOR.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: EL DÍA JUEVES Y VIERNES.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ASÍ ES.
SÍ LO TIENEN DESDE LUEGO, LA PROPUESTA ES QUE LO RECIBAN ANTES DE LAS MESAS PARA QUE LO PUEDAN REVISAR.
SI NO HUBIERA ALGUNA OBSERVACIÓN ADICIONAL EN ESTE TEMA, LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN  DEL DÍA.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL OCTAVO PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL REFERENTE A LA LECTURA DE RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LE SOLICITARÍA DIERA LECTURA A ESTA RELACIÓN.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: CORRESPONDIENTE AL PUNTO NÚMERO TRES, SE LEVANTARON LOS SIGUIENTES COMPROMISOS:
POR PARTE DE LA REPRESENTACIÓN DEL PRD, SE SOLICITA QUE SE REALICEN LAS CORRECCIONES QUE SE MENCIONARON Y SE HAGA LLEGAR EL DOCUMENTO A LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN SU VERSIÓN CORREGIDA, ESTO ES EN EL DOCUMENTO DEL INFORME DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010.
POR PARTE TAMBIÉN, DE IGUAL MANERA, HAY QUE INCORPORAR EN EL INFORME DEL 3 DE MAYO LOS ESCENARIOS EN LOS QUE SE HIZO UNA APROBACIÓN Y NO UNA RECOMENDACIÓN, CAPACITANDO TAMBIÉN, SE SUGIERE QUE ESTO TENGAMOS CUIDADO EN LA CAPACITACIÓN A LAS VOCALÍAS PARA QUE CONOZCAN DE ESTA FACULTAD, ESTO PREVIO AL RESECCIONAMIENTO 2011.
TAMBIÉN EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL NOS PROPONE QUE HAGAMOS CON RELACIÓN AL TEMA DE CAMELLONES UNA DEFINICIÓN DE LA COMPACIDAD Y EL CÁLCULO DE EVALUACIÓN DE LA COMPACIDAD.
TAMBIÉN HAY UN COMPROMISO EN EL PUNTO NÚMERO TRES QUE ES INFORMAR SOBRE LA POSIBILIDAD DE ADJUNTAR LAS COORDENADAS A LOS DOMICILIOS QUE SE GENEREN EN LOS PRÓXIMOS INFORMES DE PUSINEX, ÉSTE ES TAMBIÉN UN COMPROMISO DERIVADO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.
FINALMENTE, POR PARTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL EN ESTE PUNTO NÚMERO TRES, QUE SE INFORME A QUÉ SE REFIRIÓ EL VOCAL CON RELACIÓN AL CONCEPTO QUE REPORTA EL VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DE NAYARIT, CON RESPECTO A LA SECCIÓN 609 DE HABER DESINTEGRADO LA MANZANA 50, A LA QUE SE REFIERE.
EN EL PUNTO NÚMERO CUATRO EL PRD NOS SOLICITA QUE SE DÉ DE CONOCIMIENTO A LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS SOBRE EL FUNCIONAMIENTO DEL PORTAL Y LA INFORMACIÓN CON QUE SE LE ALIMENTA, ESTO REFERENTE A LOS TRABAJOS DEL RESECCIONAMIENTO 2011 QUE SE ENCUENTRAN PRÓXIMOS A DESARROLLARSE.
EL PT Y EL PRD ESTÁN SOLICITANDO QUE SE ENTREGUE LA BASE DEL ANTES Y DESPUÉS DE LA APLICACIÓN DE LA PROPUESTA DE ESCENARIOS, EN EL CASO DE NUEVO LEÓN, POR PARTE DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN LA ETAPA DE LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA.
EN EL PUNTO NÚMERO SEIS HAY EL COMPROMISO, DE ACUERDO A LAS INTERVENCIONES DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, HAY EL COMPROMISO DE PRESENTAR INFORMES, EJEMPLOS DE INFORMACIÓN DE MAYOR CALIDAD DE PUSINEX QUE OTRAS INSTITUCIONES NOS HAN ENTREGADO Y QUE SE HAN INCORPORADO A LA CARTOGRAFÍA FEDERAL ELECTORAL.
TAMBIÉN POR PARTE DE LAS INTERVENCIONES DEL PRD, EN EL PUNTO NÚMERO SEIS ESTAMOS ESTABLECIENDO EL COMPROMISO DE QUE SE LE VAN A ENTREGAR EJEMPLOS DE INTEGRACIÓN AL SOGEC DE LOS TRABAJOS QUE TENEMOS REALIZADOS DE PUSINEX, EN CASOS PILOTOS QUE ESTAMOS TRABAJANDO EN ESTE MOMENTO.
ES CUANTO, SEÑOR COORDINADOR.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SIENDO ESTE EL ÚLTIMO PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
¿HAY ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: SE QUEDARON MÁS O MENOS BIEN RETOMADOS LOS PLANTEAMIENTOS, PERO UNA COSA QUE FALTÓ EN EL CASO DEL ESQUEMA 2011, DE RESECCIONAMIENTO 2011, ES EL TEMA DEL MOMENTO DE LA AFECTACIÓN QUE TAMBIÉN EL COORDINADOR COMPROMETIÓ QUE SE VA A REVISAR.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES CORRECTO.
SE LO REDACTO.
LA IDEA SERÍA INCORPORAR COMO PARTE DE LA DISCUSIÓN DEL TEMA DE RESECCIONAMIENTO 2011 EL ANÁLISIS SOBRE LA POSIBLE AFECTACIÓN PREVIA O POSTERIOR A LA JORNADA ELECTORAL 2012 Y SU RAZONAMIENTO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: EN EL PUNTO NÚMERO CINCO, QUE FUE EL TEMA DE LOS LINEAMIENTOS, AHÍ HASTA DONDE ENTENDÍ, PERO QUIZÁ ENTENDÍ MAL, SE COMPROMETIÓ TAMBIÉN LA PRESENTACIÓN DE UNA RUTA DE POSIBLES MODIFICACIÓN A LOS LINEAMIENTOS Y, EN SU CASO, UNA OPINIÓN JURÍDICA DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
AUNQUE ENTIENDO QUE EN ESO TODAVÍA VAN A TRABAJAR, PUES QUE SÍ QUEDE AHÍ CONSIGNADO, INCLUSO SI GUSTAN PONERLO COMO, DIGAMOS, SIN UNA FECHA DE CUMPLIMIENTO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PERO QUE QUEDE CONSIDERADO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: EXACTAMENTE, QUE QUEDE EL COMPROMISO SUJETO A QUE EN SU MOMENTO SE COMPROMETA UNA FECHA PARA LA ENTREGA, YA EN FUNCIÓN DE ESA RUTA QUE PLANEAN.
Y FINALMENTE, TIENE QUE VER CON EL TEMA DE PUSINEX, PERO LO PLANTEO COMO PARTE DE LO QUE SERÍA EL PLAN DE TRABAJO, PORQUE AQUÍ EN EL PLAN DE TRABAJO CONSIGNAN ALGUNA, MÁS BIEN ME GUSTARÍA SABER, EN LA PARTE DE ESTO DEL PUSINEX Y LA MODIFICACIÓN AL SOGEC QUE A PREGUNTA DE ESTA REPRESENTACIÓN SE DIO YA UNA EXPLICACIÓN INICIAL DE POR DÓNDE VIENE CAMINANDO ESE PROYECTO, ME GUSTARÍA SABER SI LO ESTAMOS CONSIDERANDO EN ALGUNO DE LOS PUNTOS DE ÉSTE.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: GRUPO DE TRABAJO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ME QUEDA CLARO QUE ES DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, PERO DENTRO DEL PLAN, PORQUE VEO DOS LUGARES DONDE QUIZÁ PUEDA ESTAR, PERO QUISIERA QUE ME LO CONFIRMARAN.
UNA, DONDE PARECE QUE A LA MEJOR POR AHÍ LO TIENEN CONTEMPLADO ES EN LOS PROYECTOS ESPECIALES DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA O EN LA PARTE DEL PUSINEX, PERO SI LO TIENEN CONTEMPLADO EN LA PARTE DE PUSINEX ME PARECE QUE EL ALCANCE HABRÍA QUE MODIFICARLO.
Y SI LO TIENEN CONTEMPLADO EN LA PARTE DE PROYECTOS ESPECIALES, SOLICITARÍA QUE PARA ESE PROGRAMA ANUAL QUE, EN SU CASO, SE DISCUTA EN LA REUNIÓN FORÁNEA, SÍ SE PUEDA CONTEMPLAR LA IMPLEMENTACIÓN DE UNA NUEVA VERSIÓN DEL SOGEC QUE INCLUYA EL PUSINEX O ALGO PARECIDO Y QUE LO PUDIÉRAMOS TAMBIÉN PROGRAMAS, PORQUE ENTIENDO QUE DE ESTE ESBOZO QUE PLANTEA ESTE MIGUEL AHÍ SE DESPRENDE TODA UNA RUTA QUE USTEDES YA ESTÁN INCLUSO AVANZANDO.
SÍ TENDRÍA, DESDE MI PUNTO DE VISTA QUE QUEDAR CONSIGNADO AQUÍ EN EL PLAN DE MANERA UN POCO MÁS ESPECÍFICA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: MÁS PUNTUAL.
CORRECTO, LO AGREGARÍAMOS DENTRO DEL PROYECTO DE MODERNIZACIÓN COMO UN ASPECTO PUNTUAL PARA QUE SE PUEDA IDENTIFICAR CON MAYOR FACILIDAD. CLARO QUE SÍ.
¿ALGUNA SOLICITUD ADICIONAL? 
OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: ¿LO DE LA RUTA DE LINEAMIENTOS SÍ QUEDA COMO COMPROMISO?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: POR SUPUESTO.
SI NO HUBIERA ALGUNA OBSERVACIÓN ADICIONAL, SIENDO ESTE EL ÚLTIMO PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA CONCLUIRÍAMOS LA SESIÓN Y LES AGRADECEMOS MUY CORDIALMENTE SU PARTICIPACIÓN.
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   16:40 HORAS 
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:

1.-MINUTA GTMGE 200411

2.-INFORME DE COMPROMISOS

3.-NFORME DE ACTIVIDADES RESECC 2010_3MAYO2011

4.-INFORME DE ACTIVIDADES RESECC 2011_3MAYO2011

5.-AMGE GTMGE_3MAYO2011

6.-INFORME PUSINEX TRIM-1_GTMGE_004_090511

7.-PLAN DE TRABAJO DEL GTMGE_1
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