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MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: BIENVENIDOS AL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, A ESTA SESIÓN EXTRAORDINARIA DEL 24 DE MAYO DE 2011.
ÚNICAMENTE, PARA QUE QUEDE COMO REFERENCIA, ESTA REUNIÓN FUE RESULTADO DE UNA SOLICITUD, UN CONVENIO HECHO EN LA ÚLTIMA SESIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO, CON EL PROPÓSITO DE ATENDER EL CRONOGRAMA QUE ESTABLECE EN EL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA DE RESECCIONAMIENTO, EL PERIODO JUSTAMENTE PARA QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS REPRESENTADOS ANTE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PUEDAN TENER ACCESO AL PORTAL DE SERVICIO CARTOGRÁFICOS.
Y A TRAVÉS DE ÉSTE REVISAR LAS EVALUACIONES QUE EFECTIVAMENTE SE REALIZARON A TRAVÉS DE ESTA HERRAMIENTA Y QUE PERMITEN MOSTRAR LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO QUE, EN SU CASO, PODRÁN SER RECOMENDADOS POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
LA DINÁMICA QUE LES PROPONGO PARA ESTA REUNIÓN ES LA SIGUIENTE, SI USTEDES TIENEN A BIEN APROBARLA.
PRIMERO QUE NADA, PARA DAR FORMALIDAD AL MISMO, LE PEDIRÍA AL SEÑOR SECRETARIO QUE TOMÁRAMOS LISTA DE ASISTENCIA, POR FAVOR.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: (TOMÓ LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN)
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SI FUERA TAN GENTIL DE COMENTARNOS EL ORDEN DEL DÍA PARA LA SESIÓN DEL DÍA DE HOY.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO ÚNICO DEL ORDEN DEL DÍA ES EVALUACIÓN Y VISTO BUENO DE ESCENARIOS POR PARTE DE LOS REPRESENTANTES DE PARTIDO DEL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
SI ME PERMITE, TAMBIÉN EN ESTE MOMENTO CONTAMOS CON LA PRESENCIA DE OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ DEL PARTIDO DEL TRABAJO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SIENDO SESIÓN EXTRAORDINARIA, ESTE ES EL ÚNICO PUNTO DE LA REUNIÓN DE HOY, DE TAL MANERA QUE LES PROPONGO LA SIGUIENTE MECÁNICA, SI LES PARECE CORRECTO.
COMO DE COSTUMBRE, TRAEMOS UNA COMPUTADORA DONDE PODREMOS ESTAR CONSULTANDO PERMANENTEMENTE CUÁLES SON LOS RESULTADOS QUE APARECEN EN EL PORTAL DE SERVICIOS CARTOGRÁFICOS, DONDE SE PUBLICAN YA LOS ESCENARIOS EVALUADOS DE RESECCIONAMIENTO Y QUE FUERON PRODUCTO DE LA REVISIÓN POR LOS PARTICIPANTES DEL GRUPO DE TRABAJO EN MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL EN EL ÁMBITO DE OFICINAS CENTRALES CORRESPONDIENTE A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
COMO RESULTADO DE ESTOS TRABAJOS IDENTIFICAMOS, POR SUPUESTO, AQUELLOS ESCENARIOS EN DONDE UNA VEZ CONCLUIDO EL PERIODO DE OBSERVACIONES SE PRESENTÓ ALGUNA MEJORA QUE PUDIERA MEJORAR LA EVALUACIÓN O INCREMENTAR LA EVALUACIÓN QUE ARROJA EL PORTAL.
Y PARA ELLO, MIS COMPAÑEROS HICIERON UN ANÁLISIS MUY SUCINTO QUE LES HICIMOS LLEGAR A TRAVÉS DE UNA MATRIZ, UNA MATRIZ QUE EN ESTE MOMENTO LES PRESENTO EN PANTALLA, DONDE DA CUENTA, POR UN LADO DE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS ACREDITADAS EN ESTE ÓRGANO; DA TAMBIÉN CUENTA DE LA PARTICIPACIÓN QUE TUVIERON PARA CADA UNA DE LAS SECCIONES ORIGINALMENTE PROPUESTAS, SI EVENTUALMENTE HICIERON ALGUNA MEJORA QUE MODIFICARA LA EVALUACIÓN ESTABLECIDA EN EL PORTAL Y POR LO TANTO MEJORARÁ, EN ESE SENTIDO, EL ESCENARIO.
ESTOS CASOS APARECEN EN UN FORMATO DE NEGRITA PERO TAMBIÉN SUBRAYADOS, PARA QUE SEAN FÁCILMENTE IDENTIFICABLES EN PANTALLA.
CON ESTO PODEMOS IDENTIFICAR DE UNA MUY RÁPIDA EN QUÉ CASOS SE PRESENTÓ ALGUNA MEJORA DENTRO DEL PORTAL DE RESECCIONAMIENTO Y QUE DERIVA EN UN ESCENARIO JUSTAMENTE DE ACUERDO A LA METODOLOGÍA PARA HACER RECOMENDADO EVENTUALMENTE, SI ASÍ LO DECIDE, POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
DE TAL MANERA QUE UNA VEZ IDENTIFICADOS ESTOS CASOS DURANTE EL TRANSCURSO DEL DÍA DE HOY, LES PEDÍ A MIS COMPAÑEROS EN LA DIRECCIÓN QUE HICIERAN UNA PEQUEÑA PRESENTACIÓN EN POWERPOINT, YA NO SE LAS DISTRIBUIMOS PORQUE YA ESTE TRABAJO FUE PRÁCTICAMENTE HECHO EL MISMO DÍA DE HOY Y PARA NO COMPLICAR CON LA CUESTIÓN DE ENTREGA DE ACUERDO A LA NORMATIVIDAD, TRAEMOS SIMPLEMENTE YA EL DOCUMENTO PARA QUE USTEDES LO PUEDAN APRECIAR EN PANTALLA DONDE DESTACAMOS CUÁLES SON LAS DIFERENCIAS QUE ENCONTRAMOS EN LOS DIVERSOS ESCENARIOS DONDE HUBO EFECTIVAMENTE UNA MEJORA.
LA DINÁMICA, SI NO OBJETAN ESTE PROCEDIMIENTO, ES QUE PUDIÉRAMOS REVISAR ESTOS ESCENARIOS DE MEJORA ENTENDIENDO QUE USTEDES YA TUVIERON OPORTUNIDAD DE REVISAR LA TOTALIDAD DE ESCENARIOS QUE NOS PROPUSIERON LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA Y ESTOS SERÍAN ÚNICAMENTE LOS CASOS DONDE HAY ALGUNA MODIFICACIÓN.
SIN EMBARGO, DE SER NECESARIO PODRÍAMOS REGRESAR A CUALQUIERA DE LOS ESCENARIOS PARA HACER UNA CONSULTA DIRECTA A TRAVÉS DEL PORTAL Y TRAJIMOS DOS PANTALLAS JUSTAMENTE POR SI HAY QUE HACER ALGUNA COMPARACIÓN TENGAMOS ESA FACILIDAD.
ENTONCES QUISIERA NADA MÁS HACER ESA CONSULTA PARA HABER SI LES PARECE ADECUADA ESTA MECÁNICA PARA HACER LA REVISIÓN DE ESTOS ESCENARIOS Y, ENTONCES PROCEDER A DESAHOGAR EL PUNTO ÚNICO DEL ORDEN DEL DÍA.
CONSULTO A LOS REPRESENTANTES SI ESTARÍAN DE ACUERDO EN ESA MODALIDAD. SÍ, PERFECTO.
SI NO TIENEN INCONVENIENTE INICIARÍAMOS CON EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, EN EL DISTRITO 04, EN PARTICULAR LA SECCIÓN 1281 DONDE ENCONTRAMOS EN LA PANTALLA QUE LES PRESENTAMOS DEL LADO DERECHO AL FRENTE DE LA SALA, TENEMOS UBICADA LA IMAGEN QUE NOS ARROJA EL ESCENARIO PROPUESTO POR LA VOCALÍA ESTATAL QUE FINALMENTE FUE RETOMADO POR LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL.
Y DONDE TENEMOS UNA CONFORMACIÓN PARA LA SECCIÓN 1281 DE 34 SECCIONES TEMPORALES PROPUESTAS. ESTO NOS HABÍA ARROJADO ORIGINALMENTE UNA EVALUACIÓN DE 91.98 UNIDADES.
UNA VEZ REVISADO EL PORTAL, IDENTIFICAMOS QUE HUBO UNA PROPUESTA DE MEJORA, ÉSTA A PARTIR DEL ESCENARIO TRABAJADO POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA QUE NOS HACE UNA DIFERENCIA DE 34 SECCIONES A 32 SECCIONES TEMPORALES PROPUESTAS, PERO MEJORANDO LA EVALUACIÓN PARA LLEGAR A 91.99 UNIDADES, ES DECIR, SUBE PRÁCTICAMENTE UNA CENTÉSIMA DE PUNTO, PERO MEJORA EFECTIVAMENTE LA EVALUACIÓN.
AQUÍ EN PANTALLA TENEMOS IDENTIFICADO EN LA GRÁFICA DEL LADO IZQUIERDO LA PROPUESTA QUE NOS HACE LA VOCALÍA Y EN LA PARTE SUR DE LA SECCIÓN IDENTIFICAMOS EN COLOR LA ZONA DE CAMBIOS, DONDE IDENTIFICAMOS, POR UN LADO, LAS DOS SECCIONES QUE SE PROMUEVEN PARA ESTA ZONA EN PARTICULAR Y QUE ESTÁN IDENTIFICADAS JUSTAMENTE CON COLOR AZUL Y CON COLOR VERDE.
Y EN CONTRASTE EN EL ESCENARIO OPUESTO QUE QUEDA DEL LADO IZQUIERDO IDENTIFICAMOS PARA ESTA MISMA ZONA TRES SECCIONES CONFORMADAS HACIENDO ÉSTA LA DIFERENCIA.
ESTO PUES ENTONCES ESTABLECE LA ÚNICA DIFERENCIA DE EVOLUCIÓN, COMO PUEDEN VER EL ESCENARIO ES PRÁCTICAMENTE EL MISMO, LA ÚNICA DIFERENCIA SE OBSERVA EN LA ZONA SUR Y A LA DERECHA DE LA REGIÓN COMPLETA DE LA SECCIÓN Y ESTO NOS ARROJA LA MEJORA EN EVALUACIÓN, DE TAL MANERA QUE CONFORME AL PROCEDIMIENTO QUE SE ESTABLECE EN EL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA, SERÍA ESTE EL ESCENARIO A RECOMENDAR PARA LA SECCIÓN 281 EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
ADELANTE JUSTO.
JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: UNA PREGUNTA. YA SABEMOS CUÁLES ESCENARIOS SON LOS QUE VAN A PREVALECER. ¿ES NECESARIO IR AL DETALLE?
CONSIDERO QUE NO. SI LAS REGLAS ES EL QUE ESTÁ MEJOR CALIFICADO ES EL QUE VA A PASAR, ¿PARA QUÉ VAMOS AL DETALLE?
SI ALGUIEN OBJETA ESTO, ¿VA HABER ALGUNA MODIFICACIÓN? NO.
¿POR QUÉ? PORQUE LAS REGLAS YA ESTÁN DADAS.
LA VERDAD, NO LE VEO OBJETO A ESTAR REVISANDO CADA UNA DE ÉSTAS SI SE SUPONE QUE YA LO HICIMOS Y SE SUPONE QUE YA RECIBIMOS ESTO Y SABEMOS CUÁLES SON LAS QUE VAN A PREVALECER, CUÁLES SON LOS ESCENARIOS QUE VAN A PREVALECER, DIRÍA QUE SE HICIERA LA PRESENTACIÓN Y SI ALGUIEN QUIERE VER ALGÚN CASO EN ESPECÍFICO, QUE LO SOLICITE.
PERO SI NOS VAMOS A ECHAR CADA UNO DE ELLOS, NO VAMOS A TERMINAR EL DÍA DE HOY. PARA EL DÍA DE HOY HUBIÉRAMOS EMPEZADO A LAS 11 DE LA MAÑANA, SI ESA ERA LA PRETENSIÓN, HUBIÉRAMOS EMPEZADO A LAS 11 DE LA MAÑANA Y NO A LAS 4 DE LA TARDE.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PRECISAMENTE POR ESO SOMETÍ EN UN INICIO LA DINÁMICA PROPUESTA A SEGUIR.
POR SUPUESTO, NO OBSERVO NINGÚN INCONVENIENTE, DE HECHO, LA INFORMACIÓN COMO YA LES COMENTABA EN CUANTO A LA MATRIZ, QUE ES LA QUE DA REFERENCIA DE LAS EVALUACIONES, YA LA TIENEN EN SU PODER Y LA INFORMACIÓN ESTÁ TOMADA TAL CUAL DIRECTAMENTE DEL PORTAL, QUE EN TODO MOMENTO HA ESTADO Y ESTARÁ Y SEGUIRÁ ESTANDO PARA SU CONSULTA.
SI LES PARECE QUE ES REITERATIVO EL HACER LA REVISIÓN DE CASO POR CASO, LO QUE PODEMOS HACER ES SIMPLEMENTE DAR CUENTA DE LA ENTREGA DE LA INFORMACIÓN PARA QUE ESTÉN DE ACUERDO A LO QUE ESTABLECE EL PROCEDIMIENTO DE CUARTA ETAPA, SE DEN POR ENTERADOS DE ESTAS EVALUACIONES OBTENIDAS A TRAVÉS DEL PORTAL Y ENTONCES LO QUE HARÍAMOS SERÍA LA PROPUESTA SIGUIENTE:
LA PRESENTACIÓN, POR SUPUESTO, SE LAS ENTREGARÍAMOS EN FORMATO ELECTRÓNICO PARA QUE LA TENGAN USTEDES COMO TESTIMONIAL DE ESTAS EVALUACIONES MEJORES OBTENIDAS, Y EN BASE A ESTO CONFORMARÍAMOS UNA PROPUESTA DE ACUERDO PARA QUE SEA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LA QUE RECOMIENDE COMO ÓRGANO COLEGIADO, LA APLICACIÓN DE ESTOS ESCENARIOS EN LA MODIFICACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL COMO EFECTO DE ESTE TRABAJO DE RESECCIONAMIENTO.
LA RUTA ESTABLECE QUE UNA VEZ QUE SE APRUEBE ESTE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA RECOMENDANDO A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA ESTA ACCIÓN, ÉSTA LA ELEVARÁ AL CONSEJO GENERAL PARA QUE SEA EL CONSEJO EL QUE EN ESTA OCASIÓN APRUEBE DE MANERA CONJUNTA TANTO EL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA COMO EL RESULTADO DE ESTOS TRABAJOS, QUE SON JUSTAMENTE EL PRESENTAR EL ESCENARIO MEJOR CALIFICADO PARA CADA UNA DE LAS 37 SECCIONES QUE SE TRABAJARON DENTRO DEL MARCO DE RESECCIONAMIENTO 2010.
Y CON ESTO ESTARÍAMOS AVANZANDO EN CUANTO A LA DEFINICIÓN DE ESTAS NUEVAS SECCIONES ELECTORALES.
CON ESO LES ENVIARÍAMOS PROPIAMENTE EN EL TRANSCURSO DEL DÍA JUEVES, A MÁS TARDAR, LA INFORMACIÓN PARA QUE PUDIERAN CONTAR CON ANTICIPACIÓN CON ESTA PROPUESTA DE ACUERDO.
SI EVENTUALMENTE QUISIERAN HACER ALGUNA OBSERVACIÓN AL CONTENIDO DE ESTE ACUERDO, DE ESTA PROPUESTA DE ACUERDO, ESTO LO PODRÍAMOS REVISAR EL VIERNES DECLARANDO EN ESTE MOMENTO UN RECESO EN ESTA SESIÓN DE GRUPO DE TRABAJO, PARA QUE SI HAY ALGUNA OBSERVACIÓN AL CONTENIDO DEL ACUERDO EN CUANTO A FORMA O EN CUANTO A FONDO, SE PUEDA ATENDER EN ESE MOMENTO.
CON LAS MODIFICACIONES QUE EVENTUALMENTE SE LLEGUEN A CONSENSAR YA EN LA MESA DEL DÍA VIERNES, SE SOMETERÍA ESTE DOCUMENTO, LO ENVIARÍA EN MI CARÁCTER DE COORDINADOR DEL GRUPO, COMO UNA PROPUESTA DE LOS PARTIDOS A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA QUE SE DEFINA EN QUÉ FECHA PUEDE TENER UNA SESIÓN DE CARÁCTER BIEN SEA ORDINARIO O EXTRAORDINARIO, ESO YA LO DEFINIRÁ LA DIRECCIÓN EJECUTIVA CONJUNTAMENTE CON LOS REPRESENTANTES DE CNV Y SE PUEDA ENTONCES YA DAR CURSO AL ACUERDO DE RECOMENDACIÓN Y EVENTUALMENTE AL ACUERDO QUE DEBERÁ PROPONERSE ASÍ EL CONSEJO GENERAL.
NO SÉ SI LES PARECE ESA UNA MECÁNICA ADECUADA PARA QUE PODAMOS DESAHOGAR EL TEMA.
PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NO VERÍAMOS DE PRINCIPIO INCONVENIENTE EN PROCEDER CONFORME LO HA PROPUESTO LA REPRESENTACIÓN DEL PRI, PERO COMO TRAÍAMOS ALGUNAS, NO TANTO OBSERVACIONES, SINO ALGUNAS CONSIDERACIONES RESPECTO DE LOS ESCENARIOS, PROPONDRÍAMOS QUIZÁ UNA INTERMEDIA, QUE SÓLO ABORDÁRAMOS AQUELLOS ESCENARIOS DONDE SE FORMULÓ POR ALGUNA REPRESENTACIÓN ALGUNA OBSERVACIÓN QUE HAYA RESULTADO EN UN MEJOR ESCENARIO.
Y QUE LOS PUDIÉRAMOS VER DE UNA MANERA MUY SUCINTA COMO LO PRESENTASTE, EN EL CASO DE ESTA SECCIÓN Y QUE NOS PERMITIERAN FORMULAR ALGUNAS OBSERVACIONES MUY CONCRETAS PARA ALGUNOS ESCENARIOS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NO SÉ SI HABRÍA ALGÚN INCONVENIENTE.
SÍ, ENTONCES NOS CIRCUNSCRIBIRÍAMOS ÚNICAMENTE COMO LO ESTÁBAMOS HACIENDO, EN LOS ESCENARIOS DONDE HUBO ALGUNA MEJORA.
JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: DOMÍNGUEZ: EXACTAMENTE ERA LO QUE QUERÍA EVITAR LA DISCUSIÓN, PORQUE DESAFORTUNADAMENTE HAY UNOS CRITERIOS DONDE DECIMOS QUE SIEMPRE QUE TENEMOS QUE RESPETAR ESOS CRITERIOS Y LOS HEMOS RESPETADO, HASTA EL MOMENTO Y NO OBJETAMOS EL ESCENARIO.
PERO AQUÍ, ES ALGO QUE LA DIRECCIÓN DEL REGISTRO Y LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA NO DEBEN DE PERDER DE VISTA PARA LA PRÓXIMA, NO PARA AHORA.
¿DE QUÉ SE TRATAN LOS ESCENARIOS? DE QUE LOS CIUDADANOS TENGAN EL MEJOR ACCESO Y EL MÁS FÁCIL ACCESO A UNA CASILLA. PARA ESO ES EL RESECCIONAMIENTO.
SI EL OBJETO DE MEJORAR LA CALIFICACIÓN ES MEJORAR LA CALIFICACIÓN POR MEJORAR LA CALIFICACIÓN, SIN NINGÚN OBJETO A ALCANZAR, MÁS QUE MEJORAR LA CALIFICACIÓN; LA VERDAD ESTÁ FALLANDO.
Y, ¿POR QUÉ? PORQUE VEMOS EN EL ESCENARIO DEL LADO IZQUIERDO HAY TRES SECCIONES Y ¿QUÉ PASA AHÍ?
¿CON TRES SECCIONES SE ESTÁ BENEFICIANDO A LA CIUDADANÍA? SÍ.
EN EL ESCENARIO DEL LADO DERECHO, EN LUGAR DE TRES SECCIONES HICIERON DOS.
¿SE MEJORÓ LA CALIFICACIÓN? SÍ.
¿Y EL OBJETO PRINCIPAL DE ACERCARLE LA CASILLA LO MÁS POSIBLE AL CIUDADANO SE LOGRÓ? YA NO.
SI BIEN ES CIERTO, NO HAY TANTO PROBLEMA, PERO EL OBJETO SE CUMPLÍA CON LA PRIMERA Y YA NO SE CUMPLE CON LA SEGUNDA. ESA ES UNA DE LAS CONSIDERACIONES QUE NOSOTROS HACEMOS, ¿MODIFICAR POR MODIFICAR?
HAY QUE PERSEGUIR UN OBJETIVO Y QUE NO SEA EL OBJETIVO ÚNICAMENTE LA CALIFICACIÓN.
ES ESTO, UNA DE LAS CONSIDERACIONES QUE NOSOTROS HARÍAMOS DE PRIMERA INSTANCIA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NADA MÁS DANDO UN POCO DE MATIZ AL TEMA, SI ME PERMITEN.
NO ESTÁ PELEADO EL ESQUEMA DE REVISIÓN, ASÍ,  SUCINTA QUE PLANTEAMOS, PORQUE EVENTUALMENTE Y YA LO COMPROMETIMOS EN EL GRUPO DE TRABAJO, POSTERIORMENTE A QUE CONCLUYAN ESTOS EJERCICIOS VAMOS A SENTARNOS CON UN ESPACIO TODAVÍA MÁS AMPLIO Y A LO MEJOR UNA PROFUNDIDAD MAYOR, A REVISAR LOS EFECTOS DE LOS CRITERIOS EN ALGUNOS CASOS YA MUY ESPECÍFICOS QUE SE PRESENTARON EN ÉSTE Y EN OTROS EJERCICIOS.
SE HA HABLADO, POR EJEMPLO, DEL TEMA DE LA PONDERACIÓN AL CRITERIO GEOMÉTRICO, LA INCLUSIÓN O NO DE CAMELLOS Y EVENTUALMENTE, SEGURAMENTE SURGIRÁN ALGUNAS INQUIETUDES RESPECTO A QUÉ PESO SE ESTÁ PRESENTANDO EN CADA UNO DE ESTOS PONDERADORES Y SU EFECTO YA EN TÉRMINOS CONCRETOS DE LA CONFORMACIÓN DE LA SECCIÓN.
LA IDEA, COMO BIEN LO COMENTA JUSTO, EN ESTE MOMENTO NO ES CAMBIAR LOS CRITERIOS PARA APLICAR UNA EVALUACIÓN DIFERENTE PORQUE NO ES ESE EL OBJETO DE ESTA MESA.
SIN EMBARGO, LA IDEA ES QUE EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE VAYAMOS CONSTRUYENDO UN POCO CON ESTA EXPERIENCIA, ASPECTOS DE VALORACIÓN O ASPECTOS DE ANÁLISIS QUE PODAMOS ABORDAR EN EL MISMO GRUPO DE TRABAJO, PERO YA BAJO UNA PERSPECTIVA DE RETROALIMENTACIÓN, CON RESPECTO A LOS RESULTADOS QUE HEMOS TENIDO HASTA EL MOMENTO.
SI NO TIENEN INCONVENIENTE CONTINUAMOS, VOY A TRATAR DE SER ÁGIL EN LA PRESENTACIÓN DE LOS RESULTADOS Y CON TODO GUSTO, EN CUANTO QUIERAN HACER ALGUNA INTERVENCIÓN NOS DETENDREMOS PARA ATENDERLA DE MANERA PUNTUAL.
PARTIDO ACCIÓN NACIONAL
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: SEGÚN LA REGLA, TENDRÁN QUE PREVALECER LOS QUE TENGAN MEJOR EVALUACIÓN.
UNA DE LAS PREGUNTAS ES: ¿ESO TAMBIÉN DEBERÍA DE HABERSE O SE DEBERÍA PONER AQUÍ EN LA ÚLTIMA PARTE, QUE ES LA DEL GRUPO? A MENOS QUE EN EL GRUPO HAYA UNA PROPUESTA QUE SE PUEDA PONER Y QUE SEA MEJOR QUE TODAS LAS QUE HAY AQUÍ, EN EL CASO DE ESA SECCIÓN.
LO QUE ME GUSTARÍA ES QUE LAS CONSIDERACIONES DEBIERAN HABERSE DEJADO YA ESCLARECIDAS POR QUIEN HACE LA MEJORA.
PORQUE SI EN LUGAR DE 94.92 OBTENGO 94.93, QUE ES UNA DÉCIMA, ESO SIMPLEMENTE ES UN DETALLE, LO QUE REALMENTE INTERESA ES QUÉ FUE LO QUE MEJORÉ, LO MEJORÉ EN COMPACIDAD, LO MEJORÉ EN ACERCAMIENTO A LA CASILLA, ¿EN QUÉ?
DEBERÍAMOS DE TENER ALGÚN PUNTO CUANDO HAY UNA PROPUESTA QUE PUEDE CAMBIAR A LA OTRA, A PARTIR DE UNA QUE SE PRESENTA, EN EL CUAL SE DIGA ¿PORQUÉ? ¿POR QUÉ SE LOGRÓ LA MEJOR CALIFICACIÓN?
¿PERO EN QUÉ ES EL BENEFICIO REAL?
PORQUE EL MEJORAR UNA DÉCIMA O UNA MILÉSIMA SÍ ES UN HECHO, MATEMÁTICAMENTE ES CIERTO PERO ESO CUMPLE CON HABER MEJORADO CARTOGRÁFICAMENTE LA GEOGRAFÍA ELECTORAL O CUMPLE CON HABER MEJORADO LAS FACILIDADES PARA QUE EL CIUDADANO PUEDA ACERCARSE A VOTAR A SU CASILLA; ESAS SON LAS PREGUNTAS QUE HABRÍA QUE CONTESTAR POSITIVAMENTE.
PORQUE SI NOSOTROS PODEMOS MEJORAR UNA CALIFICACIÓN Y DESMEJORAMOS LA FACILIDAD PARA QUE EL CIUDADANO VAYA A VOTAR A SU CASILLA, ENTONCES TENEMOS UNA FORMA ERRÓNEA DE CALIFICAR Y UN MÉTODO ERRÓNEO DE EVALUAR.
LO QUE A MÍ ME GUSTARÍA ES QUE SI TENEMOS OPINIONES AL RESPECTO, NO TANTO EL VERTER UNA SERIE DE LUCUBRACIONES O DE CONSIDERACIONES QUE SE LE PUEDA OCURRIR A ALGUIEN COMO TAL, SINO QUE SEAN LAS DE DECIR: “OK, MI PARTIDO LOGRÓ ESTA MEJORA PERO CONSISTE EN ESTO CONCRETAMENTE”. SE TRATA DE APRENDER DEL MÉTODO, DEL SISTEMA Y DE LA FORMA, Y NO DE SIMPLEMENTE ECHARSE UN ROLLO PORQUE GANAMOS UNA DÉCIMA. ESO ES LO DE MENOS.
LA REGLA DE PRESERVACIÓN A LOS MEJORES VALORADOS ESO YA ESTÁ, ESO NO CAMBIA, ESO NO SE DISCUTE. PERO LO QUE SÍ ES CIERTO ES QUE DEBE SER CONGRUENTE CUALQUIER MEJORA CON EL OBJETIVO QUE SE PERSIGUE Y SI NO, ENTONCES TENDREMOS QUE MEJORAR ESTE MÉTODO. 
PERO ESO SÍ ES IMPORTANTE VERLO EN ESTOS CASOS, PORQUE ES EN DONDE SE VE REALMENTE SI SE BUSCAN LOS OBJETIVOS O SI SE BUSCA ERRÓNEAMENTE CUALQUIER OTRA COSA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: VERDADERAMENTE NO HAY, NO LE VEO MAYOR PROBLEMA, AVANCEMOS EN ESTE ESQUEMA PARA PODER DESAHOGARLO Y CON TODO GUSTO DAREMOS EL ESPACIO PARA SUS CONSIDERACIONES.
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO
ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO: SÓLO PARA LO QUE SE ESTÁ COMENTANDO POR PARTE DE ACCIÓN NACIONAL, QUE REALMENTE LOS EJERCICIOS O LAS PROPUESTAS QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS HAGAMOS TENGA UN OBJETIVO O ¿CUÁL ES LA METODOLOGÍA QUE SE UTILIZÓ PARA PODER MODIFICAR CIERTO ESCENARIO?
SABEMOS QUE HAY VECES QUE SE ESTÁN MANEJANDO MUCHO POR LA CUESTIÓN DE LA CALIFICACIÓN, SIN EMBARGO ESTE COMENTARIO DE QUE LA MEJOR CALIFICACIÓN NO ES EL MEJOR ESCENARIO PARA LOS CIUDADANOS LO HEMOS TRAÍDO DESDE LA VEZ PASADA.
SÍ NOS GUSTARÍA QUE LAS PROPUESTAS QUE SE MANEJEN POR PARTE DE LAS REPRESENTACIONES, CUÁLES SON LOS OBJETIVOS Y SI BENEFICIAN AL CIUDADANO. SIN EMBARGO, NO QUEREMOS DEJAR PASAR QUE SE VUELVA A REPETIR LA HISTORIA DE MANEJAR O CREER QUE PORQUE ES UNA CALIFICACIÓN MÁS ALTA ES UN MEJOR ESCENARIO POR LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS.
CREEMOS QUE EL TRABAJO QUE SE REALIZÓ EN CAMPO ES UN EJERCICIO QUE FUE UN RECORRIDO EN CAMPO QUE NOS AYUDA A VISUALIZAR PERFECTAMENTE CÓMO ESTÁN CONFORMADAS LAS SECCIONES Y CÓMO AYUDA A LOS CIUDADANOS PARA QUE PUEDAN EJERCER SU VOTO. 
YA LO COMENTABA HACE UN MOMENTO JUSTO DE QUE LO QUE QUEREMOS ES QUE SEA ACCESIBLE LA CASILLA PARA LOS CIUDADANOS EN ESAS SECCIONES Y NO SE COMPLIQUEN. SI DE TRES A DOS SÍ LES ESTAMOS HACIENDO EL ACCESO MÁS DIFÍCIL. SÍ NOS QUERÍAMOS REFERIR A QUE NO QUEREMOS QUE ESTO SE VUELVA A HACER UNA CUESTIÓN DE MANIPULEO SOBRE LOS ESCENARIOS QUE HAN HECHO NUESTRAS COMISIONES O RECOMENDADO EN LOS ESTADOS LAS PERSONAS QUE ESTÁN ESPECIALIZADAS PARA LA CUESTIÓN CARTOGRÁFICA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SI NO TIENEN INCONVENIENTE CONTINUAMOS CON LA SIGUIENTE SECCIÓN. EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN  DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NOSOTROS NADA MÁS COMO LO PLANTEABA LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, PARA DEJAR SENTADO QUE PRECISAMENTE LA MEJORA CONSISTE O ES DIGAMOS QUE GRACIAS AL MAL USO DE LOS CAMELLONES, PRECISAMENTE ESO QUE SEÑALAMOS EN SU OPORTUNIDAD, ES LO QUE PRECISAMENTE POSIBILITA LA CONSECUCIÓN DE UN MEJOR ESCENARIO EN CUANTO A ESTAS SECCIONES.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PASAMOS A LA SIGUIENTE SECCIÓN POR FAVOR, QUE SERÍA LA SECCIÓN 1282. EN EL CASO DE LA SECCIÓN 1282 TENEMOS IDENTIFICADO LA PARTICIPACIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EL CUAL SI NOS REFERIMOS A LA PANTALLA EN TANTO QUE LA CONSTRUCCIÓN EFECTUADA POR EL PERSONAL DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA EN LA VOCALÍA ARROJÓ UNA EVALUACIÓN DE 91.36 UNIDADES CON 28 SECCIONES PROPUESTAS.
EL PARTIDO MODIFICA A 27 SECCIONES ELECTORALES CON UNA EVALUACIÓN DE 91.56 UNIDADES. IGUALMENTE HACE UNA MEJORA DE 20 PUNTOS PORCENTUALES LO CUAL LO DEJA EN LA MEJOR EVALUACIÓN.
VEMOS EN LA ZONA SUPERIOR DE LA PANTALLA, EN PARTICULAR EN AMBAS SECCIONES QUE ES UN CAMBIO PROPIAMENTE EN LA CONFIGURACIÓN DE UNA DE LAS SECCIONES LO QUE LOGRA OBTENER ESTA MEJORA.
DE ESTA MANERA DAMOS CUENTA DE QUE EFECTIVAMENTE HUBO UNA CONFIGURACIÓN QUE MEJORÓ LA PROPUESTA ORIGINALMENTE PLANTEADA POR LA VOCALÍA ESTATAL Y EN ESTE CASO POR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA.
PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NADA MÁS PARA EVIDENCIAR LA INCOHERENCIA, AQUÍ TAMBIÉN SE REDUCEN LAS SECCIONES Y, SIN EMBARGO, AQUÍ NO HAY NINGÚN PROBLEMA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.
JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: CONFESAMOS QUE FUE UN ERROR, SE NOS OLVIDÓ REGRESAR LA SECCIÓN A COMO ESTABA, ESTÁBAMOS TRABAJANDO CON LA SECCIÓN Y SE NOS OLVIDÓ REGRESARLA A SU ESTADO NORMAL.
ESA ES UNA DE LAS PETICIONES QUE TAMBIÉN LES ÍBAMOS A HACER, QUE NO NECESARIAMENTE CUANDO EMPIEZA UNO A TRABAJAR UNA SECCIÓN PORQUE PUEDE ESTAR UNO HACIENDO EJERCICIOS, YA SE DÉ COMO TRABAJADA ESA SECCIÓN, SINO QUE HAYA LA OPORTUNIDAD DE REGRESARLA A SU ESTADO NORMAL DESDE EL SISTEMA, PORQUE HAY MUCHAS VECES.
SE NOS PASÓ, EXACTAMENTE, ESTOY DICIENDO QUE FUE UN ERROR Y NADA MÁS EXACTAMENTE PARA DEMOSTRAR Y LO ÍBAMOS A COMENTAR, PARA DEMOSTRAR QUE SIN TRABAJAR, SIN PLANEAR SE PUEDEN MEJORAR LOS ESCENARIOS.
PERO ESE NO ES, LA IMPORTANCIA DE ESTO ES BENEFICIAR A LOS CIUDADANOS, NO NADA MÁS MANIPULAR POR MANIPULAR. PORQUE DIGAN: “YA MODIFIQUÉ”, NO HOMBRE. Y USTEDES SON LOS PRIMEROS QUE DEBEN PONER ESO.
DE VERAS, SI UNO SE PONE A TRATAR DE MANEJAR ESTO, NOSOTROS NO HICIMOS LOS CAMBIOS PORQUE TAMBIÉN APOYAMOS TODAS LAS PROPUESTAS DE LAS COMISIONES LOCALES Y DISTRITALES DE VIGILANCIA.
PERO SI ESTO SE VUELVE UNA COMPETENCIA POR MEJORAR LOS ESCENARIOS, AL RATO, EN LUGAR DE NADA MÁS SUBIR LA CALIFICACIÓN POR SUBIRLA, TODOS LO VAMOS A INTENTAR.
PERO CUANDO SÍ, TAMBIÉN DEBE SER UN TEMA Y UNA REVISIÓN Y UNA DISCUSIÓN DE QUE SI ALGUIEN QUIERE MEJORAR LOS ESCENARIOS, PRECISAMENTE QUE SE DIGA LO QUE DIJO MI TOCAYO, QUE SE DIGA: “ESTOY MEJORANDO ESTE ESCENARIO Y MI SUSTENTO ES ESTE Y ESTE”, NO NADA MÁS POR MEJORAR LA CALIFICACIÓN.
FÍJENSE, UNA SECCIÓN QUE SIN HACER UNA PLANEACIÓN, UNA ESTUDIO PREVALECIÓ, DECLINARÍA ÉSTA POR LA DE LA COMISIÓN LOCAL, ASÍ DE ESTE TAMAÑO, ¿EH?
DECLINARÍAMOS ESTA QUE PASÓ, POR LA DE LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA, POR LA PROPUESTA DE USTEDES, Y ASÍ SE LOS DECIMOS DERECHO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ANTES DE CONTINUAR, NADA MÁS PORQUE CREO QUE ES IMPORTANTE UNA REFLEXIÓN.
POR UN LADO, EFECTIVAMENTE LOS PROCEDIMIENTOS HASTA AHORA NOS HAN LLEVADO A BUEN PUERTO EN EL ÁMBITO DE LA CERTEZA DE LAS ACTIVIDADES PORQUE ESTAMOS DEFINIENDO DE MANERA MUY CLARA LA FORMA EN QUE TOMAMOS LAS EVALUACIONES, ESO CREO QUE NO HAY QUE RESTARLE MÉRITO PORQUE VERDADERAMENTE TIENE UNA RAZÓN IMPORTANTE DE SER.
CUANDO VAMOS A CONFORMAR ESTE TIPO DE ORGANIZACIÓN TERRITORIAL, USTEDES MEJOR QUE NADIE SABEN QUE LAS CARACTERÍSTICAS QUE PUEDEN TOMARSE EN CONSIDERACIÓN SON MUCHAS, PERO ADICIONALMENTE LOS ESCENARIOS PUEDEN SER UNA GRAN DIVERSIDAD.
Y ESTA GRAN DIVERSIDAD DE ESCENARIOS, DE NO TENER UNOS CRITERIOS BIEN DEFINIDOS, NOS PUEDEN LLEVAR A DISCUSIONES PRÁCTICAMENTE INTERMINABLES.
EN ESTE SENTIDO, ES IMPORTANTE Y ES MUY RELEVANTE RESCATAR ES QUE SI BIEN HAY CASOS EN DONDE PODEMOS HACER MEJORAS MUY EVIDENTES EN CUANTO A LAS EVALUACIONES, Y ESTO RECORDARÁN QUE EN LOS TRABAJOS DEL RESECCIONAMIENTO PREVIO ERA UNA SITUACIÓN MUY GENERAL PORQUE EL PESO ENTRE LOS DIFERENTES CRITERIOS PERMITÍA JUSTAMENTE ESTAS DIFERENCIAS TAN IMPORTANTES EN EVALUACIÓN, SITUACIÓN QUE NOS LLEVÓ A INCREMENTAR POR EJEMPLO, EL TEMA DE LA COMPACIDAD, A TENER EL TEMA DE LAS VÍAS DE COMUNICACIÓN.
ESTO NOS VA GENERANDO UNA FÓRMULA DE MAYOR SENSIBILIDAD Y ESTO SE NOTA JUSTAMENTE. PUEDEN VER QUE A CAMBIOS APARENTEMENTE MENORES EN LA CONFIGURACIÓN DE LOS ESCENARIOS, TENEMOS RESULTADOS NUMÉRICOS YA PERCEPTIBLES EN LA FÓRMULA. ESTO HABLA BIEN DE LA FÓRMULA, QUIERE DECIR QUE ES SENSIBLE A LOS CRITERIOS QUE ESTAMOS TRABAJANDO.
PUEDO COINCIDIR CON USTEDES EN EL SENTIDO DE QUE HABRÁ QUE EVALUAR, COMO YA LO OFRECIMOS EN VERSIONES POSTERIORES A ESTE TALLER, QUE YA QUEDEN EN EL ÁMBITO DE LA EVALUACIÓN PARA EL SIGUIENTE EVENTO DE RESECCIONAMIENTO, SI ESTA SENSIBILIDAD NOS ESTÁ ARROJANDO RESULTADOS QUE NOS LLEVEN A ESCENARIOS MEJORES DESDE UN PUNTO DE VISTA YA INTEGRAL.
ESO DEFINITIVAMENTE, CUALQUIER PROCEDIMIENTO Y EN CUALQUIER SISTEMA PODEMOS HABLAR DE ASPECTOS DE MEJORA, ESO ES INNEGABLE.
SIN EMBARGO, BAJO ESTA PERSPECTIVA, CREO QUE ES IMPORTANTE QUE SÍ RECONOZCAMOS QUE EL APEGO A LOS PROCEDIMIENTOS NOS HA LLEVADO A UN BUEN PUERTO Y ÉSTA NO DEBE SER LA EXCEPCIÓN.
POR EL CONTRARIO, TENEMOS LOS ELEMENTOS PARA PODER ESTABLECER QUE LAS MEJORAS SON ESTRICTAMENTE APEGADAS A UNA FUNCIÓN MATEMÁTICA, TOTALMENTE COMPROBABLE Y QUE NOS PERMITE VALIDAR PASO A PASO CADA UNA DE LAS MODIFICACIONES QUE SE PROPONEN.
AHORA, VEAN DE MANERA GENERAL, LA SECCIÓN QUE SE HA CONFORMADO. VERDADERAMENTE ES MUY IMPORTANTE VER QUE LAS CARACTERÍSTICAS DE COMPACIDAD Y DE CONECTIVIDAD SON PRÁCTICAMENTE OBSERVADAS A LO LARGO DE TODA LA SECCIÓN, LO CUAL NOS DA LA TRANQUILIDAD DE QUE ESTAMOS ENTREGANDO UN BUEN TRABAJO PARA QUE EN EL FUTURO ESTAS SECCIONES PUEDAN TRABAJAR EN EL ÁMBITO ELECTORAL, TANTO PARA INSTALACIÓN DE CASILLAS, COMO LA ORGANIZACIÓN DE LA PROPIA ELECCIÓN, MEJORANDO LAS CONDICIONES ACTUALES QUE LA SECCIÓN ORIGINAL TENÍA.
EN ESE SENTIDO NO ME PARECE ADECUADO EL PODER PONERLE UN CALIFICATIVO NEGATIVO AL TRABAJO, TOMANDO EN CONSIDERACIÓN QUE SON ASPECTOS DE MEJORA QUE SEGURAMENTE ESTAREMOS REVISANDO EN EL FUTURO Y QUE NOS PERMITIRÁN LLEVAR A CABO CON MAYOR EFICIENCIA Y MAYOR EFICACIA ESTO.
Y LO QUE SÍ RETOMO, POR SUPUESTO, CON MUCHO GUSTO ES LA OBSERVACIÓN DE QUE HABILITEMOS UNA FUNCIONALIDAD EN EL PORTAL PARA QUE AL MOMENTO DE QUE SE ESTÉN TRABAJANDO LOS ESCENARIOS, SI ALGUIEN DESEA EN UN SOLO PASO REGRESAR A LA PROPUESTA ORIGINAL, LO PUEDA HACER COMO UN SIMPLE RESPALDO DE INFORMACIÓN.
ESO NO HABRÍA MAYOR PROBLEMA, CLARO PARA NUESTROS COMPAÑEROS DEL ÁREA DE BASE DE DATOS, IMPLICARÁ TENER ALGUNA CONSIDERACIÓN ADICIONAL EN EL SERVIDOR, ESO LO ESTAREMOS VALORANDO PARA EL PRÓXIMO EJERCICIO, CON TODO GUSTO; PERO ME PARECE DEL TODO UNA PROPUESTA ATENDIBLE.
HABÍA PARTICIPACIÓN DEL PRD Y POSTERIORMENTE, DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: MUY BREVE, NADA MÁS PARA PRECISAMENTE MANIFESTAR QUE LOS COMENTARIOS QUE ESTÁBAMOS PENSANDO O ESTAMOS PENSANDO FORMULAR, RESPECTO DE LOS ESCENARIOS, VAN EN EL SENTIDO, PRECISAMENTE DE IR APORTANDO ELEMENTOS PARA SIGUIENTES EJERCICIOS.
DE MANERA TAL QUE PODAMOS, COMO HABÍAMOS PLANTEADO EN LA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO QUE SE CELEBRÓ LA SEMANA PASADA, IR HACIENDO ALGUNOS APUNTES QUE NOS PERMITIERAN O QUE NOS PERMITIRÁN IDENTIFICAR ÁREAS DE OPORTUNIDAD DONDE PODAMOS MEJORAR PARA FUTUROS PROGRAMAS.
Y ES PRECISAMENTE EN ESE SENTIDO, QUE SI BIEN RECONOCEMOS QUE YA ESTE EJERCICIO ES SENSIBLE A MUCHAS DE LAS CUESTIONES QUE EN SU MOMENTO SE OBSERVARON, TODAVÍA NO TERMINA DE CUAJAR ESTA PARTE DE IDENTIFICAR LAS ZONAS DE LA SECCIÓN DONDE ES POSIBLE GENERAR ESCENARIOS EN UN SENTIDO O EN OTRO.
¿CONCRETAMENTE A QUÉ ME REFIERO?
QUE PRECISAMENTE HAY ÁREAS O ESPACIOS DE LAS SECCIONES QUE PRESENTAN UNA DINÁMICA DEMOGRÁFICA, PRÁCTICAMENTE NULA. EN ESOS ESCENARIOS O EN ESAS ÁREAS, EL HECHO DE REDUCIR, POR EJEMPLO, UNA SECCIÓN, NO SIGNIFICA UN PERJUICIO PARA EL CIUDADANO, NI LO CONTRARIO.
HACER EN ESAS ÁREAS UN MAYOR NÚMERO DE SECCIONES, TAMPOCO EN ESTRICTO SENTIDO APORTA NINGÚN BENEFICIO PARA EL CIUDADANO.
DE TAL SUERTE DONDE DEBEMOS TODAVÍA O DONDE PODEMOS TODAVÍA MEJORAR EN CUANTO A LOS PROCEDIMIENTOS, ES PRECISAMENTE EN IDENTIFICAR ESAS ZONAS, DONDE CLARAMENTE, INCLUSO, AL OBSERVAR LOS DATOS, SE UBICAN PERFECTAMENTE; ZONAS DONDE LOS RESIDENTES SON IGUALES O MENORES, INCLUSO, A LOS EMPADRONADOS O A LOS CIUDADANOS EN LISTA NOMINAL, PUES SON ZONAS QUE PRESENTAN UNA ESTABILIDAD DEMOGRÁFICA.
POR EL CONTRARIO, HAY ÁREAS DE LA SECCIÓN DONDE TODAVÍA, TAMBIÉN A PARTIR DE LOS DATOS ES CLARAMENTE IDENTIFICABLE QUE HAY LA POSIBILIDAD O INCLUSO ME ATREVERÍA A DECIR LA NECESIDAD DE GENERAR SECCIONES CON UN MARGEN DE CRECIMIENTO CONSIDERABLE.
TODAVÍA ESTA FINURA DE DETALLE, TODAVÍA EN EL EJERCICIO PRESENTE NO ESTÁ PLASMADA.
ESA ES UNA DE LAS ASIGNATURAS QUE EL ÁREA DE CARTOGRAFÍA TENDRÁ QUE TOMAR EN CONSIDERACIÓN PARA EJERCICIOS SUBSECUENTES.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TENEMOS EN PANTALLA LA SIGUIENTE SECCIÓN EN CONSIDERACIÓN, QUE ES LA SECCIÓN NÚMERO 1226, TAMBIÉN DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
TENEMOS UNA EVALUACIÓN PROPUESTA POR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA DE 86 UNIDADES PARA 36 SECCIONES TEMPORALES PROPUESTAS Y OBTUVIMOS, MEDIANTE LA PARTICIPACIÓN DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA UNA CONFORMACIÓN DE 37 SECCIONES CON 86.14 UNIDADES. DE TAL MANERA QUE ES ÉSTE EL DE MAYOR EVALUACIÓN Y QUE PREVALECERÁ.
OBSERVEN EN PANTALLA LA CONFORMACIÓN DE AMBAS POSIBILIDADES, TENIENDO DEL LADO IZQUIERDO LA ORIGINALMENTE PROPUESTA POR LA COMISIÓN LOCAL Y DEL LADO DERECHO LA PROPUESTA POR EL PARTIDO NUEVA ALIANZA.
EN LA ZONA CENTRAL Y EN EL SEMICÍRCULO CON PUNTOS NEGROS SE PUEDE OBSERVAR LA ZONA DE CAMBIO.
POSTERIORMENTE TENEMOS LA SECCIÓN 1294.
LA SECCIÓN 1294 ORIGINALMENTE TENÍA PLANTEADA UNA CONFORMACIÓN DE 66 SECCIONES TEMPORALES CON UNA EVALUACIÓN DE 79.67 UNIDADES. LA OBSERVAMOS AQUÍ A LA IZQUIERDA DE LA PANTALLA.
Y TENEMOS IGUALMENTE UNA MEJORA QUE PROPONE EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA QUE LA LLEVA A 69 SECCIONES, CON UNA EVALUACIÓN DE 80.46 UNIDADES.
VEMOS QUE ESTA SECCIÓN, A DIFERENCIA DEL RESTO, SE CONFORMA POR UNA AMPLIA ZONA FUERA DE LA MANCHA URBANA, LO CUAL HACE TAMBIÉN UNA CONFIGURACIÓN COMPLICADA, TOMANDO EN CUENTA LAS ZONAS DE CRECIMIENTO Y DE FALTA DE DENSIDAD DEMOGRÁFICA QUE PRESENTA DE MANERA NATURAL LA SECCIÓN 1294.
AQUÍ SE PRESENTA UNA PEQUEÑA AMPLIACIÓN A LA ZONA URBANA DE ESTE AGRUPAMIENTO; PODEMOS VER QUE EN LA ZONA URBANA PRÁCTICAMENTE LA CONFIGURACIÓN ES MUY SIMILAR, ÚNICAMENTE EN LA PARTE MEDIA SUPERIOR DE LA SECCIÓN SE APRECIA LA DIFERENCIA DE CONFORMACIÓN.
AHÍ SE APRECIA LA OTRA ZONA DE LA MANCHA URBANA, IGUALMENTE SUSTITUYENDO LA ZONA IZQUIERDA DE LA SECCIÓN. NUEVAMENTE EN EL CÍRCULO PUNTEADO DE LA IMAGEN DERECHA SE APRECIAN LAS DIFERENCIAS DE CONFORMACIÓN.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿PODRÍA AUMENTAR LA ZONA NADA MÁS DE MODIFICACIÓN?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ, CLARO.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ESTÁ BIEN Y PASAMOS DE UN LADO A OTRO PARA LOS COMENTARIOS, ESTÁ BIEN EL AUMENTO.
PORQUE POR EJEMPLO, HAY UNA COSA IMPORTANTE QUE IBA DECIR LA OTRA VEZ, QUE YA NO ME DISTE LA PALABRA.
ES QUE, POR EJEMPLO, EN LOS PUNTOS DE LAS MODIFICACIONES ESTARÍA BIEN EL ANÁLISIS, AUNQUE FUERA VISUAL DE DECIR: BUENO, ¿CUÁNTAS CASILLAS TENEMOS AQUÍ Y CUÁNTAS CASILLAS TENÍAMOS ACÁ EN LA OTRA? PARA VER LA DIFERENCIA Y CUÁL FUE REALMENTE EL BENEFICIO.
PORQUE TAMBIÉN SE VE, SI HAY TRES CASILLAS EN LUGAR DE DOS O DE UNA, SE VA CAMINAR MENOS POR PARTE DEL CIUDADANO Y ESO HACE LA RAZÓN DE SER DEL PUNTO.
PORQUE SÍ SE MEJORA A LO MEJOR LA COMPACIDAD, PERO RESULTA QUE LA SECCIÓN NO TIENE LUGAR PARA CASILLA, SINO QUE SE VA A TENER QUE IR A LA CASILLA DE LA OTRA SECCIÓN, ¿CUÁL FUE EL BENEFICIO? A LO MEJOR MUY PEQUEÑITO EN LA CUESTIÓN POLIGONAL CARTOGRÁFICA, PERO NADA EN CUANTO AL CIUDADANO.
A LO MEJOR MUCHAS VECES DA LO MISMO QUE SE HAGA O NO QUE NO SE HAGA, LO ÚNICO QUE HABRÍA QUE ANALIZAR AHÍ ES EL TAMAÑO DE LA SECCIÓN PARA VER CUÁNTO TIEMPO ES PROBABLE QUE DURE COMO SECCIÓN, SIN SER NI FUSIONADA NI PARTICIONADA.
DE LOS PRINCIPALES OBJETIVOS SE VE CUÁL LO QUE PESÓ, PORQUE SI NO PESA MÁS NINGUNO DE ESOS PARA LA EVALUACIÓN NO TIENE CHISTE. EN EL CRITERIO QUE ESTAMOS SIGUIENDO DE LOS OBJETIVOS QUE SE PERSIGUEN COMO COSA PRINCIPAL PARA LA EVALUACIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO. PASAMOS A LA SIGUIENTE. LA 1294 FUE LA ÚLTIMA SECCIÓN DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, INICIARÍAMOS CON LA REVISIÓN DEL ESTADO DE COAHUILA.
TENEMOS EN EL CASO DEL ESTADO DE COAHUILA DOS SECCIONES: LA 830 Y LA 992, EN PRIMERA INSTANCIA VERÍAMOS LA 830, PARA LA CUAL ORIGINALMENTE TENÍAMOS UNA EVALUACIÓN DE 94.50 UNIDADES CONSIDERANDO 32 SECCIONES TEMPORALES, CREADAS.
Y OBTUVIMOS EN EL PORTAL UNA MEJORA QUE NOS LLEVÓ A 94.51 UNIDADES CON 31 SECCIONES ELECTORALES CONFORMADAS. AQUÍ EN PANTALLA PRESENTAMOS LA CONFIGURACIÓN DE AMBAS.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO TAMBIÉN HAY OTRO PARTIDO CON LA MISMA EVALUACIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EXACTAMENTE. TENEMOS IDENTIFICADOS, DE HECHO POR ESO NO MENCIONÓ PARTIDO EN PARTICULAR, DIJE QUE TENÍAMOS UNA MEJORA, LA MEJORA DEVIENE TANTO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA CON ESTA CONFORMACIÓN, IGUALMENTE DEL PARTIDO CONVERGENCIA CON LA MISMA CONFIGURACIÓN Y UNA EVALUACIÓN, POR SUPUESTO, IGUAL. 
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PIDO LA PALABRA. AQUÍ SERÍA INTERESANTE VER CUÁL ES LA MEJORA DE CADA UNO, PORQUE SI HICIERON LA MISMA MEJORA POR DECIRLO ASÍ, SI UNO LE COPIÓ AL OTRO LA MEJORA NO DEBE SER VÁLIDA.
LO QUE DIGO QUE DOS IDÉNTICAS, AUNQUE SEAN DE DIFERENTE PARTIDO NO CABEN, CABE UNA, QUE SE ECHEN UN VOLADO Y QUE DIGAN QUIÉN. A LO QUE ME REFIERO ES QUE SI VAMOS A ANALIZAR ESTO MEDIA HORA PARA DECIR: ES QUE SE LA COPIARON, A MÍ NO SE ME HACE CONGRUENTE.
UNA DE LAS DOS TIENE QUE QUEDAR, AÚN EN LAS CONSIDERACIONES, ANTES DE, SI SON IDÉNTICAS NO PUEDE DECIR NADIE QUE VIO Y LA MEJORÓ ¿EN QUÉ?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: HAY UN COMENTARIO ANTES DE CEDERLE LA PALABRA AL PRD QUE TAMBIÉN QUERÍA HACER ALGUNA CONSIDERACIÓN.
DESDE LUEGO NO ESTÁ EN LA NORMATIVIDAD ESTABLECIDO LA IMPOSIBILIDAD DE QUE PUEDAN HABER ESCENARIOS IGUALES, BAJO ESE ESQUEMA…
SIN EMBARGO, TAMBIÉN QUIERO HACER LA SIGUIENTE REFERENCIA. EN EL ACUERDO DE RECOMENDACIÓN, POR SUPUESTO, YA NO SE ESTABLECE EL ORIGEN DE LA TAL, PORQUE FINALMENTE SE ESTÁ ACTUANDO COMO UN ÓRGANO COLEGIADO. Y QUIEN VA A RECOMENDAR ES LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
BAJO ESE ESQUEMA YA NO LLEVARÍA EL APELLIDO DE QUÉ PARTIDO PROPUSO LA MEJORA O NO, SIMPLEMENTE ESTO QUEDARÍA DENTRO DEL HISTORIAL DE ANÁLISIS, LA MISMA MATRIZ DA CUENTA DE ELLO, PERO YA EN EL ACUERDO DE RECOMENDACIÓN ÚNICAMENTE SE HARÍA REFLEXIÓN DE QUE EL ESCENARIO RECOMENDADO CON LA MAYOR EVALUACIÓN POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SERÍA CON TAL NÚMERO DE SECCIONES Y CON TAL CONFORMACIÓN.
Y EN PARTICULAR, LA INTERVENCIÓN FUE ADECUADA PORQUE EFECTIVAMENTE DETECTAMOS, UNA VEZ QUE HICIMOS LA REVISIÓN DE QUE SE TRATA EXACTAMENTE DE LOS MISMOS ESCENARIOS.
HASTA AHORITA NO HABÍA HABIDO NI HA HABIDO EN LA NORMATIVIDAD ALGO QUE LO IMPIDA, POR ESO TAMPOCO MANIFESTAMOS ALGUNA IRREGULARIDAD AL RESPECTO.
MUY BIEN. ESO DA CUENTA DE LA SECCIÓN DE COAHUILA, DE ZARAGOZA, LA PRIMERA. LA SEGUNDA QUE SE TRATA DE LA SECCIÓN 992, PERDÓN, GERARDO, YA TE ESTOY DEJANDO SIN INTERVENCIÓN.
ADELANTE, POR FAVOR.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NADA MÁS UNA CONSIDERACIÓN QUE TENÍA, PARA IR ABREVIANDO UN POCO EN CUANTO AL IR AGRUPANDO LOS TIPOS DE CONSIDERACIONES.
PARTICULARMENTE EN ESTA SECCIÓN, QUEREMOS COMENTAR DOS COSAS: UNA. SI ME HICIERAN FAVOR DE AMPLIAR UN POCO LA PARTE DE LA OBSERVACIÓN. NADA MÁS DEJAR AHÍ ASENTADO QUE PRECISAMENTE NOS PARECE QUE TODAVÍA EN ESTE CASO EN CUANTO A LA VARIABLE DE CONFORMACIÓN REGULAR O AL CRITERIO DE CONFORMACIÓN REGULAR, CREO QUE TODAVÍA TENEMOS QUE SER MÁS PRECISOS EN CUANTO A LA FÓRMULA CON BASE A LA CUAL SE CALCULA O SE EVALÚA EL CUMPLIMIENTO O NO DEL CRITERIO.
PORQUE ES CURIOSO, NOS LO PARECIÓ AL MENOS, CÓMO ESA SECCIÓN AZUL QUE EN EL ESCENARIO QUE PROPUSO LA REPRESENTACIÓN DEL PRD, QUE ES LA SECCIÓN 13, UN POLÍGONO QUE TIENE CARACTERÍSTICAS DE REGULARIDAD ES EVALUADO CON UNA MENOR CALIFICACIÓN QUE EL CASO DE LA SECCIÓN NÚMERO UNO, QUE ES LA ROJA AMPLÍSIMA.
NO NOS PARECE COHERENTE QUE UNA SECCIÓN Y OTRA TENGAN, OBTENGAN CALIFICACIONES TAN DISÍMBOLAS.
CREO QUE AHÍ EL ASUNTO QUE NOS ESTÁ UN POCO DISTORSIONANDO LA EVALUACIÓN ES PRECISAMENTE DENTRO DE LA FÓRMULA EL ASPECTO DE LA SUMA DEL PERÍMETRO DE LOS POLÍGONOS QUE CONFORMAN LA SECCIÓN TEMPORAL.
PORQUE CIERTAMENTE, EN LA SECCIÓN 13, LA AZUL, HAY MUCHAS MANZANITAS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESO AUMENTA EL PERÍMETRO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ESO AUMENTA EL PERÍMETRO, EXACTAMENTE.
PERO SI OBSERVAMOS EL RESULTADO, EL RESULTADO ES, COMPARANDO UNA SECCIÓN Y OTRA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TOTALMENTE DE ACUERDO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: UNA SECCIÓN CONTRA OTRA. EL RESULTADO QUE SE LOGRAN CON UNA SECCIÓN COMO LA AZUL ES, O DEBERÍA SER MEJOR, O AL MENOS EN ESE CRITERIO, QUE EL QUE SE LOGRA CON UNA SECCIÓN DEL TAMAÑO DE LA ROJA DEL LADO IZQUIERDO, LA QUE HACE EL PERÍMETRO DE LA SECCIÓN O PARTE DEL PERÍMETRO EN LA SECCIÓN EN SU CONJUNTO.
AHÍ IDENTIFICAMOS OTRA ÁREA DE OPORTUNIDAD.
EN LO QUE ME REFERÍA A QUE HAY VARIAS, ENGLOBAR LO MÁS POSIBLE PARA HACER MÁS BREVE ESTA REUNIÓN, LAS OBSERVACIONES, TAMBIÉN EN EL CASO DE LA SECCIÓN DE BAJA CALIFORNIA, UN ASPECTO QUE ESTUVIMOS ATENDIENDO ES EL CUMPLIMIENTO, POR EJEMPLO, DEL CRITERIO DE LAS VIALIDADES.
FINALMENTE OTRO ASPECTO QUE SE LOGRA EN LA PARTE DE LA SECCIÓN, EN ESA MISMA PARTE PERO AHORA HACIA EL INTERIOR DE LA SECCIÓN ORIGINAL, QUE TIENE QUE VER CON LAS SECCIONES TEMPORALES 12, 26 Y 31, ES QUE PRECISAMENTE LAS MANZANAS QUE EN EL ESCENARIO QUE TRABAJAMOS QUEDAN DENTRO DE ESAS SECCIONES TEMPORALES QUE SON CONCRETAMENTE LA 161, LA 404 Y LA 405, ES MUY CLARO QUE SU COLINDANCIA O SU.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿SU ENTORNO?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: FACILIDAD EN CUANTO A VÍAS DE ACCESO A UNA POSIBLE CASILLA, DIGAMOS QUE ESE ES YA UN CRITERIO QUE NOS VALIDÓ EL TRIBUNAL SON MÁS BIEN HACIA LA PARTE DERECHA DE ESAS SECCIONES TEMPORALES.
MIENTRAS QUE EN EL ESCENARIO ORIGINAL SE BUSCABA, POR EJEMPLO, ESAS MANZANAS QUE ESTABAN CONSIDERADAS COMO PARA QUEDAR DENTRO DE LAS SECCIONES TEMPORALES DONDE LAS CASILLAS, NO HAY UNA FACILIDAD DE ACCESO, POR PARTE AL MENOS DE ESAS ÁREAS, QUE TIENEN QUE VER CON ESAS MANZANAS QUE REFERÍ, NO HAY UN CLARO ACCESO O UN ACCESO PRÁCTICO PARA EFECTOS DE UNA FUTURA CASILLA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO.
MUY BIEN, ¿NO SÉ SI HAYA ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL?
ME PARECE QUE EFECTIVAMENTE AHÍ ES UNO DE LOS CASOS QUE SERÍA IMPORTANTE QUE VALORÁRAMOS EN CUANTO A LA PONDERACIÓN DE ALGUNOS DE LOS FACTORES DE LA FÓRMULA DE COMPACIDAD.
COMO RECORDARÁN QUE UNA  DE LAS NOVEDADES QUE TENEMOS ES JUSTAMENTE EL PERÍMETRO DE LAS MANZANAS, PORQUE ÉSTE NOS DA INFORMACIÓN ADICIONAL SOBRE LOS POSIBLES CASOS DONDE TENEMOS UNA DENSIDAD MUY IMPORTANTE, LAS FAMOSAS MANZANAS QUE YO HE DENOMINADO CON FORMACIÓN DE PEINE.
RECORDARÁN QUE HAY ALGUNAS UNIDADES HABITACIONALES QUE AHORA ASÍ SE CONFORMAN, CON UNA SERIE DE ANDADORES INTERMEDIOS QUE LES DA UNA SUERTE DE FORMA ASÍ COMO DE PEINE Y QUE ÉSTAS EFECTIVAMENTE, A PESAR DE QUE PUEDAN TENER UN PERÍMETRO MUY AMPLIO, PUEDE SER EN UN ÁREA GEOGRÁFICA PARCIALMENTE REDUCIDA.
CREO QUE EN ESE SENTIDO SÍ SERÍA MUY IMPORTANTE O VA A SER MUY IMPORTANTE EL ANÁLISIS QUE HAGAMOS DE SENSIBILIDAD PARA DETERMINAR SI PONERLE ALGÚN FACTOR DE ATENUACIÓN QUE NOS PERMITA DARLE UNA SENSIBILIDAD MEJOR.
CORRECTO.
ESTA ES LA SECCIÓN 830 DE COAHUILA, LA SIGUIENTE SERÍA LA 992.
¿NO LA TRAES?
SI NO LA TRAES LA PONEMOS AQUÍ EN EL PORTAL.
LA VEMOS EN EL PORTAL.
LA TENEMOS PRESENTADA EN EL PORTAL, NUEVAMENTE LA EVALUACIÓN ORIGINAL QUE TRAÍAMOS ERA PARA 38 SECCIONES TEMPORALES; 94.22 UNIDADES Y TENEMOS UNA MEJORA CON 94.26 UNIDADES PARA 40 SECCIONES TEMPORALES.
LA TENEMOS EN LA PARTE IZQUIERDA DE LA PANTALLA.
YA LAS TENEMOS AMBAS EN PANTALLA.
PODEMOS OBSERVAR DEL LADO IZQUIERDO LA PROPUESTA POR LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA Y DEL LADO DERECHO, LA PROPUESTA POR LA MODIFICACIÓN INSCRITA EN EL PORTAL.
TENEMOS AQUÍ JUSTAMENTE AL CENTRO, DONDE ESTÁ SEÑALANDO MI COMPAÑERO, LA ZONA DE CAMBIO, DONDE VEMOS LA DIFERENCIA DE LAS 38 SECCIONES CONTRA LAS DOS ADICIONALES QUE SE INCORPORAN EN EL PORTAL Y QUE PERMITEN LA MEJORA EN CUANTO A LA EVALUACIÓN.
PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: BREVÍSIMO.
NADA MÁS PARA COMENTAR QUE PRECISAMENTE ESTA SECCIÓN, UNA COSA QUE YA HABÍAMOS ESTADO PLANTEANDO, MÁS BIEN QUE YA PLANTEAMOS EN LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO EN LA REUNIÓN ORDINARIA, ESTA SECCIÓN ES PRECISAMENTE UNA DE LAS QUE PRESENTAN MANZANAS QUE NO SE ENCUENTRAN REFERENCIADAS A NINGUNA LOCALIDAD.
ESTO, SI BIEN SE TRATA DE MANZANAS QUE SE PRESUMEN COMO NO HABITACIONALES PORQUE PRESENTAN CERO RESIDENTES, CERO CIUDADANOS EN PADRÓN Y CERO EN LISTA NOMINAL, SÍ CONSIDERARÍAMOS OPORTUNO O TAMBIÉN COMO UN ÁREA DE OPORTUNIDAD, QUE SE PUDIERA TRABAJAR DENTRO DE UNA ETAPA PREVIA O DENTRO DE LA ETAPA PREVIA QUE SE REFIERE PRECISAMENTE A LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.
DE MANERA TAL QUE LES PUDIÉRAMOS DAR SOLUCIÓN DENTRO DE ESA ETAPA Y EN LAS SIGUIENTES ETAPAS QUE SON YA EL LEVANTAMIENTO DE VIVIENDAS Y OBVIAMENTE TODA LA ETAPA DE GENERACIÓN DE ESCENARIOS Y DE OBSERVACIONES POR PARTE DE LAS DIVERSAS INSTANCIAS DE VIGILANCIA, PUDIÉRAMOS YA TENER RESUELTA TODA ESA PARTE.
AHÍ EN PARTICULAR FUE DONDE EMPEZAMOS A DETECTAR ESTA CIRCUNSTANCIA Y SÍ CONSIDERARÍAMOS QUE PUDIERA SER ALGO QUE SE ATENDIERA DE ORIGEN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CLARO QUE SÍ.
AQUÍ UN COMENTARIO QUE ME PERMITIRÍA HACER, SI NO TIENEN INCONVENIENTE.
ES QUE EL TEMA DE LOCALIDAD JUSTAMENTE LO TENEMOS HOY MUY FRESCO EN LA MESA PORQUE UNO DE LOS ASPECTOS QUE ESTAMOS INICIANDO EN CUANTO A LA HOMOLOGACIÓN DE TRABAJOS CARTOGRÁFICOS CON EL INEGI ES TRATAR DE BUSCAR UNA CLARIFICACIÓN SIMILAR.
COMO USTEDES RECORDARÁN TENEMOS UN CATÁLOGO DE LAS DE 5 MIL HABITANTES Y MÁS, YA PRÁCTICAMENTE RESUELTO EN ESE SENTIDO, DEL CUAL LES HEMOS DADO YA CONOCIMIENTO.
PERO AHORA ESTAMOS BUSCANDO ATENDER JUSTAMENTE AQUELLAS QUE NO TENÍAMOS INCORPORADAS EN ESE UNIVERSO Y ESTAMOS HACIENDO UN TRABAJO CONJUNTO CON CORREOS DE MÉXICO PARA EL TEMA DE LA OFICIALIZACIÓN DE LA PERTENENCIA DE LOCALIDAD A LOS MUNICIPIOS.
CURIOSAMENTE EL MARCO NORMATIVO VIGENTE LE OTORGA A CORREOS DE MÉXICO LA FACULTAD DE ESTABLECER LA COMUNICACIÓN CON LOS MUNICIPIOS PARA ESTABLECER ESA OFICIALIDAD DE PERTENENCIA DE SUS LOCALIDADES.
ESTAMOS APROVECHANDO UN TRABAJO QUE YA VENÍA DESARROLLANDO CORREOS DE MÉXICO PARA IRLO VALIDANDO CON NOSOTROS.
PERO CON TODO GUSTO, TOMO EN CONSIDERACIÓN LA SOLICITUD DEL PRD Y PROCURAREMOS HACER UN POCO MÁS ÁGIL ESTA INTERACCIÓN PARA, EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE, TENER YA ASOCIADO EL DATO OFICIAL DE PERTENENCIA DE LOCALIDAD.
PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NO SÉ SI ME PERMITE HACER UNA CONSIDERACIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CLARO. 
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: RAPIDÍSIMO.
SI BIEN ME QUEDA CLARO QUE ESA PARTE LA ESTAMOS TRABAJANDO O SE ESTÁ TRABAJANDO POR PARTE DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA CON RELACIÓN AL INEGI Y A ESTE GRUPO DE ENTIDADES QUE TRABAJAN MARCO GEOGRÁFICO, GRUPO INTERINSTITUCIONAL, ETCÉTERA.
EL PROBLEMA QUE PLANTEO ES MUCHO MÁS SENCILLO. ESTAMOS HABLANDO DE QUE ESTA ES UNA SECCIÓN QUE TIENE NO SÉ CUÁNTO DE VIDA Y QUE NO OBSTANTE, YA SER UNA SECCIÓN VIEJA, POR DECIRLO DE ALGUNA MANERA, PRESENTA TODAVÍA ESE TIPO DE SITUACIONES.
LO QUE A MÍ NO ME PARECE ES QUE DENTRO ESPACIOS YA MUY URBANIZADOS TODAVÍA VENGAMOS ARRASTRANDO ESAS INCONSISTENCIAS QUE SON EXCLUSIVAMENTE DE ACTUALIZACIÓN Y RESPONSABILIDAD ÚNICA DEL ÁREA DE CARTOGRAFÍA, NO ME REFIERO EN PARTICULAR A LA DIRECCIÓN PERO SÍ DEL ÁREA EN SU CONJUNTO.
POR EJEMPLO, AHÍ EN ESA SECCIÓN QUE ESTÁ EN AZUL, ANTES DE LA SECCIÓN GRANDE, GRANDE, VERDE, AHÍ ES DONDE ESTÁ POR EJEMPLO UNA DE LAS MANZANAS QUE NOSOTROS UBICÁBAMOS Y QUE NOSOTROS YA LE SEÑALÁBAMOS AL INGENIERO ROJANO.
EN LA DE ARRIBA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿EN LA VERDE?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NO, MÁS ARRIBA.
BAJA UN POCO EL MAPA, SI ME HACES FAVOR.
EN ESA SECCIÓN, QUE DIGAMOS, SE PUEDE OBSERVAR O SE PUEDE APRECIAR QUE YA ES UN ÁREA QUE YA TIENE CIERTA URBANIZACIÓN, AHÍ TODAVÍA ENCONTRAMOS ESE TIPO DE MANZANAS, PARTICULARMENTE EN LA FRANJA QUE PRÁCTICAMENTE DIVIDE LA SECCIÓN, AHÍ HAY VARIAS MANZANAS QUE TODAVÍA VIENEN…
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CON REFERENCIA A LOCALIDAD CERO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: SÍ, CON REFERENCIA A LOCALIDAD CERO.
ESA ES UNA DE LAS SITUACIONES QUE DEBERÍAMOS DE PULIR, NO ESTOY PLANTEANDO QUE LAS ERRADIQUEMOS, NI NADA. SI VAMOS A ENFRENTARNOS A UNA TAREA QUE TIENE QUE VER CON VOLVER O CON SUBDIVIDIR ESAS ÁREAS GEOELECTORALES, SÍ QUE VAYAMOS A ESE TRABAJO AHORA SI CON LA ACTUALIZACIÓN MÁXIMA QUE SE PUEDA.
DE TAL MANERA QUE GENEREMOS PARA LAS NUEVAS SECCIONES PROPUESTAS VICIOS QUE VENIMOS ACARREANDO DE PROCESOS PREVIOS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: AL CONTRARIO, MUCHAS GRACIAS. MUY BIEN. ESTA FUE LA SECCIÓN 992 DE COAHUILA Y PASARÍAMOS ENTONCES AL ESTADO DE CHIHUAHUA.
EN EL CASO DE CHIAPAS SIMPLEMENTE PARA DAR TESTIMONIO NO HUBO MEJORAS EN EL PORTAL, PREVALECEN TANTO PARA LA SECCIÓN 1606 COMO PARA LA 1403 LAS EVALUACIONES QUE SE OBTUVIERON EN LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA QUE CORRESPONDEN A 94.08 PUNTOS Y 94.44 PUNTOS, RESPECTIVAMENTE.
SI NO TIENEN INCONVENIENTE CONTINUAMOS CON EL ESTADO DE CHIHUAHUA.
EN EL CASO DE CHIHUAHUA TENEMOS 3 SECCIONES, LA PRIMERA LA 2828 QUE PRESENTA UNA CONFORMACIÓN DE 89 SECCIONES TEMPORALES PROPUESTAS CON UNA EVALUACIÓN DE 87.70 UNIDADES. Y TENEMOS UNA PROPUESTA DE NUEVA ALIANZA QUE NOS PROPONE 91 SECCIONES TEMPORALES CON UNA MEJORA DE 87.87 UNIDADES.
DE TAL MANERA QUE PREVALECE EL ESCENARIO QUE TENEMOS A LA DERECHA. EL RESTO DE LAS SECCIONES DE CHIHUAHUA QUE CORRESPONDE A LA 1752, ASÍ COMO LA 2198 NO OBSERVAN MEJORAS EN SU ESCENARIO, DE TAL MANERA QUE PREVALECE LA EVALUACIÓN OBTENIDA EN LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA QUE ES DEL 90.66 UNIDADES PARA LA SECCIÓN 1752 Y 91.21 UNIDADES PARA LA SECCIÓN 2198.
Y ESTO DARÍA CUENTA DE LA SECCIONES DE CHIHUAHUA.
EL SIGUIENTE ESTADO SERÍA EL ESTADO DE DURANGO DONDE TENEMOS DOS SECCIONES INCLUIDAS, LA PRIMERA LA 777 PARA LA CUAL SE PROPONE UN ESCENARIO DE DOS SECCIONES TEMPORALES CON UNA EVALUACIÓN DE 84.50. IGUALMENTE EN ESTE CASO NO HAY UNA PROPUESTA QUE MEJORE LA PROPUESTA DE LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA PORQUE LO QUE PREVALECE ESE ESCENARIO.
EN EL SEGUNDO CASO QUE SE TRATA DE LA SECCIÓN 110 QUE TENEMOS EN PANTALLA, TENEMOS UNA PROPUESTA ORIGINAL DE 23 SECCIONES CON 92.82 PUNTOS, PERO ES MEJORADA POR UNA PROPUESTA DE 22 SECCIONES CON 93.14 UNIDADES ESTABLECIDA POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, PREVALECIENDO ESTE SEGUNDO ESCENARIO.
ESTO DARÍA CUENTA DEL ESTADO DE DURANGO. HAY UNA INTERVENCIÓN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: MUY BREVEMENTE TAMBIÉN. NADA MÁS EN LO QUE SE REFIERE A LA 110, YO NADA MÁS QUISIERA LLAMAR LA ATENCIÓN EN LA PARTE IZQUIERDA DE LA SECCIÓN, EN LA OBSERVACIÓN QUE ESTÁ HASTA LA IZQUIERDA DE LA SECCIÓN ORIGINAL, PORQUE PRECISAMENTE AHÍ TAMBIÉN OBSERVÁBAMOS OTRA CUESTIÓN QUE PODRÍAMOS MEJORAR PARA SIGUIENTES ESCENARIOS, PARA SIGUIENTES EJERCICIOS.
EN EL CASO DE ESAS SECCIONES, ESA SECCIÓN EN AZUL QUE ESTÁ HASTA LA IZQUIERDA EN LA OTRA PANTALLA QUE ES LA SECCIÓN SI MAL NO RECUERDO LA 6, Y EN EL CASO DE LAS SECCIONES QUE ESTÁN EN ESE BLOQUE QUE SON LA 15, LA 16 Y LA 17, PODEMOS VER CLARAMENTE QUE HAY AHÍ UN CAMELLÓN EN LA PARTE BAJA.
Y ESE CAMELLÓN LO QUE OCURRE CON ÉL ES QUE SI SE ASIGNA A UNA SECCIÓN O A OTRA, O SEA SI YO HUBIERA QUERIDO ASIGNARLO A LA SECCIÓN AZUL CLARO, ESE CAMELLÓN, CONCRETAMENTE QUE SE ESTÁ SEÑALANDO CON EL PUNTERO, ME HUBIERA MANDADO AHÍ UNA CALIFICACIÓN MENOR POR VIOLAR EL CRITERIO DE LA VIALIDAD PRINCIPAL.
CREEMOS TAMBIÉN QUE PODRÍAMOS, QUE TENEMOS QUE MEJORAR ESA PARTE PORQUE NO ES POSIBLE QUE SI SE TRATA DE UN CAMELLÓN, O SEA EL CRITERIO DE LA VIALIDAD SE TOME SOLAMENTE DE UN LADO DEL CAMELLÓN.
LA VIALIDAD FINALMENTE IMPACTA DE CUALQUIERA DE LOS DOS LADOS DEL CAMELLÓN, CÓMO ES POSIBLE QUE SI YO LO REFIERO A UNA O LO REFIERO A OTRA SECCIÓN, APLIQUE EL CRITERIO DE LA VIALIDAD PORQUE EN NINGUNO DE LOS DOS CASOS REALMENTE YO ESTOY VIOLENTANDO EL CRITERIO.
ESA ES OTRA DE LAS CUESTIONES EN LO QUE SE RESPECTA A LOS CAMELLONES Y SU IMPACTO EN ESTOS DOS CRITERIOS, EL DE VIALIDADES Y EL DE CONFORMACIÓN REGULAR, DEBERÍAMOS TAMBIÉN DE IR CONSIDERANDO.
ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: MUY BIEN, GERARDO.
PASAMOS A LA SIGUIENTE, POR FAVOR
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: A CONTINUACIÓN PRESENTAMOS EL CASO DE JALISCO, EN EL CASO DE JALISCO TENEMOS UNA SECCIÓN EN DONDE APLICAMOS RESECCIONAMIENTO, SE TRATA DE LA SECCIÓN 2976, QUE NOS PRESENTA UNA CONFORMACIÓN PROPUESTA POR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA, CON 25 SECCIONES TEMPORALES, LO CUAL NOS ARROJA UNA EVALUACIÓN DE 88.64 UNIDADES.
EN ESTE CASO HAY UNA PROPUESTA EN EL PORTAL DE 25 SECCIONES TEMPORALES CON UNA EVALUACIÓN DE 89.28 PUNTOS ELABORADA POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, PREVALECIENDO ESTA SEGUNDA CONFIGURACIÓN, DADA SU MEJOR EVALUACIÓN.
ADELANTE.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: PERDÓN QUE SEA TAN INSISTENTE, PERO ES EL MISMO, EXACTAMENTE EL MISMO CASO.
ESTAMOS HABLANDO DE QUE EL CAMBIO DE ORIGEN, INDEPENDIENTEMENTE DE LA RECONFIGURACIÓN DE ESTA ZONA ENTRE AZUL CIELO Y ROSA, EL CAMBIO ORIGINAL Y YA ESE CAMBIO EN SÍ MISMO YA MEJORABA LA CALIFICACIÓN, ES CON RESPECTO A LA MANZANA QUE TAMBIÉN ESTÁ SIN REFERENCIA DE LOCALIDAD, QUE ES LA 10056. ESTÁN ENTRE LA SECCIÓN 14 Y LA 24.
EN ESTA ZONA DE ABAJO, DIGAMOS DEBAJO DE DONDE TIENEN EL PUNTERO, ES CON MOVER UN CAMELLÓN, YA EN AUTOMÁTICO SE MEJORÓ LA CALIFICACIÓN.
OBVIAMENTE LA IDEA ERA MEJORAR EL ESCENARIO EN SU CONJUNTO, O AL MENOS EN LA PARTE QUE NOSOTROS VEÍAMOS MÁS SUSCEPTIBLE DE MEJORA.
PERO SÍ MANIFESTAR QUE CONCRETAMENTE YA EN SÍ MISMA LA MEJORA, SE DABA CON EL SOLO HECHO DE MOVER UN CAMELLÓN DE UNA SECCIÓN A OTRA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO.
ENSEGUIDA TENEMOS EL CASO DEL ESTADO DE MÉXICO. SIN EMBARGO, PARA EL ESTADO DE MÉXICO, LA SECCIÓN QUE TENEMOS INVOLUCRADA, QUE ES LA 2667, NO FUE OBSERVADA PARA MODIFICACIONES DE MEJORA EN EL PORTAL, POR LO TANTO PREVALECE SU EVALUACIÓN DE 89.5 UNIDADES CON DOS SECCIONES A CREAR.
Y PASARÍAMOS A LA REVISIÓN DE LAS SECCIONES DEL ESTADO DE NAYARIT.
EN ESTE CASO INICIAMOS CON LA SECCIÓN 609, DADO QUE LA 608 NO OBSERVA MEJORAS EN EL PORTAL.
LA 609 PRESENTA UNA CONFIGURACIÓN ORIGINAL, PROPUESTA POR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA DE 18 UNIDADES, PERDÓN, 18 SECCIONES TEMPORALES, CON UNA EVALUACIÓN A 95.28 PUNTOS.
PREVALECE UNA PROPUESTA DE MEJORA DONDE SE INTEGRAN 17 SECCIONES TEMPORALES, CON UNA EVALUACIÓN DE 95.59 UNIDADES, PROPUESTA TAMBIÉN POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.
TENEMOS EN PANTALLA, AMBOS CASOS.
TENEMOS LA SECCIÓN 611, QUE NO OBSERVA MODIFICACIONES EN EL PORTAL, PREVALECE CON UNA CONFIGURACIÓN DE 12 SECCIONES, CON 94.59 UNIDADES Y LA SIGUIENTE QUE PONDRÍAMOS EN ANÁLISIS SERÍA LA 633.
LA 633, IGUALMENTE NO PRESENTA MODIFICACIONES DE MEJORA Y NOS VAMOS HASTA LA 711.
LA SECCIÓN 711, QUE PRESENTA UNA CONFIGURACIÓN ORIGINAL POR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA DE OCHO SECCIONES TEMPORALES, CON UNA EVALUACIÓN DE 91.49; ES MEJORAR EN EL PORTAL, CON UNA CONFIGURACIÓN, IGUALMENTE DE OCHO SECCIONES TEMPORALES, PERO PARA UNA EVALUACIÓN DE 92.86 UNIDADES.
AQUÍ EN PANTALLA NUEVAMENTE VEMOS LA ZONA DE MEJORA; SE ENCUENTRA AL CENTRO DE LA SECCIÓN.
LA SIGUIENTE ES LA SECCIÓN 737, QUE DE LA MISMA FORMA PRESENTA ORIGINALMENTE UNA CONFIGURACIÓN DE 13 SECCIONES TEMPORALES, CON UNA EVALUACIÓN DE 92.46 UNIDADES Y EN EL PORTAL SE PRESENTA UN ESCENARIO DE MEJORA CON 14 SECCIONES TEMPORALES PARA UNA EVALUACIÓN DE 93.21 UNIDADES.
IGUALMENTE LA ZONA DE MEJORA, SE ENCUENTRA EN LA ZONA INFERIOR DERECHA DE LA SECCIÓN; IGUALMENTE SE ENCUENTRA TAMBIÉN UNA ZONA DE MEJORA EN LA PARTE INTERMEDIA DE LA MISMA.
FINALMENTE, LA ÚLTIMA MODIFICACIÓN EN EL ESTADO DE NAYARIT, CORRESPONDE A LA SECCIÓN 758, DONDE PARA UNA CONFIGURACIÓN ORIGINAL DE 26 SECCIONES TEMPORALES Y UNA EVALUACIÓN DE 91.31 UNIDADES, SE PRESENTA EN EL PORTAL UNA MEJORA, SIENDO UNA CONFIGURACIÓN DE 27 SECCIONES TEMPORALES, CON UNA EVALUACIÓN DE 93.29 UNIDADES.
IGUALMENTE EN LA PANTALLA, SE PRESENTA LA ZONA DONDE CAMBIA LA CONFIGURACIÓN ENTRE AMBAS PROPUESTAS, PREVALECIENDO, POR SUPUESTO, AQUELLA DE MAYOR EVALUACIÓN.
TENEMOS AHÍ LAS DOS AMPLIFICACIONES. ESO DARÍA CUENTA DEL ESTADO DE NAYARIT.
AHORA SÍ, SI PASAMOS A LA DE NUEVO LEÓN. ENTRAMOS AL ESTADO DE NUEVO LEÓN, DONDE LA ÚNICA SECCIÓN A MODIFICAR ES LA SECCIÓN 067, DONDE PRESENTA UNA CONFIGURACIÓN PROPUESTA POR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA, DE 20 SECCIONES TEMPORALES, CON UNA EVALUACIÓN DE 86.95 UNIDADES Y EN EL PORTAL SE PROPONE UNA MEJORA A 21 SECCIONES TEMPORALES, CON UNA CONFIGURACIÓN Y UNA EVALUACIÓN DE 88.37 UNIDADES.
EN PANTALLA PODEMOS VER, IGUALMENTE EN EL CÍRCULO, EN EL SEMICÍRCULO PUNTEADO CUÁL ES LA ZONA DONDE SE AGREGA LA MEJORA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ES UN TEMA DE VIALIDADES NO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO.
MUY BIEN. PREVALECE ESTA CONFIGURACIÓN CON 21 SECCIONES TEMPORALES.
ESO DARÍA CUENTA DE NUEVO LEÓN.
EN EL CASO DEL ESTADO DE QUERÉTARO, TENEMOS LA SECCIÓN 566, CON UNA EVALUACIÓN DE 90.79 PUNTOS PARA UNA CONFIGURACIÓN DE 28 SECCIONES TEMPORALES.
TENEMOS UNA MEJORA EN EL PORTAL DETECTADA CON 22 SECCIONES TEMPORALES PARA UNA INTEGRACIÓN DE EVALUACIÓN DE 91.46 UNIDADES.
IGUALMENTE, VEMOS EN LA ZONA INFERIOR Y EN UN ACERCAMIENTO DE ESTA MISMA SECCIÓN CUÁL ES LA ZONA DE MEJORA.
ADELANTE, EL PRD TIENE ALGUNA CONSIDERACIÓN.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: DE LAS ÚLTIMAS.
PRECISAMENTE EN LA SECCIÓN TEMPORAL DOS, EN LA PARTE DE LA MANZANA ENORME, QUE ES LA MANZANA 49, ES OTRO DE LOS ASPECTOS QUE CREO YO QUE CON UNA BUENA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA PREVIA DEBERÍAMOS DE RESOLVER.
PORQUE POR EJEMPLO EN EL ESCENARIO QUE RECOMIENDA LA COMISIÓN LOCAL, FINALMENTE ELLOS RESUELVEN DE UNA MANERA, TOMANDO EN CUENTA, COMO DEBE DE SER, NO HAY ALTERNATIVAS, LA MANZANA EN SU INTEGRALIDAD REFERIDA A UNA SECCIÓN.
SIN EMBARGO, ESA PEQUEÑA APÉNDICE, DIGAMOS, QUE TIENE ESA MANZANA 49 ESTÁ PLENAMENTE INTEGRADA A LA ZONA URBANA QUE ESTÁ IDENTIFICADA EN EL ESCENARIO DE LA COMISIÓN LOCAL DENTRO DE LA SECCIÓN, SI MAL NO RECUERDO ES LA DOS O DEBE SER LA DOS, QUE ES LA ROSITA QUE ESTÁ ABAJO.
Y PRECISAMENTE EL RESTO DE LA MANZANA ES UN RANCHO, OBVIAMENTE HACIENDO LA PARTE DE LA VISITA EN LA SECCIÓN UNO SE PUEDE DAR CUENTA QUE SEGURAMENTE EL RANCHO FUE DESPRENDIÉNDOSE DE PARTE DEL TERRITORIO ORIGINAL QUE CONFORMABA EL PREDIO Y LO FUE CEDIENDO A ESTA PARTE DE, BUENO NO CEDIENDO, CEDIENDO ES UN DECIR, A ESTE DESARROLLO URBANO QUE TENEMOS AHÍ.
CREO QUE ESA ES OTRA DE LAS CUESTIONES QUE PODRÍAMOS CLARAMENTE RESOLVER CON UNA ACTUALIZACIÓN.
POR EJEMPLO, AHÍ EN ESE CASO CONCRETO CREANDO UNA MANZANA EXTRA PREVIO AL OPERATIVO, DE TAL MANERA QUE NO TENGAMOS QUE NO SOLAMENTE PELEARNOS CON LOS CRITERIOS, BUENO, NO PELEARNOS, SINO TRATAR DE SEGUIR LOS CRITERIOS, SINO APARTE IR TRATANDO DE RESOLVER LAS FALLAS DE ORIGEN QUE TRAE LA PROPIA CARTOGRAFÍA. ESE ES UN EJEMPLO.
EN LO QUE RESPECTA A LA OTRA PARTE DE LAS OBSERVACIONES, AL OTRO NÚCLEO DE LAS OBSERVACIONES QUE FORMULAMOS, DESGRACIADAMENTE UNA CUESTIÓN A LA QUE TAMBIÉN NOS ENFRENTAMOS EN EL CASO DE ESTA SECCIÓN FUE A QUE LA VISTA QUE SE GENERABA CON EL GOOGLE MAPS, QUE EN ALGUNOS CASOS SÍ RESULTÓ UNA HERRAMIENTA MUY IMPORTANTE O MUY ESCLARECEDORA PARA LA FORMULACIÓN DE LOS ESCENARIOS DE MEJORA O DE LAS MEJORAS DE LOS ESCENARIOS.
EN ESTE CASO REALMENTE NO OCURRIÓ ASÍ, O SEA, PUDIMOS GENERAR UNA PROPUESTA A PARTIR DE QUE TENÍAMOS EL CONOCIMIENTO DE LA SECCIÓN, HABÍAMOS TENIDO OPORTUNIDAD DE RECORRER, PERO NI EL ESCENARIO ORIGINAL, NI LA PROPIA VISTA DE GOOGLE REFLEJABA CLARAMENTE CUÁL ES LA SITUACIÓN QUE AHORA PREVALECE EN LO QUE A URBANÍSTICA NOS REFERIMOS EN ESA PARTE DE LA SECCIÓN.
SON UNIDADES QUE TIENEN YA CLARAMENTE UNA DIVISIÓN INTERIOR Y QUE CON BASE EN ELLA PRÁCTICAMENTE QUEDA RESUELTA LA GENERACIÓN DE LAS NUEVAS SECCIONES TEMPORALES PROPUESTAS.
PERO BUENO, ESO ES LO QUE PARTICULARMENTE EN ESTE CASO QUISIÉRAMOS RESALTAR, ENTENDIENDO QUE TODO ESTO VA QUEDANDO AHÍ EN UNA ESPECIE DE MEMORIA PARA EFECTO DE ESA ETAPA DE LA EVALUACIÓN, QUE ENTIENDO VAMOS A LLEVAR A CABO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DE ACUERDO.
ESTO ES RESPECTO A LA INFORMACIÓN DE NUEVO LEÓN, PASARÍAMOS ENTONCES AL CASO DE QUERÉTARO; EN QUERÉTARO NO TENEMOS DIFERENCIA.
SIMPLEMENTE DARÍA CUENTA QUE EN EL ESTADO DE QUERÉTARO TENEMOS LA SECCIÓN 566, NO SE PRESENTARON MODIFICACIONES EN EL PORTAL QUE MEJORARAN LA EVALUACIÓN DE ESTA SECCIÓN, POR LO TANTO, PREVALECE CON 28 SECCIONES TEMPORALES Y QUEDARÍA CON UNA EVALUACIÓN DE 90 PUNTOS, 79 UNIDADES.
PASAMOS A QUINTANA ROO. EN EL CASO DE QUINTANA ROO IGUALMENTE NO TENEMOS IDENTIFICADO UNA MEJORA EN EL PORTAL, PREVALECE ENTONCES LA EVALUACIÓN DE LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA CON 38 SECCIONES TEMPORALES, 88.66 UNIDADES. 
PRESENTAMOS EL ANÁLISIS DEL CASO DE SINALOA. EN EL CASO DE SINALOA HAY UNA SECCIÓN INVOLUCRADA QUE ES LA 26.72, LA TENEMOS EN PANTALLA, TENEMOS QUE LA PROPUESTA ORIGINAL ARROJABA UNA EVALUACIÓN DE 92.07 UNIDADES PARA 27 SECCIONES TEMPORALES, EN TANTO QUE HAY UNA MEJORA EN EL PORTAL DE RESECCIONAMIENTO PROPUESTA POR EL PRD CON 26 SECCIONES TEMPORALES Y UNA EVALUACIÓN DE 92.20 UNIDADES.
VEMOS EN PANTALLA IGUAL LA CONFIGURACIÓN DE LA SECCIÓN 2672, IGUALMENTE PUEDE APRECIARSE EN EL SEMICÍRCULO PUNTEADO CUÁL ES LA ZONA DE CAMBIO. ESE ES EL CASO DE SINALOA.
A CONTINUACIÓN TENDRÍAMOS EL ESTADO DE TAMAULIPAS. EN EL CASO DE TAMAULIPAS TENEMOS 3 SECCIONES ELECTORALES DONDE SE TRABAJÓ RESECCIONAMIENTO, NO OBSTANTE TENEMOS OBSERVACIONES ÚNICAMENTE EN EL CASO DE LA SECCIÓN 1077, POR LO TANTO, DOY CUENTA PRIMERAMENTE DE LAS SECCIONES QUE NO TUVIERON CAMBIO.
LA 815 SE QUEDA CON 34 SECCIONES TEMPORALES CON UNA EVALUACIÓN DE 93.32, LA SECCIÓN 1111 CON 28 SECCIONES TEMPORALES, PREVALE CON EVALUACIÓN 94.53. PONEMOS EN PANTALLA PARA SU CONSIDERACIÓN LA SECCIÓN 1077 QUE ORIGINALMENTE LA PROPUESTA DE LA VOCALÍA, EN ESTE CASO DE LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA, LA PONE CON 36 SECCIONES TEMPORALES PARA UNA EVALUACIÓN DE 88.81 UNIDADES.
Y EN EL PORTAL SE PRESENTA UNA MEJORA QUE CONFIGURA CON 35 SECCIONES TEMPORALES PARA UNA EVALUACIÓN DE 88.93 UNIDADES.
EN EL CASO DE VERACRUZ NO HUBO MEJORAS EN EL PORTAL, PREVALECEN LAS CONFIGURACIONES QUE SE ESTABLECIERON POR LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA, SIMPLEMENTE DOY CUENTA DE LAS MISMAS.
PARA LA SECCIÓN 3675 PREVALECE CON CONFIGURACIÓN DE 4 SECCIONES TEMPORALES PARA UNA EVALUACIÓN DE 89 PUNTOS; EN EL CASO DE LA SECCIÓN 3698 CON 4 SECCIONES TEMPORALES, UNA EVALUACIÓN DE 86 PUNTOS; Y LA SECCIÓN 4229 CON 56 SECCIONES TEMPORALES, UNA EVALUACIÓN DE 87.55 UNIDADES. 
DE TAL MANERA QUE RESUMIENDO LOS TRABAJOS QUE SE DESARROLLARON MEDIANTE EL PORTAL SE ATENDIERON UN TOTAL DE 37 SECCIONES CORRESPONDIENTES AL RESECCIONAMIENTO PROGRAMADO PARA 2010 Y A CONCLUIR EN 2011, ESTAMOS HABLANDO DE UNA INTEGRACIÓN DE 1,032 SECCIONES PROPUESTAS, SUMANDO TODAS LAS CONFIGURACIONES QUE SE INTEGRARON EN EL PORTAL, QUE SERÍAN LAS SECCIONES RESULTANTES A PARTIR DE ESTAS 37 SUGERIDAS.
Y DE ACUERDO A LO QUE ESTABLECE EL PROCEDIMIENTO DE CUARTA ETAPA, SERÍAN ESTAS LAS QUE SE INCORPORARÍAN TANTO EN SU ESQUEMA TABULAR COMO CON LOS HISTÓRICOS QUE SE GENERARON A PARTIR DE PORTAL DE RESECCIONAMIENTO PARA LA CONSTRUCCIÓN DEL ACUERDO DE RECOMENDACIÓN PARA LA MODIFICACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL EN MATERIA DE RESECCIONAMIENTO PARA ESTE PERIODO.
DE TAL MANERA QUE IGUALMENTE ATENDIENDO A LAS REFLEXIONES Y A LAS PARTICIPACIONES QUE SE DIERON EL DÍA DE HOY, HARÍAMOS UN PEQUEÑO RESUMEN EJECUTIVO TOMANDO EN CONSIDERACIÓN LA MINUTA QUE SE LEVANTE Y LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA PARA PODER INCORPORAR EN UN ANEXO LA PROPUESTA DE ACUERDO LAS PARTICIPACIONES QUE SE DIERON DE LAS DIFERENTES REPRESENTACIONES QUE ASISTIERON EL DÍA DE HOY ESTE GRUPO DE TRABAJO.
Y COMO COMPROMISO TENDRÍAMOS HACERLES LLEGAR A MÁS TARDAR EL DÍA JUEVES, LA PROPUESTA DE ACUERDO PARA SU REVISIÓN. LO ESTARÍAMOS EVENTUALMENTE PONIENDO A SU CONSIDERACIÓN EN LA CONTINUACIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, DECLARARÍAMOS UN RECESO EN ESTE MOMENTO PARA PODER HACER ESA REVISIÓN DEL ACUERDO CORRESPONDIENTE EL DÍA VIERNES.
TENGO LA PARTICIPACIÓN DEL PRD.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ANTES DE QUE NOS VAYAMOS AL RECESO, NADA MÁS PLANTEAR BÁSICAMENTE SEIS BREVES PUNTOS RESPECTO, PRECISAMENTE, DE LAS CONSIDERACIONES PRODUCTO DE LA ETAPA QUE ACABAMOS DE CONCLUIR, QUE FUE LA DE OBSERVACIONES POR PARTE DE ESTE GRUPO DE TRABAJO QUE PUDIMOS REALIZAR.
LA PRIMERA, COMO YA MENCIONABA, ES NECESARIO, CONSIDERAMOS, HACER UNA REVISIÓN PUNTUAL DEL SISTEMA DE EVALUACIÓN, PARTIENDO DE UNA VISIÓN INTEGRAL QUE NOS PERMITA DETERMINAR Y, EN SU CASO, LA FORMA EN QUE SE ESTÁN TOMANDO EN CUENTA LOS CRITERIOS, SI ES LA MEJOR, SI REALMENTE ESTÁ CUMPLIENDO CON EL OBJETIVO, ETCÉTERA.
LUEGO, RATIFICAR QUE, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA, LA REDUCCIÓN DE SECCIONES TEMPORALES NO IMPLICA QUE ESTEMOS REDUCIENDO LA FACILIDAD O QUE ESTEMOS AFECTANDO EN CUANTO A LA FACILIDAD DE LOS CIUDADANOS PARA ACERCARSE HACIA LAS CASILLAS.
SINO QUE TENEMOS QUE LLEGAR A ESA SUSCEPTIBILIDAD O A ESA SENSIBILIDAD, COMO MENCIONABAS, MIGUEL, EN FUNCIÓN DE IDENTIFICAR LAS ZONAS O LA ESTABILIDAD DE LAS ÁREAS AL INTERIOR DE LA SECCIÓN, QUE ESTAMOS PENSANDO EN DIVIDIR.
PORQUE DE LO CONTRARIO, INCREMENTAR SECCIONES POR INCREMENTARLAS TAMPOCO REDUNDA EN UN BENEFICIO PARA LOS CIUDADANOS.
LUEGO, RATIFICAR TAMBIÉN QUE DESDE NUESTRA CONSIDERACIÓN, NECESITAMOS LLEVAR A CABO CON EXHAUSTIVIDAD ESTA ETAPA DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA, PREVIO AL INICIO DE LOS TRABAJOS Y DE SER POSIBLE, IMPLEMENTAR AHÍ ALGUNOS MECANISMOS PARA VALIDAR ESA ETAPA, YA SEA CON EL ACOMPAÑAMIENTO DE ESTE GRUPO O NO SÉ, BUSQUEMOS EL MEJOR MECANISMO Y DE TAL SUERTE QUE EL INSUMO CON EL QUE VAMOS A TRABAJAR TENGAMOS PLENA GARANTÍA DE QUE ES DE LA MEJOR CALIDAD.
AHORA BIEN, SOLICITARÍAMOS QUE SE PUDIERA REVISAR ESTA PARTE DE LA CLARIFICACIÓN DE LAS MANZANAS, FUNDAMENTALMENTE EN LA PARTE DE SU ADSCRIPCIÓN A LAS LOCALIDADES.
LUEGO, ADICIONALMENTE AL PUNTO QUE YA HABÍAMOS SEÑALADO DE LOS CAMELLONES Y DE OTROS RASGOS QUE RESULTAN INHABITABLES, NO SUSCEPTIBLES PARA LA ACTUALIZACIÓN DE CIUDADANOS, VER AHÍ O PULIR, O ACABAR, DIGAMOS, ESTE DIAGNÓSTICO QUE SE PRESENTÓ DE MANERA PRELIMINAR, HASTA DONDE ENTIENDO, EN LA REUNIÓN ORDINARIA PASADA DEL GRUPO DE TRABAJO.
AHÍ NECESITAMOS HACER REALMENTE UN ESFUERZO PARA TRATAR DE IDENTIFICAR BAJO ALGUNA CARACTERÍSTICA LOS TIPOS DE MANZANA DE QUE CONSTA NUESTRA CARTOGRAFÍA ELECTORAL. PORQUE DE ESA MANERA PODRÍAMOS PARA ESTE TIPO DE EJERCICIOS U OTROS QUE REQUIERAN DE ESTE NIVEL DE DETALLE O DE PRECISIÓN, TENER LA POSIBILIDAD DE IDENTIFICAR A QUÉ UNIVERSO O A QUÉ TIPO DE POLÍGONO O DE RASGO GEOGRÁFICO OBEDECEN EQUIS O YE MANZANAS.
DE TAL MANERA QUE PODAMOS, ESTO NO SIGNIFICA QUE EN AUTOMÁTICO YA DEMOS POR UN HECHO DE QUE SE QUITEN LOS CAMELLONES PARA EL PRÓXIMO EJERCICIO, PERO SÍ POR LO MENOS QUE PODAMOS ESTAR EN APTITUD DE DEFINIRLO, O SEA, DE QUE EL HECHO DE QUE NO ESTÉN IDENTIFICADOS LOS RASGOS, NO SE CONVIERTE EN UN OBSTÁCULO PARA EN SU MOMENTO PODER TOMAR UNA DETERMINACIÓN EN UNO U OTRO SENTIDO.
Y, FINALMENTE, PRÁCTICAMENTE DOS CONSIDERACIONES MUY GENÉRICAS, PERO TAMBIÉN AL MISMO TIEMPO MUY RESPETUOSAS, CREO QUE TENEMOS QUE REVISAR LA FUNCIONALIDAD DEL PORTAL, O SEA, UBICANDO COMO YA DECÍAMOS ÁREAS DE OPORTUNIDAD PORQUE FINALMENTE TRABAJAMOS DURANTE PERIODOS CORTOS.
NADA MENOS EN LA REUNIÓN ORDINARIA, NOS ENFRENTÁBAMOS AL DILEMA DE SI ERA POSIBLE O NO AMPLIAR EL PERIODO DE OBSERVACIONES. ESTÁ BIEN, JUGAMOS CON LA REGLA, ETCÉTERA, PERO PRECISAMENTE POR ESO NECESITAMOS UNA HERRAMIENTA MÁS EFICAZ, MÁS EFICIENTE QUE NOS PERMITA A LO MEJOR ABARCAR UN MAYOR NÚMERO  DE SECCIONES EN NUESTRO PERIODO DE OBSERVACIÓN.
NECESITAMOS QUE EL SISTEMA PUEDA EVALUAR, DE MANERA MÁS ÁGIL, MÁS RÁPIDA EL IMPACTO DE LAS MODIFICACIONES QUE EN UN MOMENTO DADO SE PROPONEN.
NO VEMOS YA UN SIGUIENTE EJERCICIO CON ESTA DINÁMICA DE TENER QUE ESTAR BRINCANDO DE UNA PARTE A OTRA DEL SISTEMA, PARA EFECTO DE IR MIDIENDO QUÉ TANTO IMPACTO POSITIVO O NEGATIVO, VAN TENIENDO LOS CAMBIOS QUE SE REALIZAN.
NECESITAMOS UNA HERRAMIENTA DEL TIPO DE LA QUE UTILIZAMOS PARA EL PROGRAMA DE REDISTRITACIÓN Y SI ESTO NOS IMPLICA LA NECESIDAD DE YA NO TRABAJAR EN LÍNEA COMO ES EL CASO DE ESTE PORTAL O DE ESTE SISTEMA DE EVALUACIÓN Y LO QUE NECESITAMOS IMPLEMENTAR PARA EFECTO DE TENER MAYOR EFICIENCIA ES TRABAJAR CON UN SISTEMA QUE SE INSTALE EN LAS TERMINALES CON LAS QUE CONTAMOS EN LAS OFICINAS DE LAS REPRESENTACIONES, DIGO, NO SÉ SI ESE SEA EL DILEMA, PERO SI ESE FUERA EL DILEMA, PUES VÁMONOS CON LA SEGUNDA OPCIÓN.
LO QUE NECESITAMOS, INSISTO, ES EFICIENTAR ESTA PARTE PARA PODER, PRECISAMENTE, BUSCANDO EL MAYOR BENEFICIO DE LOS CIUDADANOS Y DE GENERAR MEJORES ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO, PODER HACER AHÍ UNA APORTACIÓN.
Y YA COMO DECÍA, POR ÚLTIMO, ESTA PARTE DEL DICTAMEN, A MÍ ME SIGUE, PERDÓN, DE LA MATRIZ, A MI ME SIGUE LLAMANDO UN POCO LA ATENCIÓN.
FINALMENTE, AUNQUE SE HACE AHÍ LA ACLARACIÓN, VAN SOMBREADAS CON COLORES DISTINTOS LOS CASOS DE LAS REPRESENTACIONES QUE HICIERON OBSERVACIONES O NO Y PARTICULARMENTE EN EL CASO DE LAS SECCIONES DONDE ASÍ LAS HICIERON, LA MATRIZ, COMO ESTÁ DISEÑADA, NO REFLEJA EN ESTRICTO SENTIDO LO OCURRIDO DURANTE LA ETAPA.
POR EJEMPLO, NOSOTROS SÓLO OBSERVAMOS 14 SECCIONES, SIN EMBARGO, AHÍ PARA EL CASO DE LAS 37 NOS CONSIGNAN AHÍ UN NÚMERO DE SECCIONES TEMPORALES PROPUESTAS, POR EJEMPLO, Y CADA UNA DE ELLAS CON SU CALIFICACIÓN, PESE A QUE NO REALIZAMOS OBSERVACIONES E INCLUSO NO LAS LIBERAMOS.
CREO QUE ESA PARTE SE DEBERÍA DE AFINAR, QUIZÁ ESTO ES LO MÁS TRIVIAL DE LAS OBSERVACIONES O DE LAS CONSIDERACIONES QUE PLANTEO, PERO TAMBIÉN FORMAN PARTE DEL TODO.
ESOS SERÍAN BÁSICAMENTE LOS COMENTARIOS QUE QUISIÉRAMOS FORMULAR AL RESPECTO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: MUY BIEN
ME PARECE DEL TODO OPORTUNA LA INTERVENCIÓN Y DE NUESTRO LADO, DESDE LUEGO, NUESTRA MÁS VEHEMENTE INTENCIÓN DE RETOMARLOS PARA QUE PODAMOS HACER FUTURAS MEJORAS, TANTO A LOS PROCEDIMIENTOS, COMO EVENTUALMENTE A LAS HERRAMIENTAS.
TENEMOS POR SUPUESTO, MEDIANTE LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA DE LAS PARTICIPACIONES DE LOS PARTIDOS PARA PODER INCORPORAR EN UN PEQUEÑO ANEXO AL ACUERDO EL DESARROLLO DE ESTAS PARTICIPACIONES EN ESTA REUNIÓN, PARA QUE PUEDA QUEDAR UN TESTIMONIO DE LAS MANIFESTACIONES HECHAS.
TENGO LA REPRESENTACIÓN DEL PRI SOLICITANDO EL USO DE LA PALABRA.
JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: QUEREMOS DEJAR ASENTADO QUE EL OBJETIVO DEL RESECCIONAMIENTO ES EL CIUDADANO Y DESDE ESE PUNTO DE VISTA USTEDES DEBEN ACTUAR, PARA QUE EL CIUDADANO SEA EL BENEFICIADO.
INDEPENDIENTEMENTE DE LAS CALIFICACIONES, QUE ¿SI ESE ES EL OBJETIVO DE USTEDES?, QUE DIRÍAMOS QUE NO, ESE ES UNO DE LOS OBJETIVOS PERO NO ES EL OBJETIVO PRINCIPAL.
SI ESTO SUCEDE SE VA GENERAR UNA COMPETENCIA, UNA COMPETENCIA ÚNICAMENTE, YA NO POR BENEFICIAR AL CIUDADANO, SINO PORQUE PREVALEZCA TAL O CUAL CRITERIO O TAL O CUAL PROPUESTA.
Y DECIMOS QUE LO QUE DEBE BENEFICIARSE ES AL CIUDADANO.
POR OTRA PARTE, DEBE HABER UNA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA; VEMOS QUE HAY, AÚN DESPUÉS DEL RECORRIDO CARTOGRÁFICO, AÚN DESPUÉS DE QUE LOS TÉCNICOS Y LOS EXPERTOS HACEN SU RECORRIDO, HAY ERRORES. DEBE HABER UNA CAPACITACIÓN, NO SÉ, SE SUPONE QUE SON LOS MEJORES.
HAY QUE REVISAR DESDE DÓNDE NACE LA FALLA PARA QUE NO SE PRESENTE ESTO.
OTRA DE LAS CUESTIONES TAMBIÉN ES LOS CRITERIOS.
DESAFORTUNADAMENTE YA HASTA QUE ESTÁ UNO TRABAJANDO CON EL SISTEMA VE UNO QUE ALGUNOS CRITERIOS COMO QUE ESTÁN FUERA DE LUGAR Y ME REFIERO A AQUELLAS SECCIONES QUE ESTÁN EN LA PARTE PERIFÉRICA DE LA SECCIÓN QUE SE VA A RESECCIONAR Y RESULTA QUE TIENES QUE DEJARLA EN 301.
PERO RESULTA QUE PRECISAMENTE ESA ES EL ÁREA QUE TIENE MAYOR CRECIMIENTO, QUE EN ESE MOMENTO QUIZÁ NO TENGA UN NÚMERO IMPORTANTE DE CIUDADANOS, QUE NO TENGA UN NÚMERO IMPORTANTE PERO SI SE DEJA CON 100 CIUDADANOS, EN LUGAR DE DEJARSE CON 301 TIENE UN MARGEN MÁS AMPLIO PARA QUE NO, EN LO INMEDIATO, SE SALGA DE RANGO.
SABEMOS QUE ESAS SON DE LAS SECCIONES QUE DESPUÉS DE LOS RESECCIONAMIENTOS SON DE LAS QUE MÁS FÁCIL SE SALEN DE RANGO, LAS QUE ESTÁN EN LA PARTE PERIFÉRICA.
TAMBIÉN CON RESPECTO A LOS CRITERIOS, UNA DE LAS PARTES IMPORTANTES ES QUE USTEDES MISMOS RESPETEN LOS CRITERIOS, PORQUE SI HAY UNA SOLICITUD PARA ROMPER LOS CRITERIOS O PARA CAMBIAR LOS CRITERIOS O PARA MODIFICAR LOS CRITERIOS Y USTEDES DAN PAUTA PARA ELLO, AL RATO TODAS LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS NOS VAMOS A VER CON EL DERECHO DE PODER ROMPER CRITERIOS Y ESO NO DEBE DE SUCEDER, SI NOS DAMOS UNAS REGLAS TODOS TENEMOS QUE RESPETARLAS, PRINCIPIANDO POR USTEDES.
SI USTEDES TODAVÍA, A PESAR DE QUE YA HAY CRITERIOS, TODAVÍA DAN ALGÚN FUNDAMENTO PARA QUE ESTO SE HAGA, ESTO LO VEMOS RIESGOSO; USTEDES SON LOS QUE DEBEN DECIR: “NO, SI HAY CRITERIOS, ESOS SE TIENEN QUE RESPETAR Y YA”, A CUALQUIER REPRESENTACIÓN, NO SE DEBE EXCLUIR A NINGUNA, A TODAS.
LAS REGLAS PARA ESO SON, PARA RESPETARLAS.
SI NO RESPETAMOS; SI USTEDES, QUE SON LOS PRINCIPALES QUE DEBEN RESPETAR LAS REGLAS NO LAS RESPETAN, AL RATO NADIE LAS VA RESPETAR; SI USTEDES QUE SON LA AUTORIDAD NO LAS RESPETAN, AL RATO NADIE LAS VA A RESPETAR.
CON RESPECTO AL PORTAL.
TAMBIÉN HAY QUE VER ALGUNAS ÁREAS DE MEJORA QUE SÍ LAS HAY. SABEMOS QUE SE VAN A APLICAR. ENTRE UN SISTEMA Y OTRO HA HABIDO EVOLUCIÓN, PENSAMOS QUE PARA EL SIGUIENTE ESTO VA A SEGUIR EVOLUCIONANDO.
Y COINCIDO CON QUE NO NECESARIAMENTE PUEDE SER EN LÍNEA, QUE CADA QUIEN EN SU REPRESENTACIÓN PUEDA HACER LAS MODIFICACIONES. ESTO QUE SE HIZO EN LÍNEA FUE PARA QUE TODOS ESTUVIÉRAMOS EN LAS MISMAS CONDICIONES.
PERO LO QUE NOS DIMOS CUENTA QUE EL SISTEMA SÍ SE ACABA, PERO DEPENDIENDO DE LA MÁQUINA CON QUE ACCEDIERAS AL SISTEMA ERA LA PERMANENCIA. SI ERA UNA MÁQUINA QUE NO TUVIERA POR LO MENOS PENTIUM 4 ERA MÁS FACTIBLE QUE TE SACARA.
SI TIENES UNA MÁQUINA POR LO MENOS CORE  DÚO YA NO TE SACABA ERA MÁS DIFÍCIL QUE TE SACARA. TAMBIÉN ESA EVALUACIÓN LA HICIMOS, NOS METIMOS CON DIFERENTES TIPOS DE MÁQUINAS Y VIMOS QUE CON MÁQUINAS CON MENOS CAPACIDAD DE MEMORIA, CON MENOS CAPACIDAD DE MEMORIA RAM ERA MÁS FACTIBLE QUE TE SACARA, CON UN PROCESADOR MENOS POTENTE TE SACABA MÁS FÁCILMENTE.
AQUÍ TAMBIÉN ESAS PROPUESTAS TÉCNICAS QUE SON LAS QUE DEBEN DE DAR Y NO UN SUSTENTO PARA QUE SE ROMPA ALGUNA REGLA. SI NO HAY QUE POR LO PRIMERO, LAS REGLAS AQUÍ ESTÁN Y PARA QUE NO TE SUCEDA ESTO EN EL PORTAL DEBES DE TENER MÍNIMO ESTO.
USTEDES QUE SON LOS TÉCNICOS SON LAS PROPUESTAS QUE DEBEN DE HACER, LAS RECOMENDACIONES QUE DEBEN DE HACER A LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DESDE LUEGO QUE COINCIDO CON UNA BUENA PARTE DE LAS REFLEXIONES QUE HAS HECHO.
EN TÉRMINOS GENERALES LA APLICACIÓN HA IDO MEJORANDO EN FUNCIÓN DEL TIEMPO, POR SUPUESTO QUE RECONOCEMOS QUE TIENE LIMITACIONES TANTO EN EL ÁMBITO DE INFRAESTRUCTURA, PORQUE DEPENDEMOS AÚN DE ALGUNOS EQUIPOS QUE NO NECESARIAMENTE SON LOS DE MÁS RECIENTE TECNOLOGÍA.
HEMOS ESTADO PUGNANDO POR ADQUIRIR UNOS NUEVOS SERVIDORES DONDE PUEDAN CORRER ESTAS APLICACIONES CON MAYOR ESPACIO Y CON MAYORES VENTAJAS. Y, DESAFORTUNADAMENTE, POR CUESTIONES AJENAS A LA INSTITUCIÓN, PORQUE REALMENTE SON CUESTIONES DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS DE ALGUNOS PROVEEDORES, NOS HEMOS VISTO IMPOSIBILITADOS EN IMPLEMENTARLO EN EL TIEMPO QUE TENÍAMOS PREVISTO.
NO OBSTANTE NO VAMOS A CEJAR EN EL EMPEÑO DE HACER MEJORAS Y DE INCORPORAR POCO A POCO LOS MEJORES ELEMENTOS PARA QUE SEA MUCHO MÁS ÁGIL EL TRABAJO, TANTO PARA NUESTROS COMPAÑEROS DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA FUERA DE OFICINA CENTRAL, COMO TAMBIÉN A USTEDES MISMOS EN ESTE GRUPO DE TRABAJO.
Y RETOMAMOS, DE VERÁS, CON MUCHO INTERÉS Y CON MUCHA SERIEDAD ESTAS RECOMENDACIONES QUE NOS HACEN PARA PODER HACER ASPECTOS DE MEJORA; NO OBSTANTE Y SIN EL ÁNIMO TAMPOCO DE ECHARLE FLORES NO MERECIDAS A NADIE, SÍ QUISIERA RECONOCER PÚBLICAMENTE EL ESFUERZO QUE HAN HECHO MIS COMPAÑEROS DE LA DIRECCIÓN EN EL ÁMBITO DE LOS TRABAJOS DEL PORTAL Y TAMBIÉN LOS TRABAJOS DE INTEGRACIÓN DE INFORMACIÓN Y DEMÁS QUE CRÉANME HAN SIDO HORAS MUY IMPORTANTES DEDICADAS A SU LABOR QUE, POR SUPUESTO ES SU RESPONSABILIDAD, PERO HARÍA YO MAL EN RECONOCER ESA DEDICACIÓN Y ESE ESFUERZO.
MUY BIEN. SIN MÁS YO LES PROPONDRÍA ENTONCES QUE DECLAREMOS UN RECESO, ESTARÍAMOS ENTREGÁNDOLES A USTEDES EL JUEVES A MÁS TARDAR ESTA PROPUESTA DE ACUERDO PARA QUE USTEDES TENGAN OPORTUNIDAD DE REVISARLA EN SUS INSTALACIONES Y EL VIERNES, DE ACUERDO COMO ESTABA ESTABLECIDO EN EL GRUPO DE TRABAJO PREVIO, SI NO TIENEN INCONVENIENTE, A LAS 10:00 DE LA MAÑANA ESTARÍAMOS CONVOCANDO PARA LA CONTINUACIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO YA ÚNICAMENTE PARA REVISAR EL CONTENIDO DEL ACUERDO.
QUE PUEDAN REVISAR TAMBIÉN EL RESUMEN DE OBSERVACIONES QUE HICIMOS CONFORME A LO QUE HOY NOS APORTARON, QUE ESTÉN DE ACUERDO EN SU CONTENIDO EN UN ANEXO COMPLEMENTARIO AL PROPIO ACUERDO Y QUE ESTEMOS EN POSIBILIDAD DE CERRAR ESTA ETAPA HACIENDO UNA PROPUESTA A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DE UN ACUERDO DE RECOMENDACIÓN.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: A LAS 11:00 HORAS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ: SI GUSTAN A LAS 11:00 NO HAY PROBLEMA, NO TENEMOS NINGÚN INCONVENIENTE. LOS CITARÍAMOS SI NO TIENEN INCONVENIENTE A LAS 11:00 DE LA MAÑANA IGUALMENTE CON LA CONTINUACIÓN DE ESTA SESIÓN DE GRUPO DE TRABAJO.
Y DE ANTEMANO LES AGRADECEMOS SU PARTICIPACIÓN.
(LA REUNIÓN SE DECLARÓ EN RECESO A LAS 18:00 HORAS DEL MARTES 24 DE MAYO Y SE REANUDO A LAS 11:15 DEL VIERNES 27 DEL MISMO MES)
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: BIENVENIDOS A ESTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO, ES CONTINUACIÓN DE LA SESIÓN QUE INICIAMOS EL DÍA 24 DE ESTE MES. Y COMO HABÍAMOS ESTABLECIDO TIENE UN ÚNICO PUNTO QUE ES LA REVISIÓN DE LOS ESCENARIOS QUE RESULTARON CON MEJOR EVALUACIÓN EN EL PORTAL. 
MÁS ALLÁ DE ESTO, COMO LES COMENTAMOS EN EL PROPIO DÍA 24 DE MAYO, LES HICIMOS LLEGAR A SUS OFICINAS, A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA UN PROYECTO DE ACUERDO PARA PODER SOMETERLO A SU CONSIDERACIÓN EN CUANTO A FORMA Y CONTENIDO, Y QUE PODAMOS, EVENTUALMENTE, PROMOVER QUE ESTE DOCUMENTO SEA EL QUE SIRVA A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA HACER LA RECOMENDACIÓN CORRESPONDIENTE SOBRE EL TEMA DE RESECCIONAMIENTO.
SI NO TUVIERAN INCONVENIENTE ME GUSTARÍA QUE FUÉRAMOS REVISANDO EL DOCUMENTO EN PANTALLA Y SI VAN TENIENDO USTEDES ALGUNA OBSERVACIÓN SOBRE SU CONTENIDO Y FORMATO CON TODO GUSTO IRÍAMOS ATENDIENDO A SUS OBSERVACIONES PARA IRLO AFINANDO. 
VAMOS REVISÁNDOLO. EN PRIMERA INSTANCIA TENEMOS EL NOMBRE DEL ACUERDO, LO LEO, SERÍA: “EL PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES POR EL QUE SE RECOMIENDA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PROPONGA A LAS AUTORIDADES COMPETENTES DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBEN LA CONTINUACIÓN DE LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010, CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010 – CUARTA ETAPA”.
“GENERACIÓN DE LAS PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO. A  TRAVÉS DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO VERSIÓN 3.1.2, ASÍ COMO LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO”. 
DE AHÍ INICIAMOS CON LOS ANTECEDENTES. A LO MEJOR AQUÍ NADA MÁS HACER UNA PEQUEÑA CONSIDERACIÓN. LA VERSIÓN DEL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA, LA VAMOS A ACTUALIZAR EN CUANTO AL CRONOGRAMA PRECISAMENTE POR LOS AJUSTES QUE SE REALIZARON CON RESPECTO A LAS FECHAS DE REALIZACIÓN DE LAS TAREAS.
EN PARTICULAR HAY UNA CONSIDERACIÓN ESPECIAL. ESTABA PREVISTO EN EL DOCUMENTO DE CUARTA ETAPA QUE PARA EL DÍA 30 DE MAYO SE PUDIERA TENER UNA SESIÓN CON LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA HACER LOS TRABAJOS CONDUCENTES Y EL ACUERDO DE RECOMENDACIÓN, EN SU CASO.
SIN EMBARGO, COMO NO NECESARIAMENTE TENEMOS LA CERTEZA DE QUE EL DÍA 30 PUEDA LLEVARSE A CABO ESTA SESIÓN, ESTAMOS ABRIENDO EL PERIODO SIMPLEMENTE A LA SEMANA DEL 30 QUE CONCLUYE EL DÍA 3, PARA QUE EN ESE PERIODO SEA CUANDO SE PUEDA LLEVAR A CABO ESTA SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y SE TOME EL ACUERDO CORRESPONDIENTE. 
SIMPLEMENTE PARA DAR EL ESPACIO NECESARIO PARA QUE PUEDA ATENDERSE LA AGENDA PROPIA DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA. FUERA DE ESO EL CRONOGRAMA SE MANTIENE. SE AGREGARON AHÍ LAS ADECUACIONES AL ESCENARIO DE RESECCIONAMIENTO CON EL VISTO BUENO DE LA COMISIÓN LOCAL DE VIGILANCIA, CON LAS OBSERVACIONES DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA Y EL ANÁLISIS DE LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO EN GRUPO DE TRABAJO DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.
TODAS ESTAS ACTIVIDADES QUE YA EFECTIVAMENTE CONCLUYERON. ES SIMPLEMENTE PARA QUE QUEDE TESTIMONIO EN ESTE DOCUMENTO DE LOS TRABAJOS Y LAS FECHAS EN QUE EFECTIVAMENTE SE VERIFICARON LAS ACTIVIDADES.
SON CON ESTAS MODIFICACIONES SIMPLEMENTE QUE SE HARÍA ESTE PEQUEÑO AJUSTE EN EL DOCUMENTO DE  CUARTA ETAPA Y POR ELLO ES QUE ESTARÍAMOS ESTABLECIENDO LA NUMERACIÓN REFERENTE A ESTE DOCUMENTO COMO EL DE LA VERSIÓN 3.1.2 CON FECHA AL 4 DE MAYO DE 2011. LO ESTABLECERÍAMOS COMO UNA ACTUALIZACIÓN DE ESTE DOCUMENTO CON FECHA ACTUAL. LA REFERENCIA FUE DEL 4 DE MAYO.
COMO LA MODIFICACIÓN ESTAMOS AGREGANDO EN EL CRONOGRAMA HOY, ME PARECE CORRECTO QUE PARA QUE SE DIFERENCIEN LAS VERSIONES PODAMOS ESTABLECER LA FECHA QUE SERÍA EN TODO CASO LA FECHA DE HOY, 27 DE MAYO DE 2011 Y YA COMO VERSIÓN 3.1.2.
EN LOS ANTECEDENTES TENEMOS COMO PRIMER PUNTO “QUE ESTABLECE QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, DE ACUERDO CON SU DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL, HA IDENTIFICADO A NIVEL NACIONAL UN TOTAL DE 43 SECCIONES QUE ESTÁN FUERA DE RANGO, ESTABLECIDO EN EL CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, DISTRIBUIDAS EN 14 ENTIDADES FEDERATIVAS EN LAS CUALES SE PUEDE CONTINUAR CON EL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010”. 
POSTERIORMENTE INICIAMOS YA CON LA REFERENCIA Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, DISTRIBUIDAS EN 14 ENTIDADES FEDERATIVAS, EN LAS CUALES SE PUEDE CONTINUAR CON EL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010”.
POSTERIORMENTE INICIAMOS YA CON LA REFERENCIA ALGUNAS SESIONES. 
LA PRIMERA ES LA SESIÓN CELEBRADA EL 29 DE SEPTIEMBRE DE 2010 DONDE EL COMITÉ NACIONAL DE SUPERVISIÓN Y EVALUACIÓN PROPONER A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA QUE MEDIANTE EL ACUERDO CONASE-E-38-290910 SE RECOMIENDA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010 CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROCEDIMIENTOS GENERALES PARA EL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2010”, ASÍ COMO LAS ACCIONES A SEGUIR EN LOS CASOS DE ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL EN LA APLICACIÓN DE PROGRAMAS DE RESECCIONAMIENTO SUBSECUENTES.
POSTERIORMENTE, EN EL PUNTO NÚMERO TRES TENEMOS QUE EN LA SESIÓN CELEBRADA EL 30 DE SEPTIEMBRE DE 2010 LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA RECOMENDÓ A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010, CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROCEDIMIENTOS GENERALES PARA EL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2010, VERSIÓN 2.0”.
EN EL APARTADO NÚMERO CUATRO ESTABLECE QUE EL 8 DE JULIO DE 2010 LA DIRECCIÓN EJECUTIVA EMITIÓ EL ACUERDO POR EL QUE ACTUALIZA LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL A NIVEL SECCIÓN CONFORME AL DOCUMENTO DICTAMEN, EMITIDO POR LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2009-2010.
EL 14 DE JULIO EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA INTERPONE EL RECURSO DE APELACIÓN EN CONTRA DEL ACUERDO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, QUE VIENE CITADO EN EL ANTECEDENTE INMEDIATO ANTERIOR.
POSTERIORMENTE SE DA CUENTA QUE EN LA SESIÓN PÚBLICA DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010 LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN RESUELVE EL RECURSO DE APELACIÓN SUP-RAP-113/2010 POR MEDIO DEL CUAL SE REVOCA EL ACUERDO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA POR EL QUE SE ACTUALIZA LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL A NIVEL SECCIÓN Y CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “DICTAMEN EMITIDO POR LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2009-2010”.
Y DE IGUAL FORMA ORDENA HACERLA DEL CONOCIMIENTO DEL CONSEJO GENERAL PARA EFECTOS DE SU COMPETENCIA.
DE TAL MANERA QUE EL 8 DE DICIEMBRE DE 2010 LA JUNTA GENERAL LE PROPONE AL CONSEJO GENERAL LA CONTINUACIÓN DE LA ACTIVIDAD DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010, CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROCEDIMIENTOS GENERALES PARA EL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2010, VERSIÓN 2.0” Y LAS ACCIONES A SEGUIR EN CASO DE ENTIDADES CON PROCESO LOCAL EN LA APLICACIÓN DE LOS PROGRAMAS DE RESECCIONAMIENTO SUBSECUENTES.
YA PARA LA SESIÓN CELEBRADA EL 16 DE DICIEMBRE DE 2010 POR EL CONSEJO GENERAL, ÉSTE, A TRAVÉS DE UN ACUERDO INSTRUYE A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PARA QUE SE APLIQUE EL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010 CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROCEDIMIENTOS GENERALES PARA EL PROYECTO DE RESECCIONAMIENTO 2010, VERSIÓN 2.0” E IGUALMENTE LAS ACCIONES A SEGUIR EN LOS CASOS DE ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL EN LA APLICACIÓN DE LOS PROGRAMAS DE RESECCIONAMIENTO SUBSECUENTES.
YA EN LA SESIÓN CELEBRADA EL 15 DE MARZO DE 2011, LA CNV RECOMIENDA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PROPONGA A LAS AUTORIDADES COMPETENTES DEL IFE APRUEBEN LA CONTINUACIÓN DE LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO CONFORME, YA EN ESTE CASO, CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010, CUARTA ETAPA, GENERACIÓN DE LAS PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO A TRAVÉS DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO EN SU VERSIÓN 3.1.1”. AQUÍ ES DONDE SE DA LA DIFERENCIA QUE LES MARCABA YO AL PRINCIPIO.
Y EN LA REUNIÓN CELEBRADA LOS DÍAS 24 Y 27 DE MAYO DE 2011 FUE JUSTAMENTE LAS REUNIONES FORÁNEAS, EL GRUPO DE TRABAJO DEL MARCO GEOGRÁFICO ANALIZÓ E INTEGRÓ UNA PROPUESTA DE LOS ESCENARIOS QUE RESULTARON MEJOR EVALUADOS EN LAS RECOMENDACIONES EMANADAS DE LAS COMISIONES LOCALES Y DISTRITALES DE VIGILANCIA, POSTERIORMENTE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL Y DE LOS PROPIOS INTEGRANTES DEL CITADO GRUPO DE TRABAJO.
ESTO ES LO QUE SE PONE COMO ANTECEDENTES PARA ENTRAR YA A LOS CONSIDERANDOS DEL ACUERDO.
ES IMPORTANTE, COMO USTEDES PODRÁN OBSERVAR, QUE PONEMOS EL ANTECEDENTE DE LA SENTENCIA QUE EMITE EL TRIBUNAL PORQUE ESTO VA A MODIFICAR, DE ALGUNA MANERA, EL PROCEDIMIENTO DE APROBACIÓN DE ESTOS ESCENARIOS QUE ORIGINALMENTE VENÍAMOS APROBANDO CON UN ACUERDO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y YA A PARTIR DE LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL LO HACEMOS PASAR NECESARIAMENTE POR UN ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL.
ES ASÍ QUE EL PRIMER CONSIDERANDO ESTABLECE QUE DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 41, BASE CINCO, PÁRRAFO SEGUNDO DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS EL IFE CONTARÁ EN SU ESTRUCTURA CON ÓRGANOS DE VIGILANCIA DEL PADRÓN ELECTORAL, LOS CUALES SE INTEGRAN MAYORITARIAMENTE CON REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS NACIONALES.
SEGUNDO CONSIDERANDO.
DE ACUERDO CON LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 128, PÁRRAFO DOS DEL COFIPE, “PARA COADYUVAR EN LOS TRABAJOS RELATIVOS AL PADRÓN ELECTORAL SE INTEGRARÁ LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EL SEGUNDO CONSIDERANDO.
DE ACUERDO CON LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 128, PÁRRAFO DOS, DEL COFIPE, “PARA COADYUVAR EN LOS TRABAJOS RELATIVOS AL PADRÓN ELECTORAL, SE INTEGRARÁ LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE PRESIDIRÁ EL DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, CON LA PARTICIPACIÓN DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS NACIONALES.”
APARTADO NÚMERO TRES, ESTABLECE QUE EN LOS TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 201, PÁRRAFOS UNO Y DOS, DEL CÓDIGO COMICIAL FEDERAL, EN RELACIÓN CON EL ARTÍCULO 71, PÁRRAFO UNO, DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL INSTITUTO, ESTA COMISIÓN SE INTEGRA POR EL DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, EL CUAL FUNGE COMO PRESIDENTE DE LA MISMA Y EN CASO DE AUSENCIAS TEMPORALES SERÁ SUSTITUIDO POR EL SECRETARIO DE DICHA COMISIÓN, POR UN REPRESENTANTE PROPIETARIO Y UN SUPLENTE POR CADA UNO DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS NACIONALES, UN SECRETARIO DESIGNADO POR SU PRESIDENTE, ENTRE LOS MIEMBROS DEL SERVICIO PROFESIONAL ELECTORAL, CON FUNCIONES EN EL ÁREA REGISTRA Y UN REPRESENTANTE DEL INEGI.
SE HACE REFERENCIA POSTERIORMENTE AL ARTÍCULO 202, PÁRRAFO, UNO DEL COFIPE, EN CUANTO A LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, QUE TIENEN LA ATRIBUCIÓN DE VIGILAR QUE LA INSCRIPCIÓN DE LOS CIUDADANOS EN EL PADRÓN ELECTORAL Y EN LAS LISTAS NOMINALES, ASÍ COMO SU ACTUALIZACIÓN SE LLEVEN A CABO EN LOS TÉRMINOS ESTABLECIDOS EN EL CÓDIGO; VIGILAR QUE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR SE ENTREGUEN OPORTUNAMENTE A LOS CIUDADANOS; RECIBIR DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS LAS OBSERVACIONES QUE FORMULEN A LAS LISTAS NOMINALES DE ELECTORES Y COADYUVAR CON LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y LAS DEMÁS QUE LES CONFIERE EL CÓDIGO.
EN EL APARTADO NÚMERO CINCO SE ESTABLECE QUE DE CONFORMIDAD CON EL ARTÍCULO 41, BASE CINCO, DE LA CONSTITUCIÓN, EL IFE TENDRÁ A SU CARGO EN FORMA INTEGRAL Y DIRECTA, ADEMÁS DE LOS QUE DETERMINE  LA LEY, LAS ACTIVIDADES RELATIVAS A LA GEOGRAFÍA ELECTORAL.
YA EN EL APARTADO SEIS, SE HACE REFERENCIA AL ARTÍCULO 128, INCISOS UNO, J) Y M), PERDÓN PÁRRAFO UNO, INCISOS J) Y M), DEL CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, DONDE ESTABLECE QUE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES TIENE, ENTRE OTRAS ATRIBUCIONES LA DE MANTENER ACTUALIZADA LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL DEL PAÍS, CLASIFICADA POR ENTIDAD, DISTRITO ELECTORAL FEDERAL, MUNICIPIO Y SECCIÓN ELECTORAL, ASÍ COMO SOLICITAR A LAS COMISIONES DE VIGILANCIA LOS ESTUDIOS Y EL DESAHOGO DE LAS CONSULTAS SOBRE LOS ASUNTOS QUE ESTIME CONVENIENTE DENTRO DE LA ESFERA DE SU COMPETENCIA.
EN EL APARTADO NÚMERO SIETE, SE REFIERE AL ARTÍCULO 73 BIS, PÁRRAFO UNO, INCISO J, DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL IFE, DONDE SE ESTABLECE QUE PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS ATRIBUCIONES ESPECÍFICAS QUE EL CÓDIGO LE CONFIERE, LE CORRESPONDE A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, CONOCER LOS TRABAJOS DE DEMARCACIÓN TERRITORIAL, INCLUYENDO LA REDISTRITACIÓN, EL RESECCIONAMIENTO E INTEGRACIÓN SECCIONAL, LLEVADAS A CABO POR LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.
ENSEGUIDA, SE ESTABLECE QUE DE ACUERDO AL ARTÍCULO 171, PÁRRAFO UNO, DEL COFIPE, EL IFE PRESTARÁ POR CONDUCTO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y DE SUS VOCALÍAS LOCALES Y DISTRITALES LOS SERVICIOS INHERENTES AL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.
EN EL PÁRRAFO DOS DE ESTE ARTÍCULO SE ESTÁ, EL CONSIDERANDO QUE PRECEDE SEÑALA QUE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ES DE CARÁCTER PERMANENTE, DE INTERÉS PÚBLICO Y TIENE POR OBJETO CUMPLIR LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 41, DE LA  CONSTITUCIÓN, EN RELACIÓN AL PADRÓN ELECTORAL.
EN EL APARTADO NÚMERO 10, SE ESTABLECE QUE EN TÉRMINOS DE LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 184, PÁRRAFO DOS, INCISO B), DEL COFIPE, SE DEBERÁ ASENTAR ENTRE OTROS LA SECCIÓN ELECTORAL CORRESPONDIENTE AL DOMICILIO DEL CIUDADANO.
EN EL APARTADO NÚMERO 11, ESTABLECE QUE DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 191, PÁRRAFO DOS Y TRES DEL COFIPE, LA SECCIÓN ELECTORAL Y LA FRACCIÓN TERRITORIAL DE LOS DISTRITOS ELECTORALES UNINOMINALES PARA LA INSCRIPCIÓN DE LOS CIUDADANOS AL PADRÓN ELECTORAL Y A LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES, LAS CUALES SE INTEGRAN CON UN MÍNIMO DE 50 ELECTORES Y UN MÁXIMO DE MIL 500.
EN EL APARTADO NÚMERO 12, HACE REFERENCIA AL PÁRRAFO CUARTO DEL ARTÍCULO PREVIO.
EN EL CONSIDERANDO ANTERIOR DISPONE QUE EL FRACCIONAMIENTO DE LAS SECCIONES ELECTORALES ESTARÁ SUJETO A LA REVISIÓN DE LA DIVISIÓN DEL TERRITORIO NACIONAL EN DISTRITOS ELECTORALES, EN TÉRMINOS DE LO DISPUESTO POR EL ARTÍCULO 53, DE LA CONSTITUCIÓN.
DESPUÉS HACE REFERENCIA AL ARTÍCULO 200, PÁRRAFO UNO, INCISO A) Y B), DEL CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, QUE DISPONE QUE LA CREDENCIAL PARA VOTAR DEBERÁ CONTENER, ENTRE OTROS DATOS DE ELECTOR, LA ENTIDAD FEDERATIVA, MUNICIPIO Y LOCALIDAD QUE CORRESPONDE AL DOMICILIO, ASÍ COMO LA SECCIÓN ELECTORAL EN DONDE DEBERÁ VOTAR EL CIUDADANO.
EN EL APARTADO 14, ESTABLECE QUE DADO LA DINÁMICA DEMOGRÁFICA DEL PAÍS, PROCURA QUE LAS SECCIONES INCREMENTAN O DECREMENTAN SU NÚMERO DE ELECTORES EN FORMA NATURAL Y NO POR DECISIÓN DE LA AUTORIDAD ELECTORAL, EN CONSECUENCIA ÉSTAS PUEDEN REBASAR EN ALGUNOS CASOS EL MÁXIMO DE MIL 500 ELECTORES QUE SEÑALA EL CÓDIGO, O BIEN, CARECEN DEL MÍNIMO QUE ESTABLECE DE 50 ELECTORES.
EN EL APARTADO NÚMERO 15 ESTABLECE QUE EL COFIPE CONSIDERÓ ESTA SITUACIÓN DE CRECIMIENTO DEMOGRÁFICO Y DA UNA SALIDA EN EL ARTÍCULO 239, PÁRRAFO TRES, QUE EN SU INCISO A) ESTABLECE QUE EN EL CASO DE QUE EL NÚMERO DE CIUDADANOS INSCRITOS EN LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES QUE CORRESPONDA A UNA SECCIÓN SEA SUPERIOR A UN MIL 500 SE INSTALEN TANTAS CASILLAS COMO RESULTE NECESARIO DE DIVIDIR EL NÚMERO DE CIUDADANOS INSCRITOS EN LA LISTA ENTRE 750. 
EN EL APARTADO 16, HACIENDO YA REFERENCIA AL DOCUMENTO DENOMINADO PROCEDIMIENTOS GENERALES DEL PROYECTO DE  RESECCIONAMIENTO 2010 VERSIÓN 2, SE CONCLUYERON LOS TRABAJOS REFERIDOS EN LAS ETAPAS UNO, RECORRIDO DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA Y NUMERACIÓN DE VIVIENDAS; DOS, ELABORACIÓN DE FORMATO DIGITAL DEL CATÁLOGO DE VIVIENDAS Y TRES, ATENCIÓN A CIUDADANOS MAL REFERENCIADOS. 
EN CUANTO AL APARTADO 17 HACE REFERENCIA AL DOCUMENTO PERO YA EN SU ETAPA CUATRO, QUE SE REFIERE A LA GENERACIÓN DE ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO A TRAVÉS DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO DONDE SE PREVÉ QUE A PARTIR DEL MES DE ENERO DEL AÑO EN CURSO SE CONTINÚE CON LOS TRABAJOS DE RESECCIONAMIENTO MEDIANTE LA CONSTRUCCIÓN DE LAS PROPUESTAS POR LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA LA AFECTACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL EN LAS 43 SECCIONES ELECTORALES IDENTIFICADAS EN LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA. 
POSTERIORMENTE HACE REFERENCIA NUEVAMENTE A LA SESIÓN QUE TUVO EL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010 LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN DONDE RESUELVE EL RECURSO DE APELACIÓN INTERPUESTO POR EL PRD DE ACUERDO AL EXPEDIENTE SUP-RAP-113/2010, POR LO QUE SE DETERMINA PRIMORDIALMENTE LO SIGUIENTE: 
EN PRIMERA INSTANCIA, SE REVOCA EL ACUERDO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA POR LA CUAL ORDENA ACTUALIZAR LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL A NIVEL SECCIÓN CONFORME AL DOCUMENTO INTITULADO DICTAMEN EMITIDO POR LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PROGRAMAR EL RESECCIONAMIENTO 2009-2010; Y EN SEGUNDA INSTANCIA SE ORDENA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA HACER DEL CONOCIMIENTO DEL CONSEJO GENERAL DEL IFE LO RESUELTO PARA LOS EFECTOS DE SU COMPETENCIA EN LOS TÉRMINOS EXPUESTOS EN EL CONSIDERANDO ÚLTIMO DEL PRESENTE DOCUMENTO EJECUTORIO. 
EN EL APARTADO 19 HACE REFERENCIA A QUE EL ARTÍCULO 73 EN SU PÁRRAFO UNO DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL IFE SE INDICA QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ES EL ÓRGANO ENCARGADO DE COADYUVAR CON LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y VIGILAR LOS TRABAJOS RELATIVOS AL PADRÓN ELECTORAL Y, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL COFIPE, ES REGLAMENTO Y LA NORMATIVIDAD ES APLICABLE. 
EN EL APARTADO NÚMERO 20 SE REFIERE AL PÁRRAFO TRES, FRACCIONES I, II Y IV, PERDÓN, DEL ARTÍCULO, DONDE SE PREVÉ QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CONTARÁ PARA EL EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES, CON GRUPOS DE TRABAJO PERMANENTES A PROPUESTA DE SU PRESIDENTE, PUDIÉNDOSE CREAR GRUPOS DE TRABAJO TEMPORALES, CON EL OBJETO DE QUE ÉSTOS GRUPOS SEAN DE PROPORCIONAR A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LOS ELEMENTOS TÉCNICOS Y OPERATIVOS NECESARIOS PARA LA TOMA DE LOS ACUERDOS Y RESOLUCIONES. 
SE TRANSCRIBE DE MANERA TEXTUAL LO QUE EL REGLAMENTO ESTABLECE COMO FUNCIONALIDAD PARA CADA GRUPO Y SU FORMA DE INTEGRACIÓN. NO LO LEO POR OBVIEDAD. 
SE ESTABLECE LA DIVISIÓN DE GRUPOS, SE HACE REFERENCIA A SU ORGANIZACIÓN Y FUNCIONAMIENTO Y EN EL APARTADO NÚMERO 21 DE LOS CONSIDERANDOS SE ESTABLECE QUE EL ARTÍCULO 24, PÁRRAFOS DOS Y TRES DEL REGLAMENTO DE SESIONES Y FUNCIONAMIENTO DE LAS COMISIONES SE ESTIPULA QUE PARA EL EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES IMPLEMENTE ESTOS GRUPOS DE TRABAJO CONFORME AL REGLAMENTO Y AL TÍTULO V. 
LOS GRUPOS TENDRÁN COMO FINALIDAD PROPORCIONAR A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LOS ELEMENTOS TÉCNICOS Y OPERATIVOS NECESARIOS PARA EL EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES MEDIANTE LA ELABORACIÓN DE DOCUMENTOS DE TRABAJO Y O PROYECTOS DE ACUERDO, COMO ES EL CASO DE ESTE DOCUMENTO. 
EN EL CONSIDERANDO NÚMERO 23 SE ESTABLECE QUE EN ESTE CONTEXTO Y CON EL OBJETO DE MANTENER ACTUALIZADA LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL, EL GRUPO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL ANALIZÓ E INTEGRÓ UNA PROPUESTA DE LOS ESCENARIOS QUE RESULTARON MAYOR EVALUADOS DE LAS RECOMENDACIONES EMANADAS DE LAS COMISIONES DISTRITALES Y LOCALES DE VIGILANCIA, LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL Y DE LOS PROPIOS INTEGRANTES DEL CITADO GRUPO DE TRABAJO.
EL APARTADO 24 ESTABLECE QUE BAJO ESTA PERSPECTIVA Y EN RAZÓN DE QUE EL TRIBUNAL SE PRONUNCIÓ EN EL SENTIDO DE VINCULAR AL ÓRGANO COMPETENTE CON LA FACULTAD DE RESECCIONAR Y QUE EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA RESOLUCIÓN PERMITE QUE UN ÓRGANO EJECUTIVO CENTRAL AUXILIE AL ÓRGANO COMPETENTE PARA LA MODIFICACIÓN DE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL, ES MENESTER QUE ESTA COMISIÓN RECOMIENDE A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA RESOLUCIÓN PERMITE QUE UN ÓRGANO EJECUTIVO CENTRAL AUXILIE AL ÓRGANO COMPETENTE PARA LA MODIFICACIÓN DE LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL. ES MENESTER QUE ESTA COMISIÓN RECOMIENDE A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PROPONGA A LAS AUTORIDADES COMPETENTES DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL APRUEBEN LA CONTINUACIÓN DE LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010 CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010  CUARTA ETAPA, GENERACIÓN DE LAS PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO A TRAVÉS DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO VERSIÓN 3.1.2, ASÍ COMO LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO RESULTANTES DE LOS TRABAJOS DERIVADOS DE LA APLICACIÓN DEL MISMO DOCUMENTO”. 
EN RAZÓN DE LOS ANTECEDENTES.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: CUANDO MENCIONA “ESTA COMISIÓN” ¿ES LA COMISIÓN DEL REGISTRO?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PEDIRÍA QUE CUANDO DIGAN: “A ESTA COMISIÓN”… 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿HAGAMOS LA REFERENCIA COMPLETA?
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: O COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PUDIERA RESULTAR QUE HUBIERA AHÍ CONFUSIONES. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CON TODO GUSTO, TOMAMOS NOTA DE LA OBSERVACIÓN Y HARÍAMOS LOS AJUSTES EN EL DOCUMENTO PARA QUE DONDE DICE ACTUALMENTE: “COMISIÓN”, REFIRIÉNDOSE A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SE PONGA LA REFERENCIA COMPLETA. 
DADO ESTOS ANTECEDENTES COMO CONSIDERANDOS, SE ESTABLECEN YA LOS PUNTOS DE ACUERDO.  EN EL PRIMER PUNTO SE INDICA QUE: “LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA –YA COMO PRIMER PUNTO DE ACUERDO– DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES RECOMIENDA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PROPONGA A LAS AUTORIDADES COMPETENTES DEL REGISTRO FEDERAL ELECTORAL, SUGIERAN O APRUEBEN, SEGÚN SU ÁMBITO DE COMPETENCIA, LA CONTINUACIÓN DE LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010 CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010 CUARTA ETAPA GENERACIÓN DE LAS PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO, A TRAVÉS DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO VERSIÓN 3.1.2, ANEXO 1, EL CUAL FORMA PARTE INTEGRAL DEL PRESENTE DOCUMENTO”.
HAGO LA REFERENCIA, SÍ SE VE UN POCO REDUNDANTE EN CUANTO AL USO DE LA PALABRA DEL RESECCIONAMIENTO, PERO ES QUE TOMAMOS DE MANERA ESPECÍFICA TÍTULOS DEL DOCUMENTO.
ESTE ES EL DOCUMENTO, EL DOCUMENTO YA LO CONOCEN, NO HAY MAYOR COMPLICACIÓN. EN EL SEGUNDO PUNTO DE ACUERDO SE ESTABLECE LO SIGUIENTE:
“SE RECOMIENDA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PROPONGA A LAS AUTORIDADES COMPETENTES DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, SUGIERAN O APRUEBEN, SEGÚN SU ÁMBITO DE COMPETENCIA, LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO RESULTANTE DE LOS TRABAJOS DERIVADOS DE LA APLICACIÓN DEL DOCUMENTO SEÑALADO EN EL PUNTO DE ACUERDO ANTERIOR, ANEXO 2, EL CUAL FORMA PARTE INTEGRAL DEL PRESENTE DOCUMENTO”. 
EL ANEXO 2 QUE EN ESTE MOMENTO PRESENTAMOS A SU CONSIDERACIÓN NO ES MÁS QUE UN RESUMEN DE LA MATRIZ QUE USTEDES YA CONOCEN Y QUE REVISAMOS EN LA PRIMERA PARTE DE ESTA SESIÓN OCURRIDA EL PASADO DÍA 24. 
AQUÍ SE DA CUENTA YA EXCLUSIVAMENTE DE LOS ESCENARIOS QUE RESULTARON CON LA MAYOR EVALUACIÓN. SE DA CUENTA, EVIDENTEMENTE, DE LAS 37 SECCIONES INVOLUCRADAS EN EL PROCEDIMIENTO Y DE LAS MIL 29 SECCIONES SURGIDAS A PARTIR DE ESTOS TRABAJOS YA COMO ESCENARIOS DEFINITIVOS.
IGUALMENTE SE ESTABLECE EL CORTE DE PADRÓN DE LISTA NOMINAL QUE SE UTILIZÓ COMO REFERENCIA Y QUE ESTÁ FECHA EL 22 DE FEBRERO DE 2011.
ESTE SERÍA EL QUE IRÍA COMO COMPLEMENTO DEL ACUERDO. Y EN EL TERCER PUNTO DE ACUERDO SE ESTABLECE QUE: “SE PUBLIQUE EL PRESENTE ACUERDO EN LA  GACETA DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, EN EL PORTAL DE COMISIONES DE VIGILANCIA Y EN LA PÁGINA ELECTRÓNICA DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL”. 
ESTE SERÍA EL CONTENIDO DEL ACUERDO QUE ESTAMOS PONIENDO A SU CONSIDERACIÓN PARA QUE SI USTEDES TIENEN A BIEN HACERNOS ALGUNA OBSERVACIÓN, ALGUNA RECOMENDACIÓN EN SU FORMA O CONTENIDO CON TODO GUSTO LOS ATENDEMOS EN ESTE MOMENTO. 
EN PRIMERA RONDA TENGO PARTICIPACIÓN DE FRANCISCO MANCILLA, DE NUEVA ALIANZA Y EN SEGUNDO LUGAR GERARDO RANGEL. 
FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: ME REFIERO AL ACUERDO PRIMERO…
¿LA AUTORIDAD DEL INSTITUTO FEDERAL SERÁ, EN TODO CASO, EL CONSEJO GENERAL?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES CORRECTO.
FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: ENTONCES SE HABRÍA QUE SEÑALAR AQUÍ. Y HABRÍA QUE SEÑALAR AL CONSEJO GENERAL.
RECOMIENDO PORQUE DICE LA REDACCIÓN: “LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES RECOMIENDA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL INSTITUTO FEDERAL PROPONGA A LAS AUTORIDADES…”
YO RECOMENDARÍA, SE “PRESENTEN AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL PARA SU APROBACIÓN”, PORQUE EN REALIDAD LO QUE SERÍA ES APROBAR, ELLOS NO VAN HACER UNA SUGERENCIA.
Y RETIRAR LO CORRESPONDIENTE A “SU ÁMBITO DE COMPETENCIA”, DADO QUE YA ESTÁ SEÑALADO DESDE ANTES AL HABLAR DE AUTORIDADES COMPETENTES, LA CONTINUACIÓN DE LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO.
EL SEGUNDO ACUERDO SERÍA EN LOS MISMOS TÉRMINOS.
“A FIN DE QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PRESENTE EL DOCUMENTO AL CONSEJO GENERAL PARA SU APROBACIÓN”, DE MANERA SENCILLA, TANTO EL PROGRAMA COMO LOS ESCENARIOS A LOS QUE SE REFIEREN EL ACUERDO PRIMERO Y SEGUNDO.
ESA SERÍA LA OBSERVACIÓN.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ENSEGUIDA TENGO A GERARDO RANGEL EN EL USO DE LA VOZ.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: UN POCO EN EL MISMO SENTIDO DE FRANCISCO, DE NUEVA ALIANZA.
O SEA, TIENES QUE HACER YA REFERENCIAS CONCRETAS A AUTORIDADES CONCRETAS PORQUE SI NO QUÉ SENTIDO TIENE QUE SEÑALES O QUE CITES LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL.
LO QUE DICE LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL ES EN TÉRMINOS PRÁCTICOS, QUE ES COMPETENCIA DEL CONSEJO GENERAL, LA APROBACIÓN DE LAS AFECTACIONES AL MARCO GEOGRÁFICO.
A RESERVA DE VARIAS CUESTIONES QUE TENGO AHÍ DESDE LOS ANTECEDENTES, PREGUNTAR TAMBIÉN O MÁS BIEN SUGERIR QUE TAMBIÉN TOMES EN CONSIDERACIÓN LA SENTENCIA DEL OTRO RECURSO, PORQUE LA SENTENCIA DEL OTRO RECURSO LO QUE DEJÓ YA COMO VÁLIDO Y DEFINITIVO ES QUE EL TEMA DE LAS ESCUELAS O DE LOS LUGARES PARA LA UBICACIÓN DE CASILLAS SÍ ES UN CRITERIO CORRECTO.
COMO EL DOCUMENTO NORMATIVO DE CUARTA ETAPA HACE REFERENCIA PRECISAMENTE A ESE O MÁS BIEN ESTABLECE COMO UN CRITERIO ESE, SÍ CREO YO QUE IRÍA BIEN QUE TRAJERAS UN FUNDAMENTO QUE ES PRECISAMENTE ESA OTRA SENTENCIA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: RAPIDÍSIMO A LOS ANTECEDENTES.
ME PARECE QUE EL ANTECEDENTE PRIMERO REALMENTE, CASI, CASI DEBERÍA SER EL ÚLTIMO PORQUE ESTAMOS HABLANDO YA EN CONCRETO DE UNA MATERIALIZACIÓN CON BASE EN ESTA DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL DE UN EJERCICIO ESPECÍFICO PARA EL CASO DE 2010.
CREO YO QUE PRECISAMENTE, INCLUSO ME ATREVERÍA YO A PROPONER, PERO BUENO, QUE HICIERAS REFERENCIA MUY ESCUETA, SI TÚ QUIERES, A TODOS LOS EJERCICIOS DESDE EL CASO DE CHIHUAHUA, QUE PRECISAMENTE EN CUMPLIMIENTO DE LO QUE DISPONE EL 128, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA HA VENIDO IMPLEMENTANDO DIVERSOS PROGRAMAS DE RESECCIONAMIENTO DESDE TAL FECHA.
Y YA DESPUÉS, SI QUIERES TE VAS CON TODA ESTA PARTE DE LA REFERENCIA DEL CONASE, CNV, ETCÉTERA, LA SENTENCIA Y PRÁCTICAMENTE COMO CONCLUSIÓN O COMO ÚLTIMO ANTECEDENTE LO QUE OCURRE, O SEA, EL CASO DEL NÚMERO UNO QUE YA ES LA APLICACIÓN ESPECÍFICA PARA EL CASO DE ESTE EJERCICIO.
YO NADA MÁS, AHÍ EN CUESTIÓN DE REDACCIÓN DE ESE PRIMER ANTECEDENTE, NADA MÁS NO ME GUSTA CÓMO LO FRASEAS EN ESTA PARTE QUE DICES: “…QUE HAYA IDENTIFICADO A NIVEL NACIONAL UN TOTAL DE 43 SECCIONES QUE ESTÁN FUERA DE RANGO…” PORQUE PARECIERA SER QUE SON LAS ÚNICAS.
MÁS BIEN, AHÍ ESE ÚLTIMO, MÁS BIEN, SI LO PASAS COMO ÚLTIMO PORQUE PARECIERA SER QUE SON LAS ÚNICAS.
MÁS BIEN AHÍ, YO CREO QUE ESE ÚLTIMO, MÁS BIEN SI LO PASAS COMO ÚLTIMO ANTECEDENTE PODRÍAS DECIR QUE CON BASE EN LO ANTERIOR Y EN FUNCIÓN DE LA DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL PARA EL EJERCICIO FISCAL FULANO DE TAL.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES ATENDIBLE.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: EXACTAMENTE.
ES VIABLE DARLE SOLUCIÓN A LA PROBLEMÁTICA DE RESECCIONAMIENTO EN 43 SECCIONES.
UNA COSA DE ESE TIPO.
Y YA RAPIDÍSIMO TAMBIÉN PARA LA PARTE DE LOS CONSIDERANDOS, NO SÉ PORQUE LO HACEN ASÍ, PERO POR EJEMPLO, HACEN REFERENCIA A LA CONSTITUCIÓN, LUEGO AL CÓDIGO, LUEGO AL REGLAMENTO, Y LUEGO OTRA VEZ A LA CONSTITUCIÓN, AL CÓDIGO Y AL REGLAMENTO COMO QUE TRATANDO DE DISTINGUIR, YO ENTIENDO, QUE POR UNA PARTE EL FUNDAMENTO QUE TIENE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, PARA EN SU CASO EMITIR LA RECOMENDACIÓN Y, POR OTRA PARTE, LA ATRIBUCIÓN DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y DESPUÉS, POSTERIORMENTE DEL CONSEJO, PARA EFECTO DE HACER YA LA AFECTACIÓN.
ESTA ES UNA CUESTIÓN TOTALMENTE DE ESTILO, PERO ME PARECE QUE PODRÍAMOS HACER REFERENCIA, PRIMERAMENTE A LAS DOS VERTIENTES, A LAS DOS CUESTIONES QUE USTEDES QUIEREN RESALTAR DEL ARTÍCULO 41, BASE QUINTA DE LA CONSTITUCIÓN, QUE ES PRIMERAMENTE QUE HAY ÓRGANOS DE VIGILANCIA Y EN SEGUNDO TÉRMINO QUE ES MATERIA DEL INSTITUTO EL LLEVAR A CABO LAS ACTIVIDADES RELATIVAS A LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL.
LUEGO NOS FUÉRAMOS AL CÓDIGO, CITANDO PRIMERAMENTE EL 128, DESTACANDO PRIMERO QUE ES ATRIBUCIÓN DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA MANTENER ACTUALIZADA LA CARTOGRAFÍA, LUEGO LO RELATIVO A LA CNV, QUE ESTÁ EN ESE MISMO ARTÍCULO Y YA, QUE LO FUÉRAMOS UN POCO HACIENDO DE MANERA MÁS AGRUPADA, EN TÉRMINOS DE LOS ORDENAMIENTOS QUE SE INVOCAN.
ESA SERÍA BÁSICAMENTE LA OBSERVACIÓN Y NADA MÁS REITERAR QUE EN LA PARTE YA DE LOS PUNTOS DE ACUERDO, SÍ SEA EXPLÍCITA LA REFERENCIA AL CONSEJO GENERAL.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: OK.
PARTIDO ACCIÓN NACIONAL
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: EN EL MISMO SENTIDO, ALGUNAS COSAS QUE YA SE HAN MENCIONADO; QUISIERA REGRESAR A LOS ANTECEDENTES, SI ERES TAN AMABLE, A LOS DE LAS 43 SECCIONES. 
AHÍ TAMBIÉN TENGO DOS OBSERVACIONES, LA PRIMERA ES QUE LA LEY Y EL CUMPLIMIENTO DE LA LEY NO ES UNA OBLIGACIÓN QUE PUEDE ESTAR EN FUNCIÓN DE LA DISPONIBILIDAD DE NINGÚN PRESUPUESTO DE NADA.
LA OBLIGACIÓN DE CUMPLIR LA LEY NO ESTÁ EN FUNCIÓN DE NINGÚN PRESUPUESTO, ES UNA OBLIGACIÓN, CLARA, EXPLÍCITA Y QUE LE CORRESPONDE A TODOS AQUELLOS A LOS CUALES GOBIERNA LA LEY.
ESA REDACCIÓN, DICE: “LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL, DE ACUERDO CON SU DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL, HA IDENTIFICADO A NIVEL NACIONAL UN TOTAL DE 43 SECCIONES QUE ESTÁN FUERA DE RANGO”.
LO QUE ES IMPORTANTE AHÍ ES QUE LA LEY DICE CUÁL ES EL RANGO EN DONDE DEBEN DE ESTAR  LAS SECCIONES Y DE AHÍ SE INFIERE QUE CUALQUIER SECCIÓN QUE NO ESTÉ DENTRO DEL RANGO DEBE DE SER CORREGIDA.
Y NO ES FUNCIÓN DEL PRESUPUESTO PARA QUE LA LEY SE CUMPLA, LO QUE ES FUNCIÓN DEL PRESUPUESTO PARA QUE EL IFE CUMPLA CON LA LEY PUEDE SER EL PRESUPUESTO QUE TENGA.
PERO NO ESTOY DE ACUERDO EN QUE ESTO ESTÉ ASÍ. AHÍ LO QUE DEBE DE DECIR ES QUE DE ACUERDO A LA LEY, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO HA IDENTIFICADO “N” SECCIONES QUE SON 40 MIL O LAS QUE SEAN, DE LAS CUALES Y POR RAZONES DE JERARQUÍA, DE CORRECCIÓN, POR EL NÚMERO DE MIEMBROS, DE GENTE, DE CIUDADANOS EN LISTA NOMINAL, TIENEN UN ORDEN PRIORITARIO DE CORRECCIÓN DE TAL A TAL Y QUE DE ACUERDO AL PRESUPUESTO DEL IFE, HAN DETECTADO QUE PUEDEN ATENDER A LAS 43 SECCIONES EN JERARQUÍA DE ESE ORDEN, DE LAS 40 Y TANTAS MIL O DE LAS QUE SEAN Y MENCIONARLO.
SON TRES COSAS IMPORTANTES, PORQUE EN PRIMER LUGAR LA LEY NO ESTÁ EN FUNCIÓN DEL PRESUPUESTO Y EN SEGUNDO LUGAR, AHÍ DA UNA CLARA IDEA…
DE LAS CUARENTA Y TANTAS MIL O DE LAS QUE SEAN Y MENCIONARLO. 
SON TRES COSAS IMPORTANTES, PORQUE EN PRIMER LUGAR LA LEY NO ESTÁ EN FUNCIÓN DEL PRESUPUESTO Y EN SEGUNDO LUGAR AHÍ DA UNA CLARA IDEA, SOBRE TODO PARA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA QUE ES LA TAREA, DE QUE SI HAY 40 MIL SECCIONES Y CORREGIMOS 40 POR RAZONES DE PRESUPUESTO, ALGO ANDA MAL. 
UNA DE DOS, O LAS GENTES QUE HACEN EL PRESUPUESTO PARA CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES DE LEY NO TIENEN NI IDEA DE CÓMO HACERLO Y SE ATIENEN A SITUACIONES DE VOY A QUEDAR BIEN CON MI JEFE PARA HACER UN PRESUPUESTO CHICO, LO CUAL NO ES VÁLIDO; O BIEN, LA CÁMARA DE DIPUTADOS CUANDO REVISE EL PRESUPUESTO LE RECORTA AL IFE LO QUE HA PEDIDO DE MANERA CONGRUENTE, Y ORDENADA, Y PROPIA Y ENTONCES LOS DIPUTADOS SON LOS QUE ESTÁN COMETIENDO ALGO QUE A LO MEJOR NO ESTÁ JUSTIFICADO. 
PERO ESO NO SE PUEDE VER Y NO SE PUEDE REFLEJAR CON ESTA REDACCIÓN. 
MI PROPUESTA ES QUE ESA REDACCIÓN LA MANDEN A VOLAR Y DIGAN LAS COSAS COMO SON. PRIMERO, QUE LAS SECCIONES QUE ESTÁN FUERA DE RANGO DE ACUERDO A LA LEY DEL COFIPE SON 40 MIL, DE ESAS LA JERARQUÍA ADOPTADA CON APROBACIÓN DEL CONSEJO, O DEL IFE O DE LA CNV, O DE QUIEN HAYA SIDO, DE LA AUTORIDAD CORRESPONDIENTE ESTÁ DEFINIDA PERO DE ACUERDO AL PRESUPUESTO DEL IFE NO SE PUEDEN CORREGIR MÁS QUE LAS 43 PRIMERAS DENTRO DE LA JERARQUÍA. 
ENTONCES SÍ, YA QUEDA CLARO, Y DE QUÉ PERIODO A QUÉ PERIODO TAMBIÉN, ¿NO? O SEA, EN QUÉ TIEMPO Y CON QUÉ PRESUPUESTO, PORQUE AHORA ESTAMOS EN EL 11 Y ESTAMOS HABLANDO DEL 10. 
TAMBIÉN TENEMOS QUE DECIR: VAMOS A HACER LO QUE NO PUDIMOS HACER CON EL PRESUPUESTO DEL 11 PORQUE ESTA LANA NO ES DEL 10, ES DE 11. 
LO QUE PASA ES QUE ESTO CIERTAMENTE, EL RESECCIONAMIENTO Y EL CUMPLIR CON LA LEY ES PERMANENTE Y NO IMPORTA SI ES 10, 11, 12 O EL AÑO QUE SEA. 
CON EL PRESUPUESTO DE ESE AÑO SE TIENEN QUE ARREGLAR LOS PROBLEMAS DE ESE AÑO. PERO BUENO, LO QUE HAY QUE DESCRIBIR SON PRIMERO LOS PROBLEMAS Y LUEGO DECIR: BUENO, CON EL PRESUPUESTO QUE TENEMOS AHORA NO ALCANZA MÁS QUE PARA 43 SECCIONES, ASÍ ES COMO LO HA DEFINIDO LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO. 
ENTONCES YA CADA QUIEN TOMA SU COSTAL Y A CADA QUIEN LE CUELGAN SU COSTAL CUANDO ALGUIEN QUIERA PREGUNTARSE POR QUÉ NO SE ACTUALIZA LA CARTOGRAFÍA. 
LO QUE SÍ ES CIERTO ES QUE ESO DEBE QUEDAR CLARO, A PARTE, LA OBSERVACIÓN DE LA CNV CUANDO SE MENCIONE, QUE SE MENCIONE COMPLETA. NO SE PUEDE DEJAR DE LADO AHÍ, O SEA, MINUSVALUARLA NI AÚN EN LAS REDACCIONES. 
PORQUE SE SUPONE QUE ESTO ES PARTE DE UN TRABAJO DE VIGILANCIA QUE EN CONJUNTO, JUNTO CON LA CNV EL IFE HACE Y CADA QUIEN DESEMPEÑA SUS FUNCIONES EN LOS GRUPOS DE LA CNV, PERO VAMOS, SI SE MENCIONA A TODOS LOS DEMÁS, TAMBIÉN A LA CNV. ¿NO?
ESA ERA LA CUESTIÓN. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿ALGUNA PARTICIPACIÓN ADICIONAL EN PRIMERA RONDA?
ME PERMITIRÍA DAR UNA CONTRAPROPUESTA PRECISAMENTE EN TÉRMINOS DE REACCIONAR A ESTAS PARTICIPACIONES QUE HAN TENIDO QUE ME HAN PARECIDO MUY ADECUADAS. 
PRIMERO VOY A TOMAR EL TEMA DEL PRIMER ANTECEDENTE. CREO QUE ME PARECE DEL TODO CORRECTO, LA REDACCIÓN ACTUAL PUDIERA SER INCORRECTAMENTE UNA REFERENCIA QUE NADA MÁS SE CONSIDERAN O EXISTEN 43 SECCIONES QUE ESTÁN FUERA DEL RANGO ESTABLECIDO POR EL COFIPE, LO CUAL EFECTIVAMENTE NO ES ASÍ. 
LA PROPUESTA QUE NOS HACÍA EN PRIMERA INSTANCIA EL COMPAÑERO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA ME PARECE ATENDIBLE EN EL SENTIDO DE QUE SI PONEMOS COMO PRIMER PUNTO DE ANTECEDENTE LOS TRABAJOS QUE HISTÓRICAMENTE HEMOS REALIZADO PARA LLEVAR HASTA EL ÚLTIMO ANTECEDENTE LO QUE EFECTIVAMENTE EN TÉRMINOS MATERIALES PODEMOS HACER, EN BASE AL PRESUPUESTO DISPONIBLE, ME PARECE DEL TODO CORRECTO. 
Y SÍ, HACIENDO LA ACOTACIÓN, COMO MENCIONABA JESÚS, DE CUÁL ES EN TODO CASO, O SEA, SI VAMOS A MENCIONAR EL RANGO PODEMOS DECIR EFECTIVAMENTE SIN MENOR PROBLEMA CUÁL ES EL NÚMERO DE SECCIONES QUE TENEMOS EN ESA CONSIDERACIÓN Y ESTABLECER DENTRO DEL RAZONAMIENTO DEL ÚLTIMO CONSIDERANDO QUE DE ACUERDO AL PRESUPUESTO AUTORIZADO PARA ESTE EJERCICIO EL NÚMERO DE SECCIONES QUE SE PUEDEN ATENDER SON ESTAS Y DE AHÍ LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA CON ESA ACOTACIÓN. 
ME PARECE ABSOLUTAMENTE CORRECTO. 
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: TAMBIÉN POR QUÉ ESAS, HAY QUE DECIR AQUÍ LAS COSAS, CON QUÉ CRITERIO LAS ESCOGES. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ, ME PARECE CORRECTO PORQUE ESO TAMBIÉN ES PARTE DE LAS DISCUSIONES QUE SE HAN DADO AQUÍ, QUE SE HA TOMADO UNA DEFINICIÓN DE IRNOS POR DESPUNTAR LA PIRÁMIDE CON QUÉ CRITERIO LAS ESCOGE.
EN SEGUNDA INSTANCIA QUISIERA HACER REFERENCIA DE QUE SE VE UN POCO REPETITIVO, VAMOS A DECIRLO ASÍ, LA CONSTRUCCIÓN DEL ACUERDO PORQUE OCURRE DIGAMOS EN DOS ÉPOCAS DIFERENTES DE COLABORACIÓN DEL ÓRGANO DE VIGILANCIA, EN ESTE CASO DE CNV.
MIENTRAS QUE LOS PRIMEROS DOCUMENTOS SURGIERON TODAVÍA DENTRO DEL SENO DE LAS ACTIVIDADES DE CONASE Y POR ESO SE LES BRINDA UN APARTADO ESPECIAL PARA HACER REFERENCIA DE LA PARTICIPACIÓN DE CONASE Y SU RECOMENDACIÓN DEL PRIMER DOCUMENTO QUE ES PROCEDIMIENTOS GENERALES, YA EN LA SEGUNDA ETAPA, A PARTIR DE LA SEGUNDA ÉPOCA INVOLUCRA A LOS GRUPOS DE TRABAJO.
Y POR ESO INCLUSIVE SE ESTABLECE AHÍ PARTE DE LO QUE SON LA DEFINICIÓN Y PORQUÉ FUNCIONAN ASÍ LOS GRUPOS DE TRABAJO Y CÓMO SE INSERTAN ESTOS TRABAJOS YA EN SUS ETAPAS ÚLTIMAS DENTRO DE ESTE NUEVO ESQUEMA DE OPERACIÓN. 
POR ESO VIENE EN APARENTE REDUNDANCIA LA CONSTRUCCIÓN DEL ACUERDO, PERO LO ÚNICO QUE QUIERE ATENDER ES QUE HAY DOS ÉPOCAS DIFERENTES DE PARTICIPACIÓN COLABORATIVA DE LOS PARTIDOS.
LA PRIMERA, DENTRO DEL ESQUEMA DE CONASE, LA SEGUNDA DENTRO DEL PROGRAMA DE GRUPOS DE TRABAJO. SIN EMBARGO, LES OFREZCO QUE REVISAMOS CONJUNTAMENTE CON NUESTROS COMPAÑEROS DEL ÁREA JURÍDICA ESTE PLANTEAMIENTO PARA QUE PUDIENDO ELIMINAR ALGUNOS ASPECTOS DE REDUNDANCIA, POR SUPUESTO, VALE LA PENA EL EJERCICIO.
SIN EMBARGO, HAY UN ASPECTO DE RUTA CON RESPECTO AL TEMA. EN EL PRIMERO Y SEGUNDO PUNTO DE ACUERDO SE ESTABLECE QUE UNA VEZ QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA HAGA LA RECOMENDACIÓN CORRESPONDIENTE, EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PROPONGA A LAS AUTORIDADES COMPETENTES, Y AQUÍ QUIERO HACER UN PARÉNTESIS PARA DARLE OPORTUNIDAD A MI COMPAÑERA SANDRA LÓPEZ BRINGAS, DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA QUE NOS HAGA UNA PEQUEÑA REFLEXIÓN AL RESPECTO DE CUÁL ES LA RUTA QUE SE TIENE PREVISTA PARA HACER LLEGAR ESTE DOCUMENTO YA COMO UNA PROPUESTA DE ACUERDO AL  CONSEJO GENERAL. 
SANDRA LÓPEZ BRINGAS, REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA TÉCNICA NORMATIVA: COMO LO REFIRIÓ EL TRIBUNAL ELECTORAL EN LA SENTENCIA PENAL (INAUDIBLE) LA CUESTIÓN SERÍA PONER A CONSIDERACIÓN ESTE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA, PUESTO QUE LA RESOLUCIÓN ESTÁ A PUNTO DE APELACIÓN, EL TRIBUNAL ELECTORAL PARECE QUE DEBE DE VINCULAR AL ÓRGANO CENTRAL EJECUTIVO PARA QUE AUXILIE AL ÓRGANO DE DIRECCIÓN QUE EN ESTE CASO ES EL CONSEJO GENERAL, LA PROPUESTA DE  MODIFICACIÓN AL MARCO JURÍDICO ELECTORAL QUE EN ESTE CASO SERÍA LA PROPUESTA DE RESECCIONAMIENTO.
PONDRÍA A CONSIDERAR QUE EN EL PUNTO DE ACUERDO, PRIMERO, QUE EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PROPONGA A LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA ESTA PROPUESTA DE RESECCIONAMIENTO QUE, A SU VEZ, LA PROPONDRÁ AL CONSEJO GENERAL QUE, COMO ÓRGANO DE DIRECCIÓN, ES EL FACULTADO DE ACUERDO A LO QUE ESTABLECE EL TRIBUNAL ELECTORAL.
ESO ES POR UNA PARTE. ¿NO SÉ SI ME PERMITIRÍA HACER UNA PRECISIÓN RESPECTO A LA REDACCIÓN DE LOS CONSIDERANDOS?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: POR SUPUESTO. 
SANDRA LÓPEZ BRINGAS, REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA TÉCNICA NORMATIVA: SI BIEN ES CIERTO, PRIMERO SE CITA A LA CONSTITUCIÓN, DESPUÉS AL COFIPE, DESPUÉS AL REGLAMENTO Y DESPUÉS OTRA VEZ A LA CONSTITUCIÓN, DESPUÉS AL REGLAMENTO Y ASÍ.
COMO USTED BIEN REFIERE, EL REPRESENTANTE DEL PRD, ES ORDEN O ESTILOS, PERO NOSOTROS CONSIDERAMOS QUE PRIMERO DEBERÍA DE ESTABLECERSE LA NATURALEZA JURÍDICA TANTO DE ESTE ÓRGANO DE VIGILANCIA PARA, POSTERIORMENTE, ESTABLECER EN CONCRETO LAS ATRIBUCIONES DEL ÓRGANO DE VIGILANCIA.
POR ESA RAZÓN ESTÁ REDACTADA LA PROPUESTA QUE SOMETEMOS A SU CONSIDERACIÓN. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SERÍA IMPORTANTE HACER REFLEXIONES PARA DAR UN POQUITO MÁS DE MARCO AL ESQUEMA COMO FUE CONSTRUIDA ESTA PROPUESTA DE ACUERDO; SIN EMBARGO, RETOMO CON TODO GUSTO TANTO LA PARTICIPACIÓN QUE NOS HAN HECHO NUESTROS COMPAÑEROS REPRESENTANTES EN TÉRMINOS DE DARLE CLARIDAD A QUE EL UNIVERSO DE SECCIONES EN ATENCIÓN NO ES EXCLUSIVO, ES DECIR, NO SON ÚNICAMENTE ESTAS LAS SECCIONES QUE SON LAS QUE ESTÁN FUERA DEL RANGO.
PONER, EFECTIVAMENTE, LOS ANTECEDENTES HISTÓRICOS COMO PRIMER APARTADO DE CONSIDERANDOS DONDE PARTAMOS DESDE EL RESECCIONAMIENTO QUE APLICAMOS YA EN CIUDAD JUÁREZ, CHIHUAHUA COMO PRIMER ANTECEDENTE.
HACER UNA BREVE DE CHIHUAHUA, MÁS BIEN EN CIUDAD JUÁREZ, CHIHUAHUA COMO PRIMER ANTECEDENTE, HACER UNA BREVE ENUMERACIÓN DE LOS CASOS DONDE HEMOS APLICADO PARA YA EFECTIVAMENTE PONER EL ENTORNO DE TRABAJO EN EL CUAL NOS ENCONTRAMOS ACTUALMENTE.
HACER LA REFERENCIA QUE EL UNIVERSO, EFECTIVAMENTE CORRESPONDE A MUCHO MÁS PERO QUE ES JUSTAMENTE LA CAPACIDAD MATERIAL Y TÉCNICA QUE TIENE HOY EN DÍA EL INSTITUTO CON EL RECURSO AUTORIZADO PARA EL EJERCICIO FISCAL PRESENTE, POR MEDIO DEL  CUAL SE TOMA LA DECISIÓN DE ATENDER A ESTAS 42 SECCIONES PARA DAR LA RESOLUCIÓN CORRESPONDIENTE.
Y ESTARÍAMOS HACIENDO ALGUNAS MODIFICACIONES AL DOCUMENTO PARA PODER AJUSTARLO CONFORME LAS REFLEXIONES QUE HEMOS HECHO AQUÍ EN ESTA MESA, Y LO ESTARÍAMOS CIRCULANDO, CONSIDERO YO QUE EN LOS PRIMEROS DÍAS DE LA PRÓXIMA SEMANA, EL LUNES O MARTES A MÁS TARDAR PARA QUE EN EL RANGO DE ESTA MISMA SEMANA SE PUEDA CONCERTAR CON LA DIRECCIÓN EJECUTIVA LA POSIBILIDAD DE UNA SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DONDE SE PUEDA LLEVAR A CABO YA ESTA SESIÓN Y SE TOME EL ACUERDO CORRESPONDIENTE PREVIO, POR SUPUESTO, HABER SIDO CIRCULADO MEDIANTE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA A LOS REPRESENTANTES TITULARES DE ESTA MISMA COMISIÓN.
Y POR SUPUESTO, RETOMANDO LO QUE NOS COMENTABA JESÚS, QUE PARA QUE NO HAYA CONFUSIÓN, DONDE HACEMOS REFERENCIA EN LA REDACCIÓN A COMISIÓN, SE ESTABLEZCA QUE ES COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CLARAMENTE.
NO SÉ SI TENGAN USTEDES ALGUNA CONSIDERACIÓN ADICIONAL AL DOCUMENTO QUE PONEMOS A SU CONSIDERACIÓN.
GERARDO RANGEL, EN SEGUNDA RONDA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ES QUE PRECISAMENTE, DIGO, NO ESTOY DE ACUERDO CON QUE TENGA QUE PASAR A LA JUNTA.
DESDE MI INTERPRETACIÓN DE LA SENTENCIA, LA SALA SUPERIOR ESTÁ CLARAMENTE DETERMINANDO QUE ES UNA ATRIBUCIÓN CONCRETA Y DIRECTA DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO, ENCAMINADA A DEFINIR LAS CUESTIONES INHERENTES A LA GEOGRAFÍA ELECTORAL.
PARA LO CUAL, A TRAVÉS DEL CONSEJO GENERAL SERÁ QUIEN EMITE EL ORDENAMIENTO RELATIVO Y APRUEBE LOS ACUERDOS ATINENTES A ESTE TEMA, LO ANTERIOR, DICE, SIN PERJUICIO DE AUXILIARSE DE UN ÓRGANO COMO ES LA DIRECCIÓN EJECUTIVA.
PERO ME PARECE QUE ES ATRIBUCIÓN CONCRETA, CLARAMENTE DEL CONSEJO GENERAL, POR LO QUE NO COMPARTIMOS LA INTERPRETACIÓN DE QUE ESTE ACUERDO TENGA QUE IR PREVIAMENTE A LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA.
MÁS BIEN EL ACUERDO QUE TOME EL CONSEJO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: VOY A CONCEDERLE EL USO DE LA PALABRA A NUESTRA COMPAÑERA SANDRA LÓPEZ PARA QUE NOS HAGA ALGUNA CONSIDERACIÓN ADICIONAL.
SANDRA LÓPEZ BRINGAS, REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA TÉCNICA NORMATIVA: LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ES PARTE DE UN ÓRGANO COLEGIADO QUE SE LLAMA JUNTA GENERAL EJECUTIVA, QUE ES EL ÓRGANO QUE REALIZA LAS ACTIVIDADES QUE LA CONSTITUCIÓN Y EL COFIPE ENMARCA A ESTE INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL.
EN RAZÓN DE ELLO, CONSIDERAMOS QUE ESTE ACUERDO QUE USTEDES VAN A SOMETER A CONSIDERACIÓN DE LOS ÓRGANOS DEL INSTITUTO, COMPETENTES PARA MODIFICAR EL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, DEBE DE SER VINCULADO A CONSEJO GENERAL A TRAVÉS DE SU JUNTA GENERAL EJECUTIVA POR SER PARTE LA DERFE DE ESTE ÓRGANO COLEGIADO.
EN RAZÓN DE ELLO, CONSIDERAMOS QUE DEBE SER ASÍ. 
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ABSOLUTAMENTE EN DESACUERDO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: MUY BIEN.
LES PROPONGO LO SIGUIENTE, SI LES PARECE BIEN.
VAMOS HACER LAS MODIFICACIONES AL ACUERDO Y YO LE PEDIRÍA A NUESTROS COMPAÑEROS DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA QUE NOS PUDIERAN EMITIR UNA PEQUEÑA NOTA JURÍDICA EN DONDE NOS ESTABLEZCAN JUSTAMENTE EL RAZONAMIENTO DE ESA RUTA DE APROBACIÓN, PARA QUE ESTE DOCUMENTO ACOMPAÑE A ESA PROPUESTA DE ACUERDO A LOS REPRESENTANTES DE CNV Y YA EN EL SENO DE LA CNV SE PUEDA TOMAR LA DETERMINACIÓN MÁS CORRECTA, DE SI EFECTIVAMENTE LA RUTA QUE SE ESTÁ PROPONIENDO ES LA QUE OPERARÁ.
PORQUE FINALMENTE NO ES UNA SITUACIÓN QUE PODAMOS TOMAR AQUÍ LA DETERMINACIÓN COMO GRUPO DE TRABAJO PARA LA RUTA DE APROBACIÓN EN CUANTO A INCLUIR O  NO A LA JUNTA GENERAL.
TENGO LA REPRESENTACIÓN DEL PRI EN PARTICIPACIÓN.
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: SI SERÍA ASÍ LA RUTA, ¿QUÉ PASARÍA SI LA JUNTA GENERAL NO APROBARA ESTE ACUERDO?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CLARO.
LA PREGUNTA ES MUY VÁLIDA.
FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: TAMBIÉN ESTOY EN LA OPINIÓN DE QUE LA MATERIA QUE ESTAMOS ANALIZANDO, QUE ES RESECCIONAMIENTO ES MUY DEFINIDA, QUIEN REALMENTE ES RESPONSABLE TÉCNICO DE ESTO ES LA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y DE AHÍ YA DIRECTAMENTE PASARÍA A CONSEJO GENERAL.
ES CIERTO QUE ORGÁNICAMENTE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA FORMA PARTE DE LA SECRETARÍA EJECUTIVA, PERO ES PARA EFECTOS DE ADMINISTRACIÓN, SIENTO YO, Y SEGUIMIENTO, QUE HAY UNA MATERIA MUY ESPECÍFICA, MUY DIRECTA Y UNA RUTA MUY DIRECTA QUE EL TRIBUNAL HA MARCADO Y LA VERDAD NO NECESITARÍA UNA INSTANCIA ADMINISTRATIVA INTERMEDIA.
TAMBIÉN QUEDARÍA EN ESPERA DE LA OPINIÓN DE LA SECRETARÍA TÉCNICA JURÍDICA, PERO ESO LO VEMOS MÁS DIRECTO Y QUE NO TENDRÍA UNA MATERIA QUE VER LA SECRETARÍA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: NADA MÁS A RESERVA DE QUE CON TODO GUSTO REVISAREMOS O ESPERAREMOS ESA NOTA, NADA MÁS HACER EL COMENTARIO DE QUE EL ARTÍCULO 122 DEL COFIPE, QUE ES EL QUE ESTABLECE LAS ATRIBUCIONES DE LA JUNTA, PLANTEA DE MANERA MUY CLARA LOS CASOS EN LOS QUE ES ATRIBUCIÓN DE ESTA JUNTA, PROPONER ACUERDOS AL CONSEJO Y, DE HECHO, EN EL PÁRRAFO PRIMERO, EN SUS DIVERSOS INCISOS UTILIZA UNA REDACCIÓN DISTINTA CUANDO SE TRATA PRECISAMENTE, CUANDO ELLA TIENE LA FACULTAD DE PROPONER.
Y EN EL CASO CONCRETO DE LA PARTE DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, SOLAMENTE SU ATRIBUCIÓN LLEGA A LA SUPERVISIÓN DEL CUMPLIMIENTO DE LOS PROGRAMAS.
NO TIENE NINGUNA ATRIBUCIÓN PARA EFECTO DE PROPONER Y, POR LO TANTO, NOSOTROS CONSIDERAMOS QUE A RESERVA, INSISTO, DE QUE REVISAREMOS CON TODO DETALLE LA NOTA QUE SE ESTÁ COMPROMETIENDO, NO OBSERVAMOS EN LA NORMATIVIDAD NINGUNA FACULTAD POR PARTE DE LA JUNTA QUE PUEDA SOSTENER O HACER SOSTENIBLE QUE UN ACUERDO DE MODIFICACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL TENGA QUE PASAR PREVIAMENTE POR SU CONSIDERACIÓN.
Y NADA MÁS UN DETALLE EN LA PARTE DEL PUNTO SEGUNDO DE ACUERDO, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE NOSOTROS, POR SUPUESTO QUE INSISTIREMOS EN QUE SEA EN LOS TÉRMINOS QUE LO MENCIONÓ EL COMPAÑERO DE NUEVA ALIANZA, ES DECIR, UNA RECOMENDACIÓN A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PARA QUE PONGA A CONSIDERACIÓN DEL CONSEJO ESTE ASUNTO.
NOSOTROS NADA MÁS PROPONDRÍAMOS AHÍ QUE EN VEZ DE IR DIRECTAMENTE AL ASUNTO DE LOS ESCENARIOS, HAGAMOS AHÍ LA PRECISIÓN DE QUE LO QUE SE SOLICITA O LO QUE SE PONE A CONSIDERACIÓN DEL CONSEJO ES LA AFECTACIÓN DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL, TOMANDO EN CUENTA LOS ESCENARIOS QUE DERIVAN DE LA APLICACIÓN DEL PROCEDIMIENTO.
NADA MÁS ESE PEQUEÑO DETALLE.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TOMADO EN CUENTA.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: QUE SE EXPLICITE AHÍ QUE LO QUE SE ESTÁ PONIENDO EN CONSIDERACIÓN ES EL LA AFECTACIÓN DEL MARCO, CON BASE EN LOS ESCENARIOS.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DE ACUERDO.
¿HABRÍA ALGUNA INTERVENCIÓN ADICIONAL?
DE NO SER ASÍ, LE PEDIRÍA AL SEÑOR SECRETARIO QUE TOMÁRAMOS CUENTA Y EN VISTA DE LOS COMPROMISOS, EL PRIMERO DE ELLOS ES HACER LA SOLICITUD A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA PARA QUE NOS HAGA SU NOTA JURÍDICA, ATENDIENDO A LA RUTA DE APROBACIÓN QUE ESTÁN PROPONIENDO, PORQUE ESTO INCIDIRÍA DIRECTAMENTE EN LA CONSTRUCCIÓN DE LOS PUNTOS DE ACUERDO, PARA ESTABLECER EFECTIVAMENTE SI ES LA INTENCIÓN DE HACERLA LLEGAR A TRAVÉS DE LA JUNTA GENERAL Y LAS CONDICIONANTES QUE ESTABLECE ESTO O COMO COMENTABAN ALGUNAS REPRESENTACIONES, SI HAY LA POSIBILIDAD DE QUE SE HAGA DE MANERA DIRECTA, SIN LA INTERVENCIÓN DIRECTA DE LA JUNTA.
SÍ, TENGO LA PARTICIPACIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: NADA MÁS LA CONSIDERACIÓN DE QUE AL HACER LA RECOMENDACIÓN, A LO MEJOR NO ES MUY PROPIO DECIR QUE LOS ESCENARIOS, PORQUE UN ESCENARIO ES UNA SERIE DE POSIBILIDADES PARA TOMAR UNA DECISIÓN.
Y ELLOS LO QUE VAN A APROBAR ES LA SOLUCIÓN FINAL QUE LES ESTAMOS RECOMENDADO; NO SON ESCENARIOS, YA ES UNA SOLUCIÓN, PRODUCTO DE HABER EVALUADO TODOS LOS ESCENARIOS Y DE HABER REVISADO QUE EL ESCENARIO QUE SE ESCOGE ES LA SOLUCIÓN QUE SE PROPONE, QUE SE APLIQUE, PORQUE SI NO, ENTONCES, ESO PARECERÍA SER QUE LE ESTAMOS RECOMENDANDO AL CONSEJO, QUE SE ENFRASQUEN EN UNA DISCUSIÓN CON TODOS LOS ESCENARIOS PARA VER CUÁL LES PARECE QUE ES EL MEJOR, LO CUAL YA ESTÁ HECHO. 
LO QUE PONDRÍA CUIDADO AHÍ ES EN LUGAR DE USAR LA PALABRA ESCENARIO ES LA SOLUCIÓN RECOMENDADA PRODUCTO DE LOS ESCENARIOS EVALUADOS. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ME PARECE CORRECTO. 
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: SI NO, ESTARÍAMOS RECOMENDANDO ADEMÁS UNA COSA QUE NO ES LA CORRECTA. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CLARO. 
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: AHÍ ESTÁN LOS ESCENARIOS Y HÁGANSE BOLAS. ¿NO?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ME PARECE DEL TODO ATINADA ESA OBSERVACIÓN PORQUE EFECTIVAMENTE LA PALABRA ESCENARIO TODAVÍA TIENE UN CARÁCTER ASÍ COMO PRELIMINAR. 
RECOMENDARÍA INCLUSIVE A LA MEJOR LA PALABRA CONFIGURACIÓN O LA CONFORMACIÓN DE LAS ÁREAS DE RESECCIONAMIENTO. 
INCLUIMOS, POR SUPUESTO AHÍ, TANTO LOS MAPAS COMO EL PROPIO TABULADO QUE DA CUENTA DE SU INTEGRACIÓN. 
DE ACUERDO, MUY BIEN. 
ESOS SON LOS ASPECTOS QUE HEMOS TRAÍDO A SU CONSIDERACIÓN EL DÍA DE HOY. 
TENEMOS ENTONCES YA RECOPILADAS PERFECTAMENTE LAS OBSERVACIONES QUE NOS HICIERON LLEGAR, TAMBIÉN VAMOS A TENER VERSIÓN ESTENOGRÁFICA DE ESTA SESIÓN EN SUS DOS PARTES, SE LAS HAREMOS LLEGAR. 
LE VAMOS A SOLICITAR ENTONCES A NUESTROS COMPAÑEROS DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA QUE NOS EMITAN ESA NOTA JURÍDICA PARA ACOMPAÑAR ESTA PROPUESTA YA MODIFICADA DE ACUERDO Y QUE PUEDAN TENERLA YA DE MANERA OPORTUNA Y PUEDA HACERSE LA CITA PARA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA A QUE EN SESIÓN EXTRAORDINARIA PUEDA ATENDER ESTE TEMA. ¿NO?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ¿ENTONCES YA NO LA VOLVERÍAMOS A REVISAR O CÓMO SERÍA?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LA INTENCIÓN SERÍA QUE YA SE LES HICIERA LLEGAR CON LA PROPUESTA DEFINITIVA, NO SÉ SI HABRÍA INTERÉS EN HACER UNA REVISIÓN PREVIA. 
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: EN HACERLA SÍ, PERO NO NECESARIAMENTE TIENE QUE SER EN ESTE GRUPO. 
PERO ES, AHORA SÍ COMO TÚ LA DEFINES, TÚ ERES EL QUE CONVOCA AL GRUPO. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿SANDY, COMO PARA CUÁNDO TENDRÍAMOS ESA POSIBLE NOTA?
SANDRA LÓPEZ BRINGAS REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA TÉCNICA NORMATIVA: LA PRÓXIMA SEMANA, LOS PRIMEROS DÍAS. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿DIGAMOS PARA EL MARTES PODRÍAMOS COMPROMETERLA?
LES VOY A DECIR ASÍ, ABIERTAMENTE CUÁL ES MI ÚNICA SITUACIÓN.
SANDRA LÓPEZ BRINGAS REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA TÉCNICA NORMATIVA: TRES DÍAS NOS LLEVAMOS. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LA INTENCIÓN SERÍA REVISAR CON LA DIRECCIÓN EJECUTIVA LA FECHA PARA LA POSIBLE SESIÓN DE LA COMISIÓN. 
SI LES PARECE LO PODEMOS ESTRUCTURAR DE LA SIGUIENTE FORMA, PARA DARLE CERTEZA AL TRABAJO: EL MARTES ESTARÍAMOS PRESENTANDO, DE CONFORMIDAD CON EL COMPROMISO QUE ESTABLECE NUESTRA COMPAÑERA SANDRA, ESA NOTA QUE ACOMPAÑE AL DOCUMENTO DE ACUERDO YA CONFORMADO, PRÁCTICAMENTE LISTO PARA SUBIRLO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 
PODRÍAMOS HACER UN SEGUNDO RECESO PARA SESIONAR EL MARTES, DIGAMOS POR LA TARDE PARA PODER REVISAR ESE DOCUMENTO, DARLE UNA ÚLTIMA REVISADA Y ENTONCES YA ESTAR TODOS MUY TRANQUILOS EN EL SENTIDO DE LO QUE VA EFECTIVAMENTE A PONERSE A CONSIDERACIÓN DE LOS REPRESENTANTES DE CNV. 
DE ESA MANERA YA TENDRÍAMOS TODA LA CERTEZA DE LOS DOCUMENTOS EN SU VERSIÓN ÚLTIMA. 
SÍ. PATRICIA VILLEGAS, DEL PRI. 
PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: MI PREGUNTA ERA ENCAMINADA A QUE SI LA JUNTA GENERAL NO APROBABA ESTOS ESCENARIOS. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PERDÓN, SÍ, PATY. 
PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: ERA PORQUE SI YA TENEMOS UNA SENTENCIA DEL TRIBUNAL, SE TIENE QUE CUMPLIR LOS QUE ESTÁ DICIENDO EL TRIBUNAL. 
NO TENGO AQUÍ LA SENTENCIA DESGRACIADAMENTE, PERO EN NINGÚN MOMENTO DICE QUE PASARÍA PRIMERO POR LA JUNTA GENERAL Y POSTERIORMENTE POR EL CONSEJO. NO. 
SIMPLEMENTE DICE QUE SERÍA EL CONSEJO EL QUE TENDRÍA QUE APROBAR LOS ESCENARIOS O ESTO DEL RESECCIONAMIENTO. NOSOTROS ESTARÍAMOS IGUAL, EN ESPERA DE LA NOTA JURÍDICA PARA QUE NOS LO ENTREGUEN Y DE IGUAL MANERA JUNTO CON EL ACUERDO QUE USTEDES NOS ESTÁN PROPONIENDO PARA QUE EMITAMOS LAS OBSERVACIONES. 
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ, UNA DISCULPA, EFECTIVAMENTE. NADA MÁS PARA RESPONDER A SU PREGUNTA. 
POR SUPUESTO SERÍA MUY IMPROBABLE QUE LA JUNTA NEGARA LA APROBACIÓN DE UN TRABAJO NETAMENTE TÉCNICO, Y COMO COMENTABA MI COMPAÑERA, EL ESQUEMA DE SUBIRLO A CONSIDERACIÓN DE LA JUNTA ES PORQUE LA PROPIA DIRECCIÓN FORMA PARTE DE ESE  ÓRGANO COLEGIADO. 
SIN EMBARGO, PARA NO INCURRIR EN UNA DISCUSIÓN DE LA QUE NO TENEMOS AQUÍ TODOS LOS ELEMENTOS, YO PROPONGO QUE SEA LA SECRETARÍA TÉCNICA LA QUE NOS DÉ ESA NOTA JURÍDICA.
QUE FORMA PARTE DEL ÓRGANO COLEGIADO DE LA JUNTA; SIN EMBARGO, PARA NO INCURRIR EN UNA DISCUSIÓN DE LA QUE NO TENEMOS AQUÍ TODOS LOS ELEMENTOS, YO PROPONGO QUE SEA LA SECRETARÍA TÉCNICA QUE NOS DÉ ESA NOTA JURÍDICA, QUE NOS DÉ UN MARCO DE PORQUÉ EN SU CASO ESTABLECER ESA RUTA DE APROBACIÓN, PARA QUE TENGAMOS ESE DOCUMENTO COMO ACOMPAÑAMIENTO A LA PROPUESTA DE ACUERDO. 
Y, EFECTIVAMENTE, QUE TENGAMOS ESTA CONTINUACIÓN DE LA SESIÓN PARA NO DEJARLO EN EL AIRE, ANTES DE TENER LA SESIÓN DE CNV. QUE NOS VAYAMOS DE AQUÍ TODOS CON LA CERTEZA DE QUE YA SABEMOS LAS RAZONES Y ESTAMOS PLENAMENTE CONFORMES A LO QUE DICE EN SU VERSIÓN FINAL DEL ACUERDO, LA PROPUESTA DE ACUERDO. 
PERO TENGO LA PARTICIPACIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL Y DESPUÉS DEL PRD. 
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: SÍ, ES CON RESPECTO A LA CONTINUACIÓN DEL RECESO. A MÍ SE ME HACE QUE  NI EL MARTES PUEDE SER UN DÍA NI LA HORA. PARA EMPEZAR, PRIMERO, EN LA NOTA DIJERON QUE LA ENTREGARÍAN LOS PRIMEROS DÍAS DE LA SEMANA.
NO SÉ PARA ELLOS CUÁLES SEAN LOS PRIMEROS DE LA SEMANA, SI LOS TRES PRIMEROS, LOS DOS PRIMEROS O LOS CUATRO PRIMEROS O LOS CINCO PRIMEROS. ES QUE NO ESTÁ DEFINIDO.
UNA COSA CIERTA ES QUE NO VAMOS A LLEGAR A UNA ÚLTIMA, POR DECIRLO ASÍ, DISCUSIÓN O EXAMINACIÓN DE LA REDACCIÓN, SI ANTES NO TUVIMOS LA INFORMACIÓN CONCRETA DE CÓMO LO HICIERON PARA LLEGAR A DECIR: NOS VAMOS RAPIDITO Y LO HACEMOS ASÍ COMO YA LO VIMOS.
SI USTEDES EL MIÉRCOLES NOS MANDAN EL AVISO DE QUE AHÍ ESTÁ PUESTO EN EL CORREO EL NUEVO PROYECTO DE ACUERDO Y QUE PROPONEN 24 HORAS DESPUÉS UNA REUNIÓN, QUIZÁS EN LA MAÑANA PARA TENER, MÁXIMO DE UNA HORA NOS DEBE LLEVAR O MENOS, PORQUE YA NADA MÁS EL PROTOCOLO DE DECIR: SE PUSIERON LAS OBSERVACIONES COMO LAS PEDIMOS, NO LAS PUSIERON, QUIEREN DECIR QUE DEBEN DE DECIR, ESO YA ES LA PARTE MÁS SIMPLE. 
PERO YO CREO QUE NO ESTÁ BIEN QUE DIGAMOS QUE EL MARTES, PRIMERO DEBEMOS TENER LA INFORMACIÓN Y LUEGO DEBEMOS TENER LA REUNIÓN. ¿QUÉ TAN RÁPIDO? SI LA INFORMACIÓN NOS LA DAN AL CORREO EL LUNES POR LA MAÑANA, YA NOS PODEMOS REUNIR EL MARTES POR LA MAÑANA, INCLUSO.
PERO DEPENDE, PRIMERO, SIN FORZAR A NADIE, SI LA TUVIERAN EL MIÉRCOLES, HAREMOS LA REUNIÓN EL JUEVES O VIERNES.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ME PARECE BIEN
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: ES QUE AHORITA QUE HA ESTADO INTERVINIENDO LA REPRESENTANTE DEL PRI, ESA SENTENCIA YA FUE CUMPLIDA. PREGUNTA: ¿LA PASARON POR LA JUNTA?
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿LA SENTENCIA?
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: LA SENTENCIA NO, EL PROYECTO QUE DABA CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DEL ACUERDO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ SE PASÓ. CREO QUE JESÚS TOCÓ AHORITA UN PUNTO MEDULAR Y PARECE CORRECTO. LA IDEA DE ESTOS TRABAJOS ES DARLE CERTEZA, POR SUPUESTO EN NUESTRAS ACTIVIDADES.
SANDY YA NOS HIZO FAVOR DE ESPECIFICAR QUE EL MARTES TENDRÍAMOS ESE DOCUMENTO, PERO VAMOS A CONCEDER QUE SEA EL MARTES COMPLETO PARA QUE ELLOS PUEDAN TENER ESE ESPACIO. 
NOSOTROS TENEMOS SESIÓN ORDINARIA EL JUEVES, RECORDARÁN USTEDES, DE LA PRÓXIMA SEMANA. PODEMOS INCLUIR EN LA SESIÓN QUE SERÍA JUSTAMENTE LA REVISIÓN DEL DOCUMENTO, PARA QUE TENGAMOS EL ESPACIO EFECTIVAMENTE PARA HACER YA TODA LA RECOPILACIÓN DOCUMENTAL, EL REORDENAMIENTO DE LA INFORMACIÓN.
TENDRÍAMOS LA SESIÓN ORDINARIA QUE ESTÁ PREVISTA, CONFORME AL CRONOGRAMA APROBADO POR LA CNV YA DE GRUPOS DE TRABAJO. Y YA SALIENDO DE ESA SESIÓN ORDINARIA AHORA SÍ YA ESTARÍAMOS EN CONDICIONES DE PROPONER A CNV EN QUÉ MOMENTO SESIONA, Y ESTO TAMBIÉN NOS DARÍA ESPACIO PARA DETERMINAR, SEGÚN LA AGENDA DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, CUÁNDO CONVOCA A LA SESIÓN. 
AFORTUNADAMENTE AHORITA NO ESTAMOS EN UNA SITUACIÓN CONTRA RELOJ, QUE SI NO ARRANCAMOS UN OPERATIVO EL LUNES PASA ALGO, NO ES LA SITUACIÓN. CREO QUE AHORITA LO IMPORTANTE ES QUE LOS DOCUMENTOS QUE DEMOS TENGAN LA TOTAL CERTEZA, LA RUTA. 
ESTEMOS CONVENCIDOS DE QUE ES LA RUTA CORRECTA Y PARA ESO LE PEDIMOS EL APOYO A NUESTROS COMPAÑEROS Y SIN HACER MENOSCABO, POR SUPUESTO, A LAS OPINIONES QUE AQUÍ NOS HAN VERTIDO QUE ME PARECE QUE TAMBIÉN TIENEN TODA SU RAZÓN DE SER. 
CREO QUE ESO NOS DARÍA LA HOLGURA NECESARIA, SIN MENOSCABO DE NINGÚN ASPECTO. OLIVIA MARTÍNEZ, DEL PARTIDO DEL TRABAJO. 
OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: NO TENDREMOS NINGÚN PROBLEMA EN QUE USTEDES DECIDAN CÓMO PROCESAR LA INFORMACIÓN Y EL ACUERDO.
NADA MÁS SÍ QUISIÉRAMOS HACER NOTAR DOS COSAS DE PROCEDIMIENTO. 
UNO, QUE LA INTEGRACIÓN DE LOS GRUPOS DE TRABAJO QUISIÉRAMOS HACER NOTAR DOS COSAS DE PROCEDIMIENTO.
UNO. QUE LA INTEGRACIÓN DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, SE DIJO QUE IBAN ESTAR PRESENTES LAS ÁREAS, PRECISAMENTE PARA SER MÁS EFICIENTE EL ASUNTO DEL PROCESAMIENTO Y LA CONFORMACIÓN DE LOS DOCUMENTOS.
NOSOTROS ENTENDÍAMOS ESA PARTE, COMO QUE EL REPRESENTANTE QUE IBA ESTAR DE LAS ÁREAS, AL IGUAL QUE LOS REPRESENTANTES QUE ESTAMOS AQUÍ DE LOS PARTIDOS, IBAN A TENER ESA CAPACIDAD DE RESPUESTA, DE RESPONDER A TODAS LAS INQUIETUDES QUE RESPECTO A ESTE TEMA
Y ESA SERÍA MI INTERVENCIÓN DE PROCEDIMIENTO, NADA MÁS PARA DEJARLO ASENTADO ASÍ, PORQUE SI NO ESTAS DISCUSIONES NOS LLEVAN AL INFINITO Y A LA INDEFINICIÓN DE QUE DE TODAS MANERAS TENEMOS QUE ESPERAR A QUE HAGAN EL DOCUMENTO Y NOS LO ENTREGUEN Y ESO ES, EN TIEMPOS MUY CORTOS NO ES FUNCIONAL, EN ESTE CASO EN CONCRETO NO VEMOS QUE AFECTE PERO HAY OTROS CASOS EN LOS QUE SÍ EL TIEMPO NOS GANA. ESA ES UNA PARTE.
Y LA SEGUNDA PARTE, RESPETO A LO QUE SE DISCUTÍA: COINCIDIMOS CON LOS COMPAÑEROS QUE NOS ANTECEDIERON EN EL USO DE LA PALABRA QUE EFECTIVAMENTE COMO DICE USTED, LA RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL SE CUMPLIÓ PORQUE FUE SOBRE UN CASO ESPECÍFICO DE UN PROYECTO ESPECÍFICO DE UN AÑO ESPECÍFICO.
PERO LO QUE NOSOTROS EN ESENCIA CREEMOS ES QUE PRECISAMENTE PORQUE ESE PROCEDIMIENTO FUE CUESTIONADO ANTE EL TRIBUNAL FUE QUE SE DIO LA DEFINICIÓN CONCRETA DE QUÉ PASOS SE TENÍAN QUE SEGUIR.
EN REALIDAD NOSOTROS IGNORAMOS POR QUÉ AL FINAL EN ESTA PARTE DEL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA, LO DIGO HONESTAMENTE, YO NO LO CONOCÍA, QUE SE HABÍA PRIMERO HECHO EL PROCESO DE PASAR POR LA JUNTA Y DESPUÉS POR EL CONSEJO, EN REALIDAD A NOSOTROS ESO NOS PARECE QUE NO ES CORRECTA NI JURÍDICAMENTE VIABLE ESA RUTA.
¿POR QUÉ?
PORQUE EL TRIBUNAL, QUE ES LA AUTORIDAD COMPETENTE SOBRE EL TEMA RESOLVIÓ RESPECTO A QUE LA ATRIBUCIÓN DIRECTA LA TIENE EL CONSEJO, NO LA TIENE LA JUNTA, ES EL CONSEJO GENERAL DEL IFE.
Y QUIEN HACE LOS PROYECTOS DE ACUERDO Y DEMÁS, ELLOS SABEN QUE LOS PRESENTA EL SECRETARIO EJECUTIVO, O SEA, UNA SERIE DE PASOS QUE NUNCA INVOLUCRAN A LA JUNTA, ¿A EXCEPCIÓN DE QUIÉN? DE LAS PARTES QUE LE COMPETEN, QUE ES LA COSA ADMINISTRATIVA Y TODAS ESAS COSAS QUE TODO MUNDO YA SABE.
ESA ES NUESTRA INTERPRETACIÓN, LA NUESTRA, LA DEL PT.
PERO NO SABEMOS POR QUÉ, INCLUSO EN EL PROCESO PASADO, ME IMAGINO QUE USTEDES TENDRÁN SUFICIENTEMENTE CLARO POR QUÉ INVOLUCRAR A LA JUNTA EN UN ASPECTO DE ESTE TIPO, O SEA, NO ENTENDEMOS ESA PARTE.
Y POR ESO ES QUE NOSOTROS TAMBIÉN COINCIDIMOS CON LOS COMPAÑEROS EN QUE ESA PARTE, DE QUE SE INCLUYA LA JUNTA EN ESTE ACUERDO ES INCORRECTO; PORQUE NI SIQUIERA, TAMPOCO EL TRIBUNAL, DENTRO DE SU ANÁLISIS LO EXPLICITÓ DE ESA MANERA.
SERÍA UNA DE LAS CUESTIONES QUE NOSOTROS PLANTEARÍAMOS AQUÍ.
Y LA CUESTIÓN DEL PROCEDIMIENTO.
SÍ YA, COMO USTEDES, CREO QUE AHÍ SÍ, COMO USTEDES LO DETERMINEN PORQUE AL FINAL ESTA PARTE SÍ, ENTRE MÁS NOS TARDEMOS NOSOTROS MÁS SE VA TARDAR EL CONSEJO Y ASÍ VAMOS COMO EN CADENA.
Y YA ES UNA CUESTIÓN QUE SÍ TENDRÍAMOS QUE RESOLVER LO MÁS PRONTO POSIBLE.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: POR SUPUESTO.
JESÚS SOUTO.
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: HARÍA UNA PETICIÓN AL JURÍDICO.
DE ESTE ASUNTO DE LA JUNTA Y DE POR QUÉ CUANDO EL TRIBUNAL TRATÓ EL ASUNTO, DIO SU SENTENCIA SE TURNÓ A LA JUNTA, YO LO QUE LE PEDIRÍA A LA PARTE DEL TRIBUNAL ES ¿POR QUÉ RAZÓN SE HIZO ASÍ? PERO EL RESPALDO JURÍDICO DE POR QUÉ SE HIZO ASÍ Y LA PREGUNTA DE SI ASÍ SE VA HACER CON TODO LO DEMÁS PARA LOS ACUERDOS QUE LE COMPETEN AL CONSEJO EN MATERIA DEL MARCO GEOGRÁFICO. 
PERO YA ES UNA PREGUNTA CONCRETA QUE O NOS LA CONTESTAN BIEN Y NOS LA FUNDAMENTAN BIEN PARA QUE NOS CONVENZAMOS DE QUE ASÍ DEBE DE SER O NOS DICEN: “BUENO, ASÍ LO HICIMOS PORQUE SE NOS DIO LA GANA”, PERO ESO NO ES LA REGLA, YA NO HAY PROBLEMA O “LO HICIMOS ASÍ, AUNQUE NO DEBIÓ SER ASÍ, PERO ASÍ LO HICIMOS”, ESTÁ BIEN.
PERO EL PUNTO ES SI TIENE UN FUNDAMENTO QUE OBLIGUE A QUE ASÍ SEA. ESA ES LA PREGUNTA CONCRETA PARA ESTE TEMA.
Y SI NO LO PONEN ASÍ, NOSOTROS NOS VAMOS A  MANTENER Y LA OPINIÓN CONCRETA ES: NO DEBE DE PASAR, HASTA DONDE SE VE, DENTRO DE LAS ATRIBUCIONES, FUNCIONES NOSOTROS NOS VAMOS A MANTENER Y LA OPINIÓN CONCRETA ES, NO DEBE DE PASAR, HASTA DONDE SE VE, DENTRO DE LAS ATRIBUCIONES, FUNCIONES, CUESTIONES LEGALES, POR LA JUNTA.
PERO POR ESO PREGUNTAMOS, PARA NO HACER AFIRMACIONES FUERA DEL LUGAR, DADO QUE ESO ES LO QUE PENSAMOS.
ESO HABRÁ QUE ACLARARLO; HASTA AHÍ.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ATENDIENDO JUSTAMENTE A ESTAS INQUIETUDES QUE AQUÍ SE HAN PLANTEADO QUE ME PARECEN DEL TODO ADECUADAS, HACEMOS EL COMPROMISO TÁCITO.
LA SECRETARÍA TÉCNICA NOS ESTARÍA FORMULANDO UNA NOTA, DONDE NOS EXPLICITE LA MOTIVACIÓN JURÍDICA DE LA RUTA PLANTEADA, ESPECÍFICAMENTE SOBRE EL TEMA QUE PASE POR JUNTA GENERAL EJECUTIVA.
Y, ME INFORMA, SIN EMBARGO, EL ÁREA DE LA SECRETARÍA QUE TOMANDO EN CONSIDERACIÓN LAS SEMANAS PREVISTAS PARA EL MES DE JUNIO, SE TIENE PREVISTO QUE LA PRIMERA SEMANA COMPLETA, DONDE SE TENGA LA SESIÓN ORDINARIA DE LOS GRUPOS SEA LA QUE CORRESPONDE DEL DÍA 6, QUE SERÍA LUNES 6 AL VIERNES 10 DE JUNIO, LA PRIMERA SESIÓN; SERÍA HASTA LA SIGUIENTE.
EXACTAMENTE.
Y YA LA SEGUNDA SESIÓN SERÍA EN LA TERCERA SEMANA. HAY EL ESPACIO; COINCIDO CON OLIVIA, EN ESTE CASO AFORTUNADAMENTE NO ESTAMOS CONTRA RELOJ, NO ESTAMOS CONTRA LA PARED PARA PODER SUBIR EL ACUERDO A LA COMISIÓN NACIONAL  DE VIGILANCIA.
Y YO CREO QUE LO IMPORTANTE ES QUE OBREMOS CON CERTEZA Y CON LA PLENA INFORMACIÓN. SI BIEN YA, SANDY NOS HIZO FAVOR DE HACER UNA BREVE EXPOSICIÓN DE LAS RAZONES POR LAS CUALES SE CONSIDERA QUE LA JUNTA DEBE INCLUIRSE, ME PARECE QUE ESTO DEBE QUEDAR PREVIAMENTE EN UN DOCUMENTO POR ESCRITO, PORQUE A FIN DE CUENTAS ES UN ACTO DE AUTORIDAD QUE DEBE DE IR DEBIDAMENTE FUNDADO Y MOTIVADO, COMO CUALQUIERA DE ELLOS.
CON TODO GUSTO, LO QUE HAREMOS SERÍA INTEGRAR ESA INFORMACIÓN; LES HAREMOS LLEGAR LA PROPUESTA DEL DOCUMENTO Y DE ACUERDO CON LA POSIBILIDAD DE LA SESIÓN QUE PUEDA TENER LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PARA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, LES HACEMOS BIEN, SEA UNA INVITACIÓN PREVIA PARA HACER LA REVISIÓN DE LOS DOCUMENTOS O EVENTUALMENTE LO LLEVAMOS A LA SESIÓN ORDINARIA PRÓXIMA.
DEJÉMOSLO EN ORDINARIA; LO DEJAMOS EN ORDINARIA; AHÍ HACEMOS YA LA ÚLTIMA REVISIÓN DE LOS DOCUMENTOS Y PONEMOS YA, PARA PODER SOLICITAR QUE SE PROGRAME LA SESIÓN EXTRAORDINARIA DEL CNV, EN FECHA POSTERIOR A ESTO.
ASÍ QUEDARÍAMOS, LES HACEMOS LLEGAR LA INFORMACIÓN CORRESPONDIENTE.
GERARDO RANGEL GUERRERO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA: GENERALMENTE POR LO QUE HAN ESTADO PLANTEANDO AQUÍ MIS COLEGAS REPRESENTANTES, IGUAL SI LA COMISIÓN DECIDE SOLICITARLE A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA QUE LO HAGA DEL CONOCIMIENTO DEL CONSEJO, FINALMENTE, EN EL CASO POR EJEMPLO DEL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA, A QUIEN LE ORDENABA EL TRIBUNAL ERA A USTEDES, A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, YA USTEDES SABRÁN CÓMO LO HACEN.
CREO QUE AQUÍ PODRÍAMOS IR TAMBIÉN EN ESA MISMA RUTA; INDEPENDIENTEMENTE DE ANALIZAR LA NOTA.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO.
YA NADA MÁS, LES HABÍA OFRECIDO EN LA PRIMERA PARTE DE LA SESIÓN QUE LES ENTREGABA COPIA DE LA PRESENTACIÓN QUE VIMOS DE COMPARACIÓN DE ESCENARIOS.
LE PEDIRÍA A MIS COMPAÑEROS NADA MÁS QUE SE LOS DISTRIBUYAN PARA TENER ATENDIDA ESA INFORMACIÓN.
LES DARÍA LAS GRACIAS POR SU ASISTENCIA.
CONCLUSIÓN:   12:30 HORAS
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:
1. ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO 2010 RECOMENDADOS POR LA CNV
2. GENERACIÓN DE LAS PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO A TRAVÉS DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO. VERSIÓN 3.1.2
3. PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES POR EL QUE SE RECOMIENDA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PROPONGA A LAS AUTORIDADES COMPETENTES DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBEN LA CONTINUACIÓN DE LA APLICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010, CONFORME AL DOCUMENTO DENOMINADO “PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010. CUARTA ETAPA. GENERACIÓN DE LAS PROPUESTAS DE RESECCIONAMIENTO A TRAVÉS DEL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO”. VERSIÓN 3.1.2, ASÍ COMO LOS ESCENARIOS DE RESECCIONAMIENTO.
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