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GRUPO DE TRABAJO
ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL
MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-064-110214,
CELEBRADA EL MARTES 11 DE FEBRERO DE 2014, EN LA CIUDAD 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, EN EL EDIFICIO DE INSURGENTES SUR 1561, PISO 13°
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ASISTENCIA:
	COORDINADOR

	MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES

	SECRETARIO

	LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN


	PARTIDO ACCIÓN NACIONAL
	ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE (P)



	PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

	LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ (P)


	PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA


	C. MAGALI DEL SOCORRO RUBIO MARTÍNEZ (S)

	PARTIDO DEL TRABAJO
	C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ (P)



	PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO
	C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ (P)

	PARTIDO NUEVA ALIANZA
	LIC. LUIS PINEDA PASTRANA (S)



MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- MUY BUENOS DÍAS, SIENDO LAS 11 HORAS CON 47 MINUTOS, DEL MARTES 11 FEBRERO DE 2014, LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA A ESTA SEXAGÉSIMA CUARTA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTAPE-O-064-110214, POR LO QUE LE SOLICITÓ AL SECRETARIO CONSTATE LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- (DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA).

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- VERIFICADA LA ASISTENCIA SE DECLARA INSTALADA LA REUNIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO POR LO QUE LE SOLICITO, SECRETARIO, DÉ LECTURA AL ORDEN DEL DÍA DETERMINADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- CLARO QUE SÍ, EL ORDEN DEL DÍA PARA ESTA REUNIÓN ES EL SIGUIENTE:

1. LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO GTAPE-O-063-160114.
2. INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS. 
3. PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN.
3.1 PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.
3.2 CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES. 
3.3 INFORME SOBRE EL CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2013-2014 Y CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN PERMANENTE 2014.
4. ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA. 
4.1 PROYECTO DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR. 
5. ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO.

6. LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LE SOLICITO AL SECRETARIO DESAHOGAR EL ORDEN DEL DÍA DE LA REUNIÓN.

LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-063-160114
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTÁ A SU DISPOSICIÓN LA MINUTA REFERIDA. 
DE NO HABER OBSERVACIONES LE SOLICITO SECRETARIO, DÉ CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. 
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO Y SOLICITUDES Y COMPROMISOS
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN EL INFORME. 
DE NO HABER COMENTARIOS, LE PEDIRÍA, POR FAVOR, SECRETARIO, DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. 
PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN
· PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES / CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN EN PRIMER TÉRMINO EL SUBPUNTO 3.1, EL INFORME DE PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.
DE NO HABER COMENTARIOS, PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN EL SUBPUNTO 3.2, CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES.
LIC. LUIS PINEDA PASTRANA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- NADA MÁS CON UNA PREGUNTA RESPECTO A LAS ELECCIONES EXTRAORDINARIAS DE TLAXCALA Y VERACRUZ, CONOCER LA RAZÓN POR LA CUAL NO SE INCLUYÓ UN POCO DE INFORMACIÓN ACERCA DE ESTAS DOS ELECCIONES, SI BIEN DETALLAN MÁS LOS ASPECTOS DE COAHUILA Y NAYARIT, NADA MÁS SABER LA RAZÓN POR QUÉ NO INCLUYERON ALGUNA INFORMACIÓN ADICIONAL SOBRE LAS EXTRAORDINARIAS QUE HABRÁ EN TLAXCALA Y VERACRUZ.
Y SABER EL ESTADO QUE GUARDAN LA ENTREGA DE LOS CONVENIOS NO FIRMADOS DE COAHUILA Y NAYARIT.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, PARA ATENDER LOS COMENTARIOS, LE CEDERÍA EN PRIMERA INSTANCIA LA PALABRA AL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA, POR FAVOR.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- EFECTIVAMENTE, TODAVÍA NO HEMOS INTEGRANDO LA INFORMACIÓN CORRESPONDIENTE A LOS PROCESOS EXTRAORDINARIOS LOCALES EN VIRTUD DE QUE TODAVÍA ESTÁN EN DEFINICIÓN ALGUNAS ACTIVIDADES, ALGUNAS FECHAS Y EN CUANTO LAS TENGAMOS YA BIEN DETERMINADAS O DEFINIDAS, YA ESTAREMOS INCORPORÁNDOLOS.
ESPEREMOS QUE PARA LA PRÓXIMA REUNIÓN DEL GTAPE YA TENGAMOS ESA INFORMACIÓN, PRECISAMENTE ES PORQUE TODAVÍA ESTÁN EN AFINACIÓN ETAPAS, ACTIVIDADES Y FECHAS PARA ESTAS ELECCIONES EXTRAORDINARIAS QUE HABRÁ HAY EN TLAXCALA Y VERACRUZ.
Y PARA LO DE LOS CONVENIOS, LE PEDIRÍA EL APOYO A NUESTRO COMPAÑERO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ADELANTE.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- DOS ENTIDADES DE LOS CONVENIOS DE LAS ELECCIONES EXTRAORDINARIAS EN TLAXCALA Y VERACRUZ. SE LOS ESTARÍAMOS ENTREGANDO A LA MAYOR BREVEDAD POSIBLE.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NADA MÁS COMPLEMENTANDO, SÍ VEO IMPRESCINDIBLE QUE EN TLAXCALA TENGAMOS MÁS DETALLES DE LA INFORMACIÓN PARA LA PRÓXIMA SESIÓN PORQUE LA JORNADA ES EL 23 DE FEBRERO, ENTONCES SIN FALTA LO TENDREMOS INCORPORADO PARA LA SIGUIENTE SESIÓN.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- AYER EN EL GRUPO DE TRABAJO DE VERIFICACIÓN TOCAMOS UN TEMA QUE SÉ QUE TÚ DEBES DOMINAR MUCHO MEJOR, PORQUE PRÁCTICAMENTE POR TU ÁREA ES POR LA QUE PASA ESO QUE DISCUTÍAMOS O PLATICÁBAMOS AYER.
PARTICULARMENTE, DE LAS DOS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, COAHUILA Y NAYARIT QUE, POR CIERTO, EN EL INFORME SOLAMENTE SE REMITEN AL ASUNTO QUE TIENE QUE VER CON TRÁMITES, PERO LOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN SON MÁS QUE EL ASUNTO DE UNA CAMPAÑA O ENTREGA DE CREDENCIALES.
Y ENTRE ESO QUE SE PACTA, ES LA ENTREGA DE LISTA NOMINAL PARA OBSERVACIONES POR PARTE DE LOS PARTIDOS NACIONALES Y ESTATALES, EN EL CASO DE QUE EXISTAN.
PRIMER ASUNTO, ME GUSTARÍA TENER EN EL INFORME DE ENTIDADES CON PROCESO ESE TIPO DE DETALLES QUE TIENEN QUE VER CON MATERIA REGISTRAL.
SEGUNDO, QUE NOS PUDIERAN DECIR EL ESQUEMA, EL MECANISMO, LA FORMA EN CÓMO SE LLEVARÁ A CABO EL ASUNTO DE LA ENTREGA PARA OBSERVACIONES POR PARTE DE LOS PARTIDOS, EL PROCESAMIENTO QUE SE LLEVARÁ A CABO DE UNA OBSERVACIÓN, MIL, 10 MIL O UN MILLÓN, QUE PUDIERAN PRESENTARSE PARA ESAS DOS ENTIDADES. 
PORQUE AYER PRÁCTICAMENTE LO QUE SE NOS INFORMÓ ES QUE ESTÁN IMPEDIDOS, Y CREO QUE NO ES QUE ESTÉN IMPEDIDOS, SINO USTEDES SOLOS NO QUIEREN EN UNA DECISIÓN VIOLENTAR UN DERECHO QUE TENEMOS LOS PARTIDOS A OBSERVAR ESOS INSTRUMENTOS Y QUE PARA UN PROCESO ELECTORAL, EN EFECTO, SE DECLAREN DEFINITIVOS Y QUE ESTÁN EN CONDICIONES DE PODER SER USADOS EN UN PROCESO ELECTORAL ORDINARIO O EXTRAORDINARIO.
AHORA EL COMPAÑERO LUIS PINEDA, DECÍA DE ALGUNOS MUNICIPIOS QUE TIENEN ELECCIONES EXTRAORDINARIAS EN VERACRUZ Y TLAXCALA, Y QUE TAMBIÉN SERÍA INTERESANTE EN EL ASUNTO DE CÓMO RESOLVER EL TEMA DEL USO DE LA LISTA NOMINAL PARA ESOS PROCESOS EXTRAORDINARIOS.
PERO NOSOTROS TENEMOS PARTICULARMENTE INTERÉS EN EL TEMA DE LA ENTREGA EN LA LISTA NOMINAL A ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, LA FORMA EN QUE SE PROCESARÁN OBSERVACIONES, ETCÉTERA; Y QUE TENGAMOS CLARIDAD, ALEJANDRO, PORQUE TE ADELANTO QUE NO ESTAMOS DE ACUERDO, NO ACEPTAMOS QUE LA AUTORIDAD TENGA UNA POSICIÓN COMO LA QUE HA ASUMIDO DE NEGARNOS LA POSIBILIDAD DE TENER ESOS INSUMOS. 
CREO QUE EN ALGÚN MOMENTO, EN ALGÚN ASUNTO GENERAL, BUSCAREMOS EN LA AGENDA DE ESTA SESIÓN O DE OTRAS PRÓXIMAS, QUE EN ESTE GRUPO DE TRABAJO TAMBIÉN PODAMOS DISCUTIR EL TEMA DE LA LISTA NOMINAL, QUE DESDE NUESTRA PERSPECTIVA DEBIERA DE ENTREGÁRSENOS EL 25 DE MARZO PARA QUE ESTEMOS EN CAPACIDAD DE DURANTE EL PERIODO QUE NOS DA LA PROPIA LEY NOSOTROS LES ENTREGUEMOS LAS OBSERVACIONES, DURANTE LOS DOS AÑOS ANTERIORES AL AÑO ELECTORAL.
TAMBIÉN TE DIGO, PORQUE AYER EL INGENIERO MATADAMAS NOS PRESENTÓ LA MODIFICACIÓN AL PROCEDIMIENTO DONDE ELIMINA TODA ESA PARTE; INCLUSIVE LA PARTE DEL PROCESAMIENTO DE QUE UN PARTIDO TE ENTREGUE UNA OBSERVACIÓN CON TODOS LOS CAMPOS DE LA LISTA NOMINAL Y EL PADRÓN; O SEA, PRÁCTICAMENTE NOS PUSO NOMBRE Y CLAVE DE ELECTOR Y, EN SU CASO, EL FOLIO NACIONAL.
CREEMOS QUE LAS OBSERVACIONES NO SOLAMENTE SE BASAN EN LO QUE USTEDES PLANTEAN, SINO TAMBIÉN SE HAN OBSERVADO EL ASUNTO DE LOS DOMICILIOS, TAMBIÉN SE HAN OBSERVADO EL ASUNTO DEL GÉNERO; O SEA, HAY COSAS QUE VIENEN EN OTROS CAMPOS DE LA PROPIA LISTA POR LA QUE SE CONFORMA EL PROPIO PADRÓN. SÍ QUEREMOS, AHORA QUE ESTAMOS EN ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL ESTATAL, QUE TENGAMOS CLARIDAD CÓMO SE LE VA A DAR TRATAMIENTO A ESAS DOS ENTIDADES. 
CONOCEMOS DEL INFORME CIRCUNSTANCIADO QUE HAN ENVIADO USTEDES A LA SALA SUPERIOR PARA RESPONDER UN JUICIO INTERPUESTO POR LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, Y LA VERDAD TAMPOCO COMPARTIMOS LA AFIRMACIÓN QUE SE HIZO QUE TENEMOS ACCESO PERMANENTE Y QUE ESE ACCESO NOS PERMITE TENER LAS CONDICIONES NECESARIAS PARA HACER NUESTRAS OBSERVACIONES, COMO MARCA EL PROPIO COFIPE. 
NO LA COMPARTIMOS PORQUE TÚ SABES CÓMO TENEMOS ESE ACCESO, TÚ SABES QUE ESE ACCESO NOS PERMITE HACER REVISIONES Y VERIFICACIONES DE MANERA INDIVIDUAL, O SEA, REGISTRO POR REGISTRO, NO CONFRONTAR UN UNIVERSO DE REGISTROS CON OTRO UNIVERSO DE REGISTROS. 
QUÉ LÁSTIMA QUE ESO NO LO ACEPTAN EN EL INFORME QUE ENVIARON A LA SALA SUPERIOR Y POR ESO SE DIO EL DEBATE AYER, QUE TE QUIERO DECIR QUE NOS DEJÓ, PRIMERO, UN MUY MAL SABOR DE BOCA, PORQUE LAS RESPUESTAS FUERON MUY ESCUETAS Y ESPERO QUE AQUÍ, EN ESTE GRUPO, SÍ TENGAMOS RESPUESTAS SUFICIENTES, CONTUNDENTES, PERO ADEMÁS LA ARGUMENTACIÓN.
NOSOTROS DAREMOS NUESTRA ARGUMENTACIÓN DEL POR QUÉ SENTIMOS QUE UNA INTERPRETACIÓN RESTRICTIVA DE LA LEY EN ESTE ASUNTO VIOLENTA DERECHOS FUNDAMENTALES QUE TENEMOS LOS PARTIDOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI NO HAY AHORA ALGÚN OTRO COMENTARIO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- QUISIERA QUE NOS DIJERAN, EN PRIMERA ¿YA NOS ENTREGARON EL CONVENIO PARA COAHUILA Y NAYARIT? 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- PORQUE COMENTÁBAMOS DESDE SIEMPRE, DESDE HACE MUCHO TIEMPO, REITERADAMENTE, QUE LOS CONVENIOS SE TIENEN QUE FIRMAR PREVIO AL INICIO DE LO QUE SE VA A CONVENIR.
NOS DICEN AQUÍ QUE LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN VA DEL 31 DE ENERO A; BUENO, NO NOS DICEN, PERO YA ESTÁ LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN EN LAS ENTIDADES, LA CAMPAÑA ESPECIAL, ME IMAGINO QUE DEBE HABER UNA CAMPAÑA ESPECIAL O NO SÉ QUÉ CONVINIERON, PORQUE NO TENEMOS EL CONVENIO, EL ANEXO TÉCNICO.
PERO SÍ NOS INTERESA, EN PRIMERA, ¿QUÉ ES LO QUE CONVINIERON?, PORQUE ESTA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE DEBE DAR SEGUIMIENTO A LA INTEGRACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, NO SABE QUÉ CONVIENE LA AUTORIDAD FEDERAL CON LA AUTORIDAD LOCAL, NO SABEMOS.
NO SABEMOS SI PUSIERON MÓDULOS, SI LOS MÓDULOS VAN A CORRER A CARGO DE QUIEN SEA, PERO SI PUSIERON UN NÚMERO MAYOR DE MÓDULOS; UN NÚMERO MAYOR DE PERSONAL, DOBLES TURNOS, EN FIN, PARA VER QUÉ EFECTOS TIENE LA ACTUALIZACIÓN EN UNA CAMPAÑA ESPECIAL EN UN PROCESO ELECTORAL LOCAL. POR UNA PARTE.
POR OTRA PARTE, SI CONVINIERON QUE SE VAN A HACER ALGUNAS VERIFICACIONES A LOS PADRONES ELECTORALES, A LAS LISTAS NOMINALES DE ESAS ENTIDADES. 
POR OTRA PARTE SABER SI VA A HABER UNA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL EN MEDIO MAGNÉTICO. 
ESTA PARTE SÍ QUISIÉRAMOS SABERLA PUNTUALMENTE. 
AYER NOS DIERON A ENTENDER, PARECE QUE POR AHÍ HAY UN DOCUMENTO QUE DICE: “ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL” Y, SI NO MAL RECUERDO, DICE ALGO DE LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL EN MEDIO MAGNÉTICO. NO ES CIERTO, ESTÁ EN EL PLAN DE TRABAJO, AHÍ SÍ APARECE Y DICE: “ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL”.
ENTONCES, NOSOTROS DECIMOS –AQUÍ INCLUSIVE LO HAN ACEPTADO– Y SE DICE QUE EN LOS GRUPOS DE TRABAJO, SI ESTÁ ACREDITADO UN REPRESENTANTE DE UN PARTIDO POLÍTICO DIFERENTE AL TITULAR DE ESA REPRESENTACIÓN Y LLEGA Y SE SIENTA EL TITULAR, AUNQUE NO ESTÉ ACREDITADO, NO HAY NINGÚN PROBLEMA, PORQUE DICEN QUE “QUIEN PUEDE MÁS, PUEDE LO MENOS”.
SI A UN ÓRGANO DE VIGILANCIA O, EN ESTE CASO, A UN INSTITUTO ELECTORAL LE ENTREGAN LA LISTA NOMINAL, PODRÍA SER ENTREGADA TAMBIÉN A NUESTRAS REPRESENTACIONES EN EL INSTITUTO O, A LA REPRESENTACIÓN ANTE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA APLICANDO LO MISMO QUE: “QUIEN PUEDE MÁS, PUEDE LO MENOS”. 
ESO ES POR UNA PARTE, POR OTRA PARTE DESDE NUESTRA INTERPRETACIÓN TAMBIÉN DECIMOS QUE SI SE ENTREGA ESTA INFORMACIÓN AL ÓRGANO LOCAL Y A LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS ES PARA DARLE CERTEZA A LA CONSTRUCCIÓN DE LA LISTA NOMINAL. Y TAMBIÉN SI SE LE VA A DAR CERTEZA, ES UN INSTRUMENTO FEDERAL ESA INFORMACIÓN TAMBIÉN PARA LA CERTEZA DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS A NIVEL NACIONAL, SABEMOS QUE SON LOS MISMOS PARTIDOS.
PERO SÍ HAY UNA DIFERENCIA IMPORTANTE ENTRE LA REVISIÓN QUE HACEN A NIVEL LOCAL LOS PARTIDOS POLÍTICOS, QUE HACEMOS A NIVEL LOCAL LOS PARTIDOS POLÍTICOS Y LA REVISIÓN QUE HACEMOS A NIVEL FEDERAL LOS PARTIDOS POLÍTICOS. 
SE SUPONE, Y ASÍ ES DE HECHO, QUE EL ÁREA TÉCNICA PARA LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES ESTÁ AQUÍ EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, AQUÍ ESTÁN LOS ESPECIALISTAS, UNOS MUY ESPECIALIZADOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y OTROS NO TAN ESPECIALIZADOS O QUIZÁ SÍ, DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS.
BAJO ESA PERSPECTIVA, NOSOTROS DECIMOS QUE ES IMPORTANTE Y ES LEGAL QUE LE ENTREGUEN LA INFORMACIÓN A LOS PARTIDOS POLÍTICOS, Y HABLO DE ENTREGA NO DE ACCESO, ESTOY HABLANDO EN ESTE MOMENTO DE ENTREGA. 
Y PARA HACER UNA REVISIÓN INTEGRAL DE LA LISTA NOMINAL, QUIZÁS FUERA NECESARIO NO SÓLO QUE SE ENTREGUE LA LISTA NOMINAL DE ESTAS DOS ENTIDADES QUE TIENEN PROCESO ELECTORAL LOCAL, SINO TODOS LOS FLUJOS MIGRATORIOS DE TODOS AQUELLOS REGISTROS DE OTRAS ENTIDADES PARA PODER HACER UN CRUCE ENTRE ESAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL Y LO QUE DE LOS ANÁLISIS RESULTE DE ESOS FLUJOS MIGRATORIOS O DE LOS ANÁLISIS QUE RESULTEN NO SÓLO DE FLUJOS MIGRATORIOS.

SINO DEL COMPORTAMIENTO DE CAMBIOS DE DOMICILIO, DE CIUDADANOS QUE LLEGAN, AUNQUE NO SEAN CAMBIOS DE DOMICILIO, DE UNA ENTIDAD A OTRA PARA VERIFICAR QUE ESTÉN REGISTRADOS UNA SOLA VEZ O QUE EN REALIDAD VIVAN AHÍ.
POR ESA RAZÓN NOSOTROS DECIMOS QUE LA ENTREGA ES IMPORTANTE, PERO SI NO HAY ENTREGA, QUE NOSOTROS DECIMOS QUE SÍ HAY BASE LEGAL PARA LA ENTREGA, SI NO HAY ENTREGA SÍ DEBE DE HABER UN ACCESO, PERO QUE TENGAMOS LA OPORTUNIDAD LOS PARTIDOS POLÍTICOS DE HACER UNA REVISIÓN INTEGRAL DEL PADRÓN ELECTORAL.
PERO NADA MÁS LES RECORDAMOS QUE LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL, SEGÚN LA INFORMACIÓN QUE TENEMOS, ES EL 15 DE MARZO Y LAS OBSERVACIONES CORREN A PARTIR DEL 25 DE MARZO, EN LO FEDERAL NO SÉ EN LO LOCAL PORQUE ESTOY HABLANDO DE LO FEDERAL, NO TENGO LA INFORMACIÓN LOCAL, CORRE DEL 25 DE MARZO AL 14 DE ABRIL, 20 DÍAS NATURALES.
ESTANDO A UNOS DÍAS, A UN POCO MÁS DE UN MES DE QUE SUCEDA ESTO, NO VEMOS REALMENTE DÓNDE ESTÉ ESE ACCESO QUE VA A SER DE MANERA INTEGRAL. SI NO SUCEDE ESO EN UN MES, NOS VAN A CANCELAR LA OPORTUNIDAD DE PRESENTAR OBSERVACIONES.
¿Y CÓMO LO PODRÍAN SOLUCIONAR USTEDES?
ÚNICAMENTE, NO VEO OTRA MÁS QUE LA ENTREGA; O SI TIENEN EL SISTEMA, QUÉ BUENO. LES PEDIRÍAMOS QUE SI ESTÁ UN POCO COMPLEJO, NOS DIERAN CAPACITACIÓN PERO YA, YA EN ESTE MOMENTO, EN 15 DÍAS PARA ESTAR EN OTROS 15 DÍAS VIENDO QUÉ ES LO QUE HACEMOS CADA QUIEN PORQUE CADA QUIEN TIENE SU SISTEMA, SUS PASOS PARA REALIZAR LA DETECCIÓN DE REGISTROS DUPLICADOS, DE LA REVISIÓN DEL PADRÓN, EN FIN, TODO LO QUE CADA UNO DE LOS PARTIDOS HACE.
SÍ ES IMPORTANTE Y ES URGENTE QUE YA NOS DIGAN Y NOS ACLAREN CUÁNDO VA A ESTAR ESE ACCESO, EN CASO DE QUE NO HAYA ENTREGA. O SI NO ESTÁ EL ACCESO, QUÉ VAN HACER PARA QUE PODAMOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS HACER UNA REVISIÓN INTEGRAL DEL PADRÓN ELECTORAL. ESA ES LA PARTE MÁS IMPORTANTE QUE NOSOTROS VEMOS AHORA EN LAS ACTIVIDADES DE LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL.
SON DOS, IMAGÍNENSE SI NOS QUIEREN DAR UN ACCESO CUANDO SEAN 14 Ó 16, QUE POR LO REGULAR EN ALGÚN MOMENTO, EN ALGÚN AÑO VA A SER ESO; CUANDO ESTÉN LA FEDERAL Y LAS CONCURRENTES, AHÍ NO HAY PROBLEMA PORQUE NOS TENDRÍAN QUE DAR LA ENTREGA. 
PERO EL SIGUIENTE AÑO HAY ENTRE 14 Y 16 ENTIDADES Y SI QUEREMOS HACER UNA REVISIÓN INTEGRAL, DEBERÍAMOS EN ESE MOMENTO TENER LAS 32 ENTIDADES, DE VERAS, Y NO LE VEO DE OTRA MANERA CÓMO PODEMOS HACER UNA REVISIÓN INTEGRAL DEL PADRÓN ELECTORAL, SI ÚNICAMENTE NOS PONEN LAS DOS ENTIDADES FEDERATIVAS. NO PODRÍAN, ES MÁS, USTEDES TAMPOCO PODRÍAN HACER ESO. 
SI ÚNICAMENTE VAN A PONERSE A TRABAJAR Y A DETECTAR DUPLICADOS, CAMBIOS DE DOMICILIO AL INTERIOR DE LA ENTIDAD, NO PODRÍAN HACERLO DE MANERA INTEGRAL, ÚNICAMENTE LO QUE DETECTARÍAN ES MOVIMIENTOS ENTRE MUNICIPIOS, MOVIMIENTOS ENTRE DISTRITOS, MOVIMIENTOS ENTRE DISTRITOS LOCALES, PERO LO IMPORTANTE QUE VIENE DE AFUERA, A LA MEJOR NO LO PUEDEN, MÁS BIEN NO LO PUEDEN VER.
ENTONCES, DE VERAS POR ESO PÓNGANSE EN NUESTRO ZAPATOS Y VEAN QUÉ ES LO QUE HARÍAN O SI PODRÍAN HACERLO CON ESAS HERRAMIENTAS QUE ACTUALMENTE TENEMOS.
Y SI NO, VÁYANLE PENSANDO, POR FAVOR; NO TIENEN MÁS DE UN MES, DEBE HABER UNA SOLUCIÓN PARA ESTO. NO NOS CANCELEN A LOS PARTIDOS POLÍTICOS LA OPORTUNIDAD DE REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL. 
SI SE HACE EL ACCESO O SE HACE LA ENTREGA Y SI LOS PARTIDOS POLÍTICOS NO HACEMOS NINGUNA OBSERVACIÓN, ENTONCES YA ES BRONCA DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS, PERO NO CANCELEN LA OPORTUNIDAD DE LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO CABE DUDA QUE ESTE TEMA ES UNO DE LOS ASPECTOS FUNDAMENTALES DE LOS PROPÓSITOS Y LOS OBJETIVOS QUE TIENE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA E INCLUSIVE DE ALGUNA FORMA, ESTABLECIDOS EN EL CÓDIGO, EN EL COFIPE, EN LA LEY.
HAN SIDO, MIS COMPAÑEROS QUE ME PRECEDIERON EN LA PALABRA, MUY PRUDENTES EN PRIMERO SOLICITAR Y VER SI HAY LA POSIBILIDAD. DE PLANO, ESTOY CONVENCIDO DE QUE NO VA A HABER NADA Y NO VA A HABER NADA PORQUE DESDE HACE DIRÍA QUE AÑOS, -YA NI SIQUIERA SON MESES- HEMOS VENIDO PADECIENDO UNA ESTRATEGIA SISTEMÁTICA Y PLANEADA PARA EVITAR QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS TENGAMOS LA OPORTUNIDAD DE REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL.
MÁS CLARO NO PUEDE SER. SÉ QUE EN ESTA MESA NO ESTÁN LOS RESPONSABLES DE TOMAR UNA DECISIÓN DE ESE TIPO, SÉ QUE AQUÍ EN EL REGISTRO TAMPOCO ESTÁN LOS RESPONSABLES, A LO MEJOR ALGUNA VEZ ESTUVIERON, PERO EN ESTE MOMENTO NO ESTÁN LOS RESPONSABLES DE ESTA SITUACIÓN. 
LOS RESPONSABLES SON LOS QUE HAN TOMADO LA DECISIÓN DE EVITAR QUE LOS PARTIDOS TENGAMOS ACCESO A LA INFORMACIÓN, DE EVITAR QUE LOS PARTIDOS TENGAMOS RECURSOS PARA HACER LAS REVISIONES QUE TENEMOS QUE HACER Y DE TRATAR DE HACER QUE SE MINIMICE LA ACCIÓN QUE DEBE DE LLEVAR A CABO LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DENTRO DE SUS FACULTADES. 
PARA MÍ QUEDA CLARO, HA VENIDO SIENDO UNA ESTRATEGIA, INSISTO, PROGRAMADA, PLANEADA EN DONDE FINALMENTE SE TUVO LA OPORTUNIDAD O SE TUVO EL PRETEXTO PARA TOMAR UNA MEDIDA QUE FINALMENTE NO VA A PROPORCIONAR A LOS PARTIDOS POLÍTICOS LA INFORMACIÓN. 
CREO QUE YA NO ESTAMOS EN SITUACIÓN DE SOLICITARLA O DE VER QUÉ VAN A HACER; CREO QUE ESTAMOS EN SITUACIÓN YA DE TOMAR UNA MEDIDA MUCHO MÁS CLARA, AUNQUE EL TRIBUNAL HAYA DICHO QUE LA MEDIDA QUE SE TOMÓ ES UNA MEDIDA VÁLIDA, ME PREGUNTO SI DESPUÉS DE QUE NO SE DÉ LA INFORMACIÓN DESPUÉS DE UN PROCESO ELECTORAL VA A SEGUIR CONSIDERANDO VÁLIDA ESA MEDIDA CAUTELAR, CUANDO LO ÚNICO QUE VA A HACER ESA MEDIDA CAUTELAR ES NO DAR LA INFORMACIÓN A LOS PARTIDOS QUE, DE ACUERDO CON LA LEY, SE LE TIENE QUE DAR PARA QUE SE REVISE EL PADRÓN Y SE HAGAN LAS OBSERVACIONES. TAN SIMPLE COMO ESO.
CREO QUE CUALQUIER ABOGADO LE PUEDE DECIR A CUALQUIER DIRECTIVO DE LA INSTITUCIÓN: “OIGAN, AQUÍ SE PUEDE METER EN UNA SISTEMA PROBLEMÁTICA”, YA SI NO LO DICEN ES PORQUE A LO MEJOR NO ESTÁN EN CONDICIONES DE QUE SEAN ESCUCHADOS. PERO FINALMENTE SI NO VAMOS A TENER ESA INFORMACIÓN CREO QUE TENEMOS QUE IR PREPARANDO YA DE UNA MANERA MÁS DEFINITIVA, MÁS DIRIGIDA. 
NOSOTROS, POR EJEMPLO, COMO PARTIDO ESTARÍAMOS EN CONDICIONES DE HACERLO, NO SÉ LOS DEMÁS; DEFINITIVAMENTE, DECIRLE AL TRIBUNAL: “NO SE PUDO CUMPLIR CON ESTA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, LOS PARTIDOS NO LO PUDIMOS CUMPLIR PORQUE NO TUVIMOS NI LOS RECURSOS NI LA INFORMACIÓN NI EL ACCESO A LA INFORMACIÓN SUFICIENTE COMO PARA PODER REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL Y SACAR OBSERVACIONES, POR LO TANTO, NO SABEMOS CÓMO ESTÉ EL PADRÓN ELECTORAL EN ESTAS DOS ENTIDADES NI EN EL PAÍS TAMPOCO, PERO EN ESTAS DOS ENTIDADES TAMPOCO LO VAMOS A TENER”.
DIGO QUE HAY QUE TENER SENSATEZ, HAY QUE TENER VISIÓN DE LA SITUACIÓN; SI NOSOTROS AQUÍ EN ESTE RINCÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PODEMOS PREVER QUE SE PUEDEN PRESENTAR PROBLEMAS POR NO TENER LA SITUACIÓN CLARA, Y SI SE SIGUE EN ESE MISMO CAMINO, PUES A NOSOTROS LO ÚNICO QUE NOS CONFIRMA ES QUE HA EXISTIDO UNA ESTRATEGIA PLANEADA Y SISTEMÁTICA DE VARIOS AÑOS PARA ACÁ PARA FRENAR EL TRABAJO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y DE HECHO PARA IMPEDIRLO, PARA FRUSTRARLO SIN DARLE RECURSOS SUFICIENTES Y SIN DARLE LA INFORMACIÓN.
SIN INFORMACIÓN Y SIN RECURSOS ¿QUÉ VAMOS A HACER, AQUÍ VAMOS A ESTAR SENTADOS, VIÉNDONOS AQUÍ Y PERDIENDO EL TIEMPO EN ESTAS JUNTAS? COMO HEMOS DICHO MUCHAS VECES, BUENO, NO EL 100 POR CIENTO DEL TIEMPO SE PIERDE, PERO SÍ UN 90 POR CIENTO Y UN 10 POR CIENTO SERÁ ÚTIL, Y EN ALGUNOS CASOS A LO MEJOR LLEGA AL 50 POR CIENTO, ESO VA A DEPENDER DE CADA QUIEN. PERO NO QUEDA OTRA MÁS QUE SACAR ESTA CONCLUSIÓN.
CREO QUE HABRÁ QUE IR PREPARANDO LOS ELEMENTOS COMO PARA QUE SE PUEDA LLEVAR A CABO YA UNA SITUACIÓN LEGAL DIRIGIDA, CLARAMENTE DIRIGIDA EN DONDE SE DIGA CLARAMENTE Y FUNDAMENTADAMENTE QUE LOS PARTIDOS NO TUVIMOS NI LA OPORTUNIDAD NI LOS RECURSOS PARA REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL EN LOS PROCESOS LOCALES Y, SI ESTA SITUACIÓN SIGUE, MENOS PARA EL PROCESO FEDERAL TAMPOCO.
ES UN MOMENTO DE REFLEXIÓN, TOMAR MEDIDAS CAUTELARES NO SON DEFINITIVAS, PRECISAMENTE POR ESO SON CAUTELARES; Y AHORA, CAUTELARES ¿PARA QUÉ? ÉSA TAMBIÉN ES OTRA INCÓGNITA. 
AQUÍ TAMPOCO RESULTA DENTRO DE LA CONSISTENCIA LÓGICA INTELIGENTE QUE UNA MEDIDA CAUTELAR VA A EVITAR LO QUE YA PASÓ, EL PASADO NO SE PUEDE EVITAR, ENTONCES POR MÁS MEDIDAS CAUTELARES QUE TOMES EL PASADO YA ESTÁ, YA SE HIZO LO QUE SE HIZO, NO SE VA EVITAR QUE SE EVITE LO QUE PASÓ; AUNQUE SE SUPONE QUE YA DE ALGUNA FORMA SE INHIBIÓ ESE PROCESO DE INFORMACIÓN DE DATOS PERSONALES DEL PADRÓN ELECTORAL.
¿PERO MEDIDAS CAUTELARES ANTE QUÉ? AQUÍ RESULTA QUE, ENTONCES, LOS PARTIDOS SOMOS CUASI DELINCUENTES, PORQUE LAS MEDIDAS CAUTELARES SON PARA QUE NOSOTROS NO VAYAMOS A HACER MAL USO DE LA INFORMACIÓN.
CREO QUE ESTA SITUACIÓN SÍ AMERITA –Y VIENE UNIÉNDOSE A TODA ESTA SERIE DE FACTORES–, DEFINITIVAMENTE, TOMAR ESA POSICIÓN. SI NO VAMOS A TENER LA INFORMACIÓN NO VAMOS A PODER REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL. 
NO SÉ QUÉ VA A DECIR EL TRIBUNAL, AUNQUE YA DESPUÉS DE LO QUE PASÓ TAMPOCO TENEMOS MUCHA CONFIANZA EN LO QUE VA A DECIR, PORQUE SI VA A CREER TODO LO QUE SE LE DICE EN UN OFICIO DE PARTE DEL REGISTRO, DONDE NO DICEN LAS COSAS CLARAS, COMO SON, LES VA A CREER LO QUE TAL VEZ NO SEA TOTALMENTE CIERTO.
SI LES VA A CREER LO QUE NO ES TOTALMENTE CIERTO, TAMPOCO TENEMOS ESPERANZA DE QUE CONFIRMEN LO QUE ESTAMOS DICIENDO PORQUE, AL CONTRARIO, FINALMENTE NO ESTAMOS HABLANDO DE SITUACIONES TÉCNICAS NI LEGALES, AQUÍ PARECEN SER MÁS POLÍTICAS QUE OTRA COSA. 
PERO, INCLUSIVE, DESDE EL PUNTO DE VISTA LEGAL, EN EL MOMENTO EN QUE SE AFIRMAN UNA SERIE DE COSAS Y NO SE DAN LAS PRUEBAS, SI LOS ENCARGADOS DE TOMAR DECISIONES DESDE UN PUNTO DE VISTA LEGAL O JURÍDICO CONSIDERAN UN DOCUMENTO COMO PRUEBA CUANDO EN REALIDAD NO ESTÁ SIENDO ESE DOCUMENTO UNA VISIÓN DE LA REALIDAD, ENTONCES CON CUALQUIER DOCUMENTO QUE HAGA EL REGISTRO O QUE HAGA CUALQUIERA DEL INSTITUTO –CONSTE QUE YA DIJE INSTITUTO Y NO DIJE OTRAS LETRAS–, QUE EL INSTITUTO.
ES QUE TAMBIÉN HAY QUE SER MÁS FLEXIBLES, NO PIENSEN QUE ESTO ES PORQUE ESTOY ENOJADO, NO; ES PORQUE ESTAMOS HACIENDO UN RAZONAMIENTO FUNDAMENTAL.
¿QUÉ VA A PASAR ENTONCES SÍ, SIN DISPONER DE LA INFORMACIÓN Y YENDO, INCLUSIVE, AL TRIBUNAL, RESULTA QUE NO FUNCIONÓ? FINALMENTE, NI NOS DIERON INFORMACIÓN, EL TRIBUNAL DIJO QUE ESTABA BIEN QUE NO NOS LA DIERAN, A PESAR DE QUE LA LEY DICE QUE LA TIENEN QUE DAR; ENTONCES AQUÍ EL TRIBUNAL SE PONE SOBRE LA LEY, AUNQUE NO SERÍA LA PRIMERA VEZ, Y CONSTE QUE NO DIJE INTERPRETAR LA LEY, SE PONE SOBRE LA LEY. 
ESTA ES UNA OPINIÓN SIMPLE DE UN INGENIERO, NO CREAN QUE ES UNA SITUACIÓN QUE HA RECIBIDO UNA ASESORÍA JURÍDICA MUY IMPORTANTE, NO. ES SIMPLEMENTE UNA OPINIÓN DE UN INGENIERO, LA CUAL PUEDE ESTAR MUY EQUIVOCADA.
PERO LO QUE SÍ NOS DICE LA LÓGICA Y LA LÓGICA SE APLICA EN LA PARTE JURÍDICA, QUE ES LO QUE A VECES NOS UNE A LOS INGENIEROS CON LOS LICENCIADOS, ES QUE NO PUEDE HABER LÓGICA CUANDO SE TOMAN MEDIDAS SIN UNA FUNDAMENTACIÓN, CUANDO SE TOMAN MEDIDAS QUE VIENEN SIENDO PLANEADAS DESDE HACE TIEMPO, CUANDO TODAS ESAS MEDIDAS HAN SIDO DIRIGIDAS PARA EVITAR QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS TENGAMOS LA OPORTUNIDAD DE REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL.
AUNQUE A LO MEJOR, EN EL FONDO, NO ERA TANTO QUE NO LO PUDIÉRAMOS REVISAR, SINO QUE NO TUVIÉRAMOS ABSOLUTAMENTE NINGUNA INJERENCIA, NINGÚN TIPO DE PODER DE NINGÚN TIPO DE CLASE CONTRA LA AUTORIDAD DEL INSTITUTO, PORQUE ESO ERA FINALMENTE LO QUE MOLESTABA.
AUNQUE BUENO, VAMOS A DEJARLO EN LO QUE SERÍA LA VERSIÓN OFICIAL. LA VERSIÓN OFICIAL ES QUE SI NO TIENEN FACULTADES PARA REVISARLO, SI NO TIENEN RECURSOS DE NINGÚN TIPO PARA REVISARLO, AUNQUE TENGAN LAS FACULTADES, NO LO VAN A HACER Y SI NO LO VAN A HACER, NO VA A HABER SITUACIÓN DE MOLESTIA; SI NO VA A HABER SITUACIÓN DE MOLESTIA, VAMOS CAMINANDO CLARAMENTE, AMABLEMENTE VAMOS CAMINANDO POR EL CAMINO DE LO QUE TENGA QUE HACER EL INSTITUTO.
INSISTO, LOS QUE TOMAN ESTAS DECISIONES NO ESTÁN AQUÍ, POR ESO, ¿CUÁNTAS VECES HEMOS HABLADO EN ESTOS FOROS Y NO SIRVE PARA ABSOLUTAMENTE NADA? NO, NO SIRVE PARA NADA PORQUE NO HAY LA SENSIBILIDAD DE CAPTAR QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO DENTRO DE LAS PERSONAS, DE LOS CIUDADANOS, DE LOS PARTIDOS, QUE ESTAMOS PRESENTES EN ESTOS FOROS.
PERO LO QUE SÍ, ES QUE , SÍ EN ESTE EJERCICIO DE REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL PARA PRESENTAR OBSERVACIONES EN LAS ELECCIONES LOCALES Y MÁS YA SIENDO EL INE, YA NO SIENDO EL IFE Y EN DONDE NO SE LE DA A LOS PARTIDOS LA INFORMACIÓN SUFICIENTE COMO PARA QUE SE LE HAGA LA REVISIÓN Y, SI LOS PARTIDOS NO TENEMOS EN ESTOS MOMENTOS, PORQUE TODAVÍA TENEMOS LINEAMIENTOS ANTERIORES, NO TENEMOS RECURSOS PARA HACER ESA REVISIÓN, NO LA VAMOS A HACER, NO VAMOS A CUMPLIR CON LA LEY Y EL CULPABLE VA A SER QUIEN TOMÓ LAS DECISIONES DE NO DAR ESTOS INSTRUMENTOS.
Y QUE LO VA A JUSTIFICAR ANTE LA LEY, A LO MEJOR LO JUSTIFICA, PERO A LO MEJOR NO LO JUSTIFICA, Y POR LA LEY NO ESTAMOS PENSANDO SOLAMENTE EN EL TRIBUNAL. DEJARÍA AQUÍ ESTE PUNTO, QUE ES UN PUNTO MUY DELICADO, ES UN PUNTO MUY SENSIBLE Y QUE CIERTAMENTE HEMOS ESTADO EN VARIAS SESIONES INSISTIENDO SOBRE LO MISMO.
INSISTIENDO SOBRE LO MISMO NO QUIERE DECIR QUE DICIENDO Y DICIENDO, INSISTIENDO E INSISTIENDO, POR LO MENOS TRES PARTIDOS SOMOS LOS QUE HEMOS ESTADO INSISTIENDO EN ESTE TEMA DE MANERA INSISTENTE, AUNQUE SEA LO MISMO, AUNQUE NO SEA CORRECTO DECIRLO DE MANERA RECURRENTE –YA ME SOPLARON- PORQUE NO NOS VA A QUEDAR OTRA. 
LO QUE MÁS NOS PREOCUPA ES QUE LA AUTORIDAD FINAL, QUE ES EL TRIBUNAL PARA DECIR QUÉ ES LO CORRECTO Y NO ES LO CORRECTO, NO ESTÁ SIENDO IMPARCIAL NI OBJETIVO, EN EL MOMENTO EN QUE NO TOMA EN CONSIDERACIÓN NINGUNA OTRA PRUEBA QUE NO SEA LA QUE PRESENTE EL PROPIO REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DICIENDO QUE LOS PARTIDOS SÍ TENEMOS ACCESO, CUANDO EN REALIDAD LE DEBERÍAN DE PREGUNTAR A LOS PARTIDOS SI ES QUE SÍ TENEMOS ACCESO O NO TENEMOS ACCESO.
AQUÍ DEBIÓ DE PREGUNTARNOS A NOSOTROS NO A LA INSTITUCIÓN. Y LA INSTITUCIÓN DEBIÓ HABER DICHO SÍ TIENEN ACCESO POR ESTO, Y ENTONCES NOSOTROS DEBIMOS HABER DICHO NO TENEMOS ACCESO POR ESTO.
PERO COMO SON COSAS QUE A VECES NO SON TAN OBVIAS Y COMO YA VEMOS QUE EL AUTORITARISMO ESTÁ TODAVÍA PRESENTE NO SÓLO EN EL INSTITUTO, SINO TAMBIÉN EN VARIAS PARTES. ESTO QUIERE DECIR QUE LA DEMOCRACIA TODAVÍA NO LLEGA A SER SATISFACTORIA PARA TODOS, A PESAR DE LOS 24 AÑOS DEL IFE. 
NO VAMOS A ESTAR SEGUROS QUÉ VA A PASAR, PORQUE SI NO VA A TOMAR LOS ARGUMENTOS ADECUADOS Y NO VA A TOMAR LA DECISIÓN OBJETIVA, PORQUE SIMPLE Y SENCILLAMENTE VA A ACEPTAR COMO UN DOCUMENTO PROBATORIO EL DOCUMENTO QUE PRESENTA LA AUTORIDAD, AUNQUE ESTO NO SEA 100 POR CIENTO LO CIERTO, AUNQUE A VECES LAS PALABRAS NOS ENGAÑAN A NOSOTROS. 
¿TIENE ACCESO AL PADRÓN? SÍ, CLARO, LOS PARTIDOS TENEMOS ACCESO, ¿PERO TENEMOS EL ACCESO SUFICIENTE PARA HACER LA REVISIÓN QUÉ ES LO QUE LA LEY NOS PERMITE? AHÍ YA NO. ¿PERO TIENEN ACCESO? SÍ. 
EL JURÍDICO DICE, NO ME REFIERO A LA PERSONA QUE ESTÁ VIENDO EL TEMA, DICE: TIENEN ACCESO, SÍ TIENEN ACCESO, SI SE PUEDE CUMPLIR LA LEY PORQUE SÍ TIENEN ACCESO, PERO PUES NO, PORQUE NO TOMA EN CUENTA QUE LOS RECURSOS DE INFORMACIÓN Y LOS OTROS RECURSOS SON LOS IMPORTANTES PARA QUE SE PUEDA LLEVAR A CABO LA REVISIÓN, NO EL ACCESO; EL FONDO DEL PROBLEMA NO ES EL ACCESO, ES LA REVISIÓN DEL PADRÓN. 
POR ESO YA NO VAMOS A DISCUTIR SI SE TRATA DE TENER ACCESO. VAMOS A DISCUTIR SI SE PUDO REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL PARA CUMPLIR CON LA LEY, AUNQUE YA SÉ QUE LOS ABOGADOS SON ESPECIALISTAS EN DARLE LA VUELTA A LAS COSAS Y PRESENTARLAS COMO MEJOR CONVENGA AL CLIENTE, POR DECIRLO DE MANERA GENÉRICA.
PERO POR ESO ESTÁN EN FUNCIÓN DE LO QUE LA AUTORIDAD JUDICIAL QUE TENGA EL TEMA LO REVISE A FONDO Y NO NADA MÁS DE MANERA SUPERFICIAL, INCLUYENDO LA INTERPRETACIÓN DE ALGUNAS PALABRAS, DÁNDOLE UNA INTERPRETACIÓN A CIERTAS PALABRAS PARA QUE, FINALMENTE, LA DECISIÓN QUE SE TOME SEA EN FUNCIÓN DE OTROS FACTORES Y NO NECESARIAMENTE LOS JURÍDICOS LEGALES. 
VAMOS A DEJAR AQUÍ EL TEMA, PERO CREO QUE HAY QUE RECURRIR A LA SENSATEZ, HAY QUE PENSAR QUE NO ES UNA CUESTIÓN TRIVIAL, QUE ES UNA CUESTIÓN DE FONDO Y QUE FINALMENTE LO ÚNICO QUE PARA NOSOTROS YA ES SUFICIENTE, ES QUE YA SE DEFINIÓ PRÁCTICAMENTE LA ESTRATEGIA, ESTA ESTRATEGIA SISTEMÁTICA QUE SE APLICÓ A LA COMISIÓN DE VIGILANCIA PARA EVITAR QUE LOS PARTIDOS TUVIÉRAMOS LA OPORTUNIDAD DE REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL.
¿POR QUÉ RAZÓN?
AHÍ ES DONDE ESTÁ LA SITUACIÓN CONFLICTIVA, ¿POR QUÉ RAZÓN LOS PARTIDOS NO VAMOS A TENER ESA OPORTUNIDAD DE REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL, PORQUE ALGO HACEN MAL LOS PARTIDOS?
¿O PORQUE ALGO HACE MAL LA AUTORIDAD O PORQUE EL PADRÓN ELECTORAL NO ESTÁ TAN BIEN COMO DICEN, O PORQUE LA LISTA NOMINAL ESTÁ CARGADA O POR QUÉ NO PODEMOS REVISAR?
ESAS SON LAS PREGUNTAS DIFÍCILES DE CONTESTAR, PERO FINALMENTE LOS MAL PENSADOS VAN A DECIR QUE ES EVIDENTE PORQUE ALGO MAL TIENE EL PADRÓN ELECTORAL.
LOS MEJORES BIEN PENSADOS E INGENUOS, ALGUNOS, VAN A DECIR QUE ESTÁN BIEN, LO QUE PASA PARA QUÉ LOS REVISAN LOS PARTIDOS NO TIENE CASO SI NI SABEN HACERLO, PARA QUÉ LES DAMOS SI LUEGO LA PIERDEN, PARA QUÉ LES DAMOS RECURSOS SI LOS VAN A MALGASTAR, NO IMPORTA QUE SEAN MÍNIMOS ESOS RECURSOS, PORQUE SE GASTA UN PESO Y SI SE GASTA MAL, YA FUE SUFICIENTE COMO PARA DECIR QUE NO SE SABE.
Y CON ESAS ARGUMENTACIONES NO SE VA AL FONDO DEL TEMA. EL FONDO DEL TEMA ES POR QUÉ NO DEJAN QUE LOS PARTIDOS HAGAMOS LA REVISIÓN QUE SE DEBE DEL PADRÓN ELECTORAL, VISIÓN QUE HA VENIDO CAMBIANDO CON EL TIEMPO.
AL PRINCIPIO ERA LO FUNDAMENTAL, HASTA SE HIZO OTRO PADRÓN ELECTORAL, EN EL MEDIO, EN EL 50 POR CIENTO DE LOS 24 AÑOS SE DIJO: SÍ, EL PADRÓN ELECTORAL VA BIEN. CUANDO HUBO ALTERNANCIA SE DIJO: YA, YA ESTÁ MUY BIEN EL PADRÓN ELECTORAL. Y AHORA RESULTA QUE COMO YA ESTÁ DIVIDO EL PADRÓN ELECTORAL YA NO SE TOMA LA MISMA VISIÓN DE QUE LOS PARTIDOS PODAMOS REVISARLO BIEN, YA DEJAMOS DE SER TESTIGOS BÁSICOS DEL PADRÓN ELECTORAL.
YA COMO ESTÁ TAN BIEN EL PADRÓN, YA NO NECESITA QUE LO REVISEMOS LOS PARTIDOS, COMO ESTÁ TAN BIEN, ES UN GASTO INÚTIL DARLES FACULTADES QUE NO DEBEN TENER LOS PARTIDOS EN INSTRUMENTO ELECTORAL.
Y A LO MEJOR ESO ES CIERTO, Y YA LO VEREMOS CUANDO SE DEFINA LA LEY SECUNDARIA DE ESTA INSTITUCIÓN QUE AHORA SE LLAMA INSTITUTO NACIONAL DE ELECCIONES, O ELECTORAL, PERDÓN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- RESPECTO A ESTE TEMA, LO QUE PODRÍA COMENTAR Y NO SÉ SI NOS PUEDA APOYAR LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, PERO QUISIERA DAR EL PANORAMA DE ESTE TEMA RESPECTO DE LA COORDINACIÓN.
EL PRONUNCIAMIENTO O LA RESOLUCIÓN QUE EMITIÓ EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN ES MUY RECIENTE, DE LO QUE LEÍ, LO QUE PUEDO INTERPRETAR ES QUE NO PODEMOS ENTREGAR LA INFORMACIÓN EN SU TOTALIDAD Y ESTO EN EL ÁMBITO DE LA PROTECCIÓN DE LOS DATOS PERSONALES DE LOS CIUDADANOS QUE ESTÁN EN EL PADRÓN.
SIN EMBARGO, SÍ NECESITAMOS LLEVAR A CABO UNA REVISIÓN EN CONJUNTO CON LAS ÁREAS DE LA DERFE PARA CONOCER LA FACTIBILIDAD DE ENTREGA, POR DECIR, DE REGISTROS QUE CUMPLAN CON CIERTOS CRITERIOS, QUE ESTE TIPO DE BÚSQUEDAS NOS LA HAN SOLICITADO VARIAS VECES EN LO QUE RECUERDO DE MI ESTANCIA AQUÍ EN EL INSTITUTO, EN LA COORDINACIÓN.
SE HAN HECHO CONSULTAS, POR DECIR, DE LOS CAMBIOS DE DOMICILIO DE UNA ENTIDAD A OTRA O EN PARTICULAR HACIA CIERTOS MUNICIPIOS O DISTRITOS O INCLUSO SOBRE CIERTOS REGISTROS QUE CUMPLAN CON CIERTAS CARACTERÍSTICAS; AHÍ ES DONDE EN ESTE MOMENTO NO SÉ QUÉ TAN FACTIBLE ES LA ENTREGA DE UNA INFORMACIÓN ACOTADA, PERO LO ESTAMOS REVISANDO CON LAS ÁREAS.
RESPECTO DE LA HERRAMIENTA QUE HEMOS PLATICADO EN ESTE GRUPO SOBRE EL ACCESO A LA INFORMACIÓN DEL PADRÓN, LA LISTA NOMINAL, LOS HISTÓRICOS Y LA SOLICITUD DE DAR LA CAPACITACIÓN SOBRE ESTA HERRAMIENTA EN EL CORTO PLAZO, POR SUPUESTO, VAMOS A TOMAR ESTA SOLICITUD Y A LA BREVEDAD LLEVAR A CABO UNA CAPACITACIÓN SOBRE LA HERRAMIENTA.
INCLUSO TAMBIÉN ESTÁ CAPACITACIÓN SABEMOS QUE NO SERÍA SUFICIENTE Y QUE TENDRÍAMOS QUE, EN SU MOMENTO, DAR APOYO PARA REALIZAR LOS CRUCES DE INFORMACIÓN QUE PUDIERAN REQUERIRSE.
INCLUSO, LAS OBSERVACIONES QUE ESTABLECE EL ARTÍCULO 194 Y 195 SOBRE REGISTROS QUE PUDIERAN ESTAR INDEBIDAMENTE INCLUIDOS O EXCLUIDOS EN LOS LISTADOS NOMINALES Y EN EL PADRÓN ELECTORAL, Y QUE SABEMOS QUE LAS OBSERVACIONES QUE SE HAN REALIZADO ESTÁN, POR EJEMPLO, ENMARCADAS EN LOS TIPOS DE DUPLICADOS, POR EJEMPLO, DE DOMICILIOS IRREGULARES, DE GÉNERO TAMBIÉN RECIENTEMENTE. 
NO SÉ SI EN TODOS ESTOS CASOS SE REQUIERE CONTAR CON TODOS LOS DATOS PERSONALES DE LA INFORMACIÓN QUE PROPORCIONAN LOS CIUDADANOS PARA PODER REALIZAR LOS CRUCES Y CONOCER SI SE PUDIERA TRATAR DE ALGUNA OBSERVACIÓN QUE CAIGA EN ESTE TIPO DE CASOS.
POR EJEMPLO, LOS DUPLICADOS CONSIDERO QUE NO NECESARIAMENTE VAN RELACIONADOS CON EL DOMICILIO DE LOS DOS REGISTROS QUE PUDIERAN ESTAR INVOLUCRADOS; EL TRATAMIENTO TAMBIÉN QUE HACEMOS DE DOMICILIOS IRREGULARES LO HEMOS VENIDO HACIENDO EN EL MARCO DE LOS FLUJOS QUE SE REALIZAN HACIA LOS MUNICIPIOS O CIERTAS ENTIDADES QUE TAMBIÉN PROBABLEMENTE NO REQUERIRÍAN DE TODOS LOS CAMPOS, PERO ES ALGO QUE HABRÍA QUE REVISAR EXACTAMENTE.
LO QUE SÍ CREO ES QUE TENDREMOS QUE, EN EL MARCO DE ESTOS HECHOS QUE SE HAN VENIDO DANDO Y EL ESTABLECIMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES, BUSCAR ALGUNAS OPCIONES QUE PODAMOS TENER PARA APOYAR LA REVISIÓN POR PARTE DE LOS PARTIDOS Y LA GENERACIÓN DE LAS POSIBLES OBSERVACIONES. SEGURAMENTE LO ESTAREMOS REVISANDO EN ESTE GRUPO DE TRABAJO Y EN OTROS, INCLUSO EN LA CNV SE MENCIONABAN EN LA SESIÓN PASADA.
TAMBIÉN NO CONOZCO A DETALLE LOS CONVENIOS QUE SE ESTÁN ESTABLECIENDO CON LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, EN PARTICULAR COAHUILA Y NAYARIT, O NO LO TENGO FRESCO EN ESTE MOMENTO; CREO QUE ES ALGO QUE PODEMOS REVISAR SOBRE CÓMO SE ESTABLECE LA ENTREGA DE LA INFORMACIÓN DE PADRÓN Y LISTA NOMINAL, YA SEA PARA REVISIÓN O EN MEDIOS MAGNÉTICOS O DE FORMA IMPRESA, NO SÉ, PERO LO PODEMOS ESCLARECER E INCLUSO LLEVÁRNOSLO COMO COMPROMISO, PERO A RESERVA DE QUE NOS PUDIERA TAMBIÉN APORTAR EN ESTOS MOMENTOS MIGUEL, DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- RESPECTO DE LOS CONVENIOS DE NAYARIT Y COAHUILA. NAYARIT YA SE ENCUENTRA SUSCRITO, YA ESTÁ FIRMADO, SI ME LO PERMITE, SEÑOR COORDINADOR, PARA EFECTO DE NO GENERAR COMPROMISO, PUDIÉRAMOS HACER LA DISTRIBUCIÓN EN ESTE MOMENTO DEL CONVENIO. 
PARA EL CASO DE COAHUILA ESTÁ POR SUSCRIBIRSE Y UNA VEZ QUE LO TENGAMOS SE LE HARÁ LLEGAR A LA MAYOR BREVEDAD POSIBLE, ASÍ COMO TAMBIÉN EL ESTATUS DE LA SUSCRIPCIÓN DE LOS DEMÁS CONVENIOS.
SI ME PERMITE, PODEMOS HACER LA DISTRIBUCIÓN RESPECTO DE NAYARIT.
Y NADA MÁS UN BREVE COMENTARIO…
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- EL CONVENIO QUE SE TIENE A LA VISTA ¿DETERMINA UNA ENTREGA EN MEDIO MAGNÉTICO, DETERMINA UNA ENTREGA EN MEDIO IMPRESO O LAS DOS?
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- ES LA CLÁUSULA OCTAVA, Y DICE: “LA DERFE, A MÁS TARDAR EL 10 DE MARZO DEL 2014, ENTREGARÁ AL IEN EN EL CENTRO OPERATIVO GUADALAJARA, CON SEDE EN LA CIUDAD DE GUADALAJARA, JALISCO, NUEVE TANTOS EN MEDIO IMPRESO Y UNO EN MEDIO ÓPTICO DE LAS LISTAS NOMINALES, ORDENADO ALFABÉTICAMENTE”, NADA MÁS. 
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ¿SE SABE SI EL ÓRGANO ELECTORAL LOCAL HARÁ ENTREGA A LOS PARTIDOS POLÍTICOS?
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- NO LO TENGO AHORA, NO LO SÉ.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ¿PERO ES PROBABLE?
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- NO LO SÉ.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- NO TRAE NADA MÁS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO TRAE DOMICILIO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- AH BUENO, AHORA.
LO QUE PASA ES QUE SÍ QUISIÉRAMOS SABER QUÉ ES LO QUE LE VAN A ENTREGAR AL ÓRGANO ELECTORAL Y A LOS PARTIDOS POLÍTICOS, PORQUE USTEDES SABEN QUE EN ALGÚN MOMENTO SE ENTREGABA EN MEDIO IMPRESO, Y USTEDES SABEN QUE EL TRABAJO QUE RESULTA REVISAR UN LISTADO NOMINAL; O SEA, NO SÉ SI HAN PARTICIPADO, SI ALGUIEN HA PARTICIPADO EN UNA REVISIÓN DE PADRÓN ELECTORAL EN MEDIO IMPRESO; ¿SE DETECTAN DUPLICADOS?, SÍ, QUE ES LO ÚNICO QUE SE DETECTA, DUPLICADOS.
¿SE DETECTAN DUPLICADOS AL INTERIOR DE LA SECCIÓN? SÍ, ES LO QUE MÁS SE DETECTA. ¿SE DETECTAN DUPLICADOS ENTRE SECCIONES? SI AL REVISOR LE TOCA, SE ACUERDA DE UN NOMBRE Y DESPUÉS DE VARIAS SECCIONES ENCUENTRA ESE MISMO NOMBRE, SÍ; HAY VECES QUE ESTO LO DA LA PRÁCTICA Y SÍ LO PUEDE ENCONTRAR, PERO ES SUMAMENTE DIFÍCIL. O SEA, NECESITAMOS ENCONTRAR UN REVISOR QUE TENGA ESA HABILIDAD PARA RECORDAR EL MISMO NOMBRE ENTRE SECCIONES, QUE ES COMPLETAMENTE DIFÍCIL.
DE VERDAD NO SÉ, SI ESTO SUCEDE, A QUIÉN SE LE OCURRE QUE ASÍ LOS PARTIDOS POLÍTICOS PODRÁN REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL. 
ME ACUERDO QUE UN CONSEJERO DE LOS NUEVOS QUE ESTÁN Y QUE NO SÉ SI SE VAN, DECÍA EN UN MOMENTO EN LA CÁMARA DE DIPUTADOS QUE ÉL TRAÍA ESA IDEA DE QUE LA REVISIÓN ERA EN MEDIO IMPRESO, PERO AL LLEGAR ACÁ YA SE DIO CUENTA DE LA PROBLEMÁTICA QUE REPRESENTABA ESO Y YA CAMBIÓ COMPLETAMENTE, DE VERDAD; AHORA HABLA UNO CON ÉL, NO SÉ SI PARA SUS ADENTROS TENGA OTRA VISIÓN, PERO CUANDO HABLA UNO CON ÉL SÍ PARECE QUE ES SENSIBLE A QUE LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL NO ES ALGO SENCILLO, QUE ES ALGO COMPLICADÍSIMO.
TAN COMPLICADO QUE AL PROPIO INSTITUTO SE LE VAN REGISTROS DUPLICADOS, POR LO MENOS, Y SE LE VAN MUCHOS; ALGUNOS LOS DETECTAMOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS, PERO OTROS NO SABEMOS, NADIE PUEDE AFIRMAR SI HAY MÁS O NO; PERO TAMPOCO NADIE PUEDE AFIRMAR QUE NO HAY MÁS DE LOS QUE DETECTAN LOS PARTIDOS POLÍTICOS, ESO NADIE LO PUEDE AFIRMAR.
¿SE PUEDE SUPONER QUE HAY MÁS? SÍ. ¿SE PUEDE SUPONER QUE YA NO HAY? ESO ESTÁ UN POCO MÁS DIFÍCIL, PORQUE DICEN QUE PARA MUESTRA BASTA UN BOTÓN. 
DE VERAS, CÓMO QUIEREN QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS REVISEN EL PADRÓN ELECTORAL. SI NO HAY POSIBILIDADES ALLÁ, DEN LA POSIBILIDAD ACÁ. DE VERAS, QUEREMOS SENSIBILIZARLOS, QUEREMOS QUE TODOS TENGAMOS LA OPORTUNIDAD DE REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL.
AYUDÁNDONOS SE AYUDAN USTEDES MISMOS. ESA ES LA IDEA QUE TENGO, ESPERO QUE COMPRENDAN LO QUE ENCIERRAN MIS PALABRAS Y DESPUÉS VOY A TOCAR OTRO PUNTO. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ¿QUERÍAS COMENTAR ALGO? QUERÍA, EL LICENCIADO SOSA, COMENTAR ALGO RESPECTO DE LA FORMA EN LA QUE SE ENTREGA LA INFORMACIÓN CON LOS ÓRGANOS LOCALES.
ADELANTE, POR FAVOR. 
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- NADA MÁS SON LAS PRECISIONES, COMO BIEN YA LO COMENTABA EL MAESTRO MIGUEL TAPIA, EN LOS CONVENIOS ESTÁ ESTABLECIDA LA FORMA EN QUE LO VAMOS A ENTREGAR, SE ENTREGA TODAVÍA A NIVEL LOCAL IMPRESO LOS TANTOS, SON NUEVE TANTOS SI NO MAL RECUERDO, Y UNO EN MEDIO ÓPTICO Y LO QUE SE ENTREGA ES NADA MÁS LA INFORMACIÓN, EL NOMBRE COMPLETO DEL CIUDADANO QUE ES A NIVEL SECCIÓN Y EL APARTADO UNO O DOS, ES DECIR, SI ESTÁ EN LISTA O EN PADRÓN. NO SE LES ENTREGA MÁS ALLÁ DE ESA INFORMACIÓN. 
ESO SIEMPRE HA ESTADO ESTABLECIDO ASÍ, USTEDES HAN CONOCIDO LOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN ANTERIORES Y ASÍ ES COMO SIEMPRE SE HA ESTABLECIDO, ESA CLÁUSULA NO LA HEMOS CAMBIADO. 
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- AYER, PRECISAMENTE EN EL GRUPO DE TRABAJO DE VERIFICACIÓN NOSOTROS DECÍAMOS, Y ESA ES NUESTRA INTERPRETACIÓN USTEDES TRAEN OTRA COMPLETAMENTE DIFERENTE, NOSOTROS DECIMOS QUE LA LISTA NOMINAL ES UN SUBCONJUNTO DEL PADRÓN ELECTORAL, NO ES OTRA COSA. 
QUE DICE QUE PARA EXHIBICIÓN SE PRESENTARÁ EN MEDIO IMPRESO Y LOS APARTADOS QUE DICE AHÍ. PERO ESO ES PARA EXHIBICIÓN, NO ES PARA REVISIÓN; HABRÍA QUE IR AL DIARIO DE LOS DEBATE, QUE PARA LA REVISIÓN QUÉ HACEMOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS CON ESOS DOS ELEMENTOS O CON ESOS POCOS ELEMENTOS PUDIERA REVISARSE EL PADRÓN ELECTORAL Y LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES.
IMAGÍNENSE SI TAMBIÉN A USTEDES LES DIJERAN ESO, EL PADRÓN ELECTORAL Y LA LISTA NOMINAL ESTARÍA PLAGADA DE ERRORES. 
NO PUEDO, DE VERAS, ES QUE ESTO NO PUEDE QUEDAR A INTERPRETACIÓN, ESTO ES MUY CLARO DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA. Y AQUÍ, EN SU PLAN DE TRABAJO, DICE LA LISTA NOMINAL PARA EXHIBICIÓN/REVISIÓN, TRAE LA FECHA DE CORTE, TRAE LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES PARA EXHIBICIÓN/REVISIÓN, IMPRESA O EN MEDIO MAGNÉTICO.
AQUÍ DICE PARA LA EXHIBICIÓN Y REVISIÓN ES EN MEDIO MAGNÉTICO, PERO USTEDES YA LE ESTÁN METIENDO UN ELEMENTO QUE NO PERMITE LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL. LA ENTREGA DE ESTO A LOS PARTIDOS POLÍTICOS, AUNQUE SE LA ENTREGUEN EN MEDIO MAGNÉTICO NO VA A PODER HACER ABSOLUTAMENTE NADA, ESO Y NADA ES LO MISMO. 
Y SEÑALA TAMBIÉN EL PERÍODO DE LA REVISIÓN DE LA LISTA NOMINAL Y LA ENTREGA DEL INFORME POR EL ÓRGANO ELECTORAL Y LAS FECHAS SON LAS MISMAS QUE EN LO FEDERAL, DEL 24 DE MARZO AL 14 DE ABRIL Y EL INFORME EL 15 DE MAYO DEL, 14 AMBOS EVENTOS.
PERO ASÍ LES DIERAN UN AÑO, EN SERIO QUÉ PODRÍAN HACER CON ESTA INFORMACIÓN. SÍ TENEMOS QUE PONERNOS DE ACUERDO Y A LO MEJOR YA DEJAMOS ESTA DISCUSIÓN, A MÍ YA ME CANSA, SE LOS JURO. YA LLEGÓ EL INE, TIENE LA LEY ELECTORAL, A LO MEJOR AHÍ YA VA A DECIRSE MUY CLARAMENTE CON LO QUE VA A SUCEDER, MEJOR YA PARA QUÉ NOS DESGASTAMOS, AQUÍ LA DEJAMOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO SÉ SI HUBIERA ALGÚN COMENTARIO ADICIONAL.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- UNA DUDA, CUANDO HABLA DE LA LISTA NOMINAL; LA LISTA NOMINAL ESTÁ COMPUESTA Y CONSTITUIDA POR TODOS LOS CAMPOS.
CUANDO SE DICE: “POR ORDEN ALFABÉTICO Y POR SECCIÓN”, ES COMO DEBEN PONERSE LOS DATOS.
CUANDO SE DICE: “POR ORDEN ALFABÉTICO Y POR SECCIÓN” NO ES QUE NADA MÁS ESO SEA LA RESTRICCIÓN DE LA LISTA NOMINAL, ESO NO ES LA LISTA NOMINAL. 
INTERPRETAR, COMO SE HA VENIDO INTERPRETANDO DE QUE LA LISTA NOMINAL POR ORDEN ALFABÉTICO Y POR SECCIÓN CON LOS PUROS NOMBRES DE LOS CIUDADANOS ES ENTREGAR UNA LISTA NOMINAL, NO ESTÁ SIENDO CIERTO, ES UN TRUCO JURÍDICO, UN TRUCO LEGAL O NO SÉ CÓMO LLAMARLE.
LA LISTA NOMINAL ES ESO, ESTÁ FORMADA Y ASÍ LO DICE EL CÓDIGO, CON TODOS ESTOS DATOS. Y LA FORMA EN CÓMO SE DEBE PRESENTAR ES POR ORDEN ALFABÉTICO Y POR SECCIÓN, SE ESTÁ PONIENDO PRIMERO LA FORMA CÓMO SE DEBE PRESENTAR, LO CONSTITUTIVO QUE ES LA LISTA NOMINAL Y QUÉ ES DE QUÉ ESTÁ FORMADA, NO NECESITA SER UNO ABOGADO PARA PODER DISTINGUIR AQUÍ DONDE ESTÁ EL PUNTO CRÍTICO.
CLARO, CUALQUIERA LO PUEDE INTERPRETAR COMO QUIERE PORQUE ESA ES LA DESVENTAJA DE QUE LAS COSAS NO QUEDEN CLARAS, AUNQUE LO LÓGICO, AUNQUE NO QUEDE CLARO, LO LÓGICO ES LA VERDAD.
LO QUE NO ES LÓGICO PERO ESTÁ JURÍDICAMENTE SUSTENTADO, ES LO QUE NO ES LA VERDAD, AUNQUE ESO NOS PARECERÍA A NOSOTROS UNA INTERPRETACIÓN LEGAL PARA PROVOCAR UN RESULTADO, QUE ES LO QUE SE BUSCA Y ESO NO ES EXACTAMENTE LA VERDAD.
SI USTEDES CONSIDERAN QUE LO JURÍDICO AUNQUE SEA TRUQUEADO ES LA VERDAD, NOSOTROS CREEMOS QUE NO. LA VERDAD ES LA VERDAD Y LA VERDAD JURÍDICA LO SOSTIENE.
POR ESO, SI NO SE ESTÁ DANDO LA LISTA NOMINAL QUE TIENEN LA OBLIGACIÓN DE DARLA, TIENEN QUE DARLA CON TODOS LOS DATOS.
¿CÓMO LA TIENEN QUE DAR?
POR ORDEN ALFABÉTICO Y POR SECCIÓN, ESA ES LA FORMA LÓGICA DE INTERPRETAR LAS COSAS.
SI ALGUIEN DICE: ES QUE AQUÍ HAY UN HUEQUITO LEGAL, AQUÍ PODEMOS HACER UN TRUQUITO, PODEMOS DECIR QUE SE ENTREGUE POR NOMBRE, POR LISTA NOMINAL Y POR SECCIÓN Y YA ESA ES LA LISTA NOMINAL Y CUMPLIMOS. NO ES CIERTO, PERO BUENO.
NADA MÁS ESTO QUE SIRVA DE EJEMPLO PARA SEÑALAR CÓMO SE HAN ESTADO MANIPULANDO LAS COSAS PARA QUE SE LLEGUE A ESTE MOMENTO DE NO ENTREGAR LA INFORMACIÓN A QUIEN SE LA DEBEN DE ENTREGAR PARA CUMPLIR CON UN OBJETIVO QUE ES NO TENER ACCESO A LA INFORMACIÓN Y DISPONER DE LA INFORMACIÓN, SINO PARA REVISARLA.
ESO ES LO QUE NOS PARECE QUE ES LO INADECUADO DE LA FORMA EN CÓMO SE ESTÁN DECIDIENDO EN ESTOS MOMENTOS LAS COSAS.
QUE SI UN PROCESO ELECTORAL LOCAL ES UNA OPORTUNIDAD PARA REVISAR O LEVANTAR LAS MEDIDAS CAUTELARES, COMO YA SE DIJO QUE NO, QUE ES HASTA QUE ACABE LA INVESTIGACIÓN, PODEMOS ESPERAR A QUE SE DILATEN, ¿CUÁNTOS AÑOS TE GUSTAN?
¿CUÁNTOS AÑOS LES GUSTA QUE PUEDE DURAR UNA INVESTIGACIÓN DE ESTE TIPO, DOS, TRES AÑOS?
¿CUÁNTO VA A QUEDAR ESTA DECISIÓN, CUÁNDO YA NO VA A SER EFECTIVA ESTA DECISIÓN?
CUANDO CAMBIE LA LEY SI LA MEDIDA CAUTELAR YA ESTÁ EDITADA POR UN TRIBUNAL, ASÍ QUE AGUAS, JUSTO, PORQUE A LO MEJOR NI SIQUIERA CON EL NUEVO CÓDIGO TE LO VAN A LEVANTAR.
PERO O YA NO, PARA MÍ YA QUE HAGAN LO QUE QUIERAN, SI NO PODEMOS REVISAR EL PADRÓN, NO LO REVISAMOS Y ENTONCES NO LO VAMOS A AVALAR, NOSOTROS YA ESTÁ DECIDIDO Y DEFINIDO ESTE TEMA. NO HAY DUDA, NO PODEMOS REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL. PUNTO.
AHORA, QUE ALGUIEN TODAVÍA QUIERE HACER ALGO AL RESPECTO, Y SI SE VA A LEVANTAR LA MEDIDA CAUTELAR CON LA NUEVA LEY, A MENOS QUE SE ABROGUE, QUE SE PUEDE ABROGAR UNA DECISIÓN DEL TRIBUNAL. PREGUNTO TODO ESTO PORQUE COMO NO SOY ABOGADO NO SÉ QUÉ PASA CON ESO, PERO SI NO SE PUEDE YA NOS QUEDAMOS SIN ELEMENTOS PARA TRABAJAR.
EN FIN, PORQUE PUEDE DURAR LA MEDIDA AÑOS Y AÑOS AHÍ A QUE SE DEFINA A VER FINALMENTE CÓMO DECIDE LA PROCURADURÍA DEL TEMA, AUNQUE TAMBIÉN VA A CAMBIAR A PROCURADURÍA, BUENO, TENEMOS ALGUNA PEQUEÑA ESPERANZA POR AHÍ.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- AMBOS SABEMOS QUE ES UN TEMA QUE NO ESTAMOS AGOTANDO EN ESTE MOMENTO, PERO QUE PROSEGUIREMOS REVISANDO EN ESTAS SESIONES DEL GRUPO DE TRABAJO.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- ANTES QUE NADA, LES INFORMÓ QUE SE INCORPORÓ LA REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO, LA CIUDADANA ANGÉLICA MARTÍNEZ. BIENVENIDA.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- MIREN, EL ASUNTO DE LA INTERPRETACIÓN Y APLICACIÓN DE LAS NORMAS ELECTORALES ES DISTINTO A CUALQUIER RAMA DEL DERECHO; POR ESO ES QUE LA PROPIA CONSTITUCIÓN MARCA CÓMO, GRAMATICAL, O SEA, AL TEXTO DE LA NORMA; SISTEMÁTICA VERLA EN EL CONJUNTO DE LAS COSAS Y DE LAS NORMAS, Y FUNCIONAL SOBRE EL OBJETIVO DE POR CUÁL SE REGULA, Y EL OBJETIVO CENTRAL DE PARA QUÉ TENER ESAS REGLAS.
SEGUNDO. EL ASUNTO DE UNA RESOLUCIÓN DE UN JUEZ EN MATERIA ELECTORAL NO ALCANZA COMO EN OTROS MÉTODOS DEL DERECHO PORQUE FUE, O LA RESOLUCIÓN ES POR UN CASO CONCRETO NO GENERALIZADO.
PARTIENDO DE ESAS DOS COSAS FUNDAMENTALES LES DIGO QUE POR ESO NO COMPARTO SU INTERPRETACIÓN RESTRICTIVA. DE MANERA FUNCIONAL LES DIGO QUE AL NO ENTREGAR LA LISTA NOMINAL ROMPE CON UN PRINCIPIO FUNDAMENTAL QUE EN EL 41 CONSTITUCIONAL EXISTAN ÓRGANOS DE VIGILANCIA. 
QUÍTENLE AL AUDITOR DEL IFE LA POSIBILIDAD DE TENER ACCESO A ALGUNA DOCUMENTACIÓN, Y EL AUDITOR LO QUE LES VA A DECIR: “ENTONCES MUCHAS GRACIAS, PORQUE YA NO PUEDO HACER MI TAREA FUNDAMENTAL”. Y ESO PASA CON LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA, NO NOS ENTREGAN LA LISTA NOMINAL, NO PODEMOS HACER UNA PARTE FUNDAMENTAL DE NUESTRA TAREA.
¿POR QUÉ ES RESTRICTIVA SU INTERPRETACIÓN FUNDADA Y MOTIVADA SUPUESTAMENTE EN UNA RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL? EN EL ASUNTO DE QUE FUE UN CASO CONCRETO. USTEDES NO ESTÁN IMPEDIDOS A ENTREGÁRNOSLA EN ESA SENTENCIA SI POR LA PROPIA LEY QUE NOS OBLIGA A TENER ESA DOCUMENTACIÓN O ESA INFORMACIÓN PARA HACER NUESTRA TAREA; ESTÁN IMPEDIDOS PARA ENTREGÁRNOSLA FUERA DEL TIEMPO QUE DICEN LOS ARTÍCULOS 192, 194 Y 195, PARA ESO SÍ; ÉSA ES LA MEDIDA CAUTELAR Y ESA ES LA RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL.
FUERA DE ESOS TIEMPOS QUE MARCA EL COFIPE, SI UN PARTIDO SOLICITA DE MANERA PARTICULAR EL LISTADO NOMINAL O EL PADRÓN, SÍ USTEDES CON JUSTA RAZÓN DEBERÁN DE DECIRNOS QUE, EN CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DE UN TRIBUNAL DE LA SALA SUPERIOR, PARTICULARMENTE, ES MATERIALMENTE IMPOSIBLE QUE SE NOS ENTREGUE. 
PERO EN CUMPLIMIENTO DEL 192, PÁRRAFO SEGUNDO Y EN CUMPLIMIENTO AL 194, ES QUE USTEDES TIENEN LA CAPACIDAD LEGAL PARA ENTREGARNOS ESA INFORMACIÓN.
NO PUEDO REVISAR, AUN CUANDO LES AFIRMO QUE TENGO ACCESO A LA BASE DE DATOS, PORQUE EL ASUNTO DE LA REVISIÓN LLEVA EN SU CONJUNTO TAREAS PARTICULARES, LLEVA CONFRONTA DE BASES DE DATOS, LLEVA REVISIÓN DE BASES DE IMÁGENES A LAS CUALES NO TENEMOS ACCESO, QUE ESO TAMBIÉN LES FALTÓ DECIR Y QUE, ENTONCES, ESE CASO CONCRETO, EN PARTICULAR, DE UNA SENTENCIA QUE DICE: “SI UN PARTIDO SOLICITA LA LISTA NOMINAL O EL PADRÓN, NO SE LES PUEDE ENTREGAR PORQUE HAY MEDIDAS CAUTELARES”.
BUENO, SÍ, NADA MÁS QUE LO QUE TENEMOS QUE DECIR NOSOTROS ES QUE NO SE LAS ESTAMOS PIDIENDO; LO QUE LES ESTAMOS DICIENDO ES QUE CUMPLAN EL 192 Y EL 194. 
SI ME VOY MÁS ATRÁS DEL COFIPE, CUANDO DICE DE LAS ATRIBUCIONES QUE TIENE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, CUANDO DICE QUE ESTÁ OBLIGADO A QUE LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA SESIONEN Y FUNCIONEN, NO SE REFIERE AL ASUNTO ADMINISTRATIVO AL QUE HAN USTEDES REDUCIDO SU INTERPRETACIÓN.
EL FUNCIONAMIENTO ES Y DEBE DE SER PARA EL CUMPLIMIENTO DEL FIN, ¿Y CUÁL ES EL CUMPLIMIENTO DEL FIN? LA VERIFICACIÓN, LA REVISIÓN, LA SUPERVISIÓN. SI NO PUEDO HACER ESO, SI USTEDES NO ME ENTREGAN ESO, TAMPOCO ESTÁN CUMPLIENDO LO QUE EL COFIPE LES OBLIGA A USTEDES COMO AUTORIDAD.
Y SI ME VOY MÁS ATRÁS DE LOS PROPIOS ARTÍCULOS DEL COFIPE, LES DIRÉ QUE EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, SIENDO EL ÓRGANO RESPONSABLE EN MATERIA ELECTORAL, Y A TRAVÉS DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, ES POR LO CUAL LOS CIUDADANOS SE INSCRIBEN Y ACTUALIZAN SUS DATOS EN EL PADRÓN, ES QUE TAMBIÉN LOS PARTIDOS EN ESA SISTEMATICIDAD DE LA APLICACIÓN DE LAS NORMAS QUIERO DECIRLES QUE NO ES TAN CIERTO QUE SE APLIQUE EL PRINCIPIO POR EL CUAL EL IFE HA FUNDAMENTADO EL ASUNTO DE LA PROTECCIÓN DE DATOS.
¿CUÁNDO DICE LA NORMA ESPECIAL QUE SE ROMPE LA CONFIDENCIALIDAD DE ESOS DATOS DE LA AUTORIDAD? EN DOS CASOS: POR MANDATO JUDICIAL O PARA LOS FINES INSTITUCIONALES DEL IFE, Y NO ES UN FIN INSTITUCIONAL DEL IFE QUE LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA FUNCIONEN Y HAGAN SU TAREA FUNDAMENTAL, Y QUE EN ESA TAREA FUNDAMENTAL ES QUE NOSOTROS ESTAMOS OBLIGADOS A REVISAR Y PRESENTAR OBSERVACIONES.
¿QUÉ CAPACIDAD TENDRÉ EL PT O CUALQUIER OTRO PARTIDO DE PRESENTAR OBSERVACIONES SI EN EL ACCESO QUE TENGO HAY QUE TECLEAR UN NOMBRE O TENGO QUE TECLEAR UNA CLAVE DE ELECTOR Y LO ÚNICO QUE HACE EL SISTEMA ES ENTREGARME POSIBLES CANDIDATOS DE ESE REGISTRO QUE ESTOY BUSCANDO? 
¿PERO SI NO QUIERO ESO, SI LO QUE QUIERO ES HACER UNA CONFRONTA DE NOMBRES, DE CLAVES DE ELECTOR, INCLUSIVE DE DOMICILIOS ESTABLECIDOS POR CÓDIGO POSTAL, POR MANZANA O POR CUALQUIERA DE LOS DATOS QUE COMPONEN LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN Y DE LA LISTA?
O SEA, ESE ES EL ASUNTO DE LA INTERPRETACIÓN, EN ESTE ASUNTO LA PRIVACIDAD DE LOS DATOS SE ROMPE EN EL FUNCIONAMIENTO DE LA PROPIA INSTITUCIÓN.
EL DERECHO A MI PROTECCIÓN DE DATOS Y LO DIJE AYER, HOY LO VUELVO A RATIFICAR, NO ES UN ASUNTO LINEAL, NO ES ÚNICO, NO ES DEFINITIVO, HAY REGLAS PARA QUE APLIQUE ESE DERECHO A LA PROTECCIÓN DE MIS DATOS, SÍ ES UN DERECHO FUNDAMENTAL, PERO TODOS LOS DERECHOS FUNDAMENTALES TIENEN REGLAS DE APLICACIÓN. NO ES TAN CIERTO QUE: “ES QUE ES UN DERECHO FUNDAMENTAL” Y SOBRE CUALQUIER OTRA COSA ES QUE ESTÁ LA PROTECCIÓN DE DATOS. 
SI QUIEREN REVISAMOS LA LEY DE PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES, QUE EN UN TIEMPO ME METÍ A ESE ASUNTO, Y QUIERO DECIRLES QUE TIENE TAMBIÉN EXCEPCIONES Y TIENE EXCEPCIONES PARTICULARES SOBRE ENTIDADES DE INTERÉS PÚBLICO, SOBRE ÓRGANOS AUTÓNOMOS. 
Y TAMPOCO ES TAN CIERTO QUE TODO LO QUE HACE UN ÓRGANO AUTÓNOMO QUE RECIBE FINANCIAMIENTO PÚBLICO, TODO LO QUE HACE ES PÚBLICO, PORQUE LES DA EXCEPCIONES DE DECLARAR INFORMACIÓN CONFIDENCIAL, INFORMACIÓN RESERVADA POR TANTO TIEMPO, ETCÉTERA. 
PERO ADEMÁS TAMBIÉN DA UNA EXCEPCIÓN, QUE INCLUSO SIN LA AUTORIZACIÓN DEL TITULAR DE ESOS DATOS SE LE PUEDE ENTREGAR A UN TERCERO, QUE DEBE DE SER UN ORGANISMO PÚBLICO Y QUE DENTRO DE SUS ATRIBUCIONES Y FUNCIONES ESTÉ ESTABLECIDO QUE NECESITA ESA INFORMACIÓN PARA SU FUNCIONAMIENTO. 
QUIEREN LE ENTRAMOS AL ASUNTO DEL ANÁLISIS JURÍDICO, Y ESTOY SEGURO QUE SE LOS VAMOS A GANAR. Y TAMBIÉN AYER SE LOS DIJE Y SE LOS SIGO SOSTENIENDO: “NO SE LOS VAMOS A GANAR EN UN TRIBUNAL” Y NO PORQUE TENGAN LA RAZÓN JURÍDICA, SINO PORQUE AHÍ SE “PISAN CALLOS”, PORQUE AHÍ TAMBIÉN HAY INTERESES Y PORQUE AHÍ TAMBIÉN HAY UN ASUNTO DE INFLUENCIAS. SE LOS DIGO, SE LOS AFIRMO.
ALGUNAS RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL SON MÁS ACORDES AL INTERÉS DEL COMPADRAZGO, DEL AMIGUISMO, DEL PORQUE ME CAE BIEN O PORQUE TENGO UN INTERÉS COMÚN CON “X” O “Y” PERSONA. ASÍ FUNCIONA HOY NUESTRO TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN. 
PERO SÍ SE LOS VAMOS A GANAR EN CUALQUIER DEBATE ABIERTO, SÍ SE LOS VAMOS A GANAR Y SE LOS VAMOS A GANAR CON LA SOCIEDAD; ASÍ COMO LES HEMOS GANADO EL DEBATE DEL ASUNTO DEL DOMICILIO, QUE EL 90 POR CIENTO DE LA GENTE QUE ESTÁ SOLICITANDO UNA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA DIGA QUE QUIERE SU DOMICILIO Y NO EN LAS PRETENSIONES QUE QUISIERON ALGUNOS ILUMINADOS DECIR QUE PORQUE YA SE IBAN NECESITABAN DEJAR RASTRO EN ESTA INSTITUCIÓN. 
LO QUE LE VAN A DEJAR A LA INSTITUCIÓN ES ESE 15 POR CIENTO DE DESACTUALIZACIÓN ENTRE PADRÓN Y LISTA, ¿QUÉ LES GUSTA? ¿EL 30 POR CIENTO DE DOMICILIOS DESACTUALIZADOS? O NOS VAMOS A IR AL 40. LES VAMOS A GANAR ESTE DEBATE.
PORQUE TAMBIÉN QUIERO DECIRLES QUE PARTIMOS DE UNA HIPÓTESIS EQUIVOCADA: NO TODOS LOS QUE ESTAMOS AQUÍ REPRESENTAMOS EN REALIDAD TODOS LOS INTERESES DE LA SOCIEDAD, Y LA SOCIEDAD SE ESTÁ CANSANDO.
SI ESAS REGLAS, ESAS LEYES, ESA CONCEPCIÓN QUE NOS HEMOS DADO, A LA SOCIEDAD NO LES RESUELVEN PROBLEMAS SUSTANTIVOS Y FUNDAMENTALES, VEREMOS DE QUÉ SERÁ CAPAZ ESTA SOCIEDAD.
PERO NO TIENEN LA RAZÓN EN NEGARNOS LA ENTREGA DE ESA INFORMACIÓN; TAMPOCO LA TIENEN FUNDADA EN UN ASUNTO DE UNA SENTENCIA PORQUE ES UN CASO CONCRETO, PARTICULAR. EL DÍA QUE TENGAN UN OFICIO DE ESTA REPRESENTACIÓN SOLICITANDO LA LISTA NOMINAL, LES ACEPTARÉ QUE ME CONTESTEN QUE EN CUMPLIMIENTO A ESA SENTENCIA, NO ES POSIBLE QUE ME LA ENTREGUEN.
PERO LO QUE LES ESTOY PIDIENDO, ES CUMPLAN EL 192, PÁRRAFO SEGUNDO Y EL 194 DEL COFIPE. CUMPLAN LA OBLIGACIÓN QUE TIENEN DE QUE LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA SESIONEN, FUNCIONEN Y CUMPLAN CON LOS OBJETIVOS.
CUMPLAN CON EL 49 DE LA CONSTITUCIÓN QUE NOS PUSO COMO ÓRGANOS DE VIGILANCIA LAS COMISIONES. SI NO, SE HUBIERAN QUITADO. REVISEN EL DICTAMEN DE LA REFORMA POLÍTICA Y SIGUEN LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA.
Y LES DIJE AYER Y SE LOS DIGO AHORA TAMBIÉN: SÍ VAMOS, AÚN Y CUANDO NO ESTAMOS DE ACUERDO, AL MENOS ESTA REPRESENTACIÓN, CON EL CONTEXTO Y EL PRETEXTO DE LA REFORMA POLÍTICA, SÍ VAMOS A INCIDIR EN EL ASUNTO DE LAS LEYES SECUNDARIAS, SÍ LO VAMOS A HACER.
ENTONCES A LAS COMISIONES DE VIGILANCIA TENDREMOS QUE DARLES EN ESA LEGISLACIÓN, FACULTADES Y ATRIBUCIONES.
TAMBIÉN TENEMOS QUE DECIRLO, EN EL ASUNTO DE LA CUESTIÓN POLÍTICA, LOS PARTIDOS TENEMOS QUE REVISAR EL ASUNTO DE LA INTEGRACIÓN DE LOS ÓRGANOS JUDICIALES EN MATERIA ELECTORAL PARA ROMPER CON ESE INFLUYENTISMO CON EL QUE LUEGO SE CAE.
ENTONCES, LES DIRÉ, VEREMOS, PERO SÍ NECESITAMOS SABER, ALEJANDRO, SI VAMOS A TENER, SI TÚ VAS A TENER CONDICIONES DE TENER LA INFORMACIÓN EN EL ESQUEMA EN QUE LO VENIMOS TRABAJANDO DESDE 2009. PORQUE TAMBIÉN LES DIGO, NO VAMOS A PERMITIR Y NO VAMOS A ACORDAR UN PROCEDIMIENTO COMO EL QUE NOS PRESENTARON AYER.
TODA LA FACILIDAD PARA LA AUTORIDAD Y TODO LO COMPLICADO PARA LOS ÓRGANOS QUE VIGILAN.
DIME, ALEJANDRO, CÓMO PRETENDES QUE EN ESTE TRABAJO DE REVISIÓN Y VERIFICACIÓN DE LA LISTA NOMINAL EN CUMPLIMIENTO AL 192 Y 194, TE ENTREGUE CASOS INDIVIDUALIZADOS DE PRESUNTOS DUPLICADOS, DE PRESUNTOS FALLECIDOS, DE SUSPENDIDOS EN DERECHOS POLÍTICOS, DE REHABILITADOS EN SUS DERECHOS POLÍTICOS, DE DADOS DE BAJA INDEBIDAMENTE POR PARTE DE USTEDES, ¿CÓMO?
SI EL ASUNTO ES QUE AL SISTEMA AL CUAL TENGO ACCESO ES UNO POR UNO Y SÍ QUISIERA QUE ME CONTESTARAS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- COMENTABA, ESTO QUE RELACIONABAS, QUE EL ESQUEMA DE ACCESO QUE HEMOS PLATICADO AQUÍ EN EL GRUPO DE TRABAJO VAMOS A ACTIVAR LA HERRAMIENTA PARA ACERCARNOS LO ANTES POSIBLE A USTEDES Y CAPACITAR Y APOYAR EN LAS NECESIDADES DE CRUCES DE INFORMACIÓN QUE SE PUEDAN REQUERIR.
DE CUALQUIER FORMA TENGO LA NECESIDAD DE REVISAR A TRAVÉS DE LAS ÁREAS DE LA DERFE LA VIABILIDAD DE ENTREGA DE INFORMACIÓN NOMINATIVA QUE CONTENGA DATOS PERSONALES Y QUE ENTONCES PUDIÉRAMOS REVISAR ESQUEMAS DE INFORMACIÓN QUE NO NECESARIAMENTE CONTUVIERA, POR EJEMPLO, LA DIRECCIÓN O ALGÚN OTRO DATO PERSONAL QUE PUDIERA CONSIDERARSE COMO DATOS PERSONALES.
TAMBIÉN ENTIENDO QUE HAY QUE REVISAR EN EL MARCO DE LA SENTENCIA, QUE LA INFORMACIÓN QUE NO SE PUEDE ENTREGAR ES LA TOTALIDAD DE LA BASE DE DATOS Y, EN PARTICULAR, LOS DATOS PERSONALES; ENTIENDO QUE POR ESO HABRÁ QUE REVISAR ESOS ESQUEMAS Y ES LO QUE ESTAREMOS REVISANDO TAMBIÉN NOSOTROS INTERNAMENTE. 
PERO REFERÍA QUE HEMOS RECIBIDO MUCHAS SOLICITUDES DE CRUCES DE INFORMACIÓN, DE MOVIMIENTOS DE CIUDADANOS O DE CAMBIOS DE DOMICILIO DE UN MUNICIPIO A OTRO, DE UNA ENTIDAD A OTRA O TODOS LOS QUE SE HAYAN HECHO HACIA UN MUNICIPIO EN PARTICULAR, Y EN SU MOMENTO HEMOS PROPORCIONADO ESE TIPO DE INFORMACIÓN QUE ES MUY ACOTADA Y QUE CUMPLE CON CIERTAS CARACTERÍSTICAS QUE PUDIERAN RELACIONARSE CON UNA POSIBLE OBSERVACIÓN, YA SEA DE DATOS PERSONALES IRREGULARES, DE DOMICILIOS IRREGULARES, DE TODOS LOS TIPOS DE OBSERVACIONES QUE SE HAN PRESENTADO, O DE GÉNERO, POR EJEMPLO.
SÍ ES ALGO QUE TODAVÍA NECESITAMOS REVISAR, PERO QUE LO ESTAREMOS TAMBIÉN COMUNICANDO AQUÍ EN EL GRUPO DE TRABAJO Y LO ANTES POSIBLE, PARA QUE TAMBIÉN USTEDES CUENTEN CON LOS ELEMENTOS DE REVISIÓN.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ. SE ME OCURREN VARIOS ASPECTOS DE ESTO ÚLTIMO QUE ESTÁS COMENTANDO, PORQUE DE ESTA MANERA VAN A PRETENDER, A NIVEL INSTITUCIONAL, DARLE SALIDA A ESTE TEMA, A ESTE PROBLEMA.
SI BIEN ES CIERTO QUE HASTA AHORA SE HA TENIDO CON INFORMACIÓN Y SE HAN HECHO ALGUNOS CRUCES DE DETERMINADO TIPO ES PORQUE ESO ES LO ÚNICO A LO CUAL SE HA TENIDO LA POSIBILIDAD DE ACCEDER, Y ESTAMOS HABLANDO BÁSICAMENTE DE DUPLICADOS; DUPLICADOS HACIENDO CRUCES EVIDENTEMENTE; Y LA CUESTIÓN DE DOMICILIOS IRREGULARES ES APLICANDO UNA METODOLOGÍA DE ESTADÍSTICA PARA DEFINIR CUÁLES SON LOS POSIBLES CAMBIOS DE DOMICILIO IRREGULAR.
PERO AQUÍ ESTO NO QUIERE DECIR QUE ESTO SEA LO ÚNICO QUE HAY QUE HACER PARA REVISAR EL PADRÓN, ESTO ES LO QUE SE HA PODIDO HACER Y SE HA PODIDO HACER PORQUE NO SE HA DISPUESTO DE OTRAS COSAS; EN EL MOMENTO EN QUE ESTO SE PROPONE ES PARA QUE SE PUEDA CUMPLIR CON LO QUE HASTA AHORA SE HA HECHO, PUES SÍ, PERO NO ES ÉSE EL TEMA.
VAMOS A UN CUESTIONAMIENTO FUNDAMENTAL SOBRE LA CUESTIÓN DE LOS DATOS PERSONALES Y EN RELACIÓN CON EL REGISTRO. ¿CÓMO VAMOS A SABER QUE UN CIUDADANO QUE SE EMPADRONÓ ES QUIEN DICE QUE ES? EL REGISTRO DICE: “PÁSAME TU ACTA DE NACIMIENTO Y DAME LOS DATOS DE TU DOMICILIO Y COMPRUÉBAME CON UN DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA PARA SABER QUE TÚ ERES EL QUE ESTÁ EN LA FOTOGRAFÍA”.
ME PREGUNTO ¿CÓMO PODEMOS HACER NUESTRO TRABAJO DE REVISIÓN PARA PODER SABER QUE UN CIUDADANO QUE DICE QUIÉN ES LO SEA, SIN REVISAR SUS DATOS PERSONALES, SI NI SIQUIERA PUEDA VER SU FOTOGRAFÍA, SI NI SIQUIERA PUEDA VER EN DONDE VIVE, EN DÓNDE SE PUEDE LOCALIZAR PARA IRLO A BUSCAR A CAMPO? ME PREGUNTO, ¿CÓMO PUEDE SER ESTO POSIBLE? NO ES POSIBLE. 
SI QUISIERA SABER, DE LOS 80 MILLONES, SI SON LOS CIUDADANOS QUE DICE QUE SON, TENDRÍA QUE REVISAR SU ACTA DE NACIMIENTO; PRIMERO, VER SI HAY ACTA DE NACIMIENTO Y SI ES VÁLIDA ESA ACTA DE NACIMIENTO. PRIMERA PREGUNTA. TENDRÍAMOS QUE REVISAR SI SON VÁLIDAS O NO.
VAMOS A SUPONER QUE SÍ ES VÁLIDA, NOS PRESENTA UNA CREDENCIAL CON FOTOGRAFÍA, ¿VAMOS A SABER QUE ESA FOTOGRAFÍA CORRESPONDE AL CIUDADANO?, ¿CÓMO LO VAMOS A SABER? TENEMOS QUE REVISAR LA FOTOGRAFÍA CON EL CIUDADANO Y TENEMOS QUE VER SI TIENE LA MISMA FISONOMÍA, SI TIENE LAS MISMAS CARACTERÍSTICAS FACIALES.
AHORA, CON LAS HUELLAS. TENDRÍAMOS QUE REVISAR SUS HUELLAS PARA VER SI EFECTIVAMENTE ES EL MISMO QUIEN DICE QUE ES, TENIENDO DE ANTEMANO OTRAS HUELLAS.
PARA QUE PUEDA DECIR, COMO MIEMBRO DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, QUE ESE CIUDADANO ES QUIEN DICE QUE ES Y QUE, POR LO TANTO, SU IDENTIDAD ES LA QUE DICE QUE ES, POR LO QUE ESTÁ ADECUADAMENTE EN EL PADRÓN ELECTORAL, TENGO QUE REVISAR SUS DATOS PERSONALES. 
NO PUEDE SER QUE PUEDA HACER UNA REVISIÓN SIN DATOS PERSONALES, SIMPLE Y SENCILLAMENTE NO SE PUEDE. VOY A TENER QUE ACEPTAR LA DOCUMENTACIÓN COMO LA DOCUMENTACIÓN FUNDAMENTAL PARA PODER DECIR QUE SÍ ES, PORQUE ADEMÁS NO TENGO ACCESO A LOS DATOS PERSONALES.
ESE ES EL PRIMER CUESTIONAMIENTO DE FONDO. SI QUIERO REVISAR ADECUADAMENTE EL PADRÓN ELECTORAL ME TENDRÍA QUE IR A VER CÓMO OBTUVO SU EMPADRONAMIENTO, DÓNDE DIO SUS DATOS, QUÉ DATOS DIO, QUÉ DOCUMENTOS DIO, REVISAR ESOS DOCUMENTOS PARA VER SI ESTÁN CONFORME A LOS REQUERIMIENTOS DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y LUEGO VER SI, EFECTIVAMENTE, RESPONDEN AL CIUDADANO QUE DICE QUE ES.
SI SE CAPTURARON SUS HUELLAS, OK, YA TENEMOS SUS HUELLAS, ¿PERO CÓMO VAMOS A SABER QUE ESE CIUDADANO ES QUIEN DICE QUE ES? SOLAMENTE CON ESOS DOCUMENTOS Y PARA ESOS DOCUMENTOS TENDRÍAMOS QUE REVISAR ESOS DATOS.
DE TAL MANERA QUE NO PODRÍAMOS SABER SU IDENTIDAD, LA SUPONEMOS, LA DAMOS POR HECHO. PERO SI ALGUIEN UTILIZÓ DOCUMENTOS QUE NO ERAN LOS DOCUMENTOS QUE CORRESPONDEN AL CIUDADANO, CÓMO VAMOS A PODER DISTINGUIR, SIN REVISAR LOS DATOS PERSONALES, QUE ESE CIUDADANO NO ES QUIEN DICE QUE ES.
NADA MÁS PONGO ESTA PREGUNTA.
¿SE PUEDEN HACER OTRAS COSAS DE REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL? PUES SÍ, SE PUEDEN HACER MUCHAS. ¿PERO LAS FUNDAMENTALES SE PUEDEN HACER? SOBRE TODO LAS FUNDAMENTALES PARA EL LOGRO DEL OBJETIVO, QUE ES, QUE EFECTIVAMENTE ESE CIUDADANO ES QUIEN DICE QUE ES Y ESTÁ DEBIDAMENTE EMPADRONADO PORQUE PRESENTÓ SUS DOCUMENTOS.
LA REVISIÓN DE LOS DOCUMENTOS PRÁCTICAMENTE YA NO LA HEMOS HECHO, PERO TENDRÍAMOS QUE ESTAR REVISANDO LOS DOCUMENTOS. LOS DOCUMENTOS SON PRÁCTICAMENTE LA ÚNICA GARANTÍA QUE TENEMOS EN ESTOS MOMENTOS PARA SABER SI UN CIUDADANO QUE SE INSCRIBIÓ, SE INSCRIBIÓ ADECUADAMENTE O NO AL PADRÓN ELECTORAL. POR ESO LA IMPORTANCIA DE UNA CÉDULA DE IDENTIDAD, DE UNA CÉDULA DE IDENTIDAD QUE SIRVIERA PARA FORMAR UN PADRÓN ELECTORAL. 
ME ESTOY YENDO A LOS INICIOS PREHISTÓRICOS, EN DONDE SE SUPONÍA QUE CON UNA CÉDULA DE IDENTIDAD YA SE TENÍA LA CERTEZA DE QUE ESE CIUDADANO ES QUIEN ES. MIENTRAS NO TENGAMOS LA CÉDULA DE IDENTIDAD, ¿CÓMO VAMOS A SABERLO? TENEMOS QUE ACEPTAR HECHOS, TENEMOS QUE ACEPTAR DOCUMENTOS, SITUACIONES.
PERO SI QUIERO SABER SI EL CIUDADANO ES QUIEN ES, TENGO QUE REVISAR LOS DOCUMENTOS. ¿VAMOS A REVISAR DOCUMENTOS?, ¿VAMOS A TENER ACCESO A LOS DATOS PERSONALES EN LOS DOCUMENTOS O TAMPOCO, NADA MÁS EL NOMBRE Y POR SECCIÓN?; ¿SE VAN A PRESENTAR LOS DOCUMENTOS?, ¿VAMOS A PODER CHECAR TODO ESO?
SI PARA LOS 7 MILLONES QUE SE REVISARON EN LAS ÚLTIMAS OBSERVACIONES SE REQUIRIÓ CASI TRIPLICAR EL ÁREA NORMATIVA Y EL ÁREA DE DUPLICADOS, IMAGÍNENSE QUÉ ÁREA NECESITARÍAMOS COMO COMISIÓN DE VIGILANCIA PARA REVISAR TODO ESO. ESE ES EL ABSURDO QUE DECÍAMOS AYER, EL ABSURDO DE TODOS LOS ABSURDOS. 
PARA LAS OBSERVACIONES SÍ SE REQUIEREN MILLONES Y MILLONES DE PESOS Y MILLONES DE CONTRATACIONES, 350 Y TANTAS PERSONAS PARA HACER INVESTIGACIÓN DE CAMPO, NO SÉ CUÁNTOS MÁS SUPERVISORES. UN EJÉRCITO PRÁCTICAMENTE, UN REGIMIENTO PARA NO IRNOS TAN GRANDES. 
Y NOSOTROS AQUÍ SEIS O SIETE QUE SOMOS LOS QUE ESTAMOS AQUÍ QUE QUIEREN QUE REVISEMOS EL PADRÓN ELECTORAL Y CUMPLIR CON LA FUNCIÓN, SI ADEMÁS NI SIQUIERA VAMOS A TENER ACCESO A LOS DATOS PERSONALES. 
NO ESTOY DE ACUERDO EN QUE SE DIGA Y SE ACEPTE, DE ANTEMANO, QUE LA ÚNICA MANERA DE CÓMO VAMOS A PODER REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL Y HACER LAS EVALUACIONES, ES COMO SIEMPRE LO HEMOS HECHO.
QUIEREN HACER DUPLICADOS, EN VEZ DE QUE TÚ LO HAGAS EN TU COMPUTADORA NOSOTROS TE LO HACEMOS, NADA MÁS DINOS QUÉ QUIERES QUE CRUCE, COMO LO QUE CRUCE. ¿ME ESTÁS DICIENDO QUE TÚ VAS A HACER POR MÍ EL TRABAJO? ¿ENTONCES YA TE CONVERTISTE EN COMISIÓN VIGILANCIA? 
TE PREGUNTO, SI EL ÁREA TÉCNICA DEL REGISTRO VA A SER EL ÁREA DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, QUE NOS PASEN LA DIRECCIÓN PARA QUE NOSOTROS LO PODAMOS HACER; EL QUE TÚ DIGAS QUE LO HACES POR MÍ ¿CUÁNDO SE HA VISTO QUE ESA ES UNA REVISIÓN? REVISAR ES QUE YO REVISO. 
LA CONCEPTUALIZACIÓN DE REVISAR EL PADRÓN Y VER SI ESTÁ BIEN ES INDEPENDIENTE DE LO QUE TÚ HAGAS. NOSOTROS LO TENEMOS QUE HACER CON NUESTROS PROPIOS MEDIOS Y AUNQUE SEA MALA O REGULAR O COMO SEA, ES LA QUE TIENE QUE SER, NO LA QUE LA INSTITUCIÓN HAGA SOBRE SÍ MISMO.
QUE ME DIGAS: A VER, “REVÍSAME ESTO, REVÍSAME LO OTRO”; PORQUE FINALMENTE VA A LLEGAR UN MOMENTO EN QUE NO VAS A PODER REVISAR TODO LO QUE TE DIGA, ¿O SÍ? VAS A TENER QUE PONERLE LÍMITE Y AL PONER LÍMITES ESTÁS HACIENDO REALMENTE LO QUE QUIERES, PORQUE ADEMÁS ME VAS A DECIR: “TE PUEDO HACER LOS CRUCES, TENGO UNA HERRAMIENTA QUE NADA MÁS PUEDE HACER CRUCES”, Y ESO PARA LOS QUE SEPAN SQL O LA FORMA DE MANEJAR BASE DE DATOS, CON PURAS BASES DE DATOS.
¿VAMOS A METERNOS A LAS BASES DE IMÁGENES? ¿VAMOS A PODER METERNOS A LAS HUELLAS? TE PUEDO DECIR COMPÁRAME LAS HUELLAS DE ÉSTOS CONTRA ÉSTOS. 
VAS A DECIR: “SÍ LO PUEDO HACER.” 
A VER, COMPÁRAME, FOTOGRAFÍAS NO PORQUE LAS FOTOGRAFÍAS LAS NECESITAREMOS PARA COMPARAR OTRO ELEMENTO; BUENO, POR HUELLAS. 
DICES: SÍ, ES QUE SI ME DAS UN NÚMERO, LOS NOMBRES O LAS CLAVES DE ELECTOR DE UN GRUPO DE CIUDADANOS. LO CORRO Y TE DIGO DE ÉSTOS QUIÉNES ESTUVIERON DUPLICADOS O QUIÉNES NO. 
VAS A HACER TÚ EL TRABAJO, PORQUE NO ME VAS A DAR A MÍ LA POSIBILIDAD DE QUE LO HAGA POR MÍ MISMO, TÚ LO VAS A HACER POR MÍ. Y DE ESA MANERA SE PRETENDE DECIR: SÍ VAN A TENER LA POSIBILIDAD DE HACER OBSERVACIONES, USTEDES NADA MÁS DÍGANME QUÉ QUIEREN HACER, PERO NADA MÁS LOS CRUCES, NADA MÁS LO QUE TE PUEDA CAPACITAR, NADA MÁS EN LO QUE TE PUEDA DAR. 
ENTONCES YA QUEDÓ EL TEMA RESTRINGIDO Y LIMITADO, QUE FINALMENTE SI NOSOTROS HEMOS AFIRMADO QUE ESTA ES UNA SITUACIÓN DE ESTRATEGIA PLANEADA PARA EVITAR QUE LOS PARTIDOS HAGAMOS REVISIÓN, CAE TAMBIÉN DENTRO DE ESTA MISMA ESTRATEGIA, NADA MÁS QUE TRATA DE JUSTIFICARLA. LA JUSTIFICA DICIENDO: “TE LO PUEDO HACER POR TI"
¿TÚ VAS A HACER LA REVISIÓN POR MÍ? 
SÍ, LA HAGO POR TI –HOMBRE-, TÚ TENME CONFIANZA AL FIN Y AL CABO CONVINIMOS AQUÍ TODO EL DÍA EN ESTAS JUNTAS. Y EN ESTAS JUNTAS: SÍ, CÓMO NO HACEMOS UNA REVISIÓN, QUE REVISIONES HACEMOS AQUÍ EN ESTAS JUNTAS, ESTAMOS CHECANDO EL PADRÓN ELECTORAL EN ESTAS SESIONES. 
CLARO, ALGUIEN PUEDE DECIR: MIRA, NADA MÁS SON DOS SEMANAS, LAS OTRAS DOS SEMANAS LAS TIENES PARA IR A REVISAR. ASÍ NOS DIJERON YA ALGUNA VEZ.
¿PERO POR QUÉ NADA MÁS DOS SEMANAS? PODEMOS HACERLO CUANDO QUERAMOS Y LO QUE QUERAMOS. 
NO TIENES ESA LIBERTAD, LOS PARTIDOS POLÍTICOS NO TIENEN ESA LIBERTAD, TIENEN QUE HACER LO QUE NOSOTROS DIGAMOS. NADA MÁS DÍGANME USTEDES QUÉ VIGILANCIA VAMOS A HACER.
SI NO SÉ POR QUÉ ESTAMOS AQUÍ TODAVÍA ALGUNOS BAJO ESE ESQUEMA, TAL VEZ NO QUEREMOS CONVENCERNOS DE QUE EXISTÍA ESA ESTRATEGIA, PERO FINALMENTE LA VAMOS A CONFIRMAR, EN POCO TIEMPO LA VAMOS A CONFIRMAR O A LA MEJOR YA NI LA VAMOS A CONFIRMAR, PERO FINALMENTE SI HAY QUE HACER ALGO CON RESPECTO A LA VIGILANCIA DE LOS PARTIDOS, TIENE QUE SER ALGO QUE CAMBIE RADICALMENTE LOS CONCEPTOS QUE HASTA AHORA SE HAN TENIDO PARA LLEGAR A DONDE ESTAMOS.
Y SI VAMOS A TENER A LA PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES COMO UN ELEMENTO QUE LO IMPIDA, DESDE ESE MOMENTO DECIMOS NO VAMOS A REVISARLO. SI ALGUIEN NOS QUIERE PONER POR ARRIBA DE LA LEY DE PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES, NO LO VAMOS A PODER CUMPLIR.
QUE LOS PARTIDOS NO SOMOS DE CONFIANZA PARA QUE SE NOS DÉ LA INFORMACIÓN, ENTONCES TAMPOCO SOMOS DE CONFIANZA PARA PRESENTAR CANDIDATOS Y TENER GOBERNADORES. ¿EN DÓNDE CABE LA SITUACIÓN ÉSTA DE PENSAR QUE NO SON CONFIABLES LOS PARTIDOS POLÍTICOS?
ENTONCES TAMPOCO SON CONFIABLES QUIENES SE SOMETEN A UN PROCESO DE ELECCIONES EN UNA INSTITUCIÓN; CLARO, SOY DE ALGUNOS QUE TAMPOCO LO SON. PERO ESE ASUNTO DE CONFIABILIDAD, ¿QUÉ, HASTA DÓNDE PUEDE LLEGAR?
PUEDE LLEGAR HASTA QUE NI EL CONGRESO ES CONFIABLE O NI SIQUIERA LA ELECCIÓN PRESIDENCIAL. ENTONCES YA ¿A DÓNDE VAMOS A LLEGAR CON ESE ESQUEMA?, CREO QUE VAMOS A FAVORECER AL PT EN ESE SENTIDO Y A OTROS PARTIDOS QUE VAN A INGRESAR, CON EL CONCEPTO DE QUE YA NO PODEMOS HACER NADA, NOS TIENEN ATADOS DE LAS MANOS, NO HAY DEMOCRACIA EN ESTE PAÍS; VAMOS A VER QUÉ OTRA NOS INVENTAMOS. EL ASUNTO NO ES SENCILLO.
PERO AQUÍ LO DEJO, SIMPLEMENTE DIGO QUE CON ESTE SISTEMA NO SE VA A CUMPLIR CON LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, ADEMÁS DE QUE TODAVÍA NO CONOCEMOS EXACTAMENTE CÓMO A FUNCIONAR. INDEPENDIENTEMENTE DE CÓMO VAYA A FUNCIONAR, DESDE ESTE MOMENTO DECIMOS SÍ, NOSOTROS SÍ PODEMOS TENER CONFIANZA, PERO PREFIERO HACERLO POR MÍ MISMO, PREFIERO HACERLO EN DONDE CONSIDERE QUE LO DEBO DE HACER Y SE PUEDEN IR CUMPLIENDO LAS COSAS EN UN APAREJAMIENTO QUE NO ES EL ADECUADO.
AQUÍ O SE TRATA DE IR EN PAREJAS, VAMOS EN PAREJAS PARTIDOS CON EL REGISTRO. 
NO, EL REGISTRO VA POR SU CAMINO Y NOSOTROS POR EL NUESTRO Y BUSCAMOS TODOS LOS ELEMENTOS DE CONTACTO PARA PODER CUMPLIR CON UNA OBLIGACIÓN DE REVISAR EL PADRÓN ELECTORAL QUE, INSISTO, CREO QUE ESTA ACTIVIDAD QUE ES LA GARANTE DE LA LISTA NOMINAL PARA LOS PROCESOS ELECTORALES, SE HA VENIDO DESLAVANDO DE UNA MANERA TAL QUE YA ESTAMOS EN SITUACIÓN DE RIESGO CON RESPECTO A LOS PROCESOS ELECTORALES.
AYER VEÍAMOS Y LO REPITO PORQUE MUCHOS DE USTEDES NO ESTUVIERON, QUE SI YA LAS ELECCIONES SE DEFINEN CON EL UNO POR CIENTO DE LOS CIUDADANOS QUE VOTAN O MENOS, NOSOTROS NO PODEMOS ADMITIR QUE EL PADRÓN TENGA UNA DIFERENCIA DE ERRORES MAYOR A ESA PORQUE SIGNIFICA QUE SI TENEMOS UN PORCENTAJE DE ERROR MAYOR EN EL PADRÓN ELECTORAL PARA UNA ELECCIÓN DE ESTE TIPO, EL ERROR PUEDE SER FUNDAMENTAL PARA DEFINIR EL PROCESO ELECTORAL.
ESE ES EL CASO, ESTE ESTÁ SIENDO YA EL CASO PORQUE SI TENEMOS UN OCHO POR CIENTO DE INCIDENCIAS, COMO LE HEMOS LLAMADO, LAS COSAS PUEDEN LLEVAR A UN DOS O TRES POR CIENTO DE ERRORES EN EL PADRÓN ELECTORAL DE VERAS, INCLUYENDO LOS DUPLICADOS, INCLUYENDO LOS DOMICILIOS IRREGULARES, INCLUYENDO OTRO TIPO DE DATOS IRREGULARES O INCLUSIVE LAS DESACTUALIZACIONES, ENTONCES ESTAMOS PONIENDO EN RIESGO LOS PROCESOS ELECTORALES AL NO SER LO SUFICIENTEMENTE ESTRICTOS CON LO QUE DEBE SER EL PADRÓN ELECTORAL.
CREO QUE ES EL MOMENTO DE TAMBIÉN PONER LAS COSAS EN SU LUGAR. SI TENEMOS QUE HACER UN PADRÓN ELECTORAL QUE ESTÉ AL 100 POR CIENTO, HAY QUE HACER UN PADRÓN ELECTORAL QUE ESTÉ AL 98 Ó AL 95, Y AUN ASÍ INSISTO, CORREN EL RIESGO LOS PROCESOS ELECTORALES CUANDO LOS ERRORES EN EL PADRÓN SON MAYORES A LA DIFERENCIA DE RESULTADOS DE UN PROCESO ELECTORAL ENTRE CANDIDATOS.
C. MAGALI DEL SOCORRO RUBIO MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- SOLAMENTE PARA COMENTAR, HACER UNA REFLEXIÓN EN RELACIÓN A LO QUE SE ESTÁ COMENTANDO.
EFECTIVAMENTE, MUCHOS AÑOS LE HA COSTADO AL PAÍS TENER UN PADRÓN ELECTORAL FUERTE, QUE LE PUEDA DAR A TODOS NUESTROS PROCESOS ELECTORALES CERTEZA, QUE LA CIUDADANÍA PUEDA CONFIAR EN ELLOS; Y PARTE DE ESE TRABAJO, OBVIAMENTE, LO HEMOS HECHO LOS PARTIDOS POLÍTICOS COADYUVANDO A LA INSTITUCIÓN. 
SÍ ES DE LAMENTAR QUE EN ESTE CAMINO TAN VELOZ QUE SE VA LLEVANDO SE ESTÉ GOLPEANDO CONSTANTEMENTE A LA DEMOCRACIA DEL PAÍS, TAL VEZ SUENE UN POCO IDÍLICO, PERO ASÍ LO VAMOS A PLANTEAR. EL PADRÓN ELECTORAL ES LA COLUMNA VERTEBRAL DE LA DEMOCRACIA EN ESTE PAÍS 
EFECTIVAMENTE LAS REVISIONES QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS CONSTANTEMENTE HACEMOS A ESTE PADRÓN ELECTORAL LE DA MANTENIMIENTO A LA DEMOCRACIA, NO SOLAMENTE LA POBLACIÓN, LA CIUDADANÍA CONFÍA EN ESE PADRÓN, SINO QUE LE DA MANTENIMIENTO A LA DEMOCRACIA QUE FINALMENTE NOS PONE A NIVEL INTERNACIONAL EN UN LUGAR COMO PAÍS DEMOCRÁTICO.
ENTONCES SÍ ES DE LAMENTAR TODAS ESTAS MEDIDAS, O ESTAS LECTURAS EQUIVOCADAS DE LA LEY. NOSOTROS ESTAMOS PORQUE EFECTIVAMENTE SE ENTREGUE UN PADRÓN ELECTORAL, UNA LISTA NOMINAL DONDE SE PUEDA TRABAJAR.
HACE UNOS MOMENTOS EL COORDINADOR COMENTABA: “NOS HAN PEDIDO CRUCES, NOS HA PEDIDO TALES”, PERO EFECTIVAMENTE, ÉSA ES UNA PETICIÓN NO ES UNA REVISIÓN, O SEA, QUIEN TIENE ESE ÁMBITO DE COMPETENCIA, DE VIGILANCIA Y DE REVISIÓN ES LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, LA CUAL INCLUYE –COMO TODOS SABEMOS EN ESTA MESA– TANTO A LOS FUNCIONARIOS DE LA DERFE, COMO A LOS PARTIDOS POLÍTICOS.
EN ARAS DE DARLE MANTENIMIENTO A ESTA DEMOCRACIA, EN ARAS DE DARLE A LA CIUDADANÍA CERTEZA DE LO QUE ESTÁN HACIENDO, NOSOTROS SOLICITAMOS QUE SE NOS ENTREGUE UN INSTRUMENTO DONDE PODAMOS HACER VERIFICACIONES Y PODAMOS HACER REVISIONES JUSTAMENTE PORQUE ES EL OBJETIVO POR EL QUE ESTAMOS AQUÍ.
HAY OTRA COSA MUY IMPORTANTE, Y ESTO TIENE QUE VER CON QUE USTEDES PODRÁN DECIR QUE SIEMPRE ANTE NUESTRAS SOLICITUDES DE DOCUMENTACIÓN USTEDES NOS RESUELVEN; PERO NO TENEMOS LA CERTEZA, NOSOTROS QUEREMOS TENER LA CERTEZA. 
ERA SOLAMENTE UN COMENTARIO EN RELACIÓN A ESTO, PORQUE FINALMENTE SOMOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS, EN ESTAS OBSERVACIONES QUE HACEMOS AL PADRÓN ELECTORAL, QUIENES LES DAMOS LEGITIMIDAD A LA HERRAMIENTA, POR LO TANTO, AL PROCESO ELECTORAL, NO HACERLO ASÍ SIGNIFICA LESIONAR DIRECTAMENTE A LOS PROCESOS ELECTORALES Y CONSECUENTEMENTE A LA DEMOCRACIA DEL PAÍS.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- UN TEMA DIFERENTE TAMBIÉN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES. 
NOS PREOCUPA LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, EL INFORME QUE NOS ESTÁN DANDO ES AL 31 DE ENERO, LA ACTUALIZACIÓN SE DICE QUE ES DEL 16 DE ENERO AL 15 DE MARZO; LA CREDENCIALIZACIÓN, DEL 16 DE ENERO AL 30 DE ABRIL. 
SE HAN HECHO TRÁMITES, LOS TRÁMITES REALIZADOS EN LOS MÓDULOS SON 26 MIL 57; TRANSMITIDOS 26 MIL 19; SOLICITADOS AL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, 24 MIL 88; Y NOS DICEN QUE HAY 10 MIL 612, POR LO MENOS, EN COAHUILA, PENDIENTES CASI AL 50 POR CIENTO DE LOS QUE ESTÁN SOLICITADOS. SÍ NOS PREOCUPA ESTA SITUACIÓN.
EN LA OTRA ENTIDAD HAY TAMBIÉN ALREDEDOR DE 10 MIL, PERO LOS QUE HAN SOLICITADO SON 130 Y TANTOS MIL, ENTONCES ESTA PARTE SÍ NOS PREOCUPA EN EL ESTADO DE COAHUILA; Y LA PREOCUPACIÓN ES PORQUE USTEDES SABEN QUE MIENTRAS MÁS SE TARDEN EN LLEGAR LAS CREDENCIALES A LOS MÓDULOS LOS CIUDADANOS MENOS ACUDEN POR ELLA; LA INTENCIÓN ES QUE VOTEN Y VOTEN TODOS. 
HAY ELECCIÓN LOCAL, HAY CONVENIOS CON LOS ÓRGANOS LOCALES, EN ESTE CASO EL QUE NOS ENTREGARON DICE QUE VA A HABER SEIS MÓDULOS ADICIONALES EN EL ESTADO DE NAYARIT, NO SABEMOS EN COAHUILA QUÉ PASÓ. 
SÍ NOS PREOCUPA ESTO QUE CASI EL 50 POR CIENTO DE CREDENCIALES SOLICITADAS ESTÁN EN PRODUCCIÓN, EN QUÉ MOMENTO SÍ QUEREMOS UN INFORME, EN QUÉ MOMENTO VAN A ESTAR YA A DISPOSICIÓN DE LOS CIUDADANOS EN LOS MÓDULOS, QUE NOS DEN UN INFORME DE INMEDIATO, POR FAVOR, PARA SABER QUE ESTÁN ATENDIENDO ESTE PROBLEMA.
SE SUPONÍA QUE LA PRIORIDAD SON LOS ESTADOS CON PROCESO ELECTORAL LOCAL Y VEMOS QUE EN ESTE CASO NO ESTÁ SUCEDIENDO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- A ESTE RESPECTO, SÍ CONFIRMO QUE LE ESTAMOS DANDO PRIORIDAD A LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL; SIN EMBARGO, ENTREGAREMOS EL INFORME SOLICITADO PARA PRECISAR EXACTAMENTE CÓMO SE DIERON ESTOS TRÁMITES Y EN QUÉ MOMENTO ESTÁN A DISPOSICIÓN DE LOS CIUDADANOS PARA COMPLETAR LA INFORMACIÓN.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- NADA MÁS QUE LOS INFORMES SON AL 31 DE MARZO, DE LAS DOS ENTIDADES; EN UNO SE PIDIERON 130 MIL Y LOS 10 MIL NO REPRESENTAN NI EL 10 POR CIENTO DE LOS 130 MIL; EN LA OTRA ENTIDAD, CASI EL 50 POR CIENTO DE CREDENCIALES NO HAN LLEGADO, ESTÁN EN PRODUCCIÓN. ESE ES EL PROBLEMA.
SÍ HAY QUE DARLE PRIORIDAD A COAHUILA PARA QUE LAS CREDENCIALES ESTÉN A DISPOSICIÓN DE LOS CIUDADANOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LO REVISAMOS Y COMPLEMENTAMOS EL INFORME EN ESE SENTIDO.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- PRIMERO, AGRADEZCO QUE NOS DEN COPIA DEL CONVENIO DE NAYARIT. POR ALGUNA RAZÓN TENGO CALENDARIO ELECTORAL, LEY ELECTORAL Y MUCHOS OTROS INSTRUMENTOS, QUE POR CASUALIDAD LOS TENGO AQUÍ EN LA MESA.
ME PREOCUPAN ALGUNAS COSAS: PRIMERO, SÍ QUE NOS INFORMEN LO MÁS PRONTO POSIBLE, PORQUE DICEN QUE DEBIERON HABERSE YA INSTALADO EN NAYARIT SEIS MÓDULOS ADICIONALES A PARTIR DEL DÍA 1º DE FEBRERO. ENTONCES, INFÓRMENOS. QUISIERA, INCLUSO, SI SE PUEDE EN ESTE MOMENTO, QUE NOS DIGAN LA SITUACIÓN CONCRETA QUE GUARDA LA INSTALACIÓN DE ESOS SEIS MÓDULOS AL DÍA DE HOY.
SEGUNDO, SI LEO EL CUADRO QUE NOS PASARON COMO REPORTE, EL 6.1, PÁGINA 12, DICE UNA DE LAS COLUMNAS: “COMPROMISO DE GTAPE. CAMPAÑA ANUAL INTENSA DEL 1º DE OCTUBRE DE 2013 AL 15 DE ENERO. CREDENCIALIZACIÓN DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA DEL 1º DE OCTUBRE DE 2013 AL 15 DE ENERO DE 2014”.
LEO EL CONVENIO Y LO QUE DICE ES QUE ESA CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN SE VA A IR, INCLUSO, HASTA EL 15 DE MARZO; PERO USTEDES NOS ESTÁN REPORTANDO AQUÍ QUE PRÁCTICAMENTE CERRARON EL 15 DE ENERO, IGUAL QUE CON LA CAI, Y DIGO QUE ESO NO ES CORRECTO.
NO SÉ SI HUBO UN ERROR EN EL CONVENIO O LA AUTORIDAD QUÉ ES A LO QUE ESTÁ HACIENDO CASO, A LO QUE CONVINO, QUE LA CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN TERMINARÁ EL 15 DE MARZO Y LOS CIUDADANOS QUE VAYAN A LOS MÓDULOS EL 16, SE LE INFORMARÁ AL INSTITUTO Y AL PROPIO CIUDADANO QUE NO FORMARÁ PARTE DE LA LISTA NOMINAL Y QUE SU CREDENCIAL SE LE ENTREGARÁ HASTA DESPUÉS DEL 6 DE JULIO. CREO QUE NO ME AYUDA MUCHO A LEER CORRECTAMENTE LAS FECHAS.
O SEA, NAYARIT TIENE UNA CAMPAÑA ESPECIAL QUE, ENTIENDO, INICIA CON ESA INSTALACIÓN DE LOS SEIS MÓDULOS. 1º DE FEBRERO HASTA EL 15 DE MARZO. ESO DEBIERA ESTAR EN EL INFORME. 
SI NO ES ASÍ, SI EN EFECTO ES QUE LA CAMPAÑA CONCLUYÓ EL DÍA 15 DE ENERO, PUES INFÓRMENOS Y DIGAN QUE EL CONVENIO NO ESTÁ ADECUADO, NO SE CUMPLIÓ O NO SE VA A CUMPLIR.
Y AQUÍ EN EL CONVENIO QUIERO DECIR QUE SÍ PIDEN EN UNA CLÁUSULA OCTAVA Y NOVENA, LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL. SE SUPONDRÍA QUE EL INSTITUTO ELECTORAL DE NAYARIT EL 3 DE FEBRERO LES DEBIÓ DE HABER PROPORCIONADO EL FORMATO PARA ELABORAR LA LISTA NOMINAL PARA REVISIÓN. 
PREGUNTA: ¿YA SUCEDIÓ? ¿YA EL IFE, A TRAVÉS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES TIENE ESE FORMATO O NO? 
TAMBIÉN LES ADVIERTO, TENGO MEDIOS PARA PODER AVERIGUAR CORRECTAMENTE EN QUÉ FECHA Y SI SE PUEDE UNA COPIA DEL ACUSE DE RECIBO SI ESTO YA SUCEDIÓ POR PARTE DEL ÓRGANO LOCAL. SÍ PEDIRÍA QUE ME DIJERAN SI YA SUCEDIÓ. 
NOS DICEN, EN LA CLÁUSULA NOVENA, QUE VAN A ENTREGAR UN EJEMPLAR DE LA LISTA NOMINAL PARA REVISIÓN A CADA UNO DE LOS PARTIDOS ACREDITADOS. Y TENGO UN PROBLEMA, PORQUE LA LEGISLACIÓN ELECTORAL DE NAYARIT PERMITE LA CONSTITUCIÓN DE NUEVOS PARTIDOS LOCALES HASTA MUY CERCANA EL INICIO DE LAS CAMPAÑAS, FÍJENSE.
TIENE UN PERÍODO PARA QUE UN PARTIDO SOLICITE, PERO FECHAS EN QUE EL INSTITUTO DECLARARÁ QUE SÍ SE LE OTORGA UN REGISTRO ESTATAL A UN PARTIDO, A UNA AGRUPACIÓN, LA VERDAD ES QUE ES MUY CERCANO A LAS FECHAS DE PRECAMPAÑA Y CAMPAÑA. 
PERO USTEDES ENTREGARÁN ANTES, ENTIENDO, DEL 24 DE MARZO, PORQUE DAN UN PERÍODO DEL 24 DE MARZO AL 14 DE ABRIL PARA QUE SE PRESENTEN OBSERVACIONES EN CASO CONCRETOS, INDIVIDUALIZADOS, UNO POR UNO, NOMBRE POR NOMBRE, CIUDADANO POR CIUDADANO PARA SER MUY PUNTUAL, PORQUE LUEGO HAY GENTE QUE NO ENTIENDE ESAS COSAS Y ANDA RESOLVIENDO COSAS QUE PARECIERAN SENCILLAS.
Y DESPUÉS VIENE EL ASUNTO DE UNA ENTREGA, EN MEDIO IMPRESO, DE LAS OBSERVACIONES. SI ME PERDÍ DE ALGO EN LA DISCUSIÓN ANTERIOR, ¿PUES CÓMO VAN A CUMPLIR ESTE CONVENIO SI DICEN QUE NO SE NOS PUEDE ENTREGAR PORQUE HAY MEDIDAS CAUTELARES? Y LLAMO A LA INCONGRUENCIA DEL PLANTEAMIENTO. 
PORQUE AQUÍ SE HA DICHO QUE ESA ES LA FUNDAMENTACIÓN DEL POR QUÉ NO LA ENTREGAN, PERO USTEDES CONVINIERON EN UNA FECHA, 7 DE ENERO ESTO. SÍ QUISIÉRAMOS QUE TUVIÉRAMOS RESUELTO ESTE ASUNTO. 
Y TAMBIÉN LES DIGO, SINO SOMOS NOSOTROS, A LO MEJOR EL ÓRGANO LOCAL SÍ SE ANIMA A QUEJARSE DEL INCUMPLIMIENTO DEL CONVENIO, PORQUE ADEMÁS HAY PESOS Y CENTAVOS AQUÍ DEL INCUMPLIMIENTO DEL CONVENIO, DEL INCUMPLIMIENTO QUE PUDIERA RECAER EN EL ÓRGANO ELECTORAL ESTATAL POR UNA MEDIDA CAUTELAR QUE USTEDES ESTÁN PONIENDO POR ENCIMA DE MUCHAS OTRAS COSAS. SÍ QUISIERA QUE ME AYUDARAN CON ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE PEDÍ. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, PARA ATENDER LOS COMENTARIOS, LE PEDIRÍA AL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA QUE PUDIERA COMENTARNOS. 
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- CON RESPECTO A LA INFORMACIÓN QUE ESTAMOS PLASMANDO EN LA PARTE RELATIVA DE LAS CAMPAÑAS, SÍ FALTA, SE PUSO HASTA EL CORTE DEL 15 DE ENERO CON RESPECTO A LA CAI, FALTA INCORPORAR A PARTE QUE VA DE LAS CAMPAÑAS ESPECIALES.
Y EFECTIVAMENTE, SI ES HASTA MARZO, LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN, COMO LO ESTABLECE EL CONTRATO, Y HASTA EL MES DE ABRIL LA CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN, EN EL CONVENIO, MIL DISCULPAS, EL CONVENIO DE APOYO Y COLABORACIÓN.
PARA EL SIGUIENTE INFORME YA ESTAREMOS INCORPORANDO LA PARTE DE LAS CAMPAÑAS DE CREDENCIALIZACIÓN Y YA DEJARÍAMOS AHÍ EL CIERRE DE LA CAI PLASMADO, COMO LO TENEMOS HASTA AHORA, COMO SE PRESENTÓ. HABLAMOS QUE EL CORTE AL 15 DE ENERO PRESENTABA TANTOS MOVIMIENTOS Y ES CON RESPECTO A LO QUE HABÍAN SOLICITADO INCORPORAR INFORMACIÓN RELATIVA A LA CAI. ESTAREMOS INCORPORANDO LA PARTE CORRESPONDIENTE A LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN A PARTIR DEL PRÓXIMO INFORME.
EN LA PARTE CORRESPONDIENTE A LO DE LA LISTA NOMINAL DE REVISIÓN, DE EXHIBICIÓN Y REVISIÓN, AQUÍ ESTABLECE EN LOS CONVENIOS, ESTABLECE LA FECHA DE ENTREGA, LA INFORMACIÓN QUE SE LES VA A PROPORCIONAR. SE LE ENTREGA, EN PRIMERA INSTANCIA EL ÓRGANO ELECTORAL LOCAL, SON NUEVE TANTOS, SI NO MAL RECUERDO, PARA LA PARTE DE NAYARIT Y UN TANTO EN MEDIO ÓPTICO. ES COMO SE ESTABLECIÓ EL CONVENIO CON ELLOS.
SE LES ENTREGA UN NÚMERO CONSECUTIVO, EL NOMBRE, APELLIDO PATERNO, APELLIDO MATERNO, SE ENTREGA LA CLAVE DE ELECTOR Y A NIVEL SECCIÓN Y EL APARTADO UNO Y DOS, LOS QUE ESTÁN EN PADRÓN Y LOS QUE ESTÁN EN LISTA NOMINAL.
ASÍ ES COMO SE LES ENTREGA PARA LA EXHIBICIÓN Y EL MEDIO ÓPTICO CON LOS MISMOS CAMPOS. ESTÁN ESTABLECIDAS AHÍ LAS FECHAS.
NO SÉ SI AHÍ ME PUDIERA PRECISAR O APOYAR EL COMPAÑERO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA; TENGO ENTENDIDO QUE LA RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL EN DONDE ESTÁN LAS MEDIDAS PRECAUTORIAS, CAUTELARES, PERDÓN; ESTABLECE O DEJA UN APARTADO QUE PARA LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES SE ATIENDA O PARA LAS ELECCIONES LOCALES, SE ATIENDA CONFORME A LO ESTABLECIDO EN LOS CONVENIOS. ESE ES EL CONOCIMIENTO, NO SÉ SI PUDIERA PRECISARNOS MÁS EL COMPAÑERO.
Y EN LO PERSONAL, COMO NOSOTROS LO ESTAMOS IDENTIFICANDO, LA INFORMACIÓN SE LA ENTREGAMOS AL ÓRGANO ELECTORAL LOCAL CON LAS RECOMENDACIONES NECESARIAS PARA EL USO DE LA INFORMACIÓN Y ESTÁ ESTABLECIDO EN LAS FECHAS.
ASIMISMO, ELLOS NOS ESTARÁN ENTREGANDO LAS RESPUESTAS A LA EXHIBICIÓN Y OBSERVACIONES, DE ACUERDO A LO QUE SE HA ESTABLECIDO Y ES COMO NOSOTROS ESTARÍAMOS CUMPLIENDO LO QUE ESTÁ EN EL CONVENIO. PERO SÍ EN LA PARTE DE LAS MEDIDAS CAUTELARES, LE PEDIRÍA AL COMPAÑERO SI NOS PUDIERA APOYAR, QUÉ ES LO QUE SE ESTABLECE EN EL ÁMBITO DE ELECCIONES LOCALES.
NO SÉ SI ME FALTÓ ALGO MÁS ADICIONAL. LO DE LOS MÓDULOS AHORA NOS, ME ESTOY APOYANDO CON EL MAESTRO LEOBARDO, TENGO ENTENDIDO QUE SÍ SE INSTALARON LOS MÓDULOS, PERO SÍ LE PEDIRÍA AL MAESTRO LEOBARDO QUE NOS PUDIERA APOYAR.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ADELANTE, MAESTRO. 
ENTIENDO TAMBIÉN QUE EN SU DOCUMENTO QUE SE VA A PRESENTAR EN EL SUBPUNTO 3.3 PRECISABA, EN PARTICULAR, EL ASPECTO DEL PERIODO DE LA CAMPAÑA ESPECIAL.
PERO POR FAVOR, MAESTRO, SI NOS PUEDE APORTAR.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- SÍ, EN EFECTO, EN EL PUNTO 3.3 INFORME SOBRE EL CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2013-2014 Y CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN PERMANENTE 2014; TENEMOS UN DOCUMENTO QUE SE DENOMINA: INICIO DE LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN PERMANENTE 2014, INFORME EJECUTIVO. 
EN ESE DOCUMENTO, EN LA PÁGINA SIETE, SE ESTABLECE LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL Y SE SEÑALA QUE EN EL PERIODO DE LA CAMPAÑA –NOS REFERIMOS A LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN PERMANENTE– DOS ENTIDADES FEDERATIVAS CELEBRARÁN COMICIOS LOCALES EL PRÓXIMO 6 DE JULIO Y QUE AL RESPECTO SE FIRMARON ANEXOS TÉCNICOS A LOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN CON LOS ÓRGANOS ELECTORALES LOCALES EN COAHUILA Y NAYARIT.
Y QUE LAS CAMPAÑAS, LA DE ACTUALIZACIÓN EN COAHUILA ES DEL 16 DE ENERO AL 15 DE MARZO Y EN NAYARIT DEL 1 DE FEBRERO AL 15 DE MARZO; Y QUE EN COAHUILA LA CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN INICIA EL 16 DE ENERO Y CONCLUYE EL 30 DE ABRIL; EN EL CASO DE NAYARIT INICIA EL 1 DE FEBRERO Y CONCLUYE EL 30 DE ABRIL.
ASIMISMO, SE DA CUENTA DE LOS MÓDULOS QUE SE ESTÁN INSTALANDO –MÓDULOS O DOBLES TURNOS–: EN COAHUILA, 12 MÓDULOS CON DOBLE TURNO Y DOS MÓDULOS NUEVOS, CON TRES ESTACIONES DE TRABAJO; EN NAYARIT SEIS MÓDULOS CON 12 ESTACIONES DE TRABAJO. EN EL DOCUMENTO INCORPORAMOS LOS MÓDULOS, CON LA CLAVE DEL MÓDULO, EL DISTRITO, LA ENTIDAD Y EL TIPO, ASÍ COMO SU CONFIGURACIÓN DE CADA UNO DE ELLOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, ADELANTE, LICENCIADO.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- TAMBIÉN ME FALTÓ COMENTARLE, YA HABÍA CONTESTADO EL MAESTRO ANDRADE, QUE SE LE ESTÁ DANDO PRIORIDAD A LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES EN LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES AL DÍA DEL CORTE QUE TENEMOS DEL DÍA 11 DE FEBRERO, ÚNICAMENTE ESTÁN EN PROCESO DE PRODUCCIÓN PARA EL CASO DE COAHUILA ESTÁN 930 CREDENCIALES Y PARA EL CASO DE NAYARIT 423.
LO QUE QUIERO DECIRLES CON ESTO ES QUE SE ESTÁN ATENDIENDO DÁNDOLE PRIORIDAD A ESAS DOS ENTIDADES, EN CUANTO NOS LLEGA LAS ÓRDENES DE PRODUCCIÓN ESTAMOS COORDINADOS CON CECYRD, QUE EN CUANTO LES LLEGA LA INFORMACIÓN NOS ENVÍEN ELLOS LAS CREDENCIALES, Y TENEMOS UN NIVEL DE SERVICIO PARA PROCESOS ELECTORALES LOCALES DE OCHO HORAS DE PRODUCCIÓN.
LO QUE NOS ENTREGAN HOY EL CECYRD SE ESTÁ PRODUCIENDO DE MANERA PRIORITARIA, NOS LA TIENE QUE REGRESAR HOY EL PROVEEDOR PARA QUE NOSOTROS MAÑANA A PRIMERA HORA SE LAS ESTEMOS ENTREGANDO A CND PARA QUE LAS PUEDA DISTRIBUIR. AHORA LO QUE TENEMOS EN PRODUCCIÓN SON ESAS DOS CANTIDADES QUE LES DI, PARA EL CASO DE COAHUILA SON 930 Y PARA EL CASO DE NAYARIT SON 423.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ. QUERÍA COMPLEMENTAR ALGO TAMBIÉN MIGUEL, DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA. 
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIÁN: SÍ, EFECTIVAMENTE EL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL POR EL QUE SE EMITEN LAS MEDIDAS CAUTELARES SÍ ESTABLECE UNA EXCEPCIÓN, EL CONSIDERANDO QUINTO, QUE ES EL ÚLTIMO PÁRRAFO DE ESE CONSIDERANDO QUINTO, ME VOY A PERMITIR LEERLO, DICE: “EN CONSECUENCIA, ES DE ESTIMARSE QUE RESULTA PROCEDENTE LA SUSPENSIÓN DE LA ENTREGA DE INFORMACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y LISTAS NOMINALES DE ELECTORALES A TODOS AQUELLOS SUJETOS QUE SE ENCUENTREN FACULTADOS PARA SOLICITAR LA ENTREGA DE LA INFORMACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, A EXCEPCIÓN DE LOS INSTITUTOS ELECTORALES LOCALES QUE LAS REQUIERAN CON MOTIVO DE LA CELEBRACIÓN DE SUS COMICIOS EN TÉRMINOS DE LO EXPUESTO EN EL PRESENTE CONSIDERANDO”.
ESTE ACUERDO, COMO USTEDES SABEN, FUE CONFIRMADO POR EL TRIBUNAL ELECTORAL EN TODOS SUS TÉRMINOS. EN LA PARTE CONSIDERATIVA DEL TRIBUNAL ELECTORAL NO SE ENFOCA PRECISAMENTE A ESTO, SINO MÁS BIEN A TODOS LOS PARTIDOS.
A FOJA 53 DE LA RESOLUCIÓN DEL SUP-RAP-200/2013, QUE ES EL QUE RESOLVIÓ ESTE RECURSO DE APELACIÓN, ESTABLECE LO SIGUIENTE, DICE: “EN ESE SENTIDO, TAL COMO LO SEÑALÓ LA RESPONSABLE EN LA RESOLUCIÓN IMPUGNADA, LAS MEDIDAS CAUTELARES NO HACEN NUGATORIO EL DERECHO QUE TIENEN LOS PARTIDOS POLÍTICOS DE VIGILAR QUE EL PADRÓN ELECTORAL Y LAS LISTAS NOMINALES SE INTEGREN EN ESTRICTO APEGO A LAS DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES Y LEGALES, PARTICULARMENTE AQUELLAS PREVISTAS EN EL CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, ESTO PORQUE LA REALIZACIÓN DE LA FUNCIÓN EN COMENTO SE CUMPLE CON EL ACCESO A LA INFORMACIÓN CONTENIDA EN LA BASE DE DATOS QUE CONFORMA, ACTUALIZA Y RESGUARDA EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL A TRAVÉS DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y NO NECESARIAMENTE CON LA ENTREGA DE LAS MISMAS A LOS PARTIDOS EN LA FORMA PRETENDIDA POR EL RECURRENTE”.
EN REALIDAD EL ASPECTO DE LA RESOLUCIÓN NO SE ENFOCA EN LOS INSTITUTOS ELECTORALES LOCALES, SINO ÚNICAMENTE CONFIRMA EL ACUERDO QUE FUE IMPUGNADO EN TODOS SUS TÉRMINOS Y EN EL QUE SÍ SE ESTABLECE UNA EXCEPCIÓN A LOS INSTITUTOS. 
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- PRIMERO, RESALTAR QUE LA RESOLUCIÓN DICE QUE A TODOS, NO NADA MÁS A LOS PARTIDOS POLÍTICOS. YA LO DIJISTE CLARO, PERO DICE QUE A TODOS, NO NADA MÁS A LOS PARTIDOS POLÍTICOS, PORQUE TAMBIÉN ELLOS ENTIENDEN QUE HAY OTRAS PERSONAS QUE TIENEN LA INFORMACIÓN.
EN SEGUNDA, ¿LES DIJERON A LOS MAGISTRADOS CUÁL ERA EL ACCESO O NO SE LOS DIJERON? PORQUE AHÍ VA LA TRAMPA, SI A LOS MAGISTRADOS LES DICEN QUE TIENEN ACCESO, PUES SÍ, ¿PERO CON ESE ACCESO LOS PARTIDOS POLÍTICOS PODEMOS HACER LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES? NO, MATERIALMENTE ESTAMOS IMPOSIBILITADOS. 
HAY ALGUIEN QUE COMETIÓ AHÍ UNA PEQUEÑA OMISIÓN AL DECIR: “SÍ TIENEN ACCESO”. PERO ESOS ERRORES A PROPÓSITO ESTÁN AHÍ Y SIEMPRE VAN A ESTAR.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- DOY UN ANTECEDENTE: EL ACUERDO PRIMARIO DEL CONSEJO GENERAL VENÍA EN UNA RESTRICCIÓN GENERAL SIN HACER UNA DISTINCIÓN EN LAS ENTIDADES QUE SE ENCONTRABAN YA EN SU INICIO DE PROCESO ELECTORAL Y FUE ESTA REPRESENTACIÓN EN EL CONSEJO GENERAL QUIEN LES ADVIRTIÓ Y QUE NOS DIJERAN QUÉ ÍBAMOS A HACER CON ESAS DOS ENTIDADES, QUE PEDÍAMOS QUE FUERA EXCEPCIÓN; POR ESO QUEDÓ EN EL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL.
PERO LA SALA SUPERIOR NO SE PRONUNCIÓ AL RESPECTO, NO DIJO: “PUNTO SEGUNDO DEL RESOLUTIVO: ENTRÉGUESELE A LOS INSTITUTOS ESTATALES ELECTORALES PARA QUE A TRAVÉS DE ESTOS LOS PARTIDOS PUEDAN REVISAR”. NO.
Y TERCERO, JUSTO HOY VIENE MUY MEDIADOR, PERO EL ASUNTO DEL INFORME CIRCUNSTANCIADO FUE UNA PIFIA Y HAY QUE DECIRLO COMO ES, ES UNA PIFIA.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- AYER.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- AYER. POR ESO DIGO QUE HOY VIENES UN POCO RECATADO. 
ES UNA PIFIA, PORQUE SI USTEDES OBJETIVAMENTE HUBIERAN INFORMADO QUÉ TIPO DE ACCESO SE TIENE Y QUÉ PUEDES HACER, QUÉ PUEDES REALIZAR, A LO MEJOR CON TODO Y ESAS RELACIONES, ESE MANOSEO QUE LUEGO HACEN DE LAS PROPIAS AUTORIDADES ELECTORALES, LO HUBIERA PENSADO UN POCO MEJOR.
SÉ QUE EL RESULTADO NO IBA A SER DIFERENTE, PERO IBA A RECAPACITAR UN POCO MÁS EN EL TEMA DE AFIRMAR QUE CON ESE ACCESO PODEMOS CUMPLIR LA FUNCIÓN CONSTITUCIONAL Y LA QUE MARCA EL COFIPE.
COMO DIJO EL COMPAÑERO REPRESENTANTE DE LA STN, COMO DICE UN CUENTO POPULAR, “DIJERON: TODOS”, ¿Y AHORA HASTA LA DIRECCIÓN EJECUTIVA TAMPOCO DEBE TENER ACCESO? VÁMONOS A LA INTERPRETACIÓN GRAMATICAL, DIJERON TODOS Y ENTONCES VAN A ESTAR IMPEDIDOS PARA HACER REVISIÓN TAMBIÉN DE DUPLICADOS.
O SEA, USTEDES YA NO LO ENTIENDEN ASÍ PORQUE TIENEN UNA FUNCIÓN ESTATAL. TAMBIÉN TENGO UNA FUNCIÓN ESTATAL SIENDO UN PARTIDO, ORGANIZAR A LOS CIUDADANOS, PARTICIPAR EN PROCESOS ELECTORALES; COMO ORGANIZACIÓN DE CIUDADANOS, REPRESENTARLOS ANTE LOS ÓRGANOS ELECTORALES Y VIENE TODO LO DEMÁS.
PERO, BUENO, SIGAN CON ESA INTERPRETACIÓN. HEMOS DICHO QUE EL TIEMPO A CADA QUIEN NOS COLOCA EN EL JUSTO LUGAR QUE NOS CORRESPONDE. NUESTROS HECHOS, NUESTRAS ACCIONES A NOSOTROS NOS JUZGARÁN; USTEDES SU ACTUAR COMO FUNCIONARIOS IGUAL. Y DE MANERA PROFESIONAL DESEO QUE SEA LO MÁS ÉTICO POSIBLE. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI NO HUBIERA COMENTARIOS ADICIONALES, PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN QUE PUDIÉRAMOS PRESENTAR EL DOCUMENTO CORRESPONDIENTE AL SUBPUNTO 3.3, POR PARTE DEL MAESTRO LEOBARDO MENDOZA, O SI QUISIERAN ENTRAR DIRECTAMENTE EN LA DISCUSIÓN DEL TEMA. 
SI NO HAY INCONVENIENTE, EL MAESTRO LEOBARDO NOS PRESENTARÍA RÁPIDAMENTE EL DOCUMENTO. 
· INFORME SOBRE EL CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2013-2014 Y CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN PERMANENTE 2014
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- COMO COMENTABA EN LA INTERVENCIÓN ANTERIOR, PARA ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ESTAMOS INCORPORANDO DOS DOCUMENTOS: UNO QUE TIENE QUE VER CON LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA Y, EL OTRO DEL INICIO DE LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN PERMANENTE (CAP). 
EL INFORME TIENE LA ESTRUCTURA QUE HEMOS UTILIZADO EN DIFERENTES OCASIONES, DAMOS CUENTA CUÁL FUE LA INFRAESTRUCTURA EN TÉRMINOS DE MÓDULOS Y PERSONAL PARA LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA UTILIZADO. ESTA CAMPAÑA ANUAL INTENSA TUVO VARIACIONES EN EL NÚMERO DE PERSONAL QUE ESTUVO ASIGNADO A LA OPERACIÓN. 
COMO USTEDES RECORDARÁN, DISMINUIMOS 634 FIGURAS A PRINCIPIOS DEL AÑO, NO CUMPLIMOS CON TODAS LAS FIGURAS QUE TENÍAMOS EN LA CAMPAÑA. ESTAS FIGURAS FUERON RESULTADO DE LAS GESTIONES QUE HIZO LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y QUE NOS PERMITIERON CONSEGUIR APOYOS ADICIONALES, SIN EMBARGO, ESOS APOYOS NO PUDIERON CONTINUAR EN LOS PRIMEROS 15 DÍAS DEL AÑO. 
TAMBIÉN DAMOS CUENTA DE LOS TRÁMITES SOLICITADOS, CREDENCIALES ENTREGADAS Y UNA PARTE IMPORTANTE ES EL PRONÓSTICO DE SOLICITUDES PARA ESTA CAMPAÑA. 
EN ESO ES LO QUE ME QUISIERA CENTRAR, SI USTEDES QUISIERAN QUE REVISEMOS ALGÚN TEMA EN PARTICULAR LO PODRÍAMOS HACER, PERO EN TÉRMINOS DE TRÁMITES Y DE PRONÓSTICO DE TRÁMITES TENEMOS ESTA GRÁFICA QUE NOS SEÑALA QUE DE LOS 134 MILLONES DE TRÁMITES PARA LOS 3.5 MESES DE LA CAMPAÑA, LLEGAMOS A 4 MILLONES 993 MIL 581. ESTO ES, EL 97.26 POR CIENTO DE LO QUE AQUÍ HABÍAMOS ESTABLECIDO COMO PRONÓSTICO. 
QUISIERA RESALTAR QUE ESTE PRONÓSTICO, COMO DIJIMOS EN SU OPORTUNIDAD, ERA UN PRONÓSTICO BASTANTE ALTO Y TUVIMOS MUCHA GENTE DURANTE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA, SIN EMBARGO, NOS FALTÓ UN POCO PARA COMPLETAR AL 100 POR CIENTO. 
DE LAS ENTIDADES, AQUÍ TENEMOS EL DESAGREGADO POR ENTIDAD FEDERATIVA, CÓMO SE COMPORTARON, CUÁNTOS FUAR’S SE APLICARON POR CADA ENTIDAD FEDERATIVA Y HUBO ENTIDADES FEDERATIVAS QUE SÍ LOGRARON SOBREPASAR CON UN BUEN PORCENTAJE, COMO EL CASO DE GUERRERO QUE LLEGÓ AL 158 POR CIENTO DEL PRONÓSTICO ESTABLECIDO Y, OTRAS QUE LLEGARON HASTA EL 70. 
EN LA SIGUIENTE PÁGINA TENEMOS UN DETALLE QUE NOS DICE CINCO ENTIDADES REBASARON, LAS CINCO ENTIDADES QUE REBASARON CON UN MAYOR PORCENTAJE, FUERON: GUERRERO, 158 POR CIENTO; YUCATÁN, 119; TABASCO, 118; CHIAPAS Y SAN LUIS POTOSÍ, CON 109. 
Y CINCO ENTIDADES FEDERATIVAS CON EL MÁS BAJO PORCENTAJE, FUERON: BAJA CALIFORNIA SUR, CON EL 82.68; COAHUILA, 81.67; BAJA CALIFORNIA, 81.64; HIDALGO, 81.25 Y; ZACATECAS, CON EL 73.13 POR CIENTO.
ESO ES EN TÉRMINOS DEL PRONÓSTICO QUE SE HABÍA ESTABLECIDO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- MAESTRO, AHÍ HAY UNA PREGUNTA.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- SU LÁMINA ANTERIOR.
SABEMOS QUE SON PRONÓSTICOS, SE CUMPLEN O NO SE CUMPLEN. PERO ESTOS PRONÓSTICOS, ESTÁN EN TODAS DE CADA UNA DE LAS ENTIDADES, ESTÁN HECHOS CON LA METODOLOGÍA Y QUE SE SUPONDRÍA QUE TODOS DEBERÍAN ESTAR EN UN RANGO; ESO ES LO QUE YO DIGO.
PERO VEMOS QUE NO, QUE HAY ENTIDADES, COMO GUERRERO, QUE SE FUE CASI AL 60 POR CIENTO ARRIBA DE SU PRONÓSTICO, QUE DE VERAS, SI FUERA UN CABALLO QUÉ BUENO QUE LE APOSTARON A ESE. PERO A ZACATECAS, TENIENDO TODAS LAS MISMAS VENTAJAS, EL CABALLO QUEDÓ AL ÚLTIMO, PORQUE TAMBIÉN LOS PRONÓSTICOS CON PARA LOS CABALLOS.
SI SE APLICARA UNA METODOLOGÍA PARA LOS CABALLOS PODRÍAMOS SABER QUIÉN HA GANADO MÁS CARRERAS Y ESE ES UN PRONÓSTICO Y POR LO REGULAR EN LAS CARRERAS DE CABALLOS QUEDAN LOS MÁRGENES DE LLEGADA A LA META, POR LO REGULAR SE PUEDEN CERRAR Y AQUÍ LOS PRONÓSTICOS SE ABREN ENORMEMENTE, CASI EL 100 POR CIENTO O MÁS DEL 100 POR CIENTO, 146 CONTRA 158.
ALGO ESTÁ SUCEDIENDO CON LOS PRONÓSTICO, QUE EN ALGUNOS CASOS… SI SACÁRAMOS UNA MEDIA NO SÉ SI PUDIERA SACAR LA MEDIA, O DESAFORTUNADAMENTE NO NOS DIMOS A LA TAREA, PERO DÓNDE SE UBICARÍA CADA UNO, CUÁL SERÍA LA MEDIA DE CADA UNO. POR SUPUESTO, QUE UNOS VAN A QUEDAR ARRIBA Y OTRA VAN A QUEDAR ABAJO, ESO ES NATURAL.
PERO ALGO ESTÁ SUCEDIENDO CON LOS PRONÓSTICOS QUE ESTÁN FALLANDO, ESO ES LO QUE NOSOTROS DECIMOS. PERO ALGO SE TIENE QUE HACER PARA QUE LOS PRONÓSTICOS ENTREN EN UN RANGO MÁS CERRADO.
PORQUE DE VERAS, ASÍ A SIMPLE VISTA, LO QUE ME DICE ESO, QUE ALGUIEN DEJÓ DE HACER ALGO EN ZACATECAS Y QUE ALGUIEN HIZO MUCHO EN GUERRERO. ESO ES LO QUE ME DA LA LECTURA.
Y LUEGO PIENSO MAL Y NO QUIERO ESA MÁXIMA QUE DICE: “PIENSA MAL Y ACERTARÁS”, PERO DE VERAS, NO NOS DEJEN QUE PENSEMOS MAL; VAMOS A REVISAR CÓMO ESTÁN CONSTRUYENDO LOS PRONÓSTICOS Y VAMOS TRATANDO DE QUE SUCEDA.
PENSÉ EN ENCONTRARME NUEVAMENTE A YUCATÁN PORQUE YA REITERADAMENTE AÑO CON AÑO SE ESTABA VIENDO, NO RECUERDO SI SON TRES AÑOS CONSECUTIVOS DE QUE ESTABA EN ESOS LUGARES.
¿Y QUÉ PASÓ AHORA CON YUCATÁN?, TENDRÍAMOS QUE VER QUÉ PASÓ CON YUCATÁN PORQUE YA ESTÁ EN UN MEJOR LUGAR. ENTONCES NOSOTROS SIEMPRE DECIMOS: DE LA EXPERIENCIA QUE FUE DE CAI O DE CAP, VAMOS TOMANDO LO MEJOR QUE HICIERON CADA UNA DE LAS ENTIDADES O QUE HIZO EL PROPIO REGISTRO EN SU CONJUNTO, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PARA QUE TENGAMOS ESOS NÚMEROS.
DE VERAS, SIEMPRE HE ESTADO CON ESTA IDEA, LA HEMOS MANIFESTADO; AHORA YA HAY OTRAS REPRESENTACIONES QUE SE HAN MANIFESTADO AL RESPECTO, PERO SI RECUERDAN, DESDE HACE AÑOS HEMOS VENIDO INSISTIENDO SOBRE LO MISMO Y NOS DICEN QUE LOS PRONÓSTICOS NO ES LO MISMO QUE METAS.
VAMOS COMPARANDO PRONÓSTICOS Y METAS, VAMOS REVISANDO CÓMO SE HACE ESTE PRONÓSTICO Y VAMOS REVISANDO CÓMO SE HACEN LAS METAS; DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA DIRÍAMOS QUE LOS PRONÓSTICOS Y LAS METAS, QUIZÁ UNA POR ARRIBA Y OTRAS POR ABAJO, PERO TENDRÍAN QUE LLEVAR CASI UNA LÍNEA RECTA O CON SUS PICOS, PERO NO DE OTRA MANERA.
SOLICITARÍAMOS QUE QUEDE COMO COMPROMISO LA REVISIÓN DE LA CONSTRUCCIÓN DE METAS, VER UN ANÁLISIS DE QUÉ PASÓ, QUÉ FUE LO BUENO QUE SE HIZO EN GUERRERO Y QUÉ FUE LO QUE SE DEJÓ DE HACER EN ZACATECAS, O SI SE HIZO TODO LO NECESARIO Y, QUIZÁ, LOS CIUDADANOS FUERON LOS QUE NO RESPONDIERON, NO LO SABEMOS, SE PUEDE HACER MIL Y UNA INFERENCIAS; PERO SÍ QUISIÉRAMOS QUE ESTO FUERA UN ANÁLISIS PARA VER QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO EN CADA UNA DE LAS ENTIDADES.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI PUEDE CONTINUAR, MAESTRO LEOBARDO.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- TOMARÍAMOS LA SOLICITUD QUE ESTÁ REALIZANDO LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL PARA REVISAR LOS PRONÓSTICOS DE LA METODOLOGÍA PARA LA CONSTRUCCIÓN DE LOS PRONÓSTICOS. ÉSE SERÍA EL DOCUMENTO QUE SE PRESENTA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTARÍA A SU CONSIDERACIÓN, SI QUISIERAN HACER ALGÚN COMENTARIO AL DOCUMENTO, A LO QUE SE HA PRESENTADO.
REPRESENTANTE DEL PVEM, ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ: SOLAMENTE PARA SECUNDAR EL COMENTARIO DE JUSTO, AHORA SÍ NOS SORPRENDE LA FECHA; Y SÍ, COMO DICEN, ¿SE PUEDE OBSERVAR LAS CINCO ENTIDADES QUE REBASARON CON UN MAYOR PORCENTAJE EL PRONÓSTICO? FUERON GUERRERO, YUCATÁN Y TABASCO; Y RECUERDO QUE DESDE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA YUCATÁN ESTÁ AHORA DE LOS PEORES PADRONES ELECTORALES, ENTONCES MUCHA INFORMACIÓN QUE DICE: “SÍ REBASAMOS LA META”, PERO ¿A QUÉ SE REFIERE CON REBASAR LA META?
YA LO HABÍAMOS SOLICITADO TIEMPO ATRÁS, TAMBIÉN LA CONSULTA DE ESA METODOLOGÍA, Y ES REITERATIVA ESTA PETICIÓN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- REGISTRARÍAMOS LA PETICIÓN, O NO SÉ.
SI NO HUBIERA ALGUNA OTRA INTERVENCIÓN, PODRÍAMOS PRESENTAR EL DOCUMENTO DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA EN LO QUE DAMOS UN ESPACIO.
REPRESENTANTE DEL PVEM, ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ: OK.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LICENCIADO SOSA.
ESTARÍAMOS CONCLUYENDO EL SUBPUNTO 3.3 Y LE SOLICITARÍA, SECRETARIO, DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA
· PROYECTO DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LE PEDIRÍA QUE NOS PRESENTARA EL DOCUMENTO.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- POR AHÍ SE LES DISTRIBUYÓ EL DOCUMENTO CORRESPONDIENTE AL INFORME DE ACTIVIDADES RELACIONADAS CON EL SERVICIO INTEGRAL PARA LA PRODUCCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
ME ENFOCARÍA EN TRES ASPECTOS: DEL DOCUMENTO, TODA LA PRIMERA PARTE ES LO QUE LES HEMOS VENIDO REPORTANDO, LO QUE ES EL OBJETIVO, LA PARTE CORRESPONDIENTE A LOS ANTECEDENTES Y LA PARTE RELATIVA A LO QUE FUE LA IMPLEMENTACIÓN DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES PRIMARIO Y LA PARTE CORRESPONDIENTE DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES ALTERNO.
SI ME LO PERMITEN, ME ENFOCARÍA EN TRES ASPECTOS FUNDAMENTALES: EL PRIMERO, UNA ACTUALIZACIÓN AL INFORME QUE CORRESPONDE A LA UBICACIÓN DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES ALTERNO. EL SEGUNDO ASPECTO QUE ESTARÍAMOS REVISANDO SERÍA EL PLAN GENERAL DEL PROYECTO. Y EN EL PUNTO TRES NOS ENFOCARÍAMOS YA A LO QUE ES EL PUNTO SEIS DEL DOCUMENTO, EN EL CUAL ESTARÍAMOS REVISANDO LA PARTE DEL INFORME DE PRODUCCIÓN DEL NUEVO MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
SI ME LO PERMITEN, INICIARÍA EN LAS PÁGINAS NUEVE Y DIEZ, QUE ES EL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES ALTERNO. 
COMO PLATICÁBAMOS EN LA REUNIÓN PASADA DEL GTAPE, QUE TAMBIÉN PRESENTAMOS EL INFORME, DERIVADO DE UNA REVISIÓN Y UN ANÁLISIS ADICIONAL QUE HIZO EL INSTITUTO, CON BASE EN UNA PROPUESTA DE UBICACIÓN DE ESTE CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES ALTERNO, QUE EN SU MOMENTO SE ESTARÁ CONVIRTIENDO YA EN LO QUE ES EL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES PRINCIPAL O PRIMARIO, LA EMPRESA G&D NOS HIZO UNA PROPUESTA DE PODER REVISAR UNA NUEVA UBICACIÓN DEL CENTRO.
YA NOS LO HABÍA COMENTADO, SIN EMBARGO, NOSOTROS HABÍAMOS IDENTIFICADO ALGUNAS SITUACIONES POR AHÍ Y EN CUANTO A LA PROPUESTA QUE NOS HABÍAN HECHO DE LA UBICACIÓN QUE SE HABÍA DEFINIDO POR PARTE DE NOSOTROS, EL QUE ESTUVIERA AQUÍ, EN LA DELEGACIÓN TLALPAN, AHÍ EN LA CALLE DE COSCOMATE.
NOS DIMOS CUENTA DE QUE LA SITUACIÓN RELATIVA A LA SEGURIDAD DEL INMUEBLE DE COSCOMATE NO CUMPLÍA AL 100 POR CIENTO CON LOS REQUISITOS QUE HABÍAMOS SOLICITADO EN LAS BASES Y SIMPLEMENTE UNA DE ELLAS ERA LA UBICACIÓN, NO LA UBICACIÓN, MÁS BIEN LAS DIFERENTES CONSTRUCCIONES ALEDAÑAS AL INMUEBLE QUE SE ENCONTRABA, PUES IDENTIFICAMOS AHÍ ALGÚN RIESGO.
PARA PODER ATENDER ESTO LA EMPRESA NOS PRESENTÓ UNA NUEVA PROPUESTA, LA CUAL ES UN INMUEBLE QUE ESTÁ UBICADO EN LA CALLE LAGUNA DE MAYRÁN, NÚMERO 345, EN LA COLONIA ANÁHUAC, EXACTAMENTE ATRÁS DE LA TORRE DE PEMEX
EN ESE MISMO SENTIDO HICIMOS UN NUEVO ANÁLISIS DE LAS CUESTIONES EN CUANTO A VÍAS DE ACCESO, VÍAS DE COMUNICACIÓN, LA PARTE DE SEGURIDAD, LA DISPONIBILIDAD DE SERVICIOS, LA ACCESIBILIDAD DE TRANSPORTE Y TODOS AQUELLOS REQUISITOS QUE NOSOTROS HABÍAMOS CONSIDERADO EN LAS BASES, CON LA FINALIDAD DE PODER HACER UNA EVALUACIÓN DE MANERA INTEGRAL.
EN ESTE MISMO SENTIDO DEFINIMOS QUE ESE LUGAR QUE ESTÁ PROPONIENDO LA EMPRESA, ES UN LUGAR QUE ANTERIORMENTE HABÍA SIDO UTILIZADO COMO ALMACÉN DE RESGUARDO PARA TARJETAS DE CRÉDITO, TARJETAS DE PREPAGO TELEFÓNICO, TARJETAS LADATEL, ENTRE OTROS DOCUMENTOS U OTROS VALORES DE SEGURIDAD Y EN LA CUAL NOS DIMOS A LA TAREA DE IDENTIFICAR TODAS ESTAS SITUACIONES Y DEFINIMOS QUE EL LUGAR QUE NOS ESTÁN PROPONIENDO ES UN LUGAR ADECUADO, ES TODA UNA MANZANA QUE ESTÁ COMPLETAMENTE CON VARIOS ASPECTOS DE SEGURIDAD; TIENE CÁMARAS, LAS ENTRADAS SON CON LAS ESCLUSAS QUE SE ESTÁN SOLICITANDO EN LAS BASES. 
LA PARTE DE LA DIVISIÓN ENTRE CADA ÁREA DE ESTE INMUEBLE SON PAREDES NO TAN DELGADAS, SINO SON MÁS GRUESAS. Y EN SU MOMENTO ESTO SIRVIÓ COMO RESGUARDO, COMO LES COMENTABA, DE TARJETAS DE CRÉDITO, DE TARJETAS LADATEL Y LA SEGURIDAD QUE AHÍ IMPERA EN ESTE MISMO INMUEBLE CREEMOS QUE ES LA ADECUADA. 
ADICIONALMENTE TAMBIÉN IDENTIFICAMOS QUE LOS TRABAJOS DE ADECUACIÓN DE ESTE CENTRO NO SON MÁS ALLÁ DE CÓMO SE TUVIERON QUE HACER PARA EL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES DONDE ESTAMOS OPERANDO ACTUALMENTE, SON MÍNIMOS LOS CAMBIOS QUE TENDRÍAN QUE HACER ELLOS, SON CAMBIOS, SOBRE TODO, PARA LA PARTE QUE ESTÁN PIDIENDO LOS SISTEMAS DE CONTROL DE ACCESO, LOS SISTEMAS DE EXTINCIÓN DE INCENDIOS. PERO EN CUANTO A LO QUE ES LA CONSTRUCCIÓN, SERÍAN MÍNIMAS LAS ADECUACIONES.
EN ESTE MISMO SENTIDO NOSOTROS LE SOLICITAMOS A LA EMPRESA QUE NOS PUDIERA HACER FAVOR DE ENTREGAR LO QUE ES EL LAYOUT CORRESPONDIENTES DONDE ESTARÁN UBICADAS LAS ÁREAS DEL PROPIO CENTRO.
NOS LOS ENTREGÓ EN UNA PRIMERA VERSIÓN, LA SEMANA PASADA HICIMOS ALGUNAS OBSERVACIONES, SOBRE TODO LA PARTE DEL SITE DE COMUNICACIONES, ELLOS LO ESTABAN PONIENDO A LA MITAD DEL CENTRO EN ESE LAYOUT. NOSOTROS COINCIDIMOS POR PARTE DEL INSTITUTO QUE EL SITE DONDE VA A LLEGAR TODA LA INFORMACIÓN QUE VA A ENVIAR EL CECYRT TENÍA QUE ESTAR MUY CERCA DE LO QUE ES EL CENTRO DE PRODUCCIÓN, LA PARTE DE LA LÍNEA DE PRODUCCIÓN, TAL Y COMO LO TENEMOS ACTUALMENTE. 
EN ESE MISMO SENTIDO ESTAMOS EN ESPERA DE ESTAS MODIFICACIONES AL LAYOUT Y ESTARÍAMOS DÁNDOLE EL SEGUIMIENTO A LA PUESTA EN OPERACIÓN DE ESTE INMUEBLE. 
EN ESTE MISMO SENTIDO, EL SEGUNDO PUNTO QUE LES DECÍA, EL PLAN GENERAL DE TRABAJO, COMENTARLES QUE SE HIZO UNA ACTUALIZACIÓN AL PLAN, SOBRE TODO EN LAS ACTIVIDADES RELACIONADAS CON EL ACONDICIONAMIENTO E IMPLEMENTACIÓN DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES ALTERNO.
EN CUANTO A LAS FECHAS, TUVIMOS LA NECESIDAD DE HACER UNA ACTUALIZACIÓN, ESTABA PROGRAMADO PARA QUE INICIARA OPERACIONES A PRINCIPIOS, A MEDIADOS DEL MES DE FEBRERO, SIN EMBARGO POR ESTAS SITUACIONES QUE SE PRESENTARON Y ESTA NUEVA PROPUESTA QUE NOS HIZO UNA EMPRESA, NOS ESTAMOS RECORRIENDO A INICIAR OPERACIONES EN LA PRIMERA SEMANA DEL MES, A MÁS TARDAR LO QUE ES EL 10 DE MARZO.
EN ESTE MISMO SENTIDO ERA LA IDEA PRESENTARLES ESTOS DOS ASPECTOS RELACIONADOS CON LA IMPLEMENTACIÓN DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES ALTERNO, CON LA FINALIDAD DE DARLES A CONOCER LO QUE REVISAMOS, EL POR QUÉ NO CONSIDERAMOS SEGUIR CON LA PARTE DE COSCOMATE Y REVISAR LA PROPUESTA PARA PODER TOMAR UNA DECISIÓN DE LA NUEVA UBICACIÓN Y LO CORRESPONDIENTE A LA PLANEACIÓN DE ACTIVIDADES. 
NO SÉ SI TENGAN AHÍ ALGUNA PREGUNTA. SI NO FUERA EL CASO, ME METERÍA A LA PARTE DE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ¿PUEDO HACER UNA PREGUNTA?
¿ES EL CENTRO ALTERNO O EL PRIMARIO?
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- ES EL CENTRO ALTERNO AHORA Y VA A SER EL CENTRO DE PRODUCCIONES DE CREDENCIALES PRIMARIO, COMO LO COMENTÉ, EL PRINCIPAL.
ES QUE PARA PRECISARLES, EL CONTRATO NO ESTABLECE ASÍ A DETALLE, SINO DA LA POSIBILIDAD DE QUE EN DETERMINADO MOMENTO Y DE ACUERDO A LOS REQUERIMIENTOS DE LA EMPRESA EL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES PRIMARIO SEA EL MISMO QUE DEFINA LA EMPRESA PARA INICIAR OPERACIONES; O, EN SU DEFECTO, EL QUE POR ACUERDO EN EL MISMO CONTRATO CON EL INSTITUTO PUDIÉRAMOS DEFINIR UN PRIMER INICIO EN EL SECUNDARIO.
YA POSTERIORMENTE HACER EL BRINCO AL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES PRIMARIO, COMO SE HIZO EN EL CONTRATO ANTERIOR, QUE INICIAMOS EN EL SECUNDARIO.
NOSOTROS PENSÁBAMOS INICIAR EN EL PRIMARIO, SIN EMBARGO, EL PRIMARIO SE ESTABLECE QUE TIENE QUE ESTAR COMPLETAMENTE INDEPENDIENTE Y NO DENTRO DE LAS INSTALACIONES DEL PROVEEDOR. POR ESO ES QUE ES ALTERNO Y SE CONVERTIRÍA EN EL PRINCIPAL O EN EL PRIMARIO.
C. MAGALI DEL SOCORRO RUBIO MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- ¿ENTONCES DÓNDE QUEDARÍA POSTERIORMENTE EL ALTERNO?
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- EL ALTERNO SERÍA EL SECUNDARIO, QUE ES EL QUE ESTÁ OPERANDO AHORA ACTUALMENTE, QUE ESE SÍ SE PERMITE.
HARÍAMOS EL CAMBIO Y DE ACUERDO AL CONTRATO LO TENEMOS QUE FORMALIZAR, YA DEJAR DEFINIDO COMO QUE EL PRIMARIO SERÍA ESTE QUE VAN A TERMINAR A FINALES DE FEBRERO, PRINCIPIOS DE MARZO Y ESE YA HARÍAMOS AHORA SÍ QUE EL CAMBIO PARA YA CONTINUAR CON LA PRODUCCIÓN COMO ESTÁBAMOS ACTUALMENTE; INICIAMOS EN PACHUCA LA VEZ PASADA EN EL CONTRATO ANTERIOR Y TERMINAMOS AQUÍ DELANTE DE QUANTUM. ES LA MISMA IDEA.
LA PARTE DEL INFORME DE LA PRODUCCIÓN DEL NUEVO MODELO DE LA CREDENCIAL, AHÍ LO QUE PRETENDEMOS ES PRESENTARLES MÁS QUE NADA TODOS AQUELLOS ACONTECIMIENTOS QUE SE PRESENTARON DURANTE LA CONCLUSIÓN DE LOS CONTRATOS ANTERIORES, LA PARTE CORRESPONDIENTE A LA TRANSICIÓN DE LA PRODUCCIÓN Y LA PARTE CORRESPONDIENTE O LA SITUACIÓN PRESENTADA YA DURANTE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES Y LO QUE NOS LLEVÓ A TENER UN REZAGO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.
EL CUAL SE IMPLEMENTÓ UN PLAN DE PROCESAMIENTO DE TRÁMITES DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES QUE NOS HA PERMITIDO IR MITIGANDO ESTE REZAGO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.
EN LA PARTE DE GENERALIDADES ESTAMOS DESCRIBIENDO DE MANERA GENERAL EN LO QUE VAMOS A REVISAR EN EL PUNTO SEIS.
LOS ANTECEDENTES, NO ME DETENDRÉ AQUÍ, ES TODO LO RELATIVO AL PROCESO DESDE EL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL EN NOVIEMBRE DE 2012 HASTA EL PROCESO DE CONTRATACIÓN DEL SERVICIO, EL 17 DE JULIO, ASIGNADO A LA EMPRESA G&D PARA EL INICIO DE LA PRODUCCIÓN.
Y LUEGO YA LA PARTE EN EL SUBPUNTO 6.3 HABLAMOS DEL ANÁLISIS DEL CONTEXTO, AHÍ MENCIONAMOS LAS SITUACIONES PRESENTADAS TANTO EN EL PRIMER CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS, QUE FUE EL QUE TERMINÓ DE MANERA ANTICIPADA, DERIVADO DE LA DEMANDA EXTRAORDINARIA QUE SE VINO PRESENTANDO CON RESPECTO A LA RENOVACIÓN DE CREDENCIALES.
COMO LO HABÍAMOS COMENTADO EN SU MOMENTO, LA PARTE DE QUE TUVIMOS VARIOS TRÁMITES DETENIDOS POR LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES DE 2013 Y TODO ESO NOS LLEVÓ A QUE ESTE CONTRATO TERMINARA DE MANERA ANTICIPADA.
EN ESTE MISMO SENTIDO, LO QUE SE HIZO FUE LLEVAR A CABO UNA CONTRATACIÓN ADICIONAL POR MÁS O MENOS UN MES, MES Y FRACCIÓN, EN EL CUAL NOS PERMITIERA DARLE CONTINUIDAD A LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.
AHÍ SE PRESENTÓ UN PRIME REZAGO, SI RECUERDAN, EN SU MOMENTO EMPEZAMOS, PLATICAMOS SOBRE ESA SITUACIÓN QUE PORQUE LA LLEGADA DE MATERIALES SE TARDABAN ENTRE DOS Y TRES SEMANA, NO PODÍAMOS NOSOTROS ATENDER LA PRODUCCIÓN DE MANERA CONTINUA; SIN EMBARGO, NUNCA SE DEJARON DE PRODUCIR CREDENCIALES, SEGUÍAMOS PRODUCIENDO DE 30 MIL, 40 MIL HASTA LLEGARON TODOS LOS MATERIALES Y LOGRAMOS PRODUCIR YA LAS 80 MIL. 
ESTE CONTRATO FUE UNA PRODUCCIÓN APROXIMADA DE 1.4 MILLONES DE FORMATOS DE CREDENCIAL, Y ESTO NOS LLEVÓ A TENER UN REMANENTE TODAVÍA DE 152 MIL CREDENCIALES APROXIMADAMENTE PARA EL INICIO DE LA PRODUCCIÓN.
ES IMPORTANTE RESALTARLES QUE TENÍAMOS UN ESTIMADO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES DE 13.3 SOLICITUDES DE TRÁMITE COMO META PARA EL 2013; SIN EMBARGO, POR TODA LA SITUACIÓN PRESENTADA, EN EL AÑO 2013 SE PRODUJERON UN TOTAL DE TRÁMITES EN EL CECYRD DE 14.4 MILLONES, REBASANDO CASI EN UN MILLÓN 100 MIL LA META QUE NOS HABÍAMOS PROGRAMADO.
ADICIONALMENTE TAMBIÉN, Y CON EL FIN DE NO TENER UN INICIO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES NO CONTROLADO, TUVIMOS POR AHÍ, ACORDANDO CON LA EMPRESA QUE INICIARÍAMOS CON UN INICIO GRADUAL EN UNA SOLA SEMANA, QUE INICIARÍAMOS CON 5 MIL TRÁMITES, DESPUÉS 10 MIL, DESPUÉS 20 MIL Y ASÍ LO ÍBAMOS DUPLICANDO HASTA LLEGAR A LOS 60 MIL FORMATOS DE CREDENCIAL DIARIOS.
ES IMPORTANTE COMENTARLES QUE EN ALGUNAS DE LAS ÓRDENES DEL SERVICIO LA EMPRESA NO CUMPLIÓ EN TIEMPO Y FORMA Y SÍ SE LE TUVO QUE PENALIZAR DURANTE EL MES DE DICIEMBRE; INCLUSO, A PRINCIPIOS DE ENERO TAMBIÉN SE HICIERON EN ALGUNAS ÓRDENES DE SERVICIO, PUES TAMBIÉN LA EMPRESA NO CUMPLIÓ EN EL TIEMPO ESTABLECIDO DE 24 HORAS Y TAMBIÉN EN ALGUNAS ÓRDENES SE PENALIZÓ.
PERO YA A PARTIR DE PRINCIPIOS DE ENERO LA EMPRESA AGARRÓ UN RITMO DE ESTAR PRODUCIENDO, EN PRIMER TÉRMINO, LO ESTABLECIDO EN EL CONTRATO QUE ERAN 60 MIL FORMATOS DE CREDENCIALES DIARIAS E INCLUSO, COMO LES VAMOS A MOSTRAR AHORA, HAN LLEGADO SEMANAS QUE LA EMPRESA HA PODIDO PRODUCIR HASTA 500 MIL CREDENCIALES, QUE ERA MÁS O MENOS LO QUE NOSOTROS ESTÁBAMOS SOLICITANDO A LA EMPRESA PARA PODER EMPEZAR A ABATIR LO QUE ERA EL EXCEDENTE DE TRÁMITES O EL REZAGO DE CREDENCIALES.
EN ESTE MISMO SENTIDO, EN ESTA LÁMINA SÍ ES IMPORTANTE COMENTARLES QUE EL MÁXIMO NÚMERO DE EXCEDENTE O DE REZAGO DE CREDENCIALES LO TUVIMOS EN LO QUE FUE AL 31 DE DICIEMBRE Y LA PARTE CORRESPONDIENTE HASTA EL 12 DE ENERO; LLEGAMOS A TENER 842 MIL 500 FORMATOS EN REZAGO O CREDENCIALES, TRÁMITES PARA PRODUCIR LA CREDENCIAL; SIN EMBARGO, FUE EL MÁXIMO DÍA QUE ALCANZAMOS 14 DÍAS ADICIONALES A LO QUE TENÍAMOS ESTABLECIDO ACTUALMENTE.
CUANDO EMPEZAMOS EL 24 DE NOVIEMBRE CON 252 MIL EMPEZAMOS CON DÍAS DE PRODUCCIÓN TRES DÍAS, DESPUÉS SE FUE INCREMENTANDO A SIETE, DESPUÉS AL 15 DE DICIEMBRE YA TENÍAMOS 12; DEL 31 DE DICIEMBRE AL 12 DE ENERO SE QUEDARON CON 14 DÍAS ADICIONALES PARA PODER ATENDER ESTE NÚMERO DE REZAGO QUE TENÍAMOS; YA PARA EL 19 DE ENERO EMPEZÓ A BAJAR 12, EL 26 DE ENERO A 10 DÍAS, AL 2 DE FEBRERO FUERON OCHO DÍAS, QUE ES EL CORTE QUE ESTAMOS A ESTE INFORME.
ADICIONALMENTE, EN LA SIGUIENTE PÁGINA ES UNA GRÁFICA DE CÓMO SE FUE PRESENTANDO EL EXCEDENTE SEMANA A SEMANA Y LO QUE TENÍAMOS AHORA HASTA EL 2 DE FEBRERO. 
EL COMPORTAMIENTO DE ESTE EXCEDENTE, COMO LES COMENTABA, LO FUIMOS ABATIENDO YA CON UNA PRODUCCIÓN DE MÁS O MENOS 80 MIL TRÁMITES DIARIOS, LA EMPRESA PUDO PRODUCIRLOS Y YA TRABAJANDO LO QUE ERA DE LUNES A DOMINGO. LA SITUACIÓN ACTUAL QUE TENÍAMOS AL 2 DE FEBRERO, INCLUSO, SE PUSO HASTA EL 5 DE FEBRERO, QUE ERA EL CORTE QUE TENÍAMOS DE PRODUCCIÓN; Y HABLANDO DE SEMANAS CERRADAS ERA HASTA EL 2 DE FEBRERO.
YA TENÍAMOS UN TOTAL DE SOLICITUDES O DE TRÁMITES LEVANTADOS DE 3.8 TRÁMITES LEVANTADOS DE LO QUE FUE DEL 25 DE NOVIEMBRE AL 5 DE FEBRERO; Y LO QUE NOS HABÍA SOLICITADO YA EL CECYRD ERAN 3.6 MILLONES DE FORMATOS DE CREDENCIAL, Y PRODUCIDOS TENÍAMOS 3.4. ESTO NOS HACÍA, A ESA FECHA, TODAVÍA UN EXCEDENTE DE 399 MIL 573.
DEL 6 DE ENERO AL 5 DE FEBRERO DE 2014 YA SE HABÍAN ENVIADO A LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA UN TOTAL DE 2.5 MILLONES DE CREDENCIALES PARA PONERLAS A DISPONIBILIDAD DE LOS CIUDADANOS.
ADICIONALMENTE, LA DEMANDA DE TRÁMITES PARA LA SEMANA DEL 27 DE ENERO AL 2 DE FEBRERO DISMINUYÓ DE MANERA SIGNIFICATIVA, YA QUE SE ATENDIÓ EN LOS MAC 394 MIL 338 Y SE HABÍA VENIDO ATENDIENDO EN PROMEDIO ARRIBA DE 450 MIL TRÁMITES POR SEMANA.
ASIMISMO, CONTINUAMOS ENTREGÁNDOLE A LA EMPRESA LOTES DE PRODUCCIÓN DE MANERA ADELANTADA, CON LA FINALIDAD DE QUE EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE, SI TERMINABA CON LA ORDEN DEL SERVICIO NO DETUVIÉRAMOS EN HACER LA ENTREGA Y ELLOS PUDIERAN DARLE CONTINUIDAD A LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.
EN ESTE MISMO SENTIDO YA LES COMENTÉ QUE AL 5 DE FEBRERO YA SE TENÍAN 399 MIL EN REZAGO, TRÁMITES PENDIENTES, Y SE PIENSA QUE CON ESTA MISMA PRODUCCIÓN DE 80 MIL DIARIOS PODAMOS YA ABATIRLO A MÁS TARDAR EN LA SIGUIENTE SEMANA.
ESA ES LA META QUE TRAEMOS Y QUE SE HABÍA COMENTADO QUE LLEGÁRAMOS A LA SEGUNDA QUINCENA DEL MES DE FEBRERO ABATIENDO TODO ESTE REZAGO DE CREDENCIALES QUE TRAÍAMOS. 
NOSOTROS IDENTIFICAMOS QUE VAMOS EN ESA META DE PODERLO YA CONCLUIR LA PRÓXIMA SEMANA Y PODER YA LLEGAR A ALCANZAR LOS DÍAS QUE TENÍAMOS ESTABLECIDOS, DE 10 DÍAS EN MÓDULOS FIJOS, DE 12 DÍAS EN MÓDULOS SEMIFIJOS Y DE 14 DÍAS EN MÓDULOS MÓVILES.
EN LA SIGUIENTE DIAPOSITIVA LO QUE QUERÍAMOS ES MOSTRARLES CÓMO INICIAMOS EN ESTAS GRÁFICAS, CÓMO LO HABÍAMOS VISUALIZADO CUANDO HICIMOS LA PRIMERA PRESENTACIÓN, CUÁNTO TIEMPO NOS IBA A LLEVAR EN ATENDER ESOS 800 MIL TRÁMITES QUE TENÍAMOS AHÍ REZAGADOS PARA LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES; PRIMERO, SE HABÍA IDENTIFICADO, SE LES COMENTÓ EN UNA REUNIÓN QUE TUVIMOS AQUÍ CON USTEDES, QUE NOS IRÍAMOS HASTA EL MES DE MARZO, CASI A FINALES DEL MES DE MARZO.
SIN EMBARGO, COMO SE HA ESTADO DANDO EL COMPORTAMIENTO TANTO DE LA CAPTACIÓN DE TRÁMITES COMO DEL PROCESAMIENTO Y DE LA PROPIA PRODUCCIÓN CON LA NUEVA EMPRESA, SE IDENTIFICA QUE PODAMOS SACARLO A MÁS TARDAR EN LA PRIMERA QUINCENA DEL MES DE FEBRERO. SI CONTINUAMOS CON ESA TENDENCIA CREEMOS QUE YA LA PRÓXIMA SEMANA O INICIAR LA TERCERA SEMANA DEL MES DE FEBRERO, SERÁ YA CON UN EXCEDENTE NORMAL, YA ESTAR TRABAJANDO EN EL DÍA A DÍA.
OTRO DE LOS ASPECTOS IMPORTANTES, DE ACUERDO A LA RATIFICACIÓN QUE HIZO EL TRIBUNAL FEDERAL ELECTORAL SUPERIOR DE LA FEDERACIÓN CON RESPECTO A QUE LOS CAMPOS DE CALLE, NÚMERO EXTERIOR Y NÚMERO INTERIOR DEL DOMICILIO DEL CIUDADANO FUERAN A PETICIÓN DEL CIUDADANO, YA CON LA IMPLEMENTACIÓN DE LA VERSIÓN 5.4 DEL SIIRFE Y DESDE QUE SE INICIÓ CON LA CAPTACIÓN DE ESTO, Y CUMPLIDA AL DÍA 24 DEL MES DE ENERO SE CUMPLÍAN LOS 90 DÍAS PARA LA IMPLEMENTACIÓN DE ESTA NUEVA VERSIÓN DEL SIIRFE Y QUE PUDIÉRAMOS YA CAPTAR NADA MÁS EN AQUELLOS CIUDADANOS QUE DEFINIERAN QUE NO FUERA SU CALLE, SU NÚMERO EXTERIOR E INTERIOR EN LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
ESTAS SON CUESTIONES ESTADÍSTICAS, ESTA TABLA ES ESTADÍSTICA QUE HEMOS CAPTADO DEL 20 DE ENERO AL 5 DE FEBRERO UN TOTAL DE 77 MIL 348 CIUDADANOS QUE HAN SOLICITADO QUE LOS DATOS CORRESPONDIENTES A CALLE, NÚMERO EXTERIOR Y NÚMERO INTERIOR NO ESTÉ VISIBLE EN SU CREDENCIAL PARA VOTAR, LO QUE SIGNIFICA EL 10.59 POR CIENTO DEL TOTAL DE TRÁMITES LEVANTADOS, QUE SON 730 MIL 049.
Y COMO PUNTO ADICIONAL, NADA MÁS DESTACAR QUE LA MAYOR PARTE DONDE SE HA PRESENTADO QUE LOS CIUDADANOS HAN SOLICITADO QUE NO VAYA VISIBLE ESTOS DATOS EN SU CREDENCIAL, ES EN EL DISTRITO FEDERAL, Y EN EL ESTADO DE CHIAPAS ES EL MENOR ÍNDICE QUE SE HA IDENTIFICADO, DONDE LOS CIUDADANOS NO HAN ESTABLECIDO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- UNA SOLICITUD: NOS PODRÍAN DECIR, DEL DISTRITO FEDERAL, EN QUÉ SECCIONES SON LAS QUE…DÓNDE VIVEN LOS CIUDADANOS, MÁS BIEN DE QUÉ SECCIONES ES EL DOMICILIO DE ESOS CIUDADANOS LOS QUE PIDEN EL NÚMERO NO VISIBLE. 
COMENTAR, TODAS LAS REPRESENTACIONES VEÍAMOS QUE IBA A SUCEDER ESTO, AHORA ESPEREMOS QUE NO ESTÉN INDUCIENDO EN ALGUNAS ENTIDADES. ESO NOS CORRESPONDE A LOS PARTIDOS POLÍTICOS SI NO ESTÁN INDUCIENDO QUE NO APAREZCA EL DOMICILIO, PORQUE SÍ BRINCA ESTA SITUACIÓN, ESPEREMOS QUE NO HAYA NINGUNA INDUCCIÓN POR PARTE DE LOS COMPAÑEROS QUE ESTÁN EN LOS MÓDULOS. PENSAMOS QUE NO, PERO ESTO LO VAMOS A TENER QUE REVISAR LOS PARTIDOS POLÍTICOS. 
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- QUEDARÍA ESTABLECIDA LA SOLICITUD, ESTABLECER EL COMPROMISO. 
C. MAGALI DEL SOCORRO RUBIO MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- SOLICITARÍA QUE NOS DIJERAN CÓMO LE ESTÁN INFORMANDO AL CIUDADANO EN EL MÓDULO QUE TIENEN ESAS DOS OPCIONES, PORQUE SÉ DE UN CASO MUY ESPECÍFICO DONDE SÍ HUBO INDUCCIÓN PARA QUE EL CIUDADANO NO PUSIERA LOS DATOS COMPLETOS DEL DOMICILIO. 
EL ASUNTO ES DECIRLE: “ES QUE ES PARA TU SEGURIDAD”. Y FUE AQUÍ EN EL DISTRITO 15 EXACTAMENTE DONDE SE HIZO, ASÍ SE SUGIRIÓ AL CIUDADANO QUE FUE A SOLICITAR SU REPOSICIÓN, SU CREDENCIAL NUEVA. 
DIGO, ¿CÓMO ESTARÁN EN TODOS LOS DEMÁS MÓDULOS? PORQUE SI A MÍ ME DICES QUE POR MI SEGURIDAD PUEDO ESCOGER.
YO DIGO: ESCOJO QUE NO SE VEA. YA ME ESTÁN DICIENDO QUÉ SERÍA LO MEJOR. SÍ ME GUSTARÍA QUE NOS PUDIERAN INFORMAR AL RESPECTO DE QUÉ HICIERON. 
JUSTAMENTE EN UNA CNV EN EL MES DE NOVIEMBRE COMENTABA EL LICENCIADO LEOBARDO QUE YA, EN LO QUE SERÍA EL MANUAL OPERATIVO DE LA SITUACIÓN SE VERÍA CLARAMENTE, CÓMO EL CIUDADANO SE LE IBA A DECIR PARA QUE NO HUBIERA CONFUSIONES.
CUANDO NOSOTROS, COMO REPRESENTACIÓN POLÍTICA, SOLICITÁBAMOS QUE ANTES DE CUALQUIER COSA, QUE EL CIUDADANO LO PUDIERA AFIRMAR EN ESE MOMENTO, NO SOLAMENTE DECIR SÍ O NO, EL FUAR. 
ME ACUERDO MUY BIEN DE ESE COMENTARIO Y DIJO QUE “DESPUÉS LO VAMOS A VER DETENIDAMENTE”. ESA SERÍA NUESTRA SOLICITUD, GRACIAS. 
LIC. LUIS PINEDA PASTRANA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- APOYAMOS LA PETICIÓN QUE HIZO  LA COMPAÑERA MAGALI DE LA REPRESENTACIÓN DEL PRD EN ESTE SENTIDO. TAMBIÉN ESTA REPRESENTACIÓN TIENE UN INTERÉS, SI ES POSIBLE QUE SE PUEDA PLASMAR EN UNA NOTA INFORMATIVA RESPECTO A LA ESTRATEGIA DE INFORMACIÓN Y/O DIFUSIÓN QUE ESTÁ UTILIZANDO ACTUALMENTE LA AUTORIDAD EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA RESPECTO A ESTE TEMA. 
CREO QUE ES PREOCUPACIÓN DE LOS PARTIDOS LA MANERA EN CÓMO SE ESTÁ BRINDANDO LA INFORMACIÓN ANTE UN CIUDADANO, ANTE LOS CIUDADANOS PARA QUE ELLOS PUEDAN EJERCER SU PLENA AUTODETERMINACIÓN INFORMATIVA Y NO ESTÉN SIENDO INDUCIDOS A UNA RESPUESTA PARTICULAR, INDEPENDIENTEMENTE QUE LOS PARTIDOS CON LOS POCOS O MUCHOS RECURSOS PARA VISITAR O HACER SUPERVISIONES EN LOS MÓDULOS VAN A TENER OPORTUNIDAD DE VERIFICAR QUE REALMENTE SE ESTÉ LLEVANDO DE UNA MANERA ADECUADA. 
SÍ REQUERIMOS UNA NOTA INFORMATIVA SOBRE LA ESTRATEGIA DE INFORMACIÓN Y/O DIFUSIÓN QUE SE ESTÁ UTILIZANDO ACTUALMENTE. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- REGISTRAREMOS EL COMPROMISO.
MAESTRO LEOBARDO, SI PUEDE.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- LO QUE PASA ES QUE LO QUE SOLICITÓ LA REPRESENTACIÓN FUE UNA NOTA INFORMATIVA, ENTONCES ESTARÍAMOS ELABORANDO LA NOTA INFORMATIVA, TAL Y COMO LO PIDIÓ.
PERO DEJEN COMENTARLE QUE ESTAMOS UTILIZANDO UN CARTEL QUE LO ESTAMOS UBICANDO EN CADA UNA DE LAS ESTACIONES DE TRABAJO EN LA QUE DICE: “AHORA TÚ DECIDES” Y PRESENTAMOS LAS DOS OPCIONES QUE TIENE EL CIUDADANO: LA OPCIÓN CON DOMICILIO VISIBLE, QUE ES CALLE, NÚMERO EXTERIOR Y NÚMERO INTERIOR; Y LA OPCIÓN SIN QUE VAYAN ESTOS DATOS.
EN EL MANUAL TAMBIÉN, COMO LO HABÍAMOS COMENTADO Y QUE SEÑALA LA REPRESENTACIÓN DEL PRD, ESTÁ CONSIDERADO NO TENGO EN QUÉ PÁGINA AHORA, PERO SÍ ESTÁ CONSIDERADO QUE EL FUNCIONARIO TIENE QUE DECIR: “TIENE LA OPCIÓN DE ELEGIRSE LA INFORMACIÓN DE SUS DATOS, CALLE, NÚMERO EXTERIOR Y NÚMERO INTERIOR, ESTÁN DE MANERA IMPRESA O NO EN LA CREDENCIAL PARA VOTAR”.
Y CON EL CARTEL QUE SEÑALABA, EL FUNCIONARIO LE DICE: “MIRA, SI VAN CON EL DOMICILIO, IRÍA ASÍ; Y SI VAN SIN EL DOMICILIO, CALLE NÚMERO EXTERIOR Y NÚMERO INTERIOR, IRÍAN DE ESTA FORMA”. ENTONCES YA EL CIUDADANO PUEDE DETERMINAR QUÉ TIPO DE CREDENCIAL QUIERE QUE SE LE IMPRIMA.
ESO, DIGAMOS, ES NUEVO, NO TENEMOS NI UN MES QUE ESTAMOS CON ESTA MEDIDA; TODAVÍA FALTA LA DIFUSIÓN EN LOS MEDIOS MASIVOS DE COMUNICACIÓN, PERO AHORA NOS ESTAMOS AUXILIANDO DE LOS CARTELES QUE TENEMOS EN CADA UNA DE LAS ESTACIONES DE TRABAJO. Y CON MUCHO GUSTO HACEMOS LA NOTA INFORMATIVA.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- PUEDE SER PASABLE LO QUE NOS ACABAN DE DECIR, PERO NO EN SU TOTALIDAD.
EL TRIBUNAL, COMO LO VIMOS EN EL PUNTO ANTERIOR, HA RESUELTO PORQUE HA RECIBIDO INFORMACIÓN POR PARTE DE USTEDES Y USTEDES INFORMARON EN UNO DE SUS REQUERIMIENTOS, SU ESTRATEGIA. 
LO QUE LES PIDO ES QUE NOS DEN EN ESTE MOMENTO ESA ESTRATEGIA, QUE NOS PERMITA SABER, TENER CERTEZA DE QUE NO ES UN TRABAJO INDUCIDO Y QUE NO ESTAMOS TRABAJANDO PARA UN BRILLANTE PERSONAJE, QUE ESTAMOS TRABAJANDO PARA EL BENEFICIO DE LA SOCIEDAD.
LE ACEPTO AL MAESTRO LEOBARDO LO QUE NOS ACABA DE DECIR, PERO HOY YA NO LES PIDO, PORQUE ESO YA ES A VER CUÁNDO PUEDEN; EN MI ATRIBUCIÓN DE REPRESENTANTE EN UN ÓRGANO DE VIGILANCIA, LES EXIJO QUE NOS ENTREGUEN EL INFORME QUE ENVIARON SOBRE LA ESTRATEGIA QUE TIENEN EN ESTE TEMA EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA Y EL PERSONAL.
NO ES ALGO QUE LES PIDA QUE HAGAN DE MÁS, YA LO TIENEN, ASÍ COMO TUVIERON LOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN Y QUE NOS CIRCULARON EL DE NAYARIT AQUÍ, YO LES PIDO QUE VAYAN, SAQUEN UNA COPIA Y NOS LA ENTREGUEN AQUÍ.
LE ACEPTO AL MAESTRO LEOBARDO QUE NOS DIGA QUE YA TIENE EL CARTEL, PERO ES QUE HAY HECHOS CONSUMADOS Y ASÍ COMO USTEDES DICEN UNA COSA, DICEN OTRA. TUVIERON DOS INFORMES PARA EL MISMO TEMA, Y UNO CONTRADECÍA AL OTRO. ¿CIERTO O NO?
CUANDO LES PIDIERON LOS DOS ESTUDIOS PARA EL TEMA DEL DOMICILIO, UN ESTUDIO DECÍA QUE VAYA Y EL OTRO ESTUDIO DECÍA QUE NO VAYA.
POR ESO DIGO QUE A VECES SE HACEN TRABAJOS A PETICIÓN Y ESO DE A PETICIÓN ES DE A COMO YO LO QUIERA. Y AHORA YA NO ES COMO YO LO QUIERA, AHORA ES USTEDES ENVIARON UN INFORME, UN DOCUMENTO EN DONDE INFORMARON A LA SALA SUPERIOR QUE ESTABAN LISTOS PARA ESO Y QUE HABÍA TODA UNA ESTRATEGIA.
YA QUE ES COSA JUZGADA, YA NO TIENE LAS RESERVAS DEBIDAS. YA NO TENIÉNDOLAS, COMPÁRTANLO. HOY SÍ QUEREMOS SABER YA QUÉ ES LO QUE USTEDES EN SU ATRIBUCIÓN QUE TIENEN, LE CONTESTAN AL TRIBUNAL EN CADA UNO DE SUS REQUERIMIENTOS.
ENTIENDO QUE EL TRIBUNAL DEBIÓ HABER RESUELTO DE ESA MANERA PORQUE USTEDES LE DIJERON QUE ESTÁ LA VERSIÓN “X” DEL SIIRFE, LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA APROBARON EL NUEVO FORMATO DE SOLICITUDES, Y TENEMOS UNA FORMA DE CAPACITACIÓN AL FUNCIONARIO QUE LE VA A PERMITIR AL CIUDADANO CON INFORMACIÓN DECIDIR SI VA SU DOMICILIO O NO.
EL DEBATE LO LLEVARON MÁS ALLÁ DE ALGO SENCILLO, LO SENCILLO ERA: “DIME SI QUIERES O NO TU DOMICILIO”, NO USTEDES DIJERON QUE: “EL CIUDADANO DEBERÁ DE TOMAR ESTA DECISIÓN DEBIDAMENTE INFORMADO”, Y EL TRIBUNAL DIJO: “SÍ, QUE EL CIUDADANO DECIDA DEBIDAMENTE INFORMADO SI VA O NO ESOS DATOS DE SU DOMICILIO”.
NO SÉ SI EL COORDINADOR, NO SÉ SI LA STN, NO SÉ SI LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO, NO SÉ SI LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES TENGA ESE DOCUMENTO; PERO QUIEN LO TENGA, SÍ LE PIDO QUE EN ESTE MOMENTO LO CIRCULE Y NOS LO DÉ. EL TRIBUNAL LES HIZO UN REQUERIMIENTO PIDIÉNDOLES QUE LES DIJERA, QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA LE DIJERA LOS MECANISMOS QUE TENÍA PARA OPERAR Y PARA HACER EFECTIVA EL ASUNTO DE LA DECISIÓN CIUDADANA INFORMADA. DÉNOSLO.
SE VAN A SORPRENDER PORQUE ME VAN A DAR LA RAZÓN CUANDO LES DIGO QUE A VECES EL ASUNTO DE LOS JUZGADORES ES MÁS UN ASUNTO DE RELACIONES Y DE MANOSEOS DE LOS ASUNTOS QUE EN VERDAD EL ASUNTO DEL DERECHO; AHÍ ME VAN A DAR LA RAZÓN, VAN A VER CÓMO ES QUE SIN DECIR NADA, SIN DECIR EN EFECTO QUÉ ES LO QUE HOY SE DEBIERA DE SABER QUÉ ES LO QUE ME VAN A INFORMAR A MÍ, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, QUE VA A UN MÓDULO Y SOLICITA UNA REPOSICIÓN DE SU CREDENCIAL SI LA QUIERO CON LOS DATOS DE CALLE, NÚMERO INTERIOR, NÚMERO EXTERIOR, COLONIA, CÓDIGO POSTAL O SI LO QUIERO SIN ESO.
ESTÁ BIEN EL CARTEL, MAESTRO LEOBARDO, PERO ¿QUÉ INFORMACIÓN DAN LOS FUNCIONARIOS, ESE QUE ME CAPTURA LOS DATOS, PARA DECIRME A MÍ SI YO, ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, CREO QUE ES CONVENIENTE QUE APAREZCAN O NO? POR ESO DIGO QUE LO SENCILLO LO HICIERON COMPLICADO. SENCILLO ERA: “NADA MÁS QUE DIGA SÍ O NO”; LO COMPLICADO ES: DEBIDAMENTE INFORMADO. INFÓRMENME POR QUÉ SÍ O POR QUÉ NO; Y DÍGANOS QUÉ INFORMARON EN ESE ASUNTO QUE SE FUE AL TRIBUNAL.
SIGO INSISTIENDO EN UNA COSA, EL CUMPLIMIENTO DE LA LEY NO SE DEJA A LA VOLUNTAD DE UN CIUDADANO. SE CUMPLE O NO SE CUMPLE.
LES DIGO UNA COSA: QUE RESULTÓ QUE EL TRIBUNAL NO HIZO EXTENSIVO O NO APLICÓ UN DERECHO QUE TIENE DE DECIDIR LA INAPLICABILIDAD DEL ARTÍCULO 200 DEL COFIPE, EL 200 DEL COFIPE ESTÁ VIGENTE; SI LA INTENCIÓN ERA QUE ESO FUERA OPTATIVO EL TRIBUNAL HUBIERA DICHO: “EN EL ASUNTO DE LOS DERECHOS HUMANOS DE LA AUTODETERMINACIÓN DE LOS CIUDADANOS DE MANERA INFORMADA, DA, DA, DECLARO LA NO APLICABILIDAD DE ESTA PARTE DEL ARTÍCULO 200 PORQUE VULNERA LOS DERECHOS FUNDAMENTALES”. NO LO DIJO. NADA MÁS DIJO: “SÍ, QUE SE CONSULTE”. ESTÁ BIEN, CONSÚLTENLE; DEBIDAMENTE INFORMADOS, A PARTIR DEL DÍA QUE SALIÓ EL ASUNTO.
¿SABEN CUÁNDO RESOLVIÓ EL TRIBUNAL? UN DÍA ANTES DE QUE SALIERA Y SE APLICARA EL PROCESO Y EL PROCEDIMIENTO. TRES DÍAS ANTES LE SOLICITÓ A USTEDES: “INFÓRMAME LAS MEDIDAS, LAS FORMAS, CÓMO ES QUE VAS A INFORMAR A LOS CIUDADANOS, LA CAPACITACIÓN DE TUS FUNCIONARIOS”, SE SUPONDRÍA QUE PARA EVITAR EL SESGO; HOY NO TE SÉ DECIR SI HAY SESGO O NO. LOS COMPAÑEROS SÍ YA TIENEN ESO. PERO EL ASUNTO NEUTRAL DE LA AUTORIDAD ESTÁ TRASTOCADO, SI SE CONFIRMA LO QUE HAN DICHO LOS COMPAÑEROS. DENNOS ESA INFORMACIÓN.
Y SI DE AHÍ USTEDES LE INFORMARON AL TRIBUNAL QUE, EN EFECTO, ESTÁN HACIENDO COSAS O HICIERON COSAS, HAY ACCIONES O HAY PROYECTO, ENTONCES YA LE PEDIRÉ AL MAESTRO LEOBARDO QUE NO NADA MÁS NOS DIGA DEL CARTEL, SINO QUE NOS DIGA DE ESA ESTRATEGIA, DE ESA FORMA, DE ESE PROCEDIMIENTO. SI NO, LO TENDREMOS QUE PEDIR POR TRANSPARENCIA, AL FIN QUE LA TRANSPARENCIA ES MÁS QUE CUALQUIER OTRA COSA Y A LO MEJOR YA NI AQUÍ, SINO AL TRIBUNAL: “POR FAVOR DIME QUÉ ES LO QUE TE CONTESTÓ LA AUTORIDAD RESPONSABLE SOBRE ESTE TEMA”.
ENTONCES, AHÍ VAMOS A VER TAMBIÉN SI, EN EFECTO, EL ASUNTO DE QUE LA TRANSPARENCIA ES TAN EFICIENTE Y EFICAZ EN ESTA INSTITUCIÓN, Y VERÁN QUE LA TRANSPARENCIA, COMO DICE EL DICHO: “QUE SE APLIQUE EN EL CORRAL DE MI COMPADRE Y NO EN EL MÍO”. SÍ LES PIDO ESO Y QUE SEA DURANTE LO QUE ESTEMOS AQUÍ, EN ESTA REUNIÓN.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- NADA MÁS ALGUNAS CIFRAS. DE LAS 32 ENTIDADES, 13 DE ELLAS ESTÁN POR ARRIBA DEL 10 POR CIENTO NO VISIBLE; 15 ESTÁN POR ARRIBA DEL 5 POR CIENTO Y SÓLO CUATRO ESTÁN POR DEBAJO DE ESTE 5 POR CIENTO.
DE UNA PRIMERA MIRADA SE UBICAN A ENTIDADES QUE AHÍ DEBEN ESTAR, COMO SON: OAXACA, TABASCO, YUCATÁN, CHIAPAS, QUE NOS PARECE QUE SE PUEDE INFERIR QUE AHÍ LOS PROBLEMAS SON MÍNIMOS SI HABLAMOS DE INSEGURIDAD, PARA DAR RESPALDO A ESE MENOS DE 5 POR CIENTO.
PERO SI NOS VAMOS A LAS ENTIDADES CON MÁS DEL 10 POR CIENTO, EN EFECTO, HAY ENTIDADES EN QUE SE PUEDE DECIR QUE TIENEN UN MAYOR GRADO DE INSEGURIDAD. NO SÉ SI COLIMA DEBA ESTAR DENTRO DE ESTO, QUE ESO ES LO QUE TENEMOS QUE ANALIZAR Y TAMBIÉN ÉSTE ES UN COMPROMISO QUE SE TIENE QUE ANOTAR, ANALIZAR SI TODAS LAS ENTIDADES ESTÁN UBICADAS O HAY UN SESGO AHÍ.
COLIMA, ME PODRÁ DECIR MI AMIGO ADALID, SI SE PUEDE UBICAR EN ESA PARTE, PUES ÉL LO CONOCE BIEN, PUES NO RECUERDO QUE COLIMA TENGA TANTA INSEGURIDAD, PERO PUDIERA SER, PORQUE ESTÁ EN ESA PARTE DE ENTRE JALISCO Y MICHOACÁN; PUDIERA SER.
AHORA, PARADÓJICAMENTE MICHOACÁN TAMBIÉN SE UBICA POR ARRIBA DEL 10 POR CIENTO, PERO CON LAS OTRAS ENTIDADES QUE ESTÁN EN MENOS DEL 10 POR CIENTO Y MÁS DEL 5 POR CIENTO, SE UBICAN: TLAXCALA, SAN LUIS POTOSÍ, HIDALGO, CAMPECHE, QUE TAMBIÉN DECIMOS QUE DEBERÍA ESTAR ABAJO; O SEA, SE PUEDE INFERIR QUE AQUÍ PUDIERA ESTAR SUCEDIENDO ALGO, PUES CAMPECHE NO TENDRÍA POR QUÉ ESTAR AHÍ, CAMPECHE TRAE EL 8.97 POR CIENTO.
¿AHÍ ESTÁ SUCEDIENDO ALGO O LAS COSAS ESTÁN SUCEDIENDO DE MANERA NORMAL?
QUERÉTARO, GUERRERO, PUEBLA, DURANGO, SONORA, NAYARIT, CHIHUAHUA, SINALOA, ZACATECAS, AGUASCALIENTES Y VERACRUZ. 
OTRA ENTIDAD QUE TAMBIÉN PODRÍA SER CAUSA DE REVISIÓN SERÍA AGUASCALIENTES. SI BIEN ES CIERTO QUE HAY VECES QUE SE VE INFLUENCIADO POR ALGUNOS PROBLEMAS CON ZACATECAS Y CON JALISCO, PERO EN TÉRMINOS GENERALES AGUASCALIENTES ES UNA CIUDAD MUY TRANQUILA QUE NO SE DISTINGUE POR SALIR EN LAS NOTICIAS CON UN GRADO DE INSEGURIDAD. 
SÍ TENDRÍAMOS QUE DARLE UNA REVISADA A LAS ENTIDADES, PORQUE HAY UNAS QUE DE UN ANÁLISIS MUY SUPERFICIAL SE PUEDE DECIR QUE ESTÁN BIEN, PERO OTRAS SE PUEDE DECIR QUE ALGO ESTÁ PASANDO AHÍ. SÍ TENDRÍAMOS QUE HACER UN ANÁLISIS. 
Y VUELVO A REPETIR, LA SUPERVISIÓN EN ESA PARTE NOS CORRESPONDE A LOS PARTIDOS POLÍTICOS. LA VAMOS A HACER HASTA DONDE NOS SEA POSIBLE, PERO SÍ LA VAMOS A HACER. 
ASÍ QUE LES DECIMOS SI ESTÁN DIRIGIENDO ALGO. ¡AGUAS!, PORQUE AHÍ VAMOS. 
Y SE ME OLVIDABA LO DEMÁS, QUE LO TENÍA ANOTADO AQUÍ. 
A QUIENES LE APOSTARON QUE IBA A SER ESTO UN ÉXITO DEL DOMICILIO NO VISIBLE, HAY UNA GRAN ENCUESTA CIUDADANA QUE ESTÁ AQUÍ Y QUE LES ESTÁ DEMOSTRANDO LO CONTRARIO. 
TAMBIÉN SOLICITAMOS QUE EL CARTEL, EN PRIMERA PREGUNTA, ¿POR QUÉ NO FUE PRESENTADO ANTE CNV PARA QUE LO REVISÁRAMOS? ¿QUÉ LES COSTABA PRESENTARLO? PRESÉNTENLO AUN TARDÍAMENTE PARA VER SI PODEMOS, SI ESTAMOS DE ACUERDO O PODEMOS MEJORARLO O PODEMOS APORTAR ALGO. 
POR OTRA PARTE, SIEMPRE SE HABLA DE MÁXIMA PUBLICIDAD Y SOBRE TODO CUANDO LO APLICAN A LOS PARTIDOS POLÍTICOS, PERO EN ESTA PARTE DEL DOMICILIO VISIBLE O NO INVISIBLE HAY MÁXIMA PUBLICIDAD. SIEMPRE QUE MÁXIMA PUBLICIDAD, PORQUE LOS PARTIDOS QUE NOS PIDEN INFORMACIÓN Y SE LAS DAMOS. 
Y AQUÍ ¿CUÁL MÁXIMA PUBLICIDAD? ES IMPORTANTE QUE LOS CIUDADANOS SEPAN QUE PUEDEN SOLICITAR SU DOMICILIO VISIBLE O NO VISIBLE, ES IMPORTANTE. ¿Y POR QUÉ NO LO HACE? POR CONVENIENCIA, SABE QUE SI LO HACEN, LOS CIUDADANOS PROBABLEMENTE SE PUEDEN CONFUNDIR Y ABARROTEN LOS MÓDULOS, ES UNA CONVENIENCIA. 
COMO DECÍA ADALID, APLÍQUESE ESTO EN EL “CORRAL DE MI COMPADRE”. Y ASÍ PASA Y LUEGO ES POR CONVENIENCIA, PERO ESAS SOLICITUDES QUE LES DEJAMOS, POR FAVOR, QUE SE QUEDE COMO COMPROMISO. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- YA REGISTRAMOS LAS SOLICITUDES QUE SE HABÍAN... NO SÉ SI HUBIERA ALGÚN COMENTARIO ADICIONAL EN ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. 
LE PEDIRÍA, POR FAVOR, SECRETARIO, DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. 
ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN SI ALGUIEN TUVIERA ALGÚN ASUNTO PARA ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿SE HA PROGRAMADO YA LO QUE PUDIERA SER EL CAMBIO DEL NOMBRE DEL IFE AL INE EN LAS CREDENCIALES, EN LA PRODUCCIÓN A LAS CREDENCIALES? DIJE PLANEADO. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LO QUE ESTAMOS HACIENDO ES REVISAR EL MODELO PARA VER QUÉ CAMBIOS IMPLICARÍA, ES PRÁCTICAMENTE DONDE DICE INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, SERÍA INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL. 
PERO POR EJEMPLO, ESTÁ EL LOGO DEL IFE Y LAS LETRAS, TAMBIÉN TENDRÍA QUE CAMBIAR A INE, PERO NO SABEMOS SI HABRÁ UN CAMBIO DE LOGO, ES DECIR, SI EL LOGO SE MANTIENE.
SÍ HAY UNA SERIE DE CAMBIOS QUE LOS ESTAMOS IDENTIFICANDO, PERO NO TENEMOS DEFINIDA LA FECHA A PARTIR DE LA CUAL SE REALIZARÍA EL CAMBIO.
SÍ NECESITAMOS ACLARAR SI VA A HABER CAMBIO O NO EN ALGUNOS DE ESTOS ELEMENTOS QUE COMENTABA, Y EN FUNCIÓN DE ESO APLICAR LA MODIFICACIÓN AL MODELO.
RESPECTO AL IMPACTO ECONÓMICO, ENTIENDO QUE NO, PERO LE CEDERÍA LA PALABRA AL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA PARA QUE NOS COMENTARA, POR FAVOR.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- COMO YA LO MENCIONA EL COORDINADOR DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, YA ESTAMOS PLATICANDO CON LA EMPRESA PARA IDENTIFICAR QUÉ ES LO QUE SE REQUIRIERA Y QUÉ IMPACTOS PODRÍA TENER EN CUANTO A LA PRODUCCIÓN.
EL CONTRATO ESTABLECE QUE SON CUANDO SE PRESENTAN CAMBIOS MÍNIMOS AL MODELO DE LA CREDENCIAL, NO EXISTE UN COSTO ADICIONAL; LOS ÚNICOS TRES IMPACTOS QUE VEMOS REALMENTE Y QUE HEMOS EMPEZADO EL ANÁLISIS ES EL KINEGRAMA, PERDÓN, EL KINEGRAMA NO, EL OBD, EL KINEGRAMA ES DE OTRA MARCA. OTRO ES EL DISEÑO DE ALTA RESOLUCIÓN Y EL OTRO SON LOS LOGOTIPOS DEL INSTITUTO, SI LLEGARAN A CAMBIAR, TENDRÍAMOS QUE ESTAR CAMBIANDO TODA LA PARTE.
SON LOS TRES CAMBIOS QUE NOSOTROS IDENTIFICAMOS, DE CIERTA MANERA YA SE PLATICÓ CON LA EMPRESA Y SON CAMBIOS MÍNIMOS LO QUE ESTAMOS IDENTIFICANDO. NO ESTARÍAMOS CAMBIANDO DE HOLOGRAMA COMPLETAMENTE DE OBD, SINO SIMPLE Y SENCILLAMENTE, COMO YA LO COMENTÓ EL MAESTRO, A LO MEJOR ES EL NUEVO LOGOTIPO O LAS SIGLAS NADA MÁS, EN LUGAR DE F POR N O FEDERAL POR NACIONAL.
HASTA QUE NO TENGAMOS BIEN CLARA CUÁLES SON ESOS CAMBIOS QUE SE PUEDA DAR, YA PODRÍAMOS TRABAJAR EN FUNCIÓN DE SOLICITÁRSELO A LA EMPRESA. 
AHORA ESTAMOS HACIENDO PRUEBAS SOBRE LO QUE TENEMOS AHORA DE CIERTA MANERA, CONOCIMIENTO Y YA ESTARÍAMOS, SE HIZO UN PRIMER ANÁLISIS COMO BIEN LO COMENTÓ EL MAESTRO ANDRADE Y EN CUANDO A COSTO, NO NOS HA NOTIFICADO NADA LA EMPRESA, NINGÚN IMPACTO ECONÓMICO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NADA MÁS COMPLEMENTANDO TAMBIÉN RESPECTO DE LOS MATERIALES QUE PUDIERAN YA TENERSE FABRICADOS CON EL LOGOTIPO DEL IFE Y EL DISEÑO PROPIO DE IFE, NO SABEMOS TAMBIÉN SI APLICARÁ ALGÚN TIPO DE TRANSITORIO, PERO SUPONEMOS QUE SÍ PARA PODER AGOTARNOS LOS MATERIALES QUE CONTENGAN ESE TIPO DE DISEÑO Y DE LOGOTIPOS Y A PARTIR DE QUE SE AGOTEN ESTOS MATERIALES, SE HAGA EL CAMBIO YA A UN MODELO TOTAL DE INE.
CREO QUE LO ÚNICO QUE VARIARÍA SERÍA TAL VEZ EL COSTO DE ESOS MATERIALES QUE PUDIERAN QUEDAR EN TRÁNSITO Y QUE SEGURAMENTE PODRÍA HABER UNA CANTIDAD SOBRANTE PORQUE NO TENEMOS LA MISMA CANTIDAD DE OBD’S, DE IMPRESIONES DE ALTA RESOLUCIÓN EN EL TESLIN COMO PARA QUE TODO CUADRARA Y NO HUBIERA AHÍ ALGÚN MATERIAL QUE PUDIERA QUEDAR COMO OBSOLETO Y QUE TENDRÁ QUE SER DESTRUIDO DENTRO DE LOS ESQUEMAS QUE TENEMOS ESTABLECIDOS. PERO ES LO QUE IDENTIFICAMOS HASTA ESTE MOMENTO.
NO SÉ SI HUBIERA ALGÚN OTRO TEMA EN ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
OK. ENTONCES LE PEDIRÍA POR FAVOR, SECRETARIO, DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.-  
EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA ES EL PUNTO NÚMERO SEIS QUE CORRESPONDE A LA LECTURA DE RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO; Y, SI ME AUTORIZA Y ME LO PERMITE, DARÍA CUENTA DE LOS MISMOS.
OK. LA PRIMERA SOLICITUD QUE TENEMOS ES LA CORRESPONDIENTE AL REALIZADO  POR EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO, Y CORRESPONDE A PRESENTAR UNA NOTA INFORMATIVA RELATIVA AL ESQUEMA O MECANISMO, PERDÓN, ESQUEMA Y MECANISMO DE ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES PARA OBSERVACIONES, ASÍ COMO EL PROCEDIMIENTO QUE SE HARÁ DE DICHAS OBSERVACIONES PARA LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES DE NAYARIT Y COAHUILA. ¿ES CORRECTO?
EL SIGUIENTE ES REALIZADO POR EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, Y CORRESPONDE A PRESENTAR LA METODOLOGÍA EMPLEADA PARA LA ELABORACIÓN DE LOS PRONÓSTICOS DE TRÁMITES PARA LA CAI 2013-2014 POR ENTIDAD.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Y EL ANÁLISIS DE LA MISMA.
C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- SECUNDADA POR EL VERDE.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Y EL ANÁLISIS…
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- (SIN MICRÓFONO)…Y EL ANÁLISIS, PORQUE ESTOY… …MÁS DE CINCO PUNTOS DE RANGOS DE AUDIO.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- OK. ME PERMITIRÍA VOLVER A LEERLO: ES REALIZADO POR LOS REPRESENTANTES DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO. PRESENTAR LA METODOLOGÍA EMPLEADA PARA LA ELABORACIÓN DE LOS PRONÓSTICOS DE TRÁMITES PARA LA CAI 2013-2014 POR ENTIDAD FEDERATIVA, ASÍ COMO EL ANÁLISIS CORRESPONDIENTE DEL MISMO.
OTRA SOLICITUD ES REALIZADA POR EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, QUE DICE: INFORMAR A QUÉ SECCIÓN ELECTORAL PERTENECEN LOS CIUDADANOS QUE SOLICITARON QUE NO APAREZCAN LOS DATOS DE CALLE, NÚMERO EXTERIOR Y NÚMERO INTERIOR DE SU DOMICILIO EN LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
EL SIGUIENTE ES EL REALIZADO POR LA REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA Y DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA, PRESENTAR UNA NOTA INFORMATIVA SOBRE LA ESTRATEGIA DE INFORMACIÓN QUE SE LLEVA A CABO PARA LOS CIUDADANOS, A FIN DE QUE DECIDAN SI EL DATO DE SU DOMICILIO APAREZCA O NO EN LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- CREO QUE EN ESTA SOLICITUD TAMBIÉN SE SUMÓ…
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ¿CÓMO FUE LA SOLICITUD?
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- DICE: PRESENTAR UNA NOTA INFORMATIVA SOBRE LA ESTRATEGIA DE INFORMACIÓN QUE SE LLEVA A CABO PARA LOS CIUDADANOS, A FIN DE QUE DECIDAN SI EL DATO DE SU DOMICILIO APAREZCA O NO EN SU CREDENCIAL PARA VOTAR.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- TRECE, ¿NO? PERO ANGÉLICA TAMBIÉN, VERDE.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- PVEM.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, FUE PRD. SÍ ÉSE AHORA, PERO PRD, PNA Y VERDE, ¿NO? AH, ENTONCES NADA MÁS LOS…
C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- (INAUDIBLE)… PERO LAS OTRAS…
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO, SÍ, SI QUIERES. NO FALTA.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- ÉSTE ES UNO, Y LUEGO VIENE OTRO QUE FUE REALIZADO POR EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO, QUE ES SOLICITAR AL ÁREA CORRESPONDIENTE COPIA DEL INFORME SOBRE LA ESTRATEGIA DE ATENCIÓN CIUDADANA EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA, QUE SE ENVIÓ AL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, REFERENTE A QUE EL CIUDADANO DECIDA SI APARECE O NO EL DATO DE CALLE, NÚMERO EXTERIOR, NÚMERO INTERIOR DE SU DOMICILIO, EN LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
¿ES CORRECTO?
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- AHÍ ME PIDIÓ UNA PRECISIÓN MIGUEL, DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
MTRO. MIGUEL ÁNGEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- EN RELACIÓN AL INFORME CIRCUNSTANCIADO QUE SE RINDIÓ, TODA VEZ QUE SE TRATA DE UN ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL, QUIEN TIENE LA ATRIBUCIÓN DE ACUERDO AL REGLAMENTO INTERIOR DE RENDIRLO, ES LA DIRECCIÓN JURÍDICA.
ENTONCES, EN ESTE SENTIDO, NOSOTROS HARÍAMOS LA SOLICITUD A LA DIRECCIÓN JURÍDICA PARA QUE NOS ENVIARA UNA COPIA, PORQUE, COMO REPITO, NO SE TRATA DE UN ACUERDO DE LA CNV, QUIEN RINDE ESE INFORME CIRCUNSTANCIADO ES LA DIRECCIÓN JURÍDICA.
HAREMOS LA SOLICITUD Y UNA VEZ QUE TENGAMOS COPIA DE ESE INFORME CIRCUNSTANCIADO QUE SE RINDIÓ LE ESTAREMOS DANDO CON TODO GUSTO UNA COPIA A USTEDES.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- SÍ, PERO ES AUTOENGAÑO. MIREN, QUIEREN QUE NOS AUTOENGAÑEMOS, NOS ENGAÑAMOS. HAGO DE CUENTA QUE LE DOY LA RAZÓN AL COMPAÑERO MIGUEL Y QUE VA A HACER LA GESTIÓN QUE LE AGRADEZCO, PERO YO SÉ QUE ESE DOCUMENTO SALIÓ DE AQUÍ Y SE FUE, SÍ, AL ÁREA QUE RINDE EL INFORME CIRCUNSTANCIADO. ESO SUCEDE.
O SEA, NO SÉ SI LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA O SI, COMO HEMOS CONOCIDO, QUE LUEGO EL DIRECTOR QUE LLEGA TRAE SU EQUIPO JURÍDICO Y ÉL FUE EL ENCARGADO, NO SÉ. AHÍ SÍ LES DIRÉ QUE NO CONOZCO ESTAS ENTRAÑAS EXCEPCIONALES; PERO LO QUE SÍ SÉ ES QUE ANTES DE QUE EL IFE RINDA UN INFORME CIRCUNSTANCIADO QUE ATAÑE A CUALQUIERA DE SUS ÁREAS, EL ÁREA RESPECTIVA TIENE QUE, INCLUSIVE, ENTREGAR EL DOCUMENTO REDACTADO, PARA DECIR: “ESTO ES LO QUE SE VA A CONTESTAR”.
DISCÚLPENME, PERO, BUENO, LE AGRADEZCO AL COMPAÑERO. Y SÍ, YO CREO QUE EN EL ASUNTO DE QUE TENEMOS EXPERTOS EN EL IFE EN MATERIA DE TRANSPARENCIA, HAREMOS USO DE LA TRANSPARENCIA Y VEREMOS QUÉ TAN EFICAZ ES EL ASUNTO DE QUE SÍ TODO LO QUE PIDE CUALQUIER CIUDADANO EL IFE ESTÁ DISPUESTO A DARLO.
DE TODAS MANERAS, AL SECRETARIO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA FORMALMENTE LE TENDREMOS QUE PEDIR QUE LA HAGA LA GESTIÓN.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ESTA DEFINICIÓN NOSOTROS LA ENTENDERÍAMOS COMO UNA DECISIÓN DE NO BUENA FE; O SEA, SI EXISTE EL DOCUMENTO, ¿POR QUÉ NO ENTREGARLO?, ¿QUÉ ES LO QUE SE ESTÁ CUIDANDO, UNA FORMALIDAD BUROCRÁTICA O EL CONTENIDO DEL DOCUMENTO QUE PUEDA SER OBJETO DE ALGÚN TIPO DE RECLAMACIÓN? SOLAMENTE ASÍ ENTENDERÍAMOS ESTA PARTICIPACIÓN BUROCRÁTICA EN EL TEMA.
FINALMENTE, ¿QUÉ ES LO QUE SE ESTÁ OCULTANDO CON ESE DOCUMENTO O QUÉ SE PRETENDE OCULTAR? PORQUE ASÍ SE PUEDE IR, DANDO LARGAS, LA DIRECTORA JURÍDICA PUEDE DECIR: “YO NO SE LOS DOY, PORQUE NO TENGO NINGUNA OBLIGACIÓN DE DARLO”, Y YA LO HA DICHO, YA HA DICHO QUE NO TIENE NINGUNA OBLIGACIÓN DE DARLE A LA COMISIÓN DE VIGILANCIA NINGUNA INFORMACIÓN;  NO SERÍA LA PRIMERA VEZ QUE LO DIRÍA, SEGÚN ME ESTOY ACORDANDO, DE ALGUNA VEZ QUE TAMBIÉN SE SOLICITÓ ALGUNA INFORMACIÓN.
ENTONCES, AQUÍ SÍ NOSOTROS VEMOS QUE ESTE TEMA AMERITA QUE SE REVISE, POR LO MENOS QUE SE REVISE SI NOS LOS PUEDE DAR, ASÍ DIRECTAMENTE; PORQUE SI VAMOS A ENTRAR EN FORMALISMOS Y EN BUROCRACIAS, YA SABEMOS, TODAVÍA MÁS, A QUÉ ATENERNOS, PORQUE DEFINITIVAMENTE ESTAMOS SIENDO CONSIDERADOS NO SÓLO DE SEGUNDA, CREO QUE CON ESO YA HASTA DE TERCERA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- QUISIERA PRECISAR QUE ENTIENDO QUE A LO QUE SE REFERÍA MIGUEL ES A QUE EL DOCUMENTO COMO TAL, EL OFICIO, NO SALIÓ DE AQUÍ.
TAMBIÉN ME COMENTABAN AHORA QUE EL CONTENIDO DE LA RESPUESTA ESTÁ EN LA PROPIA RESOLUCIÓN, ESTÁ TRANSCRITO Y QUE PODRÍAMOS AHÍ IDENTIFICAR ESE CONTENIDO Y PROPORCIONÁRSELOS MUY RÁPIDO.
SIN EMBARGO, COPIA DEL DOCUMENTO COMO TAL ENTIENDO QUE ES A LO QUE SE REFERÍA MIGUEL, QUE POR ESO NOS LLEVARÁ EL HACER LA SOLICITUD PARA QUE TENGAMOS ESE DOCUMENTO COMO TAL. 
EN REALIDAD EL CONTENIDO Y TODO ENTIENDO ESTÁ EN LA PROPIA RESOLUCIÓN Y PODRÍAMOS PROPORCIONARLO A LA BREVEDAD, ESPECIFICANDO DE TAL PÁGINA A TAL PÁGINA DE LA RESOLUCIÓN ESTÁ LA RESPUESTA QUE SE DIO EN SU MOMENTO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ENTIENDO QUE HAY UNA DIFERENCIA, EL DOCUMENTO ASÍ COMO TAL. PODRÍA VENIR DE ALGUNA MANERA CERTIFICADO PARA QUE PUEDA USARSE EN SU MOMENTO DADO PARA CUALQUIER SITUACIÓN JURÍDICA QUE CONVENGA; PORQUE SI ÉSTE ES EL TEMOR DE UNA VEZ QUE VENGA BIEN, PARA QUE LO PEDIMOS CERTIFICADO, DE UNA VEZ QUE VENGA BIEN CERTIFICADO. NOS ESPERAREMOS A QUE LA BUROCRACIA FUNCIONE. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- NOS LA VAN A COBRAR, INGENIERO. 
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿POR QUÉ? ES MUY INGENUA ESTA PETICIÓN. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- LO SENCILLO, LO HACEN DIFÍCIL.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NADA MÁS ESA PRECISIÓN, QUE ENTIENDO ERA LO QUE BUSCABA MIGUEL. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- LOS CONVENIOS, ¿QUIÉN LOS ELABORÓ? USTEDES. ¿QUIÉNES SON LOS QUE JURÍDICA, INSTITUCIONALMENTE SON RESPONSABLES DE ESTO? 
C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- EL ÁREA TÉCNICA NORMATIVA. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- EL SECRETARIO EJECUTIVO.
PERO AQUÍ TUVIMOS UNA COPIA RÁPIDA, QUE SIEMPRE LES AGRADEZCO QUE SEAN EXPEDITOS. ME ESPERO, PERO TAMBIÉN DIGO TENDREMOS QUE HACER USO DE LAS HERRAMIENTAS QUE TENEMOS. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI YA NO HAY COMENTARIOS ADICIONALES, LE PEDIRÍA, POR FAVOR, SECRETARIO, TAMBIÉN POR LA FORMALIDAD, DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA. 
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- ME PERMITO INFORMARLE QUE LA ORDEN DEL DÍA SE HA AGOTADO PARA ESTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- MUCHAS GRACIAS. SIENDO LAS 15 HORAS CON 26 MINUTOS DAMOS POR CONCLUIDA LA SESIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO.
AGRADEZCO MUCHO SU ASISTENCIA Y PARTICIPACIÓN. 
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   15:26 HORAS
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:
1. MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-063-160114
2. RELACIÓN DE COMPROMISOS GTAPE
3. CAPTACIÓN Y PROCESAMIENTO DE TRÁMITES, Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. SEGUIMIENTO A LAS ACTIVIDADES DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES (ACTUALIZADO AL 31 DE ENERO DE 2014). GTAPE. ENERO 2014

4. INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. INFORME DE OPERACIÓN. CICLO ELECTORAL 2012-2015. 05 DE ENERO DE 2014

5. PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN, DISTRIBUCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE: 5 DE ENERO DE 2014
6. PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN, DISTRIBUCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. PORCENTAJE DE AVANCE POR ETAPA (CON RESPECTO A LA ETAPA ANTERIOR). FECHA DE CORTE: 5 DE ENERO DE 2014
7. TRÁMITES EN VALIDACIÓN O PROCESAMIENTO. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE: 5 DE ENERO DE 2014
8. TRÁMITES CANCELADOS. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE: 05 DE ENERO DE 2014
9. TRÁMITES RECHAZADOS. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE: 05 DE ENERO DE 2014
10. APLICACIÓN DE BAJAS AL PADRÓN ELECTORAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE: 05 DE ENERO DE 2014
11. APLICACIÓN DE REINCORPORACIÓN AL PADRÓN ELECTORAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE 05 DE ENERO DE 2014
12. SOLICITUDES ATENDIDAS EN MODALIDAD NACIONAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO A LA FECHA DE CORTE: 05 DE ENERO DE 2014
13. TRÁMITES CON TESTIMONIAL. FECHA DE CORTE: 2 DE JULIO DE 2012 AL 03 DE ENERO DE 2014
14. FRECUENCIA DE CIUDADANOS COMO TESTIGOS EN COMPROBANTE DE DOMICILIO. FECHA DE CORTE: 2 DE JULIO DE 2012 AL 3 DE ENERO DE 2014
15. FRECUENCIA DE CIUDADANOS COMO TESTIGOS EN DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA. FECHA DE CORTE: 2 DE JULIO DE 2012 AL 3 DE ENERO DE 2014
16. MECANISMOS DE IDENTIFICACIÓN. FECHA DE CORTE 2 DE JULIO DE 2012 AL 5 DE ENERO DE 2014
17. TRÁMITES AUTENTICADOS POR HUELLA EN BASE DE DATOS DE VALIDACIÓN LOCAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 AL 5 DE ENERO DE 2014
18. FORMA DE ENTREGA DE LA CREDENCIAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO A LA FECHA DE CORTE: 5 DE ENERO DE 2014
19. PADRÓN ELECTORAL Y LISTA NOMINAL POR ENTIDAD. FECHA DE CORTE 3 DE ENERO DE 2014
20. REGISTROS DEL PADRÓN ELECTORAL QUE TIENEN ASOCIADA UNA CURP. FECHA DE CORTE 30 DE NOVIEMBRE DE 2013
21. REGISTRO EN PADRÓN ELECTORAL QUE TIENEN ASOCIADOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN DIGITALIZADOS EN MAC. FECHA DE CORTE 30 DE NOVIEMBRE DE 2013
22. REGISTRO DEL PADRÓN ELECTORAL Y LISTA NOMINAL QUE CUENTAN CON HUELLAS DACTILARES CAPTURADAS DIGITALMENTE. FECHA DE CORTE: 02 DE JULIO DE 2012 AL 3O DE NOVIEMBRE DE 2013
23. REGISTRO EN PADRÓN ELECTORAL CLASIFICADOS POR TIPO DE CREDENCIAL PARA VOTAR. FECHA DE CORTE: 30 DE NOVIEMBRE DE 2013
24. SEGUIMIENTO A LAS ACTIVIDADES REALIZADAS EN LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL Y EXTRAORDINARIO 2014, ACTUALIZADO AL 31 DE ENERO DE 2014. GTAPE. 11 DE FEBRERO DE 2014
25. CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2013-2014. INFORME DE CIERRE. ENERO 22, 2014

26. INICIO DE LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN PERMANENTE 2014. INFORME EJECUTIVO. 22 DE ENERO DE 2014

27. SERVICIO INTEGRAL PARA LA PRODUCCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. INFORME DE ACTIVIDADES. FEBRERO DE 2014
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