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MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA A ESTA CUADRAGÉSIMA NOVENA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTAPE-O-049-070513.

LE SOLICITO AL SECRETARIO CONSTATE LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN. 

MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- (DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA)
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- VERIFICADA LA ASISTENCIA, SE DECLARA INSTALADA LA REUNIÓN, POR LO QUE LE SOLICITO AL SECRETARIO DÉ LECTURA AL ORDEN DEL DÍA.

MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- PARA LA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, GTAPE-O-049-070513, EL ORDEN DEL DÍA ES EL SIGUIENTE:

1.
LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-048-230413.

2.
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS. 

3.
PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN.
3.1.
PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. 

3.2. CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES.
4. ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA.
4.1. PROYECTO DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR
5. ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO.
6. LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.
LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-048-230413 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTARÍA A SU CONSIDERACIÓN LA MINUTA REFERIDA, DE NO HABER COMENTARIOS LE SOLICITO SECRETARIO POR FAVOR DE CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS
MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- LE INFORMO QUE SE INCORPORÓ A LA REUNIÓN EL REPRESENTANTE DE LA DIRECCIÓN DE ATENCIÓN CIUDADANA EL LICENCIADO RODRIGO GUZMÁN ESPÍNDOLA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTARÍA A SU CONSIDERACIÓN EL INFORME. 
MTRA. GABRIELA VARGAS GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- RESPECTO AL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DESDE EL 15 DE ENERO DE 2013, NUEVA ALIANZA JUNTO CON EL PRI Y EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL SOLICITAMOS EL CONTRATO EL TESTIGO SOCIAL DEL PROCESO DE LICITACIÓN EN ESE ENTONCES QUE SE ESTABA LLEVANDO A CABO. 
EL PERIODO Y MONTO QUE SE ESTABLECÍA EN EL MISMO, LA COPIA DEL CONTRATO, EL PLAN DE TRABAJO Y LOS REPORTES QUE EMITIRÍA RESPECTO AL PROYECTO DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL, HUBIÉSEMOS ENTENDIDO QUE NO LO PROPORCIONABAN EN AQUEL ENTONCES PORQUE ERA UN PROCESO QUE ESTABA ABIERTO Y POR TANTO PUDIERA EVENTUALMENTE CONSIDERARSE RESERVADO SALVO QUE TRANSPARENCIA MEXICANA ES UN TESTIGO SOCIAL SERÍA CUESTIONABLE SU RESERVA.
SEGUIMOS SIN RECIBIR EL INFORME, ENTONCES ESE PROCESO YA CONCLUYÓ, MI PREGUNTA ES ¿PORQUE TODAVÍA NO TENEMOS ESE DOCUMENTO? Y SOBRE TODO PORQUE YA VIMOS QUE EN LA CONVOCATORIA QUE ESTÁ EN LA PÁGINA ES EVIDENTEMENTE TRANSPARENCIA MEXICANA NUEVAMENTE EL TESTIGO SOCIAL PERO NO HUBO CUENTA DE SU ACTUACIÓN DURANTE EL PROCESO ANTERIOR O SI LA HUBO POR LO MENOS NO FUE CONOCIMIENTO DE LA CNV, ¿QUÉ FUE LO QUE HIZO?, LOS REPORTES QUE EMITIÓ, LAS OBSERVACIONES QUE HIZO SOBRE ESTE PROCEDIMIENTO Y SIENDO EL TESTIGO SOCIAL, SI ES MUY IMPORTANTE QUE CONOZCAMOS ESE TRABAJO, ¿QUISIERA, NOS PUDIESE DAR LAS RAZONES POR LAS CUALES NO SE HA ATENDIDO NUESTRA PETICIÓN? PORQUE YA TIENE TRES MESES, ES UN PROCESO CONCLUIDO NO HAY ARGUMENTO ALGUNO BAJO NINGUNA LEY POR EL CUAL SE DEBA DE MANTENER EN RESERVA Y SÍ DEBIÉRAMOS TENER A ESTAS ALTURAS EL DOCUMENTO DE LAS OBSERVACIONES QUE ESTE TESTIGO SOCIAL REALIZÓ.
Y EN PARTICULAR PORQUE VA A FORMAR PARTE NUEVAMENTE COMO TESTIGO SOCIAL DEL SIGUIENTE PROCESO, SI QUISIÉRAMOS CONOCER LAS RAZONES Y SOBRE TODO QUISIÉRAMOS TENER EL DOCUMENTO QUE CONSIGNE LOS DATOS QUE NOSOTROS REQUERIMOS EN SU MOMENTO. 
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- DE LAS SOLICITUDES Y COMPROMISOS EL 182, EL CONSECUTIVO 182 ES SOBRE LA ENTREGA DE EVALUACIÓN DEL CIERRE DEL CICLO ELECTORAL SE LO ATRIBUÍ A LA COC PERO ES DE CPT, TODAVÍA ME DICEN QUE ESTÁN EN PROCESO PERO LA FECHA COMPROMETIDA ERA, ES BUENO ES EL 12 DE ABRIL, BUENO PERO ESTO YA TIENE, EL CICLO YA SERRÓ EN MARZO, YA ESTAMOS A MÁS DE UN MES QUE, BUENO NO CERRÓ EN MARZO CERRO EL 15 DE ENERO Y LA PARTE QUE YA NO EXISTE DE ENERO A LA FECHA PUES YA VAN MÁS DE TRES MESES Y NO PODEMOS CONTAR CON ESE INFORME, ESPEREMOS QUE PARA EL DÍA 12 YA ESTÉ DE MANERA INTEGRAL ENTREGADO ESTE INFORME.
Y ESPEREMOS QUE TAMBIÉN TENGA LA SUFICIENTE INFORMACIÓN A LA CUAL QUEREMOS LLEGAR PARA HACER LOS ANÁLISIS CORRESPONDIENTES.
POR OTRA PARTE LOS CONSECUTIVOS ANUALES 248, 263, 270 QUE AHÍ ESTAMOS VARIAS REPRESENTACIONES, ES UNA SOLA PETICIÓN DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA QUE PUDIERA SER UNA SOLA Y, INTEGRARSE EN UNA SOLA PARA QUE TAMBIÉN NO ESTEMOS ENGROSANDO EL, LA ESTE TEMA DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS PORQUE HAY TRES PERO ES, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA ES UNA SOLA Y DICE QUE UNA VEZ QUE SE ASIGNE EL PRESUPUESTO PARA ESTA ACTIVIDAD.
LO QUE QUEREMOS QUE NOS DIGAN ES, ¿HAY PRESUPUESTO? ¿NO HAY PRESUPUESTO? PORQUE SI NO HAY PRESUPUESTO ENTONCES QUE VAMOS HACER, ESTAMOS HABLANDO DE CÁMARAS, ESTAMOS HABLANDO DE LA INFRAESTRUCTURA TECNOLÓGICA PARA EL, PARA MÓDULOS, ENTONCES QUE NOS DIGAN EN ESTA PARTE QUE ES LO QUE VAN HACER O COMO ESTÁN VIENDO O COMO NOS VAN A RESPONDER EN ESTA SOLICITUD QUE ESTAMOS HACIENDO TODAS LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS QUE ESTAMOS AQUÍ CONSIGNADAS.
SOBRE EL CONSECUTIVO 319, RESPECTO DEL PROYECTO DE SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS, PUES YA SE MENCIONÓ QUE UNA PARTE, PERO PUES QUISIÉRAMOS DECIR ¿CUÁNDO SE NOS VA A ENTREGAR? AQUÍ DICE QUE UNA VEZ QUE LA DEA ENTREGUE LA INFORMACIÓN, LA DEA TARDA TANTO TIEMPO E ENTREGAR UNA INFORMACIÓN RELEVANTE NO NADA MÁS PARA NOSOTROS SÍ NO PARA USTEDES.
¿USTEDES NO LA TIENEN? PUES SI NOS CAUSA DUDAD, Y BUENO TAMBIÉN AHÍ ESTÁ LA, EL DOCUMENTO ENTREGADO DICE QUE UN ANÁLISIS JURÍDICO DE LA CONSTITUCIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA COMO TESTIGO SOCIAL, AQUÍ NOSOTROS INSISTIMOS EN QUE LA, PARA LA LICITACIÓN QUE YA ESTÁ EN CAMINO, PUES QUE LA PARTICIPACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SE DÉ.
NO PRECISAMENTE COMO TESTIGO SOCIAL, PERO SI COMO UN ÓRGANO QUE LE DA SEGUIMIENTO A LOS TRABAJOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PUES NOSOTROS DESDE ESE PUNTO DE VISTA Y DESDE ESA INTERPRETACIÓN SENTIMOS QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SI LO PUEDE HACER, Y ESTARÍAMOS ESPERANDO LA SOLICITUD DE ESTA INFORMACIÓN, QUE PIENSO QUE USTEDES MUCHA DE ESTA INFORMACIÓN YA LA TIENEN, Y NO ES NECESARIO QUE LA DEA LA ENTREGUE, CUENTO QUE SI BIEN ES CIERTO LA DEA ES QUIÉN HACE TODOS LOS TRÁMITES ADMINISTRATIVOS, USTEDES SON QUIÉN GENERAN TODA ESTA INFORMACIÓN.
PORQUE LA DEA ES UN INTER ADMINISTRATIVO, Y EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES COMO UN ENTE EMINENTEMENTE TÉCNICO, ES QUIÉN PROCESA TODA ESTA INFORMACIÓN Y USTEDES LA DEBEN DE TENER.
SOBRE EL CONSECUTIVO 339, QUE TAMBIÉN DICE QUE ESTÁ EN PROCESO, Y QUE SE VA ENTREGAR EL 18, ESTO TAMBIÉN QUISIÉRAMOS QUE ESTUVIERA ANTES DEL SIGUIENTE GRUPO DE TRABAJO PARA QUE PUEDA SER ANALIZADA Y DISCUTIDA EN SU MOMENTO.
HAY DE VERAS ESTO, ME ESTOY EQUIVOCANDO, PORQUE ESTOY VIENDO ABRIL, ES ABRIL ESTAS SON, TODOS LOS QUE COMENTE, BUENO, EL 182 SE DEBIÓ DE HABER ENTREGADO EL 12 DE ABRIL, NO ES MAYO, ESTABA CONFUNDIÉNDOME CON EL 12 DE MAYO, EL 12 DE ABRIL YA DEBE DE ESTAR ENTREGADO HASTA EL MOMENTO NO TENGO EL, TENGO ENTENDIDO QUE NO SE HA ENTREGADO PERO ME PUEDE ACLARAR.
TAMBIÉN LA 339, SE DEBE DE ENTREGAR EL 18 DE ABRIL, EL 342 SOBRE LA INCORPORACIÓN DE LA CURP, EN LA PARTE DE DATOS QUE NO COINCIDENTES, EL 23 DE ABRIL.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- APROVECHANDO LAS SOLICITUDES Y ESTO FUE ALGO QUE TAMBIÉN HICE, HICIMOS EN EL GRUPO DE TRABAJO DE CARTOGRAFÍA, REFERENTE A CARTOGRAFÍA, SERÍA DARLE UN PUES UN BARRIDO GENERAL A LOS COMPROMISOS.
PORQUE MUCHOS YA TIENEN MUCHÍSIMO TIEMPO, YA DEBIERON DE HABERSE ENTREGADO, O LA FECHA DE CUMPLIMIENTO YA PASO, Y SE VEN REFLEJADOS AÚN AQUÍ, ENTONCES TENGO LA IMPRESIÓN DE QUE OTROS INCLUSO YA FUERON ATENDIDOS.
ENTONCES DARLE UNA BARRIDA GENERAL, PARA QUE LOS QUE ESTÉN YA NO NOS ESTÉN ENGROSANDO MÁS TODA ESTA TABLA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NADA MÁS ME QUEDA LA DUDA DE AHORA DEL COMENTARIO DE ESTA REVISIÓN, SE PROPONDRÍA QUE LA HICIÉRAMOS TODOS JUNTOS EN ESTE.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- NO BUENO PUES USTEDES, DIGO AHÍ, MIRA EL AQUÍ A PRIMER VISTAZO ESTÁ EL 106, 146, 324, 325, 327 QUE YA LA FECHA DE COMPROMISO YA PASO, UN PAR DE ELLOS TIENEN DESDE EL 2011, 2106 DEL 11, 1906 DEL 11, 1907 DEL 11, EN FIN, DARLE UNA REVISADA.
SI NO SE PUEDEN ATENDER, BUENO PUES NO SE PUDO, PORQUE LOS 2 PRIMEROS QUE MENCIONO 106 Y 146, TIENEN QUE VER CON UNICOM Y YA SON COMPROMISOS QUE CREO QUE YA.
Y LOS OTROS TENGO LA IMPRESIÓN DE QUE YA SE NOS COMENTÓ, AL MENOS AQUÍ EN MESA, PERO PUES MÁS BIEN REVISARLOS, SÍ YA FUERON ATENDIDOS O NO FUERON ATENDIDOS Y SI SE VAN ATENDER, NO SE VAN ATENDER PARA YA PONERLOS EN EL ESTATUS CORRESPONDIENTE.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, ES QUE POR EJEMPLO EL 106, QUE ES DEL REGISTRO TENGA UN DOMINIO EN INTERNET, ENTIENDO QUE LO QUE SE ESTABA POR CREAR, ERA COMO UN MICRO SITIO PARA TODO LO RELACIONADO CON EL REGISTRO.
QUE AL PARECER ES UN POCO DIFERENTE A ESTA SOLICITUD, PERO ES LO QUE SE VEÍA COMO, PUES COMO VIABLE EN EL ÁMBITO INSTITUCIONAL, NO UN SITIO DEL REGISTRO COMO QUE AISLADO DEL IFE, SINO ESTE ES PARTE DEL IFE, PERO CONCENTRA TODA LA INFORMACIÓN DEL REGISTRO.
SIN EMBARGO, NO SÉ, HAY QUE PASAR POR LA APROBACIÓN DEL COMITÉ DE CONTENIDO Y ALGUNAS OTRAS, OTROS PASOS PARA QUE SE PUEDAN YA AUTORIZAR SU PUBLICACIÓN, PERO ENTIENDO QUE YA HAY UNA PROPUESTA EN ESE SENTIDO, PERO NO SÉ BIEN CUANDO PODAMOS TENER YA ESTE SITIO.
ENTONCES POR ESO NO SÉ, SÍ LO PODRÍAMOS CERRAR CON ESTA INFORMACIÓN.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- EN ESTE TEMA EN PARTICULAR ESTA REPRESENTACIÓN, SIEMPRE HA MANIFESTADO, PUES LOS COMPROMISOS O LAS SOLICITUDES QUE HACEN LOS PARTIDOS POLÍTICOS, ES LA RESPONSABILIDAD DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA O DEL COORDINADOS, O DE LAS ÁREAS CORRESPONDIENTES, ENTREGARA DICHA INFORMACIÓN.
YA QUE ESTÁ ES SOLICITADA POR, PARA UN OBJETIVO, EL HECHO DE QUE EXISTA REZAGO EN LA INFORMACIÓN PORQUE SON OTRAS ÁREAS LAS QUE VAN A DAR SUS CONCLUSIONES, DE QUE SÍ PROCEDE O NO PROCEDE, PUES TAMBIÉN ESA INFORMACIÓN PARCIAL QUE SE PUEDE PROPORCIONAR A LOS PARTIDOS POLÍTICOS.
PERO ESA SITUACIÓN DE QUE NOS DEJEN EN UN PERIODO DEMASIADO LARGO SIN INFORMAR, PUES NOSOTROS PARECE COMO QUE NO HAY RESPUESTA A NUESTRAS PETICIONES, Y ESO ES UN DESDE QUE INICIARON LOS GRUPOS DE TRABAJO, HEMOS VENIDO CON ESA PROBLEMÁTICA, SE PIDEN LA INFORMACIÓN, O SE SOLICITA ALGÚN COMPROMISO POR PARTE DE QUE CUMPLAN ALGUNA ÁREA, Y LO DEJAN COMO MUY, MUY, A UN PROCESO MUY LARGO PARA DAR RESPUESTA.
ASÍ COMO LO MENCIONAMOS, TAMBIÉN CON EL PROCESO DE LA LICITACIÓN, CON EL TESTIGO SOCIAL, DIGO SIEMPRE SE HA SOLICITADO, DIGO ES PARTE DE ALGO SISTEMÁTICO QUE SIEMPRE SE PIDE LA INFORMACIÓN, CON EL HECHO DE CONOCER EL ALCANCE QUE TIENE ESE ENTE SOCIAL.
ASÍ COMO LOS PARTIDOS POLÍTICOS HEMOS SOLICITADO LA PARTICIPACIÓN, ES POR ALGÚN OBJETIVO, NO ES PARA TENER EL CONOCIMIENTO O ES PARA TENER UNA EVALUACIÓN DEL PROCESO QUE REALIZA LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, Y PUES SÍ; O SEA, SERÍA PARTE DE LA REVISIÓN DE ESTOS COMPROMISOS, DE QUE SI SE QUIERE CUMPLIR, QUE LO DIGA, SI NO SE QUIERE CUMPLIR, TAMBIÉN, DIGO PARA QUE TENGAMOS CLARO LA FORMA DE TRABAJO QUE SE VA A SEGUIR, SI SE VA A CONTINUAR CON ESTA FORMA DE ATENDER ESTOS COMPROMISOS.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- PERDÓN, ESTABA UN POCO DISTRAÍDO CUANDO COMENTABAS EL ASUNTO DE UNO DE ESTOS COMPROMISOS, EN PARTICULAR ME PARECE QUE MENCIONABAS EL DOMINIO DE INTERNET.
ME REMONTO A AQUELLA ÉPOCA PORQUE YA VA A CUMPLIR DOS AÑOS, VAS A TENER QUE TRAER PASTEL CON DOS VELITAS.
SI NO MAL RECUERDO ESO SURGIÓ PORQUE TENÍAMOS LA NECESIDAD DE REVISAR LA DOCUMENTACIÓN QUE ESE ENVIABA O QUE SE SUBÍA AL LLAMADO PORTAL DE LA CNV, AL QUE SÓLO SE TIENE ACCESO MEDIANTE LA INTRANET.
ESA ERA UNA, Y SI NO ME EQUIVOCO TENÍA QUE VER CON EL 143 QUE ERA LA POSIBILIDAD DE QUE LAS REUNIONES DE TRABAJO QUE TAMBIÉN REPITO SON DE AQUEL ENTONCES, SON DE JULIO DE 2011, SE PUDIERAN ESCUCHAR A TRAVÉS DE INTERNET Y NO SOLAMENTE DE INTRANET, MÁS O MENOS POR AHÍ VA EL ASUNTO Y QUE PUDIERAN TENER SALIDA HACIA INTERNET, NO SOLAMENTE LA RED DEL INSTITUTO.
PERO REPITO, YA TIENE TANTO TIEMPO QUE, PUES SI NO SE PUEDE, PUES NO SE PUEDE, PERO TRAERLAS AQUÍ COMO QUE ARRASTRANDO, PUES INCLUSO ES ESTE, NO ME PARECE CORRECTA LA FORMA DE TRABAJAR.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- CREO QUE ESTE TEMA SI LO QUEREMOS TRATAR EN SERIO, TENDRÍAMOS QUE DECIR QUE NO HA FUNCIONADO, SE SUPONE QUE ESTE ES UNO DE LOS ELEMENTOS CON LOS CUALES LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y SUS GRUPO DE TRABAJO, CUENTAN PARA DISPONER LA INFORMACIÓN PARA CUMPLIR CON SU TRABAJO.
DE ACUERDO CON LA MENTALIDAD DE LOS CAMBIOS QUE SE HICIERON EN LOS REGLAMENTOS Y ANTE LA MODIFICACIÓN ESTRUCTURAL DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, SE PENSÓ QUE LA INFORMACIÓN, IBA A SER UNA INFORMACIÓN FLUIDA, QUE IBA A SATISFACER A LOS REPRESENTANTES DE PARTIDO PARA QUE ELLO PUDIERAN HACER BIEN SU TRABAJO.
FINALMENTE ESTO NO HA FUNCIONADO Y NO HA FUNCIONADO PORQUE NO HAY O NO HUBO, NO HA HABIDO Y A LO MEJOR NO HABRÁ VOLUNTAD PARA PROPORCIONAR LA INFORMACIÓN A QUIEN LA SOLICITE O PORQUE ESE CONSIDERE QUE NO ES TRASCENDENTE O PORQUE SE CONSIDERE QUE ES IMPOSIBLE, PERO FINALMENTE NO SE DA NINGUNA RESPUESTA, NI LA UNA NI LA OTRA.
Y A VECES SE DAN RESPUESTAS A LOS COMPROMISOS QUE NO SE ENTENDIERON BIEN Y SE DA OTRA RESPUESTA, LO QUE NO SÉ ES QUE SE ESTO SEA APROPÓSITO O SEA DERIVADO DE LA INCOMPRENSIÓN DE LA PROPIA PREGUNTA, PERO ESO TAMPOCO SIRVE; O SEA, SI PREGUNTO UNA COSA Y ME CONTESTAN OTRA, BUENO, PUES ESO TAMPOCO SIRVE.
POR LO PRONTO SÍ QUISIERA DEJAR ASENTADO Y SÍ VAMOS A REVISAR ESTE TEMA A FONDO, DECIR QUE NO HA FUNCIONADO NI VA A FUNCIONAR PARA SATISFACER LAS NECESIDADES DE INFORMACIÓN Y DE PARTICIPACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN LOS EVENTOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, NO HAY.
SI NOS FUÉRAMOS ESTRICTAMENTE CON EL REGLAMENTO, Y ESTRICTAMENTE PUSIÉRAMOS TODAS LAS FALTAS CON RESPECTO A LOS TIEMPOS DE RESPUESTA QUE SE HAN TENIDO, NO SÓLO EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, ESTAMOS HABLANDO DE TODOS LOS GRUPOS DE TRABAJO, ESTAMOS HABLANDO DEL MECANISMO EN GENERAL, PUES CREO QUE YA TENDRÍAN UN BUEN CÚMULO DE FALTAS ADMINISTRATIVAS O ¿NO?
EL NO RESPONDER EN LOS DÍAS QUE ESTÁ ESTIPULADO EN EL REGLAMENTO, NO ES UNA FALTA ADMINISTRATIVA O ES UNA FALTA NORMATIVA O QUÉ TIPO DE FALTA ES, O NO ES FALTA, PORQUE PARECE QUE NO ES FALTA.
ESO SÍ, PARA EL REGISTRO NO ES FALTA, PERO NO OLVÍDESE DE UN PARTIDO DE QUE UN DOCUMENTO, UN MINUTO DESPUÉS DE QUE SE PASÓ LA HORA, NO SE LO ADMITEN.
ESTA LEY DEL EMBUDO COMÚNMENTE CONOCIDA Y POPULARMENTE CONOCIDA, LA HEMOS VISTO COMO SE APLICA AQUÍ Y POR LO TANTO NO FUNCIONA, NO FUNCIONA, EL PUNTO ES QUE NO FUNCIONA, NO TENEMOS QUE HACER UN GRAN DIAGNÓSTICO NI TRAER EL PASTEL CON DOS VELITAS O CON TRES VELITAS PARA DECIR QUE NO FUNCIONA, SIMPLEMENTE NO FUNCIONA COMO UN MECANISMO QUE PERMITA DOTAR A LOS GRUPOS DE TRABAJO DE LA INFORMACIÓN ADECUADA PARA QUE ÉSTE CUMPLA SU TRABAJO Y HAGA LAS PROPUESTAS QUE SE REQUIEREN PARA QUE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES TOME EN CUENTA A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SIMPLE Y SENCILLAMENTE NO FUNCIONA.
ALLÁ VA LLEGANDO DESPUÉS, DOS, TRES SEMANAS DESPUÉS Y LUEGO LLEGA LA INFORMACIÓN QUE NO ES EXACTAMENTE LA QUE SE NECESITA Y LUEGO YA EL TEMA YA PASÓ SU OPORTUNIDAD Y LUEGO EL TEMA VUELVA A RENACER.
FINALMENTE, NO SE PUEDE ESTABLECER UNA FORMA DE TRABAJO A TRAVÉS DE ESTE MECANISMO A PESAR DE QUE EL REGISTRO ESTÁ OBLIGADO A DAR LA INFORMACIÓN QUE SE LE PIDE, AHÍ NO HAY NINGUNA RESTRICCIÓN HASTA DONDE YO SEPA.
VUELVO A INSISTIR, SÍ CADA, CADA FALTA CON RESPECTO AL TIEMPO DE ENTREGA DE LA INFORMACIÓN SE PUSIERA SOBRE LA MESA, CREO QUE TENDRÍAMOS UN BUEN NÚMERO DE CASOS EN DONDE NO SE CUMPLIÓ CON EL TIEMPO DE RESPUESTA O PORQUE ES IMPOSIBLE O PORQUE ES INTRASCENDENTE, PERO FINALMENTE NO SE DICE SI FUE IMPOSIBLE O ES INTRASCENDENTE O LO QUE SE ESTÁ PIDIENDO NO ES AHORA OPORTUNO RESPONDER, O SIMPLE Y SENCILLAMENTE NO PUEDE EL REGISTRO RESPONDER PORQUE NO SABE CÓMO RESPONDER.
Y NO DIGO QUE NO SEPA RESPONDER DESDE EL PUNTO DE VISTA TÉCNICO, SINO DESDE EL PUNTO DE VISTA PARA QUÉ LES VA A DAR LA INFORMACIÓN, NO LA VAYAN A USAR EN MI CONTRA.
FINALMENTE SI LA INFORMACIÓN QUE SE SOLICITA NO SE DA POR ESTE TIPO DE CRITERIOS QUIERE DECIR QUE NO VA A FUNCIONAR ESTE MECANISMO PARA QUE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA PUEDA SER REALMENTE SU TRABAJO.
POR ESO DECIMOS QUE NO PUEDE SER EL REGISTRO EL QUE NORME, FIJE LAS CONDICIONES PARA QUE ESTA COMISIÓN CUMPLA CON SU TRABAJO.
ESTA COMISIÓN TIENE QUE CUMPLIR CON SU TRABAJO LE GUSTE O NO LE GUSTE AL REGISTRO, LE GUSTE O NO LE GUSTE A LA COMISIÓN DEL REGISTRO, LE GUSTE O NO LE GUSTE A QUIEN SEA, ESTA COMISIÓN TIENE QUE HACER SU TRABAJO.
Y LO QUE HEMOS VENIDO NOTANDO ES QUE LAS COSAS SE HAN VENIDO LLEVANDO A CABO PARA QUE NO HAGA SU TRABAJO, LO CUAL ES TOTALMENTE OPUESTO AL ESPÍRITU DE LA LEY Y AHÍ ES DONDE NOSOTROS CREEMOS QUE LAS COSAS NO SE ESTÁN DANDO ADECUADAMENTE Y QUE POR LO TANTO, ESTE MECANISMO ES UNO DE LOS TANTOS QUE NO FUNCIONAN, BUENO, EN ESTE ESQUEMA DE TRABAJO QUE SE HA PROPUESTO PARA LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, Y NO SÓLO NO FUNCIONA PORQUE LOS REPRESENTANTES PARTIDISTAS NO HAGAMOS BIEN NUESTRO TRABAJO, SINO PORQUE EL REGISTRO NO PROCEDE A DAR LA INFORMACIÓN, NI DA LA INFORMACIÓN OPORTUNA, NI DA LA INFORMACIÓN SUFICIENTE.
POR LO TANTO, DE QUE SIRVE QUE SE LE PREGUNTE, PORQUE FINALMENTE SI SE LLEGARA A CAER EN ALGUNA FALTA ADMINISTRATIVA, PUES NO VEO QUE TAMPOCO FUNCIONE REGISTRO CONTRA EL REGISTRO O EL ÁREA NORMATIVA AQUÍ TENDRÍA QUE DECIRLE AL ÁREA CORRESPONDIENTE, OYE, NO HAS ENTREGADO LA INFORMACIÓN EN TANTOS DÍAS, EN TANTAS SEMANAS O EN TANTOS MESES, POR LO TANTO TIENES UN TACHE, OBVIAMENTE NO, PUES NO PORQUE NADIE SE LO HA DICHO Y A LO MEJOR PORQUE NO ES PRUDENTE DENTRO DEL PROPIO REGISTRO.
PERO NOSOTROS SÍ PUDIÉRAMOS HACERLO COMO COMISIÓN DE VIGILANCIA, PERO COMO NOSOTROS NO TENEMOS TAMPOCO NINGÚN ÁREA TÉCNICA NORMATIVA QUE NOS APOYE A NOSOTROS, PUES, QUE QUIÉN LO VA A HACER.
POR ESO, NO PUEDE SER EL REGISTRO JUEZ Y PARTE, TENEMOS QUE TENER UNA FUNCIÓN DE VIGILANCIA Y ESTA LE GUSTE O NO LE GUSTE AL REGISTRO O A QUIEN SEA, SE TIENE QUE CUMPLIR PORQUE ASÍ ESTÁ EN LA LEY.
POR LO TANTO QUIEN NO ESTÁ CUMPLIENDO CON LA LEY ES EL REGISTRO, ES LA AUTORIDAD QUE ESTÁ HACIENDO QUE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA NO CUMPLA CON SU FUNCIÓN, NO PORQUE NOSOTROS NO LA HAGAMOS.
AHORA RESULTA QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SI TIENE QUE SER NORMADA, VIGILADA, ACOTADA Y LIMITADA QUE PORQUE NO HACE BIEN SU TRABAJO, CUANDO EN REALIDAD ES EL REGISTRO EL QUE NO HACE BIEN SU TRABAJO PORQUE ES JUEZ Y PARTE, PORQUE NO PUDE DARLE LA INFORMACIÓN CRÍTICA A QUIENES LO ESTÁN VIGILANDO O QUIENES LES VA A DECIR, OYE NO ESTÁS HACIENDO LAS COSAS BIEN, OBVIAMENTE, ESO ES TAN OBVIO, TAN OBVIO QUE NO HAY NECESIDAD DE DEMOSTRARLO, DIGO, AL MENOS QUE ALGUIEN TENGA EL FUNCIONAMIENTO CEREBRAL AL REVÉS Y AHÍ SI HABRÍA QUE DEMOSTRAR, PERO MIENTRAS ES TAN OBVIO ESTO QUE NO SE NECESITA DEMOSTRACIÓN.
POR LO TANTO, DESPUÉS DE TODO ESTE BREVE DISCURSO, EL HECHO ES QUE ESTE MECANISMO NO FUNCIONA Y LA PRUEBA LA TENEMOS CADA VEZ, POR ESO YA NI INSISTO, PORQUE ESTAR INSISTIENDO OYE, NO ME HAS DADO ESTO, NO ME HAS DADO EL OTRO, NO ME VAS A DAR LO DE MÁS ALLÁ, PUES YA PASÓ EL TIEMPO, YA NO FUE OPORTUNO, LO NECESITABA PARA UNA FECHA, PARA UN PROPÓSITO, RESULTA QUE NO ME LLEGÓ Y ME VA A LLEGAR CUANDO EL ASUNTO YA ES INTRASCENDENTE, CUANDO YA NO SIRVE PARA NADA, ENTONCES ES UNA FORMA DE MANIPULAR LA INFORMACIÓN EN CONTRA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
POR LO PRONTO ESTE MECANISMO CONFORME SE ESTÁ DANDO, NO FUNCIONA, CUANDO ALGUIEN CREYÓ Y PENSÓ QUE AHORA SÍ EL REGISTRO IBA A ESTAR OBLIGADO A DAR LA INFORMACIÓN QUE, PORQUE ESTO PARECÍA SER UNA VENTAJA DE ESTE NUEVO MECANISMO DE LOS GRUPOS DE TRABAJO PORQUE AHORA SI EL REGISTRO DE ACUERDO CON EL REGLAMENTO VA A ESTAR OBLIGADO A DAR LA INFORMACIÓN, ESTÁ OBLIGADO POR EL REGLAMENTO, PUES SÍ, YA VIMOS QUE LE VALIÓ EL REGLAMENTO, PERO ESO SÍ, ¡HUY, HUY!, UN PARTIDO POLÍTICO NO VAYA A FALTAR AL REGLAMENTO "TANTITO" PORQUE YA, PASA A LA LISTA NEGRA Y DE LA LISTA NEGRA, PASA A QUE SE ACUSE A BENEFICIO DE PARTIDO, COMO SI FUÉRAMOS UNA "ESCUELITA".
¿DÓNDE ESTAMOS COLOCADOS?, ESTO REALMENTE ES, ES TOTALMENTE, COMPRENSIBLE, NO ES ENTENDIBLE DENTRO DE UNA LÓGICA NORMAL, POR ESO YA NO TENEMOS LÓGICA NORMAL, TENDRÍAMOS QUE PASAR A LA OTRA LÓGICA PARA PODER ENTENDER.
POR LO PRONTO PONDRÍAMOS NOSOTROS COMO PUNTO QUE ESTE MECANISMO NO FUNCIONA Y QUE, HACER QUE FUNCIONE TENDRÍAMOS QUE APLICAR LA CUESTIÓN DE QUE, BUSCAR SI HUBO FALSAS ADMINISTRATIVAS O NO, EN LA ENTREGA DE ESA INFORMACIÓN; EN LA FECHA DEL RESULTADO O EN LA NO, ENTREGA DE DICHA INFORMACIÓN, QUE SEGURAMENTE ESTÁN.
PERO, PARA QUE RECURRIR A ESTE TIPO DE PRÁCTICAS SI DE TODAS MANERAS NO VA A SERVIR, Y DE TODAS MANERAS NO HACEN CASO PORQUE, EL REGISTRO NO SE PUEDE SANCIONAR ASIMISMO ¿QUIÉN VA A SANCIONAR?
EL ÁREA ADMINISTRATIVA LE VA A DECIR AL ÁREA CORRESPONDIENTE -OYE TENEMOS INFORMACIÓN Y TIENES UN "TACHE"-, NADIE LO HACE SUBIR Y BASE, ES AL REVÉS, ES TOTALMENTE AL REVÉS.
AHORA NO SÉ, SI EN REALIDAD ÉSE VAYA HACER LA MECÁNICA DE QUE HAY QUE USAR PARA TRABAJAR EN ÉSOS CASOS, PASARON 2 DÍAS, PASARON CINCO DÍAS, TÚ ME TENÍAS QUE DAR LA INFORMACIÓN, PASÓ UN MES NO ME HAS DADO LA INFORMACIÓN AUTOMÁTICAMENTE SALE UNA ACTA ADMINISTRATIVA "FULANITO", PORQUE NO HAS ¿ENTREGADO TAL INFORMACIÓN?, NO, PUES QUE ES IMPOSIBLE ENTREGARLA.
Y PORQUE NO LO DIJISTE, O ES INTRANSCENDENTE, Y PORQUE NO RESPONDISTE DE TODAS MANERAS, PERO SI LA RESPUESTA ES -ESTAMOS TRABAJANDO EN LA CONSTRUCCIÓN DE LO QUE SE SOLICITÓ, ESTAMOS ESPERANDO, CONTACTEN INFORMACIÓN PARA DARLES LA RESPUESTA-.
FINALMENTE, Y SÍ SE VA HACER EL ESQUEMA QUE NOSOTROS VAMOS A UTILIZAR PARA TRABAJAR INCLUYENDO YA CON LOS SISTEMAS DE CÓMPUTO QUE, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA, PUES TAMPOCO VAN A FUNCIONAR BIEN.
NO, POR LA PARTE TÉCNICA, SINO POR LA PARTE QUE NO SE VAYA LA INFORMACIÓN RELEVANTE, SE VA A DAR INFORMACIÓN QUE SE CONSIDERE EN SU MOMENTO DAR; POR ESO VUELVO A INSISTIR QUE, LA CARACTERÍSTICA DE ESTA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEBE SER INDEPENDENCIA, NO DEBE SER TUTELADA POR EL REGISTRO, NI TUTELADA POR NADIE.
Y, DEBE DE TENER SUS PROPIOS MECANISMOS DE OPERACIÓN, INDEPENDIENTEMENTE, NOSOTROS CONSIDERAMOS QUE ESTA FORMA DE ATACAR A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA VA EN FUNCIÓN DE QUE NO TENGA LAS CAPACIDADES PARA HACER SU TRABAJO.
NO TENGA SUS CAPACIDADES DE TRABAJO PARA QUE NO SEA QUE ALGUIEN VAYA A DESCUBRIR QUE HAYA ALGÚN TIPO DE PROBLEMA EN EL PADRÓN, Y ENTONCES SE VAYA A COMPLICAR LA SITUACIÓN DE LA EVALUACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.
PORQUE, CREO QUE ES, LO QUE ES, NO PORQUE AQUÍ SE GASTE UNA CANTIDAD DE DINERO IMPRESIONANTE, NO, PORQUE CADA PARTIDO POLÍTICO HAGA LO QUE SE LE PEGUE LA GANA, PORQUE NINGUNA DE ESTAS DOS COSAS ES EN SERIO, SON OTROS LOS MOTIVOS.
PERO YA TENDREMOS OPORTUNIDAD DE SEGUIR COMENTANDO ESTO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PORQUE AQUÍ EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, APENAS QUEDARÁ EN UNA MINUTA UN "PEDACITO", DE MEDIA HOJA EN DONDE SE PONGA LO QUE SE DIJO.
QUE POR CIERTO, NADIE VA A VER, POR SI LO LEEN, NO LE VAN HACER CASO Y SI LE HACEN CASO VAN A DECIR, NO PUES MEJOR VAYAN VIENDO DE QUÉ MANERA ENTONCES SE PUEDE HACER BIEN, Y FINALMENTE NO SE VA A CUMPLIR.
MTRA. GABRIELA VARGAS GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- DE ALGUNA MANERA, SUMÁNDONOS A LO QUE YA SEÑALA FLORENCIO, EN ALGUNA OTRA MESA LO SEÑALABA NUEVA ALIANZA, QUE RESULTA PARADÓJICO QUE NOSOTROS SOLICITANDO LA DOCUMENTACIÓN EN LAS MESAS DE TRABAJO.
SE NOS ENTREGA A VECES PARCIALMENTE, A VECES NO SE NOS ENTREGA, NO SE FUNDAMENTE JAMÁS PORQUE NO RECIBIMOS LA INFORMACIÓN EN LOS PLAZOS SOLICITADOS, Y LO SEÑALABA EN OTRA MESA PORQUE SI NOSOTROS LO HICIÉRAMOS COMO CIUDADANOS COMUNES Y CORRIENTES, CON FUNDAMENTE EN EL REGLAMENTE DE TRANSPARENCIA.
POR LO MENOS, LA AUTORIDAD NOS ENTREGARÍA UNA RESPUESTA, RESERVADA, CONFIDENCIAL, NO EXISTE; TENDRÍAMOS CONFORME A DERECHO UNA RESPUESTA.
EL PROBLEMA, ES QUE LOS PROPIOS PARTIDOS POLÍTICOS ESTAMOS EN DESVENTAJA ANTE LA PROPIA AUTORIDAD; PORQUE NI SIQUIERA TENEMOS ESO, NO TENEMOS NI SIQUIERA LA FUNDAMENTACIÓN ¿POR QUÉ NO SE NOS ENTREGA LA INFORMACIÓN?
REGRESANDO AL PUNTO ORIGINAL DE MI PREGUNTA, QUE TE SEÑALABA, POR QUÉ NO TENEMOS LA INFORMACIÓN SI ES UN PROCESO QUE YA CONCLUYÓ, EN CUALQUIER CASO RETOMANDO ESTA CUESTIÓN DE QUE NO SE ATIENDEN LOS COMPROMISOS, EN OTRA MESA SEÑALABA QUE, SE DEBE DE TRABAJAR SOBRE UN SISTEMA ÚNICO DE SEGUIMIENTO DE COMPROMISOS.
CON ESTA ESTRUCTURA QUE TIENE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PARA QUE, SE PONGAN PLAZOS, PARA QUE EXISTAN ¡ALERTA!, PARA QUE EXISTA LA FUNDAMENTACIÓN DE POR QUÉ NO ES POSIBLE ENTREGAR UNA INFORMACIÓN.
PORQUE SI NO LO TENEMOS, Y ESTO ES ALGO MUY SENCILLO PARA USTEDES, QUE NOS FACILITARÍAN A NOSOTROS EL SEGUIMIENTO DE TODAS LAS MESAS DE TRABAJO, PERO SI NO SE DA ESE SUPUESTO, A MÍ PARECE POCO COMPLEJO EN FUNCIÓN DE QUE, ES GENERAR UNA INFRAESTRUCTURA DE SEGUIMIENTO MUCHO MÁS EFICIENTE.
LO QUE VA A SUCEDER ES QUE NOSOTROS, POR OTRAS VÍAS CONSIGAMOS LA INFORMACIÓN, ¿SÍ?, CON PETICIONES COMO CIUDADANOS COMUNES Y CORRIENTES, Y SÍ SERÍA LAMENTABLE QUE NOSOTROS LO OBTENGAMOS MÁS FÁCILMENTE POR EL SISTEMA DE GESTIÓN DE, SOLICITUD DE TRANSPARENCIA, QUE POR LAS PROPIAS SOLICITUDES QUE HACEMOS EN LAS MESAS DE TRABAJO.
PORQUE, SEGURAMENTE OBTENGAMOS LA RESPUESTA, E INCLUSO PUDIENDO SER EN FUNCIÓN NEGATIVO, AQUÍ EL PROBLEMA ES QUE NI SIQUIERA TENEMOS LA RESPUESTA, Y NO SOLO SE TRATA DE ESTA MESA DE TRABAJO, SINO COMO BIEN LO SEÑALA FLORENCIO, ES RECURRENTE EN TODAS LAS MESAS DE TRABAJO; UNA INFORMACIÓN QUE NO SE ENTREGA EN EL MOMENTO PARA EL CUÁL ES REQUERIDA, EFECTIVAMENTE PIERDE SU IMPORTANCIA.
NOS SUMAMOS A ESTE LLAMADO, PARA ANALIZAR MEDIDAS MÁS EFECTIVAS PARA EL SEGUIMIENTO DE LAS SOLICITUDES Y QUE YA NO SOLO EN UN LISTADO DEL PROCESO O CUMPLIDA PARCIALMENTE.
PORQUE NO SE ATIENDE AL OBJETIVO INMEDIATO, QUE ES, QUE NOSOTROS PODAMOS TENER ESA INFORMACIÓN PARA UN FIN ESPECÍFICO EN UNA TEMPORALIDAD ESPECÍFICA.
MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- DE HECHO, DE ALGUNO DE LOS COMPROMISOS.
SÍ TENGO INFORMACIÓN, EL 182 POR EJEMPLO, LO VAMOS ESTAR ENTREGANDO EN ESTA SEMANA, EL 319, QUE ES EL QUE SE REFERÍAN DEL CONTRATO QUE SE ESTABLECIÓ CON TRANSPARENCIA MEXICANA.
HEMOS HECHO LA SOLICITUD A LA DEA, PERO ES UN DOCUMENTO QUE NO TENEMOS NOSOTROS, NO, YA REITERAMOS LA SOLICITUD Y ESPERO QUE LO PODAMOS TENER PRONTO.
PERO EN REALIDAD SÍ ES UN DOCUMENTO QUE NO TENEMOS INCLUSO NOSOTROS, PORQUE DE OTROS CONTRATOS Y, BUENO INCLUSO DE LA PROPIA LICITACIÓN, LES HEMOS ESTADO ENTREGANDO LA INFORMACIÓN CON LA QUE CONTAMOS. PERO VAMOS A SEGUIR GESTIONANDO PARA CONSEGUIR ESTE DOCUMENTO.
LA VERDAD NO SÉ SÍ ES EL MISMO CONTRATO, CON EL QUE SE VA A DAR EL ACOMPAÑAMIENTO DE TRANSPARENCIA MEXICANA PARA LA SEGUNDA LICITACIÓN, PERO DE CUALQUIER MANERA, LO ESTAREMOS CONSIGUIENDO. SÍ.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EN ESE CONTRATO SE ESTABLECE ALGÚN TIPO DE PAGO PARA TRANSPARENCIA MEXICANA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Y ES MUCHO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LA VERDAD, NO CONOZCO EL MONTO.
DE LA REVISIÓN QUE PROPONÍAN QUE, REALIZÁRAMOS, ESTOY TOTALMENTE DE ACUERDO, CREO QUE VALE LA PENA, TAMBIÉN ALGO QUE QUISIERA QUE SE PUDIERA REVISAR EN ESTE EVALUACIÓN DEL CUMPLIMIENTO DE LOS COMPROMISOS, ES DE QUE POR EJEMPLO VAMOS EN EL 356, TENGO PENDIENTES 29, ENTONCES SÍ, HEMOS HECHO TAMBIÉN UN ESFUERZO POR IRLOS ATENDIENDO PERO DE CUALQUIER MANERA, PUES COINCIDO EN QUE PUDIERA DARSE UN, PUES UN ESQUEMA INTEGRADO EN EL QUE SE PUDIERA DAR SEGUIMIENTO A LOS COMPROMISOS DE TODOS LOS GRUPOS DE TRABAJO, Y ESTABLECER ESOS MECANISMOS.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- PORQUE NO PARA OBVIAR YA TODO ESTE ROLLO, VAMOS A, PROPONEMOS QUE PARA LA PRÓXIMA REUNIÓN ENTRE TODOS, LE DEMOS UNA BARRIDA Y VAYAMOS VIENDO QUE, CUÁLES YA NO TIENEN RAZÓN DE SER Y NO SÉ SI ES CONVENIENTE PONER DE NUEVO UNA NUMERACIÓN, INICIAR DEL UNO EN ADELANTE.
Y CON FECHAS TAMBIÉN, BIEN ESTABLECIDAS PARA QUE VAYAMOS VIENDO QUE ES LO QUE SE VA CUMPLIENDO Y QUE NO, PORQUE ASÍ SE VA ENGROSANDO, SE VA ENGROSANDO, SE ENGROSANDO, Y LUEGO HAY COSAS QUE YA NO TIENEN RAZÓN DE SER Y QUE HAY COSAS IMPORTANTES TAMBIÉN QUE AQUÍ ESTÁN AUNQUE SEA PARA ACLARAR LA DUDA, COMO ESO DE LAS COMPUTADORAS QUE NOS IBAN A ENTREGAR, Y QUE NOS PROMETIERON Y DESPUÉS NO, NUNCA HEMOS RECIBIDO RESPUESTA NI AQUÍ EN EL GRUPO, NI AQUÍ CUANDO LES PREGUNTAMOS DE MANERA DIRECTA, SIEMPRE LE DAS LA VUELTA.
SÉ QUE USTEDES NO SON, PERO PUES SÍ POR LO MENOS UNA RESPUESTA, SABES QUE YA NO VA A HABER NADA, PUES YA VOLAMOS ESA SOLICITUD ¡HOMBRE! NO VA HABER COMPUTADORES, NO VA A HABER, NO HAY RESPUESTA NO TENEMOS LA RESPUESTA, ÉL QUE HABÍA PROMETIDO YA SE FUE, BUENO PUES YA SE FUE, MUERTO EL PERRO SE ACABA LA RABIA, DICE EL DICHO.
ENTONCES QUITEMOS ESE, Y NO POR EL QUE SE FUE, NO, NO ESTOY DICIENDO ESO, SINO QUE YA NO HAY; O SEA, YA NO HAY RESPUESTA DE ESTA SOLICITUD, PUES YA ELIMINÉMOSLA YA, ES A LO QUE ME REFIERO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- SÍ, EN EL MISMO SENTIDO QUE SE EXPRESA POR JUSTO, ES ESTABLECER LAS FECHAS EN LOS QUE SE PUEDE CUMPLIR ESTOS COMPROMISOS, HAGO REFERENCIA AL COMPROMISO 352, EN EL CUAL, TANTO EL PRI COMO EL VERDE, SE SOLICITÓ COMPLEMENTAR EL DOCUMENTO PROPUESTA RESPECTO A LAS REIMPRESIONES DE CREDENCIALES PARA VOTAR, CONSIDERANDO LOS COMENTARIOS REALIZADOS DURANTE LA REUNIÓN DE GTAPE DEL 23 DE ABRIL.
AQUÍ ESTABLECEN QUE LA FECHA COMPROMETIDA DE CUMPLIMIENTO SERÍA HASTA EL 21 DE MAYO, Y MI PREGUNTA SERÍA, PORQUE LO ESTABLECEN HASTA EL 21 DE MAYO, SI HOY NOS ENTREGAN UN INFORME AL 7 DE MAYO, PORQUE NO INCLUYERON ESA ESTADÍSTICA, O ESE DOCUMENTO RESPECTO AL COMPLEMENTAR EL DOCUMENTO, SOBRE LA REIMPRESIÓN DE LAS CREDENCIALES.
ESA ES LA DUDA, ¿QUIÉN DETERMINA QUÉ FECHA ES LA QUE VA PARA CUMPLIR ESTE COMPROMISO? ENTONCES AHÍ SÍ PUES SURGEN MUCHAS INQUIETUDES, Y REALMENTE COMO DICE EL INGENIERO FLORENCIO, CREO QUE ES MOMENTO DE SENTARNOS Y EVALUAR REALMENTE CUÁL ES LA FORMA DE TRABAJO MÁS ÓPTIMA, PARA QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA TENGA LOS ELEMENTOS, PARA QUE PUEDA CUMPLIR SU TRABAJO.
ASÍ COMO LO HA MANIFESTADO VARIOS COMPAÑEROS, ESTAMOS LIMITADOS A QUE USTEDES NOS DEN LA INFORMACIÓN.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- SÍ, ES QUE ESTOS PROCESOS QUE HA VIVIDO EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, EL REGISTRO, LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SON DESDE LA VISIÓN DE UN ESCRITORIO.
HAY BUENOS BURÓCRATAS, PERO RESULTA QUE QUIÉN HA HECHO ESTAS REGLAS, ESTAS MODIFICACIONES SON DE LOS MALOS BURÓCRATAS; O SEA, QUE A VECES NI SIQUIERA EN EL ESCRITORIO ESTÁN, SIMULAN QUE TRABAJAN; O SEA, ESE ES EL PROBLEMA, EL CÁNCER QUE TIENE ESTA INSTITUCIÓN.
Y COMO SE HAN HECHO BAJO ESA VISIÓN, PUES TENEMOS ESTE PROBLEMA, U OPERATIVIDAD DEL CUMPLIMIENTO, ¡OJO! DE OBLIGACIONES QUE TIENE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, NO SOLO TIENE DERECHO, LOS INTEGRANTES NO SOLO TENEMOS DERECHOS, TENEMOS OBLIGACIONES, OBLIGACIONES LEGALES, Y AHÍ ES EN DONDE NOS ESTAMOS ATORANDO, UNA OBLIGACIÓN LEGAL ES VERIFICAR SI LA TAREAS QUE HACE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, ESTÁN APEGADAS A LA LEY Y AL DERECHO, ¿CÓMO LO PODEMOS DECIR? SÍ, AUNQUE LE ACEPTO AL COORDINADOR QUE LA MAYOR PARTE DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS HAN SIDO ATENDIDAS, TAMBIÉN LO JUSTO DEL COORDINADOR ES DECIR QUE MUCHAS HAN SIDO ATENDIDAS CON UN DOCUMENTO DICIENDO LO ESTAMOS REVISANDO, ESO ES LO JUSTO.
O LO JUSTO ES TAMBIÉN DECIR, QUE EN UN DOCUMENTO SE NOS DICE, YA LE ESTOY PREGUNTANDO A TAL ÁREA DE LA INSTITUCIÓN O DEL PROPIO REGISTRO; TENEMOS ESE DEBATE, NO PODEMOS NOSOTROS ACEPTAR QUE UNA SOLICITUD SERÍA QUE SE TIENE COMO ATENDIDA CON UN SIMPLE OFICIO DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, DICIENDO YA LE REMITÍ A LA COORDINACIÓN “X”, A LA DIRECCIÓN TAL, A LA SUBDIRECCIÓN TAL, QUE ATIENDA ES ASUNTO, ESO NO LO PODEMOS ACEPTAR.
SEGUNDO, SÍ BIEN ES CORRECTA EL PLANTEAMIENTO DEL COMPAÑERO JUSTO, CREO QUE LO INCORRECTO SERÍA, SIMPLEMENTE DE UN PLUMAZO ELIMINAR COMPROMISOS, NO, A LO MEJOR DECIMOS CUALES YA NO SON MATERIA DE ESTUDIO, PORQUE YA NO VAN A CUMPLIR SU OBJETIVO, Y QUE POR ESO YA LOS QUITAMOS DEL PLANTEAMIENTO DE COMPROMISOS, PERO NO DECIR, PUES YA LOS QUITAMOS Y YA NO PASÓ NADA.
LO QUE QUIERO PEDIRLE A USTED SEÑOR COORDINADOR, QUE DESPUÉS DE QUE HAGAMOS ESE PLANTEAMIENTO QUE HA HECHO EL COMPAÑERO JUSTO, ESE COMPROMISO, USTED LO REMITA LA ÁREA COMPETENTE, PARA QUE SE EVALUÉ INSTITUCIONALMENTE SÍ SE CUMPLEN O NO, LAS OBLIGACIONES COMO FUNCIONARIOS QUE SON DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, SE LO PIDO MUY RESPETUOSAMENTE.
SEGUNDO, LOS DOS COMPROMISOS QUE HA HECHO REFERENCIA LA REPRESENTACIÓN DEL PRD, CREO QUE NO DIERON RESPUESTA, QUIERO DÁRTELA ALEJANDRO, EN EL GRUPO DE TRABAJO DE COMISIONES DE CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN Y COMISIONES DE VIGILANCIA, SE HA ESTADO PLANTEANDO EL ASUNTO DE UN NUEVO PORTAL DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE SERÁ CONSTRUIDO POR LA UNIVERSIDAD DE NUEVO LEÓN, LA UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE NUEVO LEÓN, QUE PARA ESO SE ETIQUETARON RECURSOS, NO RECUERDO SI 1,000,000 Ó 2,000,000 Ó 5,000,000 NO RECUERDO LA CANTIDAD, PERO SE ETIQUETARON RECURSOS DE ESTE PRESUPUESTO DE EJERCICIO PRESUPUESTAL 2013.
LO QUE NOS DEJAN VER ES UNA FALTA DE COORDINACIÓN INTERINSTITUCIONAL, PARA ATENDER CIERTOS COMPROMISOS, YA TE AVISO EL MAESTRO JUAN GABRIEL, QUE HA PLANTEADO EN EL GRUPO DE TRABAJO DE LAS COMISIONES, QUE EL TEMA DE UN NUEVO PORTAL DE LAS COMISIONES, QUE ATENDERÍA ESTOS 2 PLANTEAMIENTOS SE ESTÁ VIENDO EN EL PROYECTO, CON LA UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE NUEVO LEÓN, PREGUNTO, SINO LO QUE PEDIRÍAMOS ES QUE TE NOTIFIQUE A TI COMO COORDINADOR DE ESTE GRUPO, Y TÚ NOS COMPARTAS ESA INFORMACIÓN, EN ESTOS 2 COMPROMISOS.
PORQUE ME QUEDO SOLO CON UNA VERSIÓN, CON LA VERSIÓN DE OBSERVACIONES, QUE DICES EN TÚ OBSERVACIÓN DEL COMPROMISO 106 Y 143, QUE SE REALIZÓ LA CONSULTA CON UNICOM, Y QUE SE ESTÁ EN ESPERA DE LA RESPUESTA, NADA MÁS DIGO, ENTONCES LO QUE VA A PASAR Y ME ADELANTO A HECHOS, LO QUE VA A PASAR ES QUE COMO CONOCEMOS QUE HOY EL ENCARGADO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, ERA EL DIRECTOR DE UNICOM Y SERÁ EL PRESIDENTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, LE TENDRÍAMOS QUE PREGUNTAR POR QUÉ NO HA ATENDIDO O NO ATENDIÓ EN SU FUNCIÓN DE DIRECTOR DE UNICOM, ESTOS DOS PLANTEAMIENTO, POR QUÉ NO HA DADO RESPUESTA.
LE TENDREMOS QUE PREGUNTAR, TENEMOS QUE DECIR, SEÑOR HAY DOS CONSULTAS QUE HA HECHO LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO POR CONDUCTO DEL QUE SEA, DEL COMPAÑERO QUE SEA, DE LA DIRECCIÓN QUE SEA, DE LA COORDINACIÓN QUE SEA, Y NO NOS HA CONTESTADO, Y NO NOS CONTESTÓ.
SALVÁNDOTE DE LA RESPONSABILIDAD, COMO COORDINADOR DE ESTE GRUPO, TENDRÍAMOS QUE PREGUNTARLE QUÉ SUCEDIÓ, A LO MEJOR AHORA QUE ES ENCARGADO, PUES TENDRÍAMOS QUE DECIRLE, AHORA EN SU CALIDAD DE ENCARGADO, PREGÚNTELE AL ENCARGADO DE LA DIRECCIÓN DE UNICOM, QUÉ PASA CON ESTAS DOS CONSULTAS QUE TENDRÍAN QUE SER SOLAMENTE TÉCNICAS, PORQUE EL ASUNTO FINANCIERO ESTÁ RESUELTO CON EL PLANTEAMIENTO QUE SE HA HECHO A LOS INTEGRANTES DEL GRUPO DE COMISIONES DE VIGILANCIA.
EL TEMA DE UN PLANTEAMIENTO GENERAL DE NECESIDADES Y ESO LO PONGO ENTRECOMILLADO PORQUE LAS NECESIDADES PARECIERA QUE PARTEN DE LO QUE NECESITA LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO Y NO DE LO QUE NECESITA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, A PARTIR DE NECESIDADES SE HACE UN PLANTEAMIENTO REORGANIZATIVO DE UNA PÁGINA DE INTERNET PARA ESTA COMISIÓN.
OTRO ASUNTO ES, PUES SI TODAS LAS SESIONES DE ÓRGANOS COMO ESTE SON PÚBLICAS, QUÉ PROBLEMA LE VERÍA UNICOM EN QUE ESTAS SESIONES PODAMOS NOSOTROS ESCUCHARLAS, NO SOLAMENTE DENTRO DE LA RED-IFE, SINO DE CUALQUIER RED PÚBLICA QUE EXISTE, BUENO, TENDRÁN QUE DECIRLO, USTEDES FUERON LAS CONSULTAS, USTEDES FUERON LAS PREGUNTAS, DIGO, SE TARDARÁN MUCHO EN HACER ESO.
AHORA, FÍJENSE DEL ABUSO DEL REGLAMENTO, LO DIGO CON TODA RESPONSABILIDAD Y CON TODO EL RESPETO QUE ME MERECEN ALGUNAS PERSONAS, EL ABUSO DEL REGLAMENTO ES QUE HAY UNA EXCEPCIÓN, UNA EXCEPCIÓN A LA REGLA, ¿QUÉ EXCEPCIÓN? QUE DICEN QUE PODEMOS PACTAR LA FECHA DE ENTREGA DE INFORMACIÓN, ¿PARA QUÉ? PARA QUE NO SURTA EFECTOS EL ASUNTO DE QUE EN TRES DÍAS, EN CINCO DÍAS DEBERÁN ENTREGAR ESA INFORMACIÓN.
RESULTA QUE SE PACTA, BUENO, TAMBIÉN ENTRECOMILLADO, PORQUE LA COORDINACIÓN DE CADA GRUPO IMPONE UNA FECHA, DICE, PUEDO ENTREGARLE LA INFORMACIÓN EN TAL FECHA, PUES NI ESO SE CUMPLE; O SEA, LOS SALVAMOS DE LA OBLIGATORIEDAD DEL REGLAMENTO DE ENTREGARNOS EN UNA FECHA INFORMACIÓN, USTEDES PONEN UNA FECHA Y NO SE CUMPLE, NO LA PONEMOS NOSOTROS.
QUISIERA PREGUNTARLES A TODOS LOS COMPAÑEROS INTEGRANTES DE ESTE GRUPO, SI NOS HAN PREGUNTADO SI ESTAMOS DE ACUERDO EN UNA FECHA QUE COLOCAN DE UN COMPROMISO, AL MENOS RESPONDO POR EL PT, JAMÁS SE NOS HA PREGUNTADO SI ESTAMOS DE ACUERDO EN ESA FECHA; O SEA, ES UN ASUNTO DE USTEDES, NI ESO CUMPLEN.
OTRO ASUNTO, EL TEMA DEL INFORME QUE PREGUNTABA EL COMPAÑERO JUSTO DEL CIERRE DEL CICLO ELECTORAL 2009-2012 EN MATERIA DE REGISTRO, TAN NOS DEJAN VER QUE NO HAY COORDINACIÓN QUE EL TEMA DEL VOTO DE LOS MEXICANOS RESIDENTES EN EL EXTRANJERO, ENTREGÓ UN INFORME DEFINITIVO; O SEA, NI ESO NOS INTEGRAN.
LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DE CAPACITACIÓN ELECTORAL Y EDUCACIÓN CÍVICA ENTREGÓ UN INFORME CUANDO ESTABAN EN COMISIONES UNIDAS EN ESA MODIFICACIÓN PARCIAL DEL REGLAMENTO PARA ATENDER LAS TAREAS DEL PROCESO, QUE DOS DIRECCIONES SE UNIFICARON PARA PODER RESOLVER, ESAS DOS DIRECCIONES, YA ENTREGARON SU INFORME Y EN ESE INFORME VIENE PARCIAL EL ASUNTO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, ESO NO SE NOS PUEDE INTEGRAR, NO SE NOS, DIGO, NO FUERON OCURRENCIAS DE ESAS DOS DIRECCIONES EJECUTIVA, TUVIERON QUE PREGUNTAR A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO Y LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO TUVO QUE HABER ENVIADO INFORMACIÓN, UN INFORME Y ESO ES LO QUE ESTÁ PIDIENDO EL COMPAÑERO JUSTO.
NI ESO Y OTRAS ÁREAS SON LAS QUE TIENEN INFORMES DEFINITIVOS INSTITUCIONALES Y NO LOS TIENE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA HACER UN ANÁLISIS Y UNA EVALUACIÓN SOBRE CÓMO PODEMOS MEJORAR PROCESOS Y PROCEDIMIENTOS EN MATERIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.
OTRO ASUNTO, CUANDO LES HEMOS PEDIDO EN ASUNTOS PARTICULARES SOBRE LA RESTRICCIÓN DE IMPRESIÓN DE DOCUMENTOS DE ACCESO A LA BASE DE DATOS DEL SISTEMA DEL EXPEDIENTE ELECTRÓNICO, OBLIGACIÓN, DERECHO QUE TENEMOS LOS INTEGRANTES DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
LO ÚNICO QUE LES PEDIMOS, LO ÚNICO QUE LES PIDIÓ LA COMPAÑERA DEL VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO, EN ESE PLANTEAMIENTO FUE QUE LO QUE NOS HABÍAN DICHO DE PALABRA, NOS LO PUSIERAN EN UN DOCUMENTO, PUES YA LLEVAMOS MÁS DE DOS MESES DE LA FECHA EN QUE SE PUSIERON COMO, ENTREGA DE ESE DOCUMENTO.
ENTONCES A MÍ ME SURGE UNA DUDA, LO QUE NOS DICEN AQUÍ ES BAJO CONOCIMIENTO, LO QUE NOS DICEN AQUÍ, LO QUE NOS AFIRMAN AQUÍ TIENE UN ESTUDIO PREVIO DE LAS AFIRMACIONES QUE NOS HACEN O NO, O SOLAMENTE VAN SALIENDO AL PASO DE LO QUE NOSOTROS CUESTIONAMOS, PREGUNTAMOS O AFIRMAMOS.
PORQUE AL MENOS, CREO QUE LOS COMPAÑEROS QUE ESTAMOS AQUÍ, ANTES DE DECIR, SÍ AVERIGUAMOS, SÍ NOS INFORMAMOS Y COMO DICE EL CLÁSICO POPULAR, TENEMOS LOS PELOS DE LA BURRA EN LA MANO.
PREGUNTA, ¿USTEDES LOS TIENEN? PARA PODERNOS DECIR EN ESTE GRUPO DE TRABAJO BAJO MICRÓFONO Y QUEDA EN UNA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA Y DESPUÉS EN UNA MINUTA UN DICHO O UNA AFIRMACIÓN, LO QUE LES PIDIÓ LA COMPAÑERA ANGÉLICA FUE, SU DICHO, SU AFIRMACIÓN, SU PALABRA PÓNGANMELA EN UN DOCUMENTO FUNDADO Y MOTIVADO CON OBLIGACIONES QUE TIENEN COMO AUTORIDAD, CON EL DERECHO QUE TIENEN COMO AUTORIDAD DE HACER LAS COSAS.
ESO ES MUCHO PEDIR, FUNDAR Y MOTIVAR LAS COSAS, SÓLO LES RECUERDO QUE TIENEN UNA OBLIGATORIEDAD CONSTITUCIONAL, TODAS LAS AUTORIDADES TIENEN LA OBLIGACIÓN DE FUNDAR Y MOTIVAR TODOS LOS ASUNTOS, ENTONCES, HÍJOLE, ME QUEDÉ CON ESO SORPRENDIDO.
ENTONCES QUÉ HACEMOS CUANDO EN TÚ PAPEL DE COORDINADOR DE ESTE GRUPO ALEJANDRO NOS AFIRMAS UNA COSA, PERO NO HAY CAPACIDAD DE PLANTEARLO EN UN DOCUMENTO, EN UNA CUARTILLA, EN UN PÁRRAFO DE DECIR, AFIRMÉ ESTO Y ESTÁ EN MIS OBLIGACIONES COMO FUNCIONARIO DE LA LEY, DEL REGLAMENTO, DEL LINEAMIENTO, DE TODO ESE ANDAMIAJE QUE LE HAN COLOCADO AL IFE, PERO, PUES NO SÉ.
OTRO ASUNTO ALEJANDRO, CÓMO ES POSIBLE QUE NOS PONGAS COMO CONDICIÓN EL CUMPLIMIENTO DE UN COMPROMISO, EL ASUNTO DEL PRESUPUESTO, PARTICULARMENTE EL TEMA DE LAS CÁMARAS, CÁMARAS FOTOGRÁFICAS, ESTAMOS PIDIENDO QUE SE NOS PROPORCIONE EL CRONOGRAMA DE SUSTITUCIÓN DE CÁMARAS Y EL PRETEXTO ES, UNA VEZ QUE SE ASIGNE EL PRESUPUESTO PARA ESTA ACTIVIDAD.
SABEN QUE ES LO QUE NOS DEJAN VER AHÍ, QUE NO HAY UNA VISIÓN SOBRE EL ASUNTO DE LAS DEFICIENCIAS QUE TENEMOS EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA MAESTRO LEOBARDO, ESPERO QUE LES HAYA PASADO A LA INSTITUCIÓN, A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO LAS DEFICIENCIAS QUE HOY TENEMOS SOBRE LA TOMA DE LAS FOTOGRAFÍAS, Y CREO QUE USTED TIENE UN ESTUDIO Y CREO QUE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO, TIENE UN ESTUDIO SOBRE ESE ASUNTO Y ESO ES LO QUE ESTAMOS PIDIENDO.
EN 2015, TENDREMOS LA CAPACIDAD DE SUSTITUIR TODAS LAS CÁMARAS O NO, ¿HAY UN PLANTEAMIENTO EN LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO?, NO ES LO QUE ESTAMOS PIDIENDO, TIENEN VISIÓN O ¿NO? EN PROYECTOS; O SEA, NO ESTAMOS DICIENDO DÍGANME SI MAÑANA LAS VAN A SUSTITUIR, LO QUE ESTAMOS DICIENDO ES EN ESPACIO DEL TIEMPO ¿CUÁNDO ESTÁN PENSANDO SUSTITUIR ESAS CÁMARAS? QUE VIENEN DESDE EL INICIO DE LA FOTOCREDENCIALIZACIÓN EN ESTA INSTITUCIÓN QUE SE HA HECHO PARCIALMENTE, SÍ EN ALGUNOS MÓDULOS, TENEMOS UNO CERQUITA MAESTRO LEOBARDO EL DISTRITO 16 Y VEAN LA DIFERENCIA DE LA TOMA DE LA FOTOGRAFÍA PERO ADEMÁS VEAN LA DIFERENCIA EN EL MECANISMO DE ATENCIÓN CADA ESTACIÓN DE TRABAJO TIENE SU CÁMARA FOTOGRÁFICA COSA QUE AQUÍ EN LA MAYORÍA DE LOS MÓDULOS EN EL 80 POR CIENTO DE LOS MÓDULOS SIGUEN COMPARTIENDO LA CÁMARA, NO SOLAMENTE EN 2 EQUIPOS A VECES HASTA EN 3 Y TE VAN A TOMAR LA FOTO Y TE DICEN ESPÉRATE PORQUE LE TODA A FULANO Y YA NO SÉ SI EN EL FORMATO DE CREDENCIAL O EN MI FUAR COLOCARON LA FOTO DE OTRO FULANO.
ESO ES LO QUE ESTAMOS PIDIENDO AQUÍ EN EL ASUNTO DE COMPROMISOS O NO SE SI NO SE LEER CORRECTAMENTE, SI NO SOMOS CLAROS EN EL ASUNTO DEL PEDIR, A LO MEJOR ESE ES EL PROBLEMA QUIERO HACERME CARGO DE ESO, QUE A VECES LA FORMA DE PEDIR DE NUESTRA PARTE NO ES TAN ADECUADA QUE NO SE TRASMITE CORRECTAMENTE Y USTEDES NO LE ENTIENDEN, ME HAGO CARGO DE ESO, DISCULPEN, A LO MEJOR SOMOS TORPES PERO PORQUE NO NOS PREGUNTAN, OIGAN NO LES ENTENDÍ EN SU PLANTEAMIENTO EN ESA TORPEZA QUE A LO MEJOR TENEMOS HACIÉNDONOS CARGO DE ALGO QUE NOS PUEDE TOCAR.
EL COMPROMISO 321 QUE PIDIÓ EL INGENIERO FLORENCIO, LAS PLÁTICAS QUE TUVO EL EX DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO CON UNA EMPRESA, EMPRESA NEC DIGO ¿ES MUCHO PEDIR?, PRIMERO CONTESTAR SI, SI EN EFECTO EXISTIERON ESAS REUNIONES PRIVADAS O NO, QUE HE DICHO CUANDO A NOSOTROS SE NOS DA UN CARGO UNA RESPONSABILIDAD NO PUEDO LLEGAR A MI CASA, QUITARME EL SACO, QUITARME EL SUÉTER, QUITARME LA CAMISA Y DECIR PUES A PARTIR DE AHORA YA NO CARGO CON LA RESPONSABILIDAD, NO, LA RESPONSABILIDAD CARGO HASTA CUANDO ME DUERMO, ESA NO ME LA PUEDO QUITAR, NO PUEDO DECIR QUE EN MI CALIDAD DE FUNCIONARIO PÚBLICO ME REÚNO DE MANERA PRIVADA, LO ÚNICO PRIVADO ES MI FAMILIA ASÍ DE SENCILLO Y A VECES NI ESO.
ENTONCES, ES MUCHO PEDIR DÍGANOS QUE SUCEDIÓ CON ESAS REUNIONES, ¿EXISTIERON O NO EXISTIERON? DE AQUÍ HUBO UNA AFIRMACIÓN DEL COMPAÑERO INGENIERO FLORENCIO QUE EXISTIERON ESAS REUNIONES, EL SILENCIO TOTAL; O SEA, NI SIQUIERA EL ASUNTO DE DECIR SE PIDIÓ AL AHORA EX DIRECTOR EN ESE TIEMPO DIRECTOR QUE NOS INFORMARA; O SEA, NI ESO O EXISTE UN DOCUMENTO DE TU PARTE ALEJANDRO PIDIENDO AL DIRECTOR EJECUTIVO NOS DIJERA SI ERAN VERÍDICAS O NO ESAS AFIRMACIONES, ¿POR QUÉ? PORQUE DESDE NUESTRA PERSPECTIVA HOY SOBRE HECHOS CONSUMADOS EL ASUNTO DE LA CANCELACIÓN MÁS BIEN DECLARACIÓN DE CIERTA LA LICITACIÓN INTERNACIONAL SOBRE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL REVISEMOS LOS DICTÁMENES TÉCNICOS A ESTA EMPRESA.
PERO ADEMÁS DESPUÉS DE ESO VIENEN OTROS HECHOS Y SUCESOS, INTERRUMPEN ESTE GRUPO DE TRABAJO VIENE EL EX DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO Y NOS PRESENTA A UN NUEVO SECRETARIO TÉCNICO NORMATIVO PUES RESULTA QUE CREO QUE NUNCA ESTUVO Y DESPUÉS DE ESO LA RENUNCIA DEL DOCTOR VÍCTOR GUERRA, LA VERDAD ES QUE NO TENGO CERTEZA SI ESTUVO O NO ESTUVO, ESTUVO 24 HORAS O NO SÉ, LA VERDAD ES QUE ESTUVO MUY COMPLICADO, ENTONCES SI VEO COMPLICACIONES MÁS COMPLICACIONES INTERINSTITUCIONALES ALEJANDRO QUE OTRA COSA Y LES HICE UNA PROPUESTA EN UNA OCASIÓN CASI AL INICIO DE AÑO, LES DIJE SI HAY COMPROMISOS QUE NECESITAN MÁS TIEMPO, PÍDANNOS EL TIEMPO PERO RESULTA QUE LLEGAMOS A LA FECHA EN DONDE SE VENCE EL COMPROMISO PASA UN MES Y DE SU PARTE NI SIQUIERA EXISTE UN ASUNTO REFLEXIVO, UN ASUNTO AUTOCRÍTICO DE DECIR NO PODEMOS, NECESITAMOS TANTO TIEMPO.
DIGO YA NI INSISTO CON EL ASUNTO AQUEL DEL CRONOGRAMA QUE TENGO DOS AÑOS PIDIÉNDOLO DE ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL Y EN ESE TEMA ME VOY A DETENER POQUITO EN EL PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA PORQUE LO ESTAMOS PIDIENDO PARA UNA TAREA ESPECÍFICA Y HOY YA VEMOS RESOLUCIONES DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, ENTONCES, DEJO AHÍ EL ASUNTO, LO QUE DIGO ES PUES MÍNIMAMENTE CUMPLAN CON SU PALABRA ESTO ES CON ESTAS FECHAS QUE SE DIERON O PUES MÍNIMAMENTE QUE ACECE UNA AUTODEFENSA DE SU PARTE, AQUÍ ESTÁ EL OFICIO QUE REMITÍ AL MAESTRO LEOBARDO PARA QUE ME INFORMARA DEL TAL ASUNTO, TAL OFICIO PARA PEDIRLE A LA CAG QUE ME INFORMARA DE ESTE OTRO ASUNTO, CON ESO DIGO ENTONCES ENTENDERÍAMOS QUIEN NO TIENE VOLUNTAD DE COLABORAR CON ESTE GRUPO DE TRABAJO.
PERO HOY VEMOS QUE ES EL COMÚN DE LOS HECHOS; O SEA, ES UNA TAREA INSTITUCIONAL DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO PUES NO ENTREGAR CIERTAS COSAS, PORQUE SI ME VOY A DETENER A REVISAR ALEJANDRO DE TODOS LOS COMPROMISOS CUALES SE CUMPLIERON.
ESTOY CASI SEGURO QUE LOS QUE SE CUMPLIERON SON LOS QUE ESTÁN EN PARTE TUYA Y ENTONCES ESO HABLA DE UNA FALTA DE COORDINACIÓN INTERINSTITUCIONAL, PERO BUENO QUIERO DE NUEVO PEDIRTE Y ESO SÍ COMO UNA TAREA FUNDAMENTAL HOY EN ESTE PUNTO DE COMPROMISOS QUE PODAMOS SÍ REMITIR A LA ÁREA INSTITUCIONAL QUE PUEDA SÍ VER Y REVISAR EL INCUMPLIMIENTO DE LOS FUNCIONARIOS DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO EN CUANTO AL REGLAMENTO DE SESIONES Y FUNCIONAMIENTO DE ESTA COMISIÓN Y DE ESTE GRUPO DE TRABAJO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- QUISIERA SEÑALAR PRIMERO, MENCIONABA ANGÉLICA SOBRE EL CONSECUTIVO 352, EN EL INFORME QUE SE INTEGRÓ PARA HOY YA SE INCORPORÓ LA INFORMACIÓN DEL PROCESAMIENTO DE REIMPRESIONES DE CREDENCIAL QUE BUENO ENTIENDO LO VAMOS A VER EN EL PUNTO 3.2, ESE SI NOS FALTÓ TAMBIÉN ACTUALIZAR DE QUE PUES YA ESTABA CUMPLIDO.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- ¿CUÁL EL DE REIMPRESIÓN?
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- EL 352, NO EL DOCUMENTO QUE SE ENTREGÓ YA PARA ESTA SESIÓN Y YA EN FORMA DE CADA ENTIDAD EL PROCESAMIENTO DE REIMPRESIÓN DE CREDENCIALES EN CADA SECCIÓN.
QUERÍA TAMBIÉN PRECISAR QUE AL MENOS NO HE CONSIDERADO EN LO PERSONAL UN COMPROMISO CUMPLIDO NADA MÁS CON ENVIAR UNA SOLICITUD A UNA ÁREA O, Y PUES SON VARIOS EJEMPLOS PORQUE SI TENEMOS OFICIOS DE SOLICITUD DE LO DE TRANSPARENCIA MEXICANA PERO NO HEMOS TENIDO LA INFORMACIÓN, PERO BUENO NO POR EL OFICIO DAMOS POR CUMPLIDO EL COMPROMISO. 
DE CUALQUIER FORMA VAMOS A HACER LA REVISIÓN QUE SE HA PLANTEADO, Y TAMBIÉN INFORMAR LO QUE SE SOLICITABA AHORA AL ÁREA CORRESPONDIENTE, NO SÉ BIEN QUIÉN SERÍA, LO VOY A REVISAR, PERO TAMBIÉN LO ESTAREMOS INFORMANDO.
NO SÉ SI HUBIERA ALGÚN COMENTARIO ADICIONAL, EN ESTE PUNTO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- CREO QUE UNO DE LAS FALLAS QUE SE TUVIERON CUANDO SE ESTABLECIÓ EL REGLAMENTO, FUE EL QUE NO SE TOMÓ EN CUENTA LAS, LA BUROCRACIA INTERNA, ¿SÍ?
LA BUROCRACIA INTERNA, NO SE TOMÓ EN CUENTA PORQUE EL TEMA REQUERÍA INFORMACIÓN DE OTRA ÁREA, QUE NO FUERA EL REGISTRO, OTRA DIRECCIÓN EJECUTIVA, PUES YA AHÍ SE IBA A ELIMINAR LA RESPONSABILIDAD DEL PROPIO REGISTRO DICIENDO, BUENO ES QUE ESTO YA NO ME TOCA A MÍ LE TOCA A OTRA ÁREA EL QUE LO RESPONDA, ENTONCES AHÍ FÁCILMENTE DICE BUENO ME VOY A ESPERAR A QUE LLEGUE LA INFORMACIÓN CUANDO LA RESPONDAN, PERO ¿QUIÉN LE PUSO A LAS OTRAS ÁREAS LA INFORMACIÓN? EN QUE REGLAMENTO ESTA LA OBLIGACIÓN PARA QUE LAS OTRAS ÁREAS, LAS OTRAS SECRETARÍAS, LAS OTRAS DIRECCIONES EJECUTIVAS, TENGAN QUE CONTESTAR IGUAL CON EL TIEMPO ESPECIFICADO EN EL REGLAMENTO.
TENDRÍAN QUE SABER ESO, Y TENDRÍAN QUE ESTAR SOLIDARIAMENTE ATENDIENDO RESPONSABLEMENTE, USTEDES TENDRÍAN QUE DECIRLE A LA OTRA ÁREA, TIENE UN DÍA PARA CONTESTAR, Y LOS OTROS DIRÍAN, NO, DE DONDE PORQUE TE VOY A CONTESTAR, SI ESTO NO APLICA CONMIGO, APLICA CONTIGO, ESE ES OTRO PROBLEMA DEL REGLAMENTO.
HASTA PARECE QUE ESTOS REGLAMENTOS NO SE HACEN SERIAMENTE, Y NO SE HACEN SERIAMENTE PORQUE NO SE TOCAN A FONDO MUCHAS COSAS, ESE ES UNO DE LOS PUNTOS, QUE TAMBIÉN TIENE QUE VER CON LA BUROCRACIA INTERNA DENTRO DEL PROPIO REGISTRO; O SEA, NO HAY CASI, O NO HA HABIDO O NO HAY RESPUESTA AL TEMA, SÍ NO TIENE QUE PASAR POR EL ÁREA CORRESPONDIENTE, PASAR POR EL ÁREA TÉCNICO NORMATIVA, Y PASAR POR EL ÁREA DE LA COORDINACIÓN DEL SECRETARIADO.
YA NADA MÁS EN ESE PASITO, YA SE PASARON MÁS DE DOS DÍAS, O CON EL ÁREA ADMINISTRATIVA, PORQUE PARECE QUE TODO TIENE UN CÍRCULO, UN PROCEDIMIENTO INTERNO, Y ESTE PROCEDIMIENTO INTERNO QUE NO ES, QUE NO ESTÁ ESTABLECIDO EN NINGUNA PARTE DEL REGLAMENTO, TAMBIÉN INFLUYE, PORQUE SÍ LE MANDAN A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA 40, 50, 60 ASUNTOS DE LOS 4 GRUPOS DE TRABAJO, PUES OBVIAMENTE SE VA A TENER QUE ESPERAR Y DECIR BUENO PUES SÍ VA ATENDER ESTE, Y ESTE, Y ESTE, PERO CONFORME COMO PUEDA, PORQUE NO ES LO MÁS IMPORTANTE, ES LO QUE QUERÍA NADA MÁS COMENTAR.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO SÉ SI HUBIERA ALGÚN COMENTARIO ADICIONAL, DE NO SER ASÍ LE PEDIRÍA POR FAVOR SECRETARIO DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN
· PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN EN PRIMERA INSTANCIA EL INFORME, LOS DOCUMENTOS RELATIVOS AL SUBPUNTO 3.1.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- CON RESPECTO AL INFORME HEMOS HECHO ALGUNAS OBSERVACIONES QUE YA HAN SIDO TOMADAS EN CUENTA, YA VAMOS CREO MEJORANDO EL INFORME, YA NOS DA UN POCO MÁS, PUES DE UNA MANERA MEJOR DE VER COMO SE ESTÁ EVOLUCIONANDO TODOS LOS MOVIMIENTOS EN EL PADRÓN.
SIN EMBARGO, TODAVÍA, SIENTO QUE TODAVÍA SE PUEDE MEJORAR UN POCO MÁS, EL HECHO DE SEGUIR ACUMULANDO DATOS Y DATOS E INFORMACIÓN EN UN INFORME DE ESTE TIPO, PUES A VECES NO NOS, NO NOS PERMITE VER SI ALGO ESTÁ PASANDO.
YA HABÍA HECHO ESTOS COMENTARIOS CON ANTERIORIDAD, AHORA LOS HAGO NUEVAMENTE TENEMOS QUE ESTABLECER CREO CIERTOS PERIODOS, PERIODOS MENORES, SÍ BIEN ES CIERTO QUE ESTE ES TODO UN CICLO, TENEMOS QUE IR VIENDO AL MENOS EN LOS DATOS QUE SURJAN COMO INTERÉS, IRLOS PRESENTANDO DE MANERA CON PERIODOS UN POCO MÁS CORTOS, PARA ANALIZARLOS.
PONGO COMO EJEMPLO, LA DETECCIÓN DE LOS REGISTROS POR HUELLA, POR HUELLA DIGITAL, ES EN LA PÁGINA 27, HAY UNA IMPORTANTE CANTIDAD DE CIUDADANOS QUE NO ESTÁN SIENDO AUTENTICADOS O AUTENTIFICADOS POR HUELLA, DE HECHO ES EL 64 POR CIENTO LOS QUE NO, CONTRA EL 35 QUE SÍ EN UN TOTAL, EN EL TOTAL QUE NOS PRESENTAN.
YA LO HABÍAMOS MENCIONADO ANTES, YA NOS HABÍAN COMENTADO QUE SINO MAL RECUERDO ERA ASUNTO DEL TIPO DE COMPARACIÓN QUE SE HACÍA CON UNA HUELLA QUE NO ERA LA ÓPTIMA, O LA DE LA EMPRESA, UNA COSA ASÍ NOS HABÍAN MENCIONADO.
CREO QUE TAMBIÉN NOS HABÍAN COMENTADO QUE, DIGO A PREGUNTA EXPRESA DE ESTA Y OTRAS REPRESENTACIONES, DE PORQUE NO SE UTILIZABA EL ALGORITMO, EL MÁS EFICAZ POR ASÍ DECIRLO, Y SI NO MAL RECUERDO NOS HABÍAN COMENTADO QUE SE IBA A IMPLEMENTAR.
NO SÉ SI ESTOS REGISTROS QUE SE PRESENTAN AQUÍ, NO SÉ DE QUÉ PERIODO SEAN, SÍ SIGAN SIENDO, SÍ VAMOS SÉ QUE SON EL CUMULO DE TODOS LOS QUE HAN SIDO.
PERO NO PODEMOS POR ESTA RAZÓN QUE EXPLICABA HACE UNOS MOMENTOS, NO PODEMOS DIFERENCIAR, SÍ A ÚLTIMAS FECHAS HA MEJORADO O NO ESTO, Y EN LO SUCESIVO CON LAS NUEVAS VERSIONES DE SIIRFE Y CON LAS COMPARACIONES, Y CON TODO LO QUE VENGA.
ENTONCES SÍ, ESTE ES UN EJEMPLO CLARO DONDE CREO QUE TENEMOS QUE HACER PERIODOS MÁS CORTOS, PROBABLEMENTE LO MENCIONABA DE UN MES, PARA IR VIENDO CÓMO EVOLUCIONA CIERTAS HERRAMIENTAS EN ESTE CASO SIIRFE, LA COMPARACIÓN DE LOS BIOMÉTRICOS A 10 HUELLAS, EN FIN, A QUÉ ES UN CLARO EJEMPLO PORQUE ASÍ A PRIMERA VISTA, PUES PARECIERA QUE REALMENTE ESTÁ MUY MAL LA COMPARACIÓN O LA AUTENTIFICACIÓN DE LOS CIUDADANOS MEDIANTE ESTA HERRAMIENTA, ESPERO QUE EN LAS PRÓXIMAS SESIONES, NOS PUEDAN PRESENTAR, NOS PUEDAN IR PRESENTANDO POCO A POCO, TODAS ESTAS COMPARACIONES TEMPORALES, POR ASÍ LLAMARLAS.
ESTE SERÍA UN BUEN EJEMPLO DE IRLO COMPRANDO COMO VA EVOLUCIONANDO Y COMO VA A LO MEJOR MES CON MES, USTEDES DETERMINEN EL TIEMPO, PARA IR VIENDO SI SE VA MEJORANDO O NO SE VA MEJORANDO, SOBRE TODO CON LA ENTRADA DE LAS NUEVAS VERSIONES DE SIIRFE, CON LA ENTRADA DE LOS BIOMÉTRICOS, Y CON TODO LO QUE VENGA EN LO SUCESIVO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- TOMARÍAMOS EN CUENTA ESTOS COMENTARIOS, PARA IR PRESENTANDO UNA EVOLUCIÓN EN ESTE, EN ESTA CARACTERÍSTICA DE LA AUTENTICACIÓN, INCLUSO CON LAS MODIFICACIONES AL SIIRFE, PUDIERA VARIAR TAMBIÉN ESTA INFORMACIÓN.
ES QUE LA VALIDACIÓN LOCAL, LO QUE ESTAMOS BUSCANDO ES SUSTITUIRLA POR LA EN LÍNEA, TAMBIÉN ESO DEBERÁ TENER UN IMPACTO AQUÍ, AL MENOS EN EL NÚMERO, EL NÚMERO DE VALIDACIONES LOCALES QUE SE HAGAN, DEBEN SER MENORES TAMBIÉN, RESPECTO DE LAS QUE SE HACEN EN LÍNEA, PERO LO ESTAREMOS CONSIDERANDO PARA PRESENTARLO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ESO DE AUTENTICACIÓN POR HUELLA; LO QUE PASA ES QUE SÍ ES UN PORCENTAJE ALTO, PERO NO INCLUYE ALTAS, QUE NO ESTÁN EN EL PADRÓN NO VAYA SER QUE ME ESTÉ EQUIVOCANDO, NO INCLUYEN CIUDADANOS QUE VIENEN DE UNA ENTIDAD A OTRA,  SI ESA ES VALIDACIÓN LOCAL; SI ESTÁN HABLANDO DEL CUADRO 3.3, ¿VERDAD? DIGO QUE AHÍ ENTRAN ALTAS QUE NO NECESARIAMENTE SEAN DEL PADRÓN Y CIUDADANOS QUE VIENEN DE UNA ENTIDAD A OTRA.
SÍ ESTÁ BIEN, NO, NO COINCIDIMOS O CON, BUENO COINCIDIMOS EN QUE EL PORCENTAJE ES ALTÍSIMO Y QUE QUIZÁS LOS MOVIMIENTOS DE, AUTENTICADOS POR HUELLA, LAS ALTAS Y LOS QUE VIENEN DE UNA ENTIDAD A OTRA, NO REPRESENTEN TAL, PERO SÍ HABRÍA QUE HACER EL ANÁLISIS DEL POR QUÉ ESTÁ TAN ALTO ESTO.
NOSOTROS CONSIDERARÍAMOS QUE UN, NO SÉ, DE LAS, ESTE PORCENTAJE DE CAMBIOS DE DOMICILIO QUE IMPLICAN CAMBIOS DE DOMICILIO ENTRE ENTIDADES Y ALTAS, NO CREO QUE SEA TAN ALTO EL PORCENTAJE PARA QUE NO PUEDAN SER AUTENTICADOS POR HUELLA.
EL PORCENTAJE YA QUITANDO LAS ALTAS Y LOS CAMBIOS DE DOMICILIO A OTRAS ENTIDADES, QUIZÁS BAJE, PERO BUENO, EN ENTIDADES COMO JALISCO QUE ESA REPRESENTA EL 71.25, PUES AHÍ SI NOS PARECE QUE NO HAY LÓGICA.
EN AGUASCALIENTES, UNA ENTIDAD ATRACTORA, MEDIANAMENTE ATRACTORA YA A ÚLTIMAS FECHAS, QUE SEA EL 54.97, PUES TAMBIÉN COMO QUE NO LE VEMOS LÓGICA.
EL DISTRITO FEDERAL, 67.51 POR CIENTO, ESTA ES UNA ENTIDAD EMINENTEMENTE EXPULSORA, ENTONCES, SÍ TENDRÍAMOS QUE ESTAR VIENDO.
PUEBLA, 71.49; O SEA, SI LA MEDIA QUE EL 64.12 QUE AÚN ASÍ ME PARECE ALTÍSIMA, QUIZÁS NOS EQUIVOQUEMOS, PERO ASÍ A LA LUZ DE LOS NÚMEROS ME PARECE ALTÍSIMA, PERO LOS QUE SE SALEN DE RANGO, PUES SI SON UN BUEN NÚMERO DE ENTIDADES QUE SI SERÍA CONVENIENTE HACER UN ANÁLISIS DE LO QUE ESTÁ SUCEDIENDO EN CADA UNA DE LAS ENTIDADES, PORQUE NOS PARECE QUE NO, QUE LOS PORCENTAJES, COMO EN CHIAPAS, 79.56 POR CIENTO, VERACRUZ 74.43, PUEBLA 71.49, JALISCO 71.25, MÉXICO 67.58, SAN LUIS POTOSÍ 67.52, D.F. 67.51.
AQUÍ VEMOS ENTIDADES ATRACTORAS, ENTIDADES EXPULSORAS Y ENTIDADES QUE NO SE MUEVEN O QUE CASI NO SE MUEVEN COMO ES EL CASO DE CHIAPAS Y ENTIDADES QUE NO, NO SABEMOS POR QUÉ.
HICIMOS UNOS ANÁLISIS QUE LOS ÍBAMOS A PRESENTAR EL DÍA DE HOY, PERO NO SE PUEDE PORQUE INFLUYE LOS 14 PROCESOS ELECTORALES LOCALES Y SE CARGAN ESO, EN ALGUNOS CASOS, SE CARGAN ESOS 14 ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL Y EN UNOS CASOS DE DESCARGA, SEGÚN LAS CIFRAS QUE TENEMOS, LOS ESTUDIOS QUE TENEMOS Y SÍ YA CUANDO HAYA UN, YA CUANDO SE ESTÉN LOS MÓDULOS, EN LA ATENCIÓN A LOS CIUDADANOS ESTÉ DE MANERA NORMAL EN ESAS ENTIDADES, PUES SÍ VAMOS A VER EL COMPORTAMIENTO REAL DE TODAS LAS ENTIDADES, PORQUE, QUIZÁS AQUÍ TAMBIÉN ESO PUEDA INFLUIR, PERO, PUES NO HABRÍA PORQUE TENER, EN ESTE CASO, LA VERDAD NO LE VEO NINGUNA RAZÓN QUE PUEDA INFLUIR LAS 14 ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL.
ESPEREMOS QUE A LUZ DE LOS ESTUDIOS, VEA QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO, PERO SI ES INTERESANTE ANALIZAR ESTA INFORMACIÓN, PORQUE LES VUELVO A REPETIR, ESTOS PORCENTAJES, CASI EL 80 POR CIENTO EN CHIAPAS NO ES, NO ES LÓGICO; O SEA, NO LE ENCONTRAMOS LA LÓGICA Y SÍ HAY QUE REVISAR LO QUE ESTÁ PASANDO.
Y NO NADA MÁS EN ESAS ENTIDADES QUE TIENEN LOS MAYORES PORCENTAJES, SINO EN LA MEDIA, TAMBIÉN NOS PARECE QUE NO ES NORMAL, PERO BUENO, A LA LUZ DE LOS ANÁLISIS, QUIZÁS NOS DEMOSTREMOS QUE SÍ ES ALGO NORMAL, PERO TENDRÍAMOS QUE ESTARLO VIENDO, TENDRÍAMOS QUE ESTAR VIENDO LOS NÚMEROS Y LOS ANÁLISIS QUE USTEDES NOS PRESENTEN.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- CREO QUE AQUÍ ESTAMOS, VAMOS A APROVECHAR PARA HACER UNA, CONTEMPLAR EL PROCESO Y LLEGAR A LA CONCLUSIÓN DE QUE AÚN TODAVÍA NO LLEGAMOS A UN PROCEDIMIENTO 100 POR CIENTO ESTABLECIDO EN DONDE ESTE PUEDA SER EVALUADO TOMANDO EN CONSIDERACIÓN TODOS LOS ELEMENTOS QUE SE ESTÁN USANDO PARA LA IDENTIFICACIÓN DE LAS, DE LOS TEMAS.
Y LA PRIMERA PREGUNTA ES, ¿EN QUÉ MOMENTO SE VA A TENER UNA OPERACIÓN NORMAL? SIEMPRE ESTAMOS EN PROCESO, ESTAMOS INCLUYENDO ALGUNO, ESTAMOS ENTRANDO A UN PROCESO ESTATAL DE VERIFICACIÓN ESTATAL, ESTAMOS PARTIENDO PRIMERO DE QUE SE VA A REVISAR EN EL ESTADO, SE VA A REVISAR EN EL ESTE, EN EL CECYRD EN EL CASO DE QUE EN EL ESTADO NO FUNCIONE, TOTAL NO TENEMOS UN SISTEMA QUE ESTÉ FUNCIONANDO, DIGAMOS, NORMAL, QUE ESTÉ YA NORMAL.
TENEMOS YA 20 AÑOS Y NO SABEMOS CUÁNDO VA A ESTAR OPERANDO UN SISTEMA NORMAL, ¿POR QUÉ? PORQUE CONSTANTEMENTE SE ESTÁN HACIENDO CAMBIOS, CAMBIOS QUE VAN EN UNA DIRECCIÓN, PERO NO SE SABE CUÁNDO VA A SER ESA DIRECCIÓN, ESA DIRECCIÓN POR ESO NOSOTROS PREGUNTÁBAMOS LA ÚLTIMA VEZ, ¿CÓMO ESTÁ LA CUEVA PARA LA INTEGRACIÓN DE LAS 10 HUELLAS? Y CÓMO SE VA A EMPEZAR A TRABAJAR CON LAS 10 HUELLA, PORQUE ESO NOS LLEVA A UNA CONCLUSIÓN, LA CONCLUSIÓN ES QUE EL PADRÓN SIEMPRE VA A TENER DUPLICADOS, Y SIEMPRE VA A TENER DUPLICADOS PORQUE NUNCA VA A ESTAR EN OPERACIÓN 100 POR CIENTO.
Y ¿POR QUÉ NUNCA VA A ESTAR EN OPERACIÓN 100 POR CIENTO? PORQUE SIEMPRE ESTÁ CAMBIANDO, Y ¿POR QUÉ SIEMPRE ESTÁ CAMBIANDO? PORQUE NO SE HA ESTABLECIDO UN SISTEMA CABAL, POR LAS LIMITACIONES TÉCNICAS QUE TIENE UN PROCESO, LIMITACIONES TÉCNICAS QUE TIENE EL PROCESO.
ENTONCES, SI QUEREMOS EVALUAR EN QUÉ MOMENTO NO VA A HABER DUPLICADOS EN EL PADRÓN ELECTORAL, NOS TENDREMOS QUE TRASLADAR CREO QUE OTROS 20 AÑOS, ENTONCES, SI ALGUIEN ESTÁ PENSANDO EN LOS LINEAMIENTOS DE VERIFICACIÓN COMO ESTÁN PENSANDO EN OTRO GRUPO DE TRABAJO, OLVÍDENSE DE ESOS LINEAMIENTOS, ESOS LINEAMIENTOS ESTÁN FUNCIONANDO EN UN CONCEPTO INTERIOR DE QUE LAS COSAS ESTÁN FUNCIONANDO DE UNA DETERMINADA MANERA, Y ESA DETERMINADA MANERA VA A LLEVAR A QUE SE ESTABILICE NORMATIVAMENTE UN FUNCIONAMIENTO QUE NO ES EL ADECUADO.
DESDE AHORA NOSOTROS LES HEMOS ESTADO DICIENDO QUE ESTOS PROCEDIMIENTOS, QUE SI BIEN ES CIERTO ESTÁN FUNCIONANDO, TODAVÍA NO VAN A EXIMIR DE QUE HAYA NI FALLECIDOS, NI DUPLICADOS EN EL PADRÓN ELECTORAL, MENOS DUPLICADOS.
¿POR QUÉ?, PORQUE LOS SISTEMAS DE DETECCIÓN, LOS SISTEMAS DE PREVENCIÓN, LOS SISTEMAS QUE INCLUSIVE CORRECTIVOS, TRATÁNDOSE INCLUSIVE CON BIOMÉTRICOS, NO HAN ESTADO NI ESTÁN DE MANERA ESTABLE EN EL SISTEMA DE TAL FORMA QUE SE SEPA CON PRECISIÓN, CUÁL ES EL MÍNIMO DE CASOS QUE SE VAN A TENER EN FUNCIÓN DE ESTE TIPO DE TECNOLOGÍAS QUE SE ESTÁN UBICANDO.
CUALQUIER ESTUDIO DE BENEFICIO ACOSO, NOS LLEVARÍA A DECIR ESTAMOS ADQUIRIENDO TECNOLOGÍA QUE PUEDE COSTAR DE 60 A 70 MILLONES DE DÓLARES, Y TODAVÍA TENEMOS NOSOTROS EN NUESTRO SISTEMA DUPLICADOS, TODAVÍA SACAMOS DUPLICADOS Y TODAVÍA NO TENEMOS UN SISTEMA ESTABLECIDO QUE NOS LLEVE A EXPLOTAR DE MANERA 100 POR CIENTO LA TECNOLOGÍA QUE SE ESTÁ ADQUIRIENDO.
¿POR QUÉ?, PORQUE NO PUEDE HACER UNA BÚSQUEDA DE 1:N EN MÓDULO, ¿CUÁNDO SE VA A PODER HACER LA BÚSQUEDA DE 1:N EN MÓDULO Y COMPROBAR QUE EFECTIVAMENTE CUANDO ESTÁ AHÍ EL CIUDADANO SE VA A SABER QUE SÍ DUPLICADO O NO ES DUPLICADO?
TODAVÍA EN LA TABLA ESTA QUE SE NOS PRESENTA, HAY MÁS DE DOS MILLONES DE CIUDADANOS NO IDENTIFICADOS, NO IDENTIFICADOS, ¿EH? NI SIQUIERA ESTÁN IDENTIFICADOS.
EN REALIDAD NO ESTÁ OPERANDO EL SISTEMA SATISFACTORIAMENTE, Y NO ESTÁ OPERANDO SATISFACTORIAMENTE PORQUE SE HA VENIDO TRABAJANDO POR PEDAZOS, NO SÉ, CADA DIRECTOR O CADA RESPONSABLE,  BUSCA Y TIENE UNA CONCEPTUALIZACIÓN. POR ESO, LA UNIDAD DE PLANEACIÓN DEL IFE DEBERÍA ESTAR FUNCIONANDO Y DECIRNOS: MIRA, DE ACUERDO A COMO VAS, Y SIGUIENDO LA GRÁFICA, VAS A SEGUIR TENIENDO DUPLICADOS EN UNA CANTIDAD CONSIDERABLE HASTA EL AÑO 2025, EN DONDE YA CON LAS 10 HUELLAS Y CON LAS FOTOS, Y TODAS ESTAS OPERANDO EN LÍNEA, EN MÓDULO, VAN A DETECTAR INMEDIATAMENTE EN EL MÓDULO A LOS CIUDADANOS QUE YA ESTÁN INSCRITOS EN EL PADRÓN, O QUE ESTUVIERON INSCRITOS PORQUE NO SE HACE LA BÚSQUEDA TOTALMENTE COMPLETA EN LOS QUE YA NO ESTÁN EN EL PADRÓN, SINO NADA MÁS EN LOS QUE ESTÁN VIGENTES, EN LOS QUE NO ESTÁN VIGENTES NO, CUANDO EN REALIDAD, TENDRÍAN QUE HACER USO DE TODAS. PORQUE ESA TECNOLOGÍA NO ESTÁ DISPONIBLE AHORA, NI VA A ESTAR DISPONIBLE EN ESE MOMENTO.  
TENEMOS QUE SENTARNOS Y PONERNOS EN LA REALIDAD, LA REALIDAD ES QUE NO VAMOS A ESTAR EN CONDICIONES DE EVITAR LOS DUPLICADOS HASTA EN NO SÉ CUÁNTOS AÑOS, ESO HABRÍA QUE EVALUARLO; PRIMERO. 
SEGUNDO, INTENTAMOS HACER LINEAMIENTOS DE ALGO QUE NO ESTÁ FUNCIONANDO BIEN, ES AMARRARSE Y TENER UNA "CAMISA DE FUERZA". ¿CÓMO VAS A HACER LINEAMIENTOS DE VERIFICACIÓN AL PADRÓN ELECTORAL, SI NO TIENES LOS INSTRUMENTOS TÉCNICOS ADECUADOS?, SIEMPRE VA A HABER DUPLICADOS.
PORQUE SI TÚ ME DICES ESTO ERA, MIRA, VAN A PASAR, VAN SEGUIR ESTE PROCEDIMIENTO, PERO RESULTA QUE NADA MÁS AHORA SON DOS HUELLAS, PERO CUANDO TENGAMOS 10, YA VAN A SER MÁS Y VA A BAJAR EL ÍNDICE Y ADEMÁS, SI LOS VAMOS A IDENTIFICAR EN EL CECYRD, Y TODAS LAS VAMOS A, YA NO LAS VAMOS A VERIFICAR EN EL CECYRD, SINO LAS VAMOS A IDENTIFICAR EN EL MÓDULO, ENTONCES, YA TAMPOCO VAN A HABER DUPLICADOS, PERO ¿ESTO CUÁNDO VA A SER? 
NO PODEMOS AHORA DECIR, QUE LOS LINEAMIENTOS NOS VAN A DECIR QUE PRIMERO, VAS AL CECYRD Y QUE EN EL CECYRD, PERDÓN, PRIMERO VAS AL MÓDULO Y QUE EN EL MÓDULO VAS A TENER YA UNA IDENTIFICACIÓN PREVIA, PERO ÉSTA COMO NO ES CIENTO POR CIENTO, SE TE VAN A ESCAPAR, ENTONCES, VAS A TENER QUE EN EL CECYRD, Y EN EL CECYRD TAMBIÉN SE TE VAN A ESCAPAR POR LO TANTO, TIENES QUE IR A CAMPO Y DEFINITIVAMENTE, ALGUNOS SE TE VAN A PASAR PORQUE COMO LO QUE IMPORTA ES QUE TENGA SU CREDENCIAL, SE LA TIENES QUE DAR EN EL TIEMPO ADECUADO Y SI NO SE LA DAS, VAS A ESTAR EN FALTA Y CÓMO QUIERES ESTAR EN FALTA CON EL CIUDADANO, ENTONCES, MEJOR LE DA LA CREDENCIAL INDEPENDIENTEMENTE QUE NO HAYAS IDENTIFICADO O NO.
POR ESO ENCONTRAMOS DUPLICADOS, POR ESO, SEGUIMOS Y SEGUIREMOS ENCONTRANDO DUPLICADOS, ENTRE OTRAS COSAS.
¿EN QUÉ MOMENTO VAN A ESTAR LOS SISTEMAS OPERANDO ADECUADAMENTE PARA QUE SE NORMALICE EL PROCESO DE IDENTIFICACIÓN DE CIUDADANOS Y PODAMOS TENER UNA CANTIDAD ADECUADA? NO LO SABEMOS, ES UNA INCÓGNITA DEL FUTURO, ¿POR QUÉ? PORQUE DEPENDE DE MUCHOS FACTORES, INCLUYENDO LA ADQUISICIÓN DE LA TECNOLOGÍA, LAS LICITACIONES, INCLUYENDO CÓMO VAN A MEJORAR LA OPERACIÓN DE LOS MÓDULOS, INCLUYENDO SI YA AHORA, DESPUÉS DE 15 AÑOS O 16 AÑOS DE OPERACIÓN, APENAS, ESTUVO PENSANDO EN TENER UNA TRANSFERENCIA DE INFORMACIÓN DE MÓDULO PARA QUE PUDIERA LLEGAR LA INFORMACIÓN DE LOS MÓDULOS FIJOS, YA INCLUSIVE, PORQUE NI SIQUIERA SON DE TODOS LOS MÓDULOS AL CECYRD Y PUDIERA ESTABLECERSE UNA MECÁNICA DE INFORMACIÓN RÁPIDA AHÍ, DEL CHEQUEO. 
LO HEMOS MENCIONADO AQUÍ, VARIAS VECES, QUE EL SISTEMA DE INFORMACIÓN DE DETECCIÓN DE  CIUDADANOS DE LAS FRONTERAS, DE LOS ESTADOS UNIDOS DETECTAN A TRAVÉS DE MÁS DE 300 MIL OPERACIONES, NOMÁS DE 3 MILLONES DE OPERACIONES DIARIAS, QUÉ CIUDADANOS ENTRARON Y SI YA ENTRARON ANTES, LA TECNOLOGÍA EXISTE, LO QUE NO EXISTE ES SU APLICACIÓN EN NUESTROS PROPIOS SISTEMAS Y ESTO ES LO QUE NOS PREOCUPA. 
ESTO ES LO QUE NOS PREOCUPA EN CONJUNTO, ADEMÁS CON LOS LINEAMIENTOS, CREO QUE AQUÍ TENEMOS UNA "LINEAMIENTITITS", "LINEAMIENTITITS", TODO TIENE QUE ESTAR EN LINEAMIENTOS PORQUE SI NO, NO ESTAMOS BIEN. 
Y SE ESTÁ METIENDO EN LINEAMIENTOS COSAS A VECES HASTA ABSURDAS, DISCÚLPENME, QUIEN LOS HAYA HECHO O LOS ESTÉ HACIENDO, QUIEN PRETENDA HACERLOS O APROBARLOS.
ESTAMOS EN UNA ETAPA EN DONDE SE LE VA A PONER AL IFE UNA "CAMISA DE FUERZA", MÁS AL REGISTRO, UNA "CAMISA DE FUERZA" PORQUE COMO TODO TIENE QUE ESTAR EN LINEAMIENTOS Y ESTOS LINEAMIENTOS NO ESTÁN ADECUADOS AL FUTURO, SINO ESTÁN ADECUADOS AL PRESENTE Y EL PRESENTE NO ES LO MEJOR QUE HAY QUE HACER Y COMO ADEMÁS NI SIQUIERA SE TOMAN EN CUENTA EL ESTADO EN EL QUE ESTÁN LOS PROCESOS Y LOS CAMBIOS QUE SE PUEDEN DAR EN EL FUTURO.
LINEAMIENTOS PARA TODO, TODO TIENE QUE ESTAR BAJO LINEAMIENTOS Y NO DIGAMOS QUE ESTO NO DEBA SER POSIBLE, PERO HABLANDO DE CUESTIONES TÉCNICAS, NO SE ESTÁN HACIENDO LAS COSAS ADECUADAMENTE, SI NADA MÁS FUERAN ADMINISTRATIVAS, SI FUERAN PROCESOS ADMINISTRATIVOS, DE QUE EL DOCUMENTO VA DE "A" A "B" Y DE "B" SE VA A DILATAR MEDIA HORA, Y EN "B" LO TIENE QUE FIRMAR "FULANITO DE TAL", Y VA A REGRESAR Y SE VA A REVISAR Y, PERFECTO, AHÍ NO HAY PROBLEMA, PERO TRATÁNDOSE DE ASPECTOS TÉCNICOS Y MÁS COMO ESTÁ ACTUALMENTE LA SITUACIÓN TÉCNICA DEL REGISTRO, EN DONDE LOS PROYECTOS SE DILATAN MÁS DE VARIOS AÑOS EN ECHARSE A ANDAR. 
PORQUE ESTE ASUNTO DE LA TRANSMISIÓN DE DATOS, DE INFORMACIÓN DE LOS MÓDULOS A LA COMPUTADORA CENTRAL TIENE AÑOS, AÑOS Y HASTA EL FINAL SE PUSO EL PROYECTO, QUE POR CIERTO, ES UN PROYECTO QUE NADA MÁS INCLUYE A LOS MÓDULOS FIJOS EN DONDE PUEDE HABER UNA COMUNICACIÓN. 
ALGUIEN PUEDE DECIR: ¿ES QUE HAY RESTRICCIONES DE COMUNICACIONES? NO, TÉCNICAMENTE NO DEBE DE HABER, LO QUE NO HAY ES LA INTENCIÓN Y EL PRESUPUESTO ADECUADO PARA HACERLO, PERO DE QUE SE PUEDE HACER, SE PUEDE HACER. AHORA, SI DECIDE EL IFE NO HACERLO, ES PROBLEMA ENTONCES DEL IFE. NO DE LA TECNOLOGÍA NI DE QUE LAS COSAS SE PUEDAN HACER Y FUNCIONAR ADECUADAMENTE. 
AQUÍ DEJO ESTE COMENTARIO, PORQUE ME PARECE QUE ESTAMOS ENTRANDO EN UNA SITUACIÓN MUY COMPLEJA, VAMOS A SEGUIR TENIENDO DUPLICADOS A PESAR DEL REGLAMENTO. ES MÁS, TE DIRÍA QUE EL REGLAMENTO VA A FAVORECER LA EXISTENCIA DE DUPLICADOS. ESTOS LINEAMIENTOS DE VERIFICACIÓN LO ÚNICO QUE VAN A HACER ES QUE VAN A SEGUIR PERMITIENDO QUE HAYA DUPLICADOS, LO CUAL NOS PARECE TOTALMENTE ABSURDO, PERO BUENO, Y TODO CON TOTAL DE FIJAR UNA META QUE SE DIGA: ES QUE EN ESTE PERIODO SÍ SE PUSO A TODO LA INSTITUCIÓN EN LINEAMIENTOS ADECUADOS A LA NORMATIVIDAD, COMO SI ESO FUERA EL LOGRO MÁXIMO DE ESTA INSTITUCIÓN.
EL LOGRO MÁXIMO DE ESTA INSTITUCIÓN ES QUE EL PADRÓN Y SUS INSTRUMENTOS ELECTORALES SALGAN BIEN, QUE LAS ELECCIONES SALGAN BIEN, ESO ES LO IMPORTANTE, NO QUE TODO SE METIÓ EN LINEAMIENTOS, SI NO ESTAMOS EN UNA INSTITUCIÓN JURÍDICA, ESTAMOS EN UNA INSTITUCIÓN PRÁCTICA QUE DA CREDENCIALES DE ELECTOR Y QUE HACE ELECCIONES. 
ENTONCES, NO SÉ, FINALMENTE UNO TIENE QUE IR DEDUCIENDO LAS COSAS. ¿POR QUÉ PASAN LAS COSAS? PASAN PORQUE LAS IDEAS EN LA MENTE DE ALGUIEN LE EMPIEZAN A FUNCIONAR Y NO FUNCIONAN ADECUADAMENTE. 
EL LOGRO DE QUE TODO ESTÉ LINEAMENTADO, POR DECIRLO DE ALGUNA MANERA, NO ES TRASCENDENTE. LO TRASCENDENTE ES QUE HAYA CREDENCIALES, QUE LAS CREDENCIALES SEAN LAS ADECUADAS, QUE HAYA ELECCIONES ADECUADAS, QUE HAYA LA LISTA NOMINAL, QUE NO HAYA NINGÚN TIPO DE IMPUGNACIONES CON RESPECTO A LO QUE ESTÁ HACIENDO EL INSTITUTO PORQUE LAS ESTÁ HACIENDO LAS COSAS BIEN. ESOS SON LOS LOGROS QUE DEBE DE HABER, NO QUE TODO SE METIÓ EN LINEAMIENTOS Y AHORA SÍ TODOS ESTÁ FUNCIONANDO A LA PERFECCIÓN, PORQUE LA PERFECCIÓN ES TENER LINEAMIENTOS PARA TODO. INCLUSIVE, PARA ABROCHARSE LAS AGUJETAS CUANDO ENTREN A LAS JUNTAS, DIGO, YA LLEGAR AL EXTREMO, DIGO, POR DECIR ALGO ABSURDO. ABSURDO, BUENO, SI TRAEN MOCASINES, SE LOS TIENEN QUE QUITAR, PORQUE NO HAY AGUJETAS Y COMO NO MENCIONÓ LOS LINEAMIENTOS QUE DEBERÍAN SER CON AGUJETAS NADA MÁS, Y NO QUE DEBÍAN PERMITIR TAMBIÉN MOCASINES, ENTONCES, MOCASINES SE QUEDAN AFUERA. 
A ESE NIVEL ESTAMOS, ES UNA GRAN RESPONSABILIDAD, PERO EN FIN, CREO QUE EL TEMA NOS HA PERMITIDO EXTERIORIZAR UN PUNTO MUY RELEVANTE, EL PUNTO RELEVANTE ES QUE NUESTRO SISTEMA DE TECNOLOGÍA APLICADO NO ESTÁ HACIENDO LO SUFICIENTE PORQUE NO TIENE UNA IDEA CLARA CUÁNDO VA A ESTAR NORMALIZADO, Y ESTA ES UNA DE LAS FALLAS QUE SE TIENE. ¿POR QUÉ? ESTO VA A IMPLICAR QUE SIEMPRE VA A HABER DUPLICADOS, PORQUE EN EL MOMENTO QUE UNO VE DUPLICADOS VA A SER CUANDO TODO ESTÉ FUNCIONANDO ARMÓNICAMENTE Y NO QUE SE HAYA PERMITIDO PRIMERO UNA COSA Y LUEGO LA SEGUNDA Y LUEGO LA TERCERA, ¿Y LA PLANEACIÓN DÓNDE QUEDÓ?
TODO DEBE ESTAR CONVERGIENDO HACIA UN PUNTO. Y AQUÍ NO CONVERGEN UN PUNTO, ESTÁ CONVERGIENDO EN UNA LÍNEA, UNA LÍNEA QUE DESPUÉS HABRÁ QUE JUNTAR LA UNA CON LA OTRA PARA QUE ENTONCES, SE PASE AL SIGUIENTE PASO DE LA PIRÁMIDE DE COORDINACIÓN. 
POR ESA RAZÓN SE EXPLICA TAMBIÉN MUY CLARAMENTE POR QUÉ NO HAY RESPUESTAS, PORQUE LA TIENE QUE RESPONDER EN UN LADO, LA TIENE QUE RESPONDER EN OTRO LADO Y COMO LOS OTROS LADOS NO ESTÁN REGLAMENTADOS ENTONCES, PUES ENTONCES PASA EL TIEMPO PORQUE NO HAY UNA OBLIGACIÓN REGLAMENTARIA, INCLUSIVE INTERNAMENTE HAY PROBLEMAS PARA DEFINIR QUIÉN ES EL RESPONSABLE DE HACER UNA COSA A LA OTRA E, INCLUSIVE, HAY TAL PARANOIA QUE SI NO PASA POR EL ÁREA ADMINISTRATIVA Y NO QUEDA CLARAMENTE ESTABLECIDA, NO SALE NADA. 
ES POSIBLE, TODO TIENE QUE IR A LA CONSULTA TÉCNICA NORMATIVA Y NO ES QUE ESTO ESTÉ MAL, O ESTÉ BUENO, SINO QUE ES UNA PARANOIA, ¿NO? SIGNIFICA QUE NO SE TIENE IDEA DE LA LEGALIDAD DE LAS COSAS QUIEN ESTÁ TOMANDO DECISIONES Y TODO SE TIENE QUE ENCARGAR AL ÁREA TÉCNICA NORMATIVA, PORQUE SI ALGUIEN SE EQUIVOCÓ NO FUE EL ÁREA, NO FUE LA DIRECCIÓN, NO FUE LA SUBDIRECCIÓN, NO FUE NADIE MÁS QUE EL ÁREA TÉCNICO NORMATIVA LA QUE SE EQUIVOCÓ, NO, NO. 
Y POR ESO EL ÁREA TÉCNICO NORMATIVA DICE, NO VOY A SER RESPONSABLE DE TODAS LAS DECISIONES QUE TOMA EL REGISTRO, NADA MÁS ME HAGO RESPONSABLE DE LO QUE ME IMPORTA, PERO TE TOCA TODO Y TIENES QUE REVISAR TODO, TODO ABSOLUTAMENTE TODO, PARA QUE LAS COSAS QUEDE CONSCIENCIA DE QUE SE ESTÁN HACIENDO BIEN Y SI NO, QUE NO HAYA RESPUESTA, UNA DE LAS COSAS QUE ME HA EXTRAÑADO, SINO QUE SE TIENEN ESTAS JUNTAS COMO SISTEMA ES LA FALTA DE RESPUESTAS DE PARTE DE LOS QUE DIRIGEN LOS GRUPOS, NO HAY RESPUESTA. 
NUNCA HAY UNA RESPUESTA DIRECTA QUE TE DIGA: MIRA, ES QUE LAS COSAS SON ASÍ. NO, NO VAMOS A REVISAR, VAMOS A VER, ENTONCES, LE PREGUNTAN AL ÁREA ADMINISTRATIVA O LE PREGUNTAN AL ÁREA TÉCNICA NORMATIVA SI LAS COSAS SE PUEDEN DAR ESTA INFORMACIÓN Y SI SE PUEDE DAR DE ESTA MANERA O DE LA OTRA. YA NADA MÁS CON ESO, YA NO SE CONTESTARON EN DOS DÍAS, Y A LO MEJOR NI EN CINCO DÍAS Y A LA MEJOR NI EN UN MES.
PORQUE EL TEMA ES TAN COMPLICADO, TAN COMPLEJO QUE MEJOR NI LO CONTESTAMOS, NO SEA QUE VAYAMOS A DECIR ALGO QUE LUEGO NOS PONGA EN NUESTRA CONTRA, PUES ES OBVIO, PUES OBVIO POR ESO NO FUNCIONA, POR ESO ESTE MECANISMO NO FUNCIONA, LO HEMOS MUCHAS VECES, Y CADA VEZ QUE TENEMOS LA OPORTUNIDAD DE TENER UNA ARGUMENTACIÓN LA DAMOS COMO AHORA, POR ESO NO FUNCIONA.
EN ALGÚN MOMENTO LA COORDINACIÓN DE ASUNTOS SE DABA EN UN MECANISMO ÚNICO, AHORA HAY QUE TENER OTRAS COORDINACIONES, PORQUE NO SE TIENE COORDINACIÓN ÚNICA, PORQUE TODOS LOS ASUNTOS ESTÁN RELACIONADOS CON TODO EN PRIMER PUNTO, SEGUNDO PUNTO QUE EL ÁREA ADMINISTRATIVA TIENE MUCHAS LIMITACIONES, Y POR LO TANTO LAS LIMITACIONES QUE ADMINISTRATIVAS, IMPIDEN QUE LAS COSAS FUNCIONEN ADECUADAMENTE.
LA COMISIÓN DE VIGILANCIA PASA A SER UN ÓRGANO ADMINISTRATIVO BUROCRÁTICO, DENTRO DEL FUNCIONAMIENTO DEL IFE, ¿ESA ES LA CARACTERÍSTICA QUE DEBE DE TENER LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA? ESTAR DENTRO DE LA MISMA BUROCRACIA INTERNA, PARA QUE LAS COSAS SE HAGAN CON LA MISMA ESTRUCTURA INTERNA BUROCRÁTICA, CON LAS MISMAS LIMITACIONES BUROCRÁTICAS Y ADMINISTRATIVAS QUE TIENEN LA INSTITUCIÓN, PUES SI DE ESO SE TRATA, DE PONER A LA COMISIÓN DE VIGILANCIA EN ESE TERRENO, Y NO EN EL TERRENO MÁS EFICAZ QUE LE PERMITA CUMPLIR CON SU TRABAJO, PERO LE VAMOS A DEJAR AHÍ LAS COSAS Y POSTERIORMENTE, SEGUIREMOS REVISANDO CUALES SON LAS RAZONES, POR LAS CUALES EL REGISTRO TODAVÍA NO ESTÁ FUNCIONANDO Y PORQUE SIEMPRE VA HABER DUPLICADOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- EN ATENCIÓN LOS COMENTARIOS QUE NOS HAN HECHO VAMOS A COMPLEMENTAR LA INFORMACIÓN QUE SE REFIRIÓ SOBRE LA IDENTIFICACIÓN EN LA BASE DE DATOS LOCAL, Y EN ESTE SENTIDO LA VERSIÓN SEIS DEL SIIRFE, QUE BUENO SE ABORDÓ EN ALGUNA SESIÓN ANTERIOR, LO QUE ESTÁ BUSCANDO ES LA IDENTIFICACIÓN 1:N DESDE LOS MÓDULOS, QUE ERA LO QUE COMENTÁBAMOS QUE PODÍA TENER UN IMPACTO EN LAS CIFRAS QUE SE ESTÁN PRESENTANDO Y QUE SE HAN ESTADO COMENTANDO.
Y CREO QUE VALDRÍA LA PENA TAMBIÉN POR LOS COMENTARIOS QUE SE HAN HECHO, QUE PODAMOS PRESENTAR EL ALCANCE DE ESA VERSIÓN, VAMOS A ELABORAR LA DOCUMENTACIÓN TAMBIÉN PARA ESTÁRSELAS PRESENTANDO Y QUE SE PUDIERA DISCUTIR RESPECTO DE LAS VALIDACIONES Y LAS FUNCIONALIDADES QUE TENDRÁN.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- ESCUCHE TU COMPROMISO Y QUISIERA QUE PUDIERAN ANEXARSE COMO ANTECEDENTES, A LA PRESENTACIÓN DE LA NUEVA VERSIÓN SIIRFE, EL ASUNTO COMO LO TIENES EN EL 4.4, ESTO ES REGISTROS EN EL PADRÓN ELECTORAL QUE CUENTAN CON HUELLAS DACTILARES CAPTADAS DIGITALMENTE, QUE GENERALMENTE ANDAMOS ENTRE EL 97, 95 Y 97 POR CIENTO EN LAS ENTIDADES, SEGÚN CREO QUE EL MÁS ALEJADO ES OAXACA CON 5.72 POR CIENTO.
QUISIERA QUE SE NOS AGREGARAN ALGUNAS COLUMNAS, PRIMERO NO SOLAMENTE DEL PADRÓN, SINO TAMBIÉN DE LA LISTA NOMINAL; O SEA, CUÁNTOS DE LA LISTA CUENTAN, EN QUÉ PORCENTAJE CON 2 HUELLAS, CON 10 HUELLAS, OTRA COLUMNA EN EL ASUNTO DE YA ENTREGA DE CREDENCIALES PARA VOTAR; O SEA, YA NO LA IDENTIFICACIÓN O AUTENTIFICACIÓN PARA REALIZAR EL TRÁMITE, SINO YA PARA RECOGER EL FORMATO Y COLOCARSE EN LISTA NOMINAL, CUÁNTOS HAN PODIDO SER AUTENTIFICADOS, CON CUÁNTOS SE HA HECHO HIT, EL ASUNTO DE COMPARACIÓN DE HUELLAS, Y DE AHÍ UN DESGLOSE, CUÁNTAS NO HAN PODIDO SER Y LUEGO DESGLOSARLAS, CUÁNTAS HAN PODIDO SER ENTREGADAS VÍA SUPERVISOR BAJO EL PROCEDIMIENTO.
ESTO ES LA HUELLA QUE SE CAPTA, TANTO AL INICIO DEL TRÁMITE COMO A LA ENTREGA ES LA DEL SUPERVISOR, Y EN QUÉ PORCENTAJE ANDAMOS EN ESAS DEFICIENCIAS TECNOLÓGICAS, O DE CAPTURA, O NO SÉ.
PORQUE SE OYE BONITO, QUE TENEMOS EN EL PADRÓN CERCA DEL 97 POR CIENTO, CON HUELLAS, YA SEAN 2 O YA SEAN 10, ¿VERDAD? PERO QUE UTILIDAD LES ESTAMOS DANDO, QUE TAN ÚTILES SON, QUE TAN EFECTIVO ES EL USO DE HERRAMIENTAS, DIGO PORQUE LO QUE BUSCAMOS ES ESO, DE NUESTRO PROPIO PROCEDIMIENTO DE ENTREGA DE CREDENCIALES DE CNV, DECIMOS BASTA CON QUE EN LA HUELLA DIGA SÍ, PARA QUE LE ENTREGUE LA CREDENCIAL.
PERO SI RESULTA QUE UN PORCENTAJE IMPORTANTE ESTÁ TENIENDO DIFICULTADES, Y TENEMOS QUE HABILITAR YA SEA EL SUPERVISOR, O LE TENEMOS QUE PEDIR UN DOCUMENTO ADICIONAL AL CIUDADANO, DIGO YA ANDAMOS CON DIFICULTADES.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- MUY BIEN.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- SOLO QUE NOS LO PONGAN COMO ANTECEDENTES DE ESE PROYECTO, VERSIÓN SIIRFE 5.6.0.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ LO ESTARÍAMOS CAPTANDO ASÍ.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- SI ME PUDIERAN ANOTAR COMO COMPROMISO, DE ESTAS HUELLAS QUE NOS ESTÁN PONIENDO AQUÍ, CUÁNTAS DE ELLAS SON, YA TIENEN LAS 10 HUELLAS DIGITALES, ES DECIR A MÍ ME INTERESARÍA SABER, SÍ YA CON LAS NUEVAS HUELLAS, AUN ASÍ ESTÁ DANDO LATA LA AUTENTICACIÓN DE LOS CIUDADANOS.
SÉ QUE HAN DE SER MUY POCAS TODAVÍA TENEMOS UN ALTO PORCENTAJE QUE YA TIENEN LAS 10 HUELLAS, PERO SI ME INTERESARÍA SABER, SI ESAS ESTÁN DANDO EL MISMO PROBLEMA, Y NO SOLO LAS QUE TENÍAMOS ANTES, PORQUE PUES PARA VER LA TECNOLOGÍA SI ESTÁ FUNCIONANDO.
ENTIENDO QUE EL SIIRFE, EN CECYRD ES TOTALMENTE OTRA COSA PERO AL MOMENTO DE LA VERIFICACIÓN EN EL PADRÓN LOCAL, SÍ ESE SI ME GUSTARÍA SABER CUÁNTAS DE ESTE PORCENTAJE, DE ESTOS NÚMERO QUE NOS PONEN AQUÍ YA SON.
MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- O SEA, ¿DEL NO HIT?
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- Y DE LOS HIT.
MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- OK, CUÁNTOS SON DE 10 Y CUÁNTOS SON.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- AUNQUE ENTIENDO QUE TE REFIERES DE LOS QUE YA CAPTAMOS 10 HUELLAS.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- EXACTO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- QUE ESOS, HAYAN IDO A UN NUEVO TRÁMITE.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- HAYAN IDO A UN NUEVO TRÁMITE, Y QUE ENTONCES ESOS NO ESTÉN DANDO LATA, Y SI YA COMO QUE ESTARÍAMOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI LO VAMOS A REVISAR, SI HAN DE SER POCOS CASOS.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- SI HAN DE SER MUY POCOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PORQUE VES QUE LO ESTAMOS CAPTANDO DESDE JULIO DE 2012, PARA ACÁ, PERO DE TODOS MODOS SI REVISARÍAMOS PARA VER ESE SENTIDO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- SOLAMENTE PARA SUMARME A ESTA PETICIÓN, QUE CONSIDERAMOS QUE EL PORCENTAJE DE 10 HUELLAS, PUES ES LLEVAMOS EL 10 POR CIENTO; O SEA, NO LLEVAMOS MUCHO Y SE MANEJARÍAN EN 3 TIEMPOS.
AQUÍ CALIDAD DE HUELLAS SON CON LAS QUE SE CUENTAN DENTRO DEL UNIVERSO QUE DONDE SE ESTÁ COMPARANDO LA HUELLA EL ÍNDICE DERECHO, ES AHÍ DONDE PARA AUTENTICAR, SOLAMENTE UTILIZAN ESA HUELLA.
QUÉ TAN VÁLIDO ES ESA AUTENTICACIÓN, USTEDES LO DAN COMO VALIDO E INCLUSIVE, PUES AQUÍ LO ESTABLECEN, QUE EXISTE TAMBIÉN UN GRAN NÚMERO, UN UNIVERSO QUE NO SE CUENTA CON LAS HUELLAS, ENTONCES TAMBIÉN DIGO TODA ESTA INFORMACIÓN, SABEMOS QUE DERIVAN MUCHAS HIPÓTESIS, Y MUCHOS PROCESOS PORQUE SON DE AÑOS QUE SE HA RECABADO ESTAS HUELLAS, ENTONCES SI ES DEPENDIENDO EL PROCESO EN EL CUAL, EN EL TIEMPO EN EL CUAL SE CAPTARON LAS HUELLAS.
ENTONCES QUÉ CALIDAD DE HUELLAS SON LAS QUE SE TIENEN, Y SI CONTINUAMOS TENIENDO PROBLEMAS QUE YA EN SU MOMENTO LO COMENTABA DANIEL, CON LAS NUEVAS CAPTANDO YA LAS 10 HUELLAS, SI HAN HECHO TRAMITES PUES ESA ES UNA CUESTIÓN DE UN ANÁLISIS RECIENTE, PERO SI NOSOTROS ESTAMOS VIENDO MÁS ALLÁ DE TODO EL UNIVERSO QUE SE TIENE DE LA CALIDAD DE LAS HUELLAS.
MTRO. ALEJANDRO JAIME ANDRADE, COORDINADOR.- COMPLEMENTARÍAMOS LA SOLICITUD CON ESTO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- LA SOLICITUD TAMBIÉN, EL COMPROMISO QUE HICIMOS EL ANÁLISIS DEL PORCENTAJE DE AUTENTICADOS, QUE SEA EL ANÁLISIS POR ENTIDAD; PORQUE SE ESTÁ PREGUNTANDO QUE SON, ESOS QUE NO SE AUTENTIFICARON, PUES QUE NOS DIGAN QUE SON CAMBIOS DE DOMICILIO ENTRE ENTIDADES, QUE SON INSCRIPCIONES, PARA VER SI SÍ SE AJUSTAN, PORQUE EN REALIDAD EL PORCENTAJE DE CIUDADANOS EN LAS ENTIDADES QUE NO TIENEN HUELLA, ES MÍNIMO, ES EL 4 POR CIENTO, ALREDEDOR DEL 4 POR CIENTO, PARA QUE CON LOS NÚMEROS YA HAGAMOS EL ANÁLISIS CORRESPONDIENTE.
ENTONCES QUE QUEDE COMO COMPROMISO.
· CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- AGRADECER SOBRE EL PROCESAMIENTO DE LA REIMPRESIÓN DE LA INFORMACIÓN QUE TIENE EL DOCUMENTO, PERO ES PREOCUPANTE EL HECHO DE QUE EXISTEN SOLICITUDES DE INFORMACIÓN DICTAMINADAS COMO PROCEDENTES POR LAS VOCALÍAS DISTRITALES, HAGO REFERENCIA A LA PÁGINAS 10 DONDE SON 1 MIL 45 Y SOLAMENTE 40 PERSONAS SE LES HA ENTREGADO SU CREDENCIAL.
¿QUÉ PASA EN ESTOS CASOS? SI SON REIMPRESIONES CON CARÁCTER DE URGENTE PARA QUE LOS CIUDADANOS CUENTEN CON SU CREDENCIAL, EN ESTE PUNTO SI ME PARECE, ¿QUÉ ESTÁ PASANDO CON LA CIUDADANÍA? SI SE ESTÁ MANEJANDO UN PROCEDIMIENTO QUE NO FUE APROBADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, PERO QUE ESTÁN SIENDO REIMPRESAS.
¿CUÁL ES EL COMPROMISO QUE HAY POR PARTE DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, SI SE LE ESTÁ NOTIFICANDO O CUÁL SERÍA LA VISIÓN QUE TIENEN DE QUE A ESE CIUDADANO NO SE LE HA ENTREGADO LA CREDENCIAL? ES PEQUEÑO EL UNIVERSO, PERO DE ESAS 1 MIL 45, SOLAMENTE CUARENTA MIL PERSONAS, 1000 PERSONAS NO HAN IDO A RECOGER SU CREDENCIAL, ENTONCES, AHÍ ES UNA CUESTIÓN DE VER QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO CON ESOS CIUDADANOS.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO NOS HA QUEDADO MUY CLARO QUE PROCEDIMIENTO ES, ES EL PROCEDIMIENTO DE REMPLAZO DE CREDENCIAL, NO ES EL PROCEDIMIENTO DE REIMPRESIÓN, ES EL DE REMPLAZO, ¿VERDAD? OK. ES QUE ESA ERA LA PRIMERA, PORQUE COMO AQUÍ NO DICE REMPLAZO, AQUÍ DICE REIMPRESIÓN, ENTONCES NOS CONFUNDIÓ EL TEMA, QUE BUENO, SI ES REIMPRESIÓN, SEGUIMOS CON LA REIMPRESIÓN, PERO SI ES REMPLAZO, ENTONCES NO HABRÍA MAYOR COMENTARIO.
EN CASO DE QUE FUERA REIMPRESIÓN SÍ TENDRÍAMOS UN PROBLEMA, INCLUSIVE ESAS CREDENCIALES ESTARÍAN EN JURÍDICAMENTE INACEPTABLES, JURÍDICAMENTE NO PODRÍAN SER USADAS, PORQUE SE HICIERON BAJO PROCEDIMIENTOS NO AUTORIZADOS, ESA ERA LA GRAN CONFUSIÓN QUE SE PRESENTA A ESA PALABRA, PERO COMO ESA PALABRA ES LA QUE QUEDÓ EN LOS CONVENIOS Y COMO ESA PALABRA ES UN INVENTO Y COMO YA UN ERROR SOBRE EL OTRO NO HAY MANERA DE REMEDIARLO, TODAVÍA NOS LO VIENEN A RESTREGAR AQUÍ.
POR FAVOR, PÓNGANLE REIMPRESIÓN, SI ES REIMPRESIÓN PÓNGALE REIMPRESIÓN, DIGO, PERDÓN PÓNGANLE REEMPLAZO, YA ME ESTOY EQUIVOCANDO TAMBIÉN, ENTONCES PÓNGANLE REMPLAZO PORQUE SI LE PONEN REIMPRESIÓN NOSOTROS MISMOS ENTRAMOS EN ESA CONFUSIÓN.
BUENO Y AL QUE SEA APROBADO, CONSIDERA, LAS VOCALÍAS LAS CONSIDERAN PROCEDENTES, LA DECISIÓN DE PROCEDENCIA DE UN REMPLAZO DE CREDENCIAL ES DE LA VOCALÍA, SERÍA LA OTRA PREGUNTA, ¿QUIÉN TIENE LA? APARENTEMENTE SI ES LA VOCALÍA, PERO, NO MÁS QUISIERA QUE ESA OTRA PREGUNTA TAMBIÉN SE RESPONDIERA.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- DE IGUAL FORMA, CREO QUE ESTE PUNTO TUVO UN POCO, FUE UN POCO COMPLICADO, TAMBIÉN SOLICITARÍA, SÉ QUE ESO ES UNA, A LO MEJOR SOMOS MUY QUISQUILLOSOS PERO, CREO QUE DEBE DE TENER EL NOMBRE CORRECTO PORQUE CREO QUE A PRIMERA VISTA, ESTE, NO, NO PARECE DAR, NO PARECE DECIR LO QUE DEBE DE DECIR.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ME PARECE QUE SOBRE EL TEMA DE REIMPRESIÓN, PUES YA TENDRÍAMOS QUE ESTAR TOMÁNDOLO EN CONSIDERACIÓN, YA TENDRÍAMOS QUE ESTAR ANALIZÁNDOLO EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, SÍ ESTOY DE ACUERDO QUE EN ESTE MOMENTO NO ES REIMPRESIÓN Y DEBE DE UTILIZARSE EL TÉRMINO CORRECTO.
TAMBIÉN NOS LLAMA LA ATENCIÓN QUE LA UTILIZACIÓN DE ESTE TIPO DE SOLICITUDES PARA QUE EL CIUDADANO PUEDA TENER SU CREDENCIAL PARA VOTAR, NO ESTÁ SIENDO UTILIZADA DE LA MISMA MANERA EN TODOS LOS, EN TODAS LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, VEMOS QUE EN UNAS HAY MÁS Y EN OTRAS HAY MENOS, Y PREGUNTARÍAMOS ¿CUÁL ES LA? ¿POR QUÉ SE DA ESTA SITUACIÓN? YA QUE DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA SEGÚN EL PESO ELECTORAL DE LA ENTIDAD, DEBERÍA ESTAR RELACIONADO CON LA SOLICITUD DE ESTE TIPO DE SOLICITUDES DE CREDENCIAL.
Y DE HECHO NO LO ESTÁ, SE ESTÁ PROMOCIONANDO EN ALGUNAS ENTIDADES Y EN OTRAS NO SE ESTÁ HACIENDO LO MISMO, PREGUNTARÍAMOS QUE ES LO QUE ESTÁN HACIENDO LAS ENTIDADES CON ESTE RESPECTO, QUÉ ES LO QUE ESTÁN HACIENDO, PUESTO QUE QUIEN LO HACE ES EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PUES PREGUNTAR QUÉ ESTÁN HACIENDO LOS VOCALES EN CADA UNA DE LAS ENTIDADES, EN UNAS SI LO PROMOCIONAN LOS PROPIOS VOCALES O ES LA ENTIDAD ELECTORAL LOCAL LA QUE LO PROMOCIONA.
QUE NOS PUDIERAN INFORMAR QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO PORQUE EN ALGUNAS ENTIDADES SÍ ESTÁ TENIENDO UN IMPACTO IMPORTANTE Y EN OTRAS ENTIDADES PUES EL IMPACTO ES MÍNIMO.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- SI, A VER, VÁMONOS ACLARANDO ALGUNAS COSAS.
PRIMERO NO NOS HAN ENTREGADO UN COMPROMISO QUE YA DIJIMOS EN EL PUNTO DOS O TRES DEL ORDEN DEL DÍA, QUE HABLABA SOBRE ESTE TEMA; O SEA, EL ASUNTO DE SU FUNDAMENTACIÓN O MOTIVACIÓN DE ESTA FIGURA DE TRÁMITE DE REIMPRESIÓN, ESTÁ PENDIENTE.
PERO YA HAY UNA VISIÓN INSTITUCIONAL, TAN ES ASÍ QUE YA LA COLOCAN EN LA COLUMNA DE ESA MANERA, SOLICITUDES DE REIMPRESIÓN DICTAMINADA POR LOS VOCALES COMO PROCEDENTES POR LOS VOCALES DISTRITALES DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, QUE EN ESTE MOMENTO, CREO QUE LO QUE ESTÁ SURTIENDO EFECTOS ES UNA SOLICITUD DE EXPEDICIÓN FUERA DEL PLAZO DE CREDENCIALIZACIÓN PARA TODAS LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, CON EXCEPCIÓN DE SONORA QUE ES UN DISTRITO PARTICULAR, YUCATÁN QUE ES UN PLEBISCITO Y POR AHÍ OTRO MUNICIPIO, NO RECUERDO QUE ENTIDAD, PERO TODAS LAS ENTIDADES, LA FECHA DE CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN, FENECIÓ EL 30 DE ABRIL EL DÍA DEL NIÑO, Y A PARTIR DEL 30 DE ABRIL, SEGÚN LO CONVENIDO, SEGÚN LO ACORDADO, CON LOS INSTITUTOS ELECTORALES, DEBERÍA DE EXISTIR UN TRÁMITE DE EXPEDICIÓN QUE DEBERÍA DE RESULTAR PROCEDENTE POR PARTE DEL REGISTRO.
Y DESPUÉS DE ESE PERIODO, DE ESE TIEMPO VENDRÍA OTRO TRÁMITE QUE ES, SÍ EL DENOMINADO SOLICITUDES DE REIMPRESIÓN QUE USTEDES HAN TOMADO CREO YA LA DECISIÓN, PERO SIGO INSISTIENDO QUE HAY TEMAS QUE NO SON COMPETENCIA DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, SON COMPETENCIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
INSISTIRÉ, ¿ES COMPETENCIA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA? LOS MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS DE IDENTIFICACIÓN AUNQUE EN LOS LINEAMIENTOS DE DEPURACIÓN A LOS QUE HACÍA REFERENCIA EL INGENIERO FLORENCIO PUES TRATAN DE REGULAR ESE ASUNTO, YA PARA NO PEDIRLE PERMISO NI PEDIR UN ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, YA NOS DIMOS CUENTA LO ANUNCIAMOS, EH, YA NOS DIMOS CUENTA.
EN UN LINEAMIENTO REGULAN UNA FACULTAD OTORGADA A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ANÓTENLO PORQUE LO VAMOS A DISCUTIR, SI DE ESAS SOLICITUDES DE REIMPRESIÓN HACIÉNDOSE CARGO LA AUTORIDAD DE UNA TAREA JURISDICCIONAL Y AHÍ ES EN DONDE SI QUIERO SER ENFÁTICO "HACIÉNDOSE CARGO DE UNA TAREA JURISDICCIONAL" QUIERE RESOLVER, O SEA, TENEMOS UNA TESIS DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN DONDE NOS ABRE LA POSIBILIDAD DE PODER DECIR FUERA DEL TIEMPO DE LA CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN DEBERÁ ENTREGÁRSELE UNA CREDENCIAL A UN CIUDADANO QUE LA HA PERDIDO PORQUE ES UN CASO FORTUITO NO, QUE NO SE PUEDE PREVER, CONVOCAN LA MODIFICACIÓN A LA CONSTITUCIÓN EN EL ARTÍCULO REFERENTE A LOS DERECHOS HUMANOS.
SÍ NADA MÁS QUIERO INVITARLOS A QUE LEAN ALGUNO ESCRITORES ALGUNOS JURISTAS QUE HAN ANALIZADO YA LA REFORMA A LOS ARTÍCULOS, AL ARTÍCULO CONSTITUCIONAL EN CUANTO A LOS DERECHOS HUMANOS, TAMBIÉN HAN DICHO QUE HAY LÍMITES, TAMBIÉN HAN DICHO QUE DEBE DE HABER REGLAS, TAMBIÉN HAN DICHO QUE NO SON INFINITOS PORQUE ENTONCES LLAMARÍAMOS A LA ANARQUÍA, ENTONCES LAS REGLAS YA NO DEBERÍAN DE EXISTIR PORQUE TODOS BAJO LA CONVICCIÓN DE DECIR EXISTEN DERECHOS HUMANOS EN LA CARTA MAGNA DEL ESTADO MEXICANO PUES ENTONCES PODEMOS HACER LO QUE SEA Y ENTONCES CUALQUIERA PUEDE SER DELINCUENTE, ENTONCES CUALQUIERA PUEDE ROMPER LAS REGLAS SOCIALES SIN QUE EXISTAN OTRAS, ASÍ DE SENCILLO POR ESO EXISTE UNA LEY ESPECIAL EN CUANTO A ASUNTO ELECTORAL, SI NO, NO EXISTIERA.
LO QUE HA DICHO LA SALA SUPERIOR EN CUANTO A ESTE ASUNTO ES QUE, QUE LA INSTANCIA ADMINISTRATIVA JUDICIALIZA UN TRÁMITE ADMINISTRATIVO EN EXCESO, SIN JUSTIFICACIÓN ALGO QUE ESTÁ EN SUS MANOS RESOLVER NO LO RESUELVE Y MANDA A UN CIUDADANO AL CALVARIO DE LOS TRIBUNALES, ESO ES LA MOTIVACIÓN DE ESA TESIS DE JURISPRUDENCIA, NO ES QUE YA PODAMOS HACER LO QUE SEA, NO ES QUE ROMPAMOS LOS TIEMPOS EN MATERIA ELECTORAL PARA DARLE DEFINITIVIDAD A LOS INSTRUMENTOS ELECTORALES, OJO, EN ESE ASUNTO DE ESA VISIÓN QUE HAN PLANTEADO PARA DECIR VAMOS A UN ASUNTO DE UN TRÁMITE DE REIMPRESIÓN ROMPEN CON EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD EN CUANTO A LA LISTA NOMINAL DEFINITIVA.
LA CERTEZA QUE DEBEMOS TENER LOS PARTIDOS, LA CERTEZA QUE DEBE DE TENER LA AUTORIDAD, LA CERTEZA QUE DEBE TENER LA SOCIEDAD SOBRE QUIENES TIENEN DERECHO A ELEGIR A SUS GOBERNANTES, QUIENES TIENEN DERECHO A POSTULARSE Y SER VOTADOS PARA UN CARGO DE ELECCIÓN POPULAR, ESTÁN ROMPIENDO CON ESOS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES EN REGLAS SOCIALES.
POR ESO ES QUE CREO QUE DESPUÉS USTEDES SE METIERON EN UN EMBROLLO, EN UN PROBLEMA SERIO PORQUE LO QUE LES PLANTEARON USTEDES A LOS ÓRGANOS ELECTORALES ESTATALES ES QUE VAN HACER UNA IMPRESIÓN IDÉNTICA AL FORMATO QUE EL CIUDADANO PRESUME QUE PERDIÓ, PARA NO ALTERAR LA LISTA NOMINAL DEFINITIVA.
ESA ES LA HIPÓTESIS QUE USTEDES LES HAN PLANTEADO A LOS ÓRGANOS ELECTORALES ESTATALES PARA QUE FIRMARAN ESE CONVENIO DE APOYO Y COLABORACIÓN Y NOSOTROS HEMOS PLANTEADO OTRAS HIPÓTESIS O SI QUIEREN PLANTEARLO LA ANTÍTESIS DE SU HIPÓTESIS, COMO LE VAS HACER, SI UN CIUDADANO TRAE UN FORMATO DE CREDENCIAL 09 O 12, PORQUE EN UN PRINCIPIO DEBERÁN DE SER CIUDADANOS HOMBRES MUJERES MEXICANOS QUE ESTÁN VIGENTES EN SUS DERECHOS Y QUE SE ENCUENTRAN EN LA LISTA NOMINAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA DEFINITIVA QUE USTEDES YA ENVIARON AL ÓRGANO ELECTORAL ESTATAL.
UNA PRIMER PREMISA PARA PODERSE HACER ACREEDOR A ESTE BENEFICIO DE UNA SOLICITUD DE REIMPRESIÓN, PERO NO LE PUEDES TÚ EN ESTOS PROCEDIMIENTOS QUE TIENE LA PROPIA AUTORIDAD QUE NO LE HA IMPUESTO LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SI NO QUE SE HA IMPUESTO LA PROPIA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, DE QUE UN CIUDADANO AL SOLICITAR UN FORMATO DE CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA DEBERÁ DE TOMÁRSELE LA FOTO, LAS HUELLAS, ESOS ESAS DOS PARTES DEBERÁN IMPRIMIRSE EN EL FORMATO ÚNICO DE ACTUALIZACIÓN, DEBERÁ DE FIRMARSE Y ESOS MISMOS DEBERÁN DE INCORPORARSE AL FORMATO LLAMADO, FORMATO CREDENCIAL PARA VOTAR.
ESTA ES SU REGLAMENTACIÓN CON SU HIPÓTESIS, CON EL PLANTEAMIENTO QUE LE HAN HECHO A LOS ÓRGANOS ESTATALES, ¿CUMPLEN CON ESA NORMATIVIDAD? 
SEGUNDO, MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS DE IDENTIFICACIÓN QUE APRUEBA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SEGÚN LA LEY SECUNDARIA, QUE REQUISITOS SE LE VAN A PEDIR A UN CIUDADANO QUE SOLICITE UNA REIMPRESIÓN DE SU CREDENCIAL PARA VOTAR, ¿LOS MISMOS QUE UNA ALTA?, ¿LOS MISMOS QUE UN CAMBIO DE DOMICILIO?, LOS MISMOS QUE... ESOS CIUDADANOS EN ESA SOLICITUD ESTÁN EN LA AMBIGÜEDAD JURÍDICA ¿QUÉ TRÁMITE SE LE COLOCARÁ EN ESE FORMATO ÚNICO DE ACTUALIZACIÓN Y RECIBO QUE HA APROBADO LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SE HA UTILIZADO POR EL REGISTRO Y POR LOS CIUDADANOS PARA SOLICITARLE A  LA AUTORIDAD SER INCORPORADO EN LA LISTA NOMINAL DE SU SECCIÓN, PREGUNTA ¿QUÉ TRÁMITE SE LE COLOCARÁ? 
DE MANERA AUTOMÁTICA SE DIRÁ A LOS FUNCIONARIOS DE MÓDULO QUE DEBERÁN DE COLOCAR EL APARTADO DE REPOSICIÓN PERO SI USTEDES NO CONVINIERON REPOSICIÓN, USTEDES CONVINIERON REIMPRESIÓN Y SI ME EQUIVOCO EN LA HIPÓTESIS QUE USTEDES LE HAN PLANTEADO A LOS ÓRGANOS ELECTORALES ESTATALES CORRÍJANME, CORRÍJANNOS ESO ES LO ADECUADO QUE NOS CORRIJAN QUE NOS DIGAN QUE ESTAMOS EQUIVOCADOS EN LA PERCEPCIÓN DE LAS COSAS.
AHORA ME VOY A OTRO ASUNTO, DÍGANME ¿CUÁNDO LA COMISIÓN DE VIGILANCIA CONOCERÁ DE UNA PROPUESTA DE LA DIRECCIÓN DEL REGISTRO SOBRE UN NUEVO TRÁMITE REGISTRAL?
QUE DEBEREMOS DE REGULAR, QUE DEBEREMOS DE INCORPORAR EN LOS PROCEDIMIENTOS, QUE DEBEREMOS DE INCORPORAR EN LOS MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS DE IDENTIFICACIÓN Y QUE DEBEREMOS DESDE LUEGO INCORPORAR EN LOS FORMATOS QUE UTILIZA LA AUTORIDAD PARA LA ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL.
ESTAMOS A 7 DE MAYO A DOS MESES DE LA JORNADA ELECTORAL DE LAS ENTIDADES Y HAY COMPAÑEROS QUE ESTÁN RESOLVIENDO DE MANERA PROCEDENTE, DICEN USTEDES SOLICITUDES DE REIMPRESIÓN QUE DIGO, SON SOLICITUDES DE EXPEDICIÓN, ¿SÍ?
NADA MÁS AHORA COMO ESTÁN FUNDANDO Y MOTIVANDO QUE ESTE ASUNTO DE LAS SOLICITUD DE EXPEDICIÓN, SOLAMENTE EN LA TESIS O EN LA JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR, SOLAMENTE EN EL ASUNTO DE LA MODIFICACIÓN CONSTITUCIONAL EN MATERIA DE DERECHOS HUMANOS, Y PORQUE NO LO FUNDAMOS Y MOTIVAMOS EN EL COFIPE, DEL COFIPE, Y PORQUE NO SE FUNDA Y MOTIVA SOBRE LAS LEGISLACIONES ESTATALES.
O PORQUE NO SE CONVINO DE MANERA CORRECTA EN EL CONVENIO DE APOYO Y COLABORACIÓN DE LAS ENTIDADES, LA SUERTE QUE DEBERÍAN DE TENER ESTE TIPO DE TRÁMITES EN CIERTAS FECHAS Y EN CIERTOS TIEMPOS.
ES TODA LA HIPÓTESIS, PERO CREO QUE FALTO EL DESARROLLO DE ESA HIPÓTESIS, SE QUEDARON CON EL PLANTEAMIENTO NADA MÁS Y NO SE DESARROLLÓ, O NO QUISIERON VER LO QUE DEBERÍA DE DETONAR ESA HIPÓTESIS, ESE PLANTEAMIENTO ESA IDEA.
PASO A OTRO ASUNTO, EL 30 DE ABRIL EL MISMO DÍA EN QUE EN TODAS LAS ENTIDADES CON PROCESO LOCAL, SE CERRÓ LA CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN, LA SALA REGIONAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESOLVIÓ UN ASUNTO EN CUANTO A JUICIO DE PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS, DIFÍCIL PARA LA AUTORIDAD, PORQUE PENSARON QUE LA SALA SE IBA A QUEDAR TRANQUILITA CON EL CUMPLIMIENTO DE UNA PARTE DE LA SENTENCIA.
NO LA SENTENCIA TIENE UN CONJUNTO DE APLICACIÓN DE NORMAS, PRIMERO DEBO DE DECIR NO ESTÁ EL COMPAÑERO JESÚS OJEDA, PERO MAÑANA EN EL GRUPO DE TRABAJO TAMBIÉN LE TENDREMOS QUE HACER EL PLANTEAMIENTO.
PORQUE SI HACEN UN SEÑALAMIENTO EXPLÍCITO Y MUY DURO, EN CUANTO A LOS PROCEDIMIENTOS DE VERIFICACIÓN QUE REALIZA LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.
RESULTA QUE EL CIUDADANO EL AÑO PASADO, SOLICITO UN TRÁMITE, LE PIDIÓ A LA AUTORIDAD QUE LE OTORGARA SU CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA, FUE EN EL SEGUNDO SEMESTRE DEL AÑO PASADO, EN AGOSTO DEL AÑO PASADO, AGOSTO DEL AÑO PASADO, PASARON LOS 20 DÍAS QUE DICE LA LEY QUE EL CIUDADANO DEBERÁ DE TENER RESPUESTA A ESA SOLICITUD, ¡OJO! TERMINO DE LEY, QUE SE LO BRINCARON POR EL ARCO DEL TRIUNFO LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO.
SÍ ES CIERTO INGENIERO FLORENCIO, ESTA AUTORIDAD LE VALE LO QUE ESTÁ ESCRITO EN EL COFIPE, PERO EN EL DISCURSO, VAMOS A AMPLIAR LOS DERECHOS POLÍTICOS DE LOS CIUDADANOS, ES UN DERECHO HUMANO, HAY QUE DARLE TODAS LAS FACILIDADES, QUIEN ESTÁ HACIENDO DIFÍCIL EL TRÁMITE ES LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, POR SUS MEDIOS Y EL PROCEDIMIENTO DE IDENTIFICACIÓN.
SEÑORES, UNA FALACIA, MENTIRAS, FALSEDADES, QUIÉN HACE DIFÍCIL Y TORTUOSO EL TRÁMITE ES LA PROPIA AUTORIDAD, NOSOTROS LES HEMOS DICHO AQUÍ QUE NO TODAS LAS SOLICITUDES QUE HAGA UN CIUDADANO, EL QUE SEA ASÍ SEA EL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA, QUIÉN SEA UN CIUDADANO, TODAS ESAS SOLICITUDES DICE EL COFIPE, DEBERÁN DE TENER UNA RESPUESTA EN 20 DÍAS.
PORQUE LLEGO ESTE ASUNTO A LA SALA REGIONAL DEL DISTRITO FEDERAL, CIUDADANO DEL DISTRITO 12 DE PUEBLA, PORQUE PASO AGOSTO, PASO SEPTIEMBRE, PASO OCTUBRE, PASO NOVIEMBRE, PASO DICIEMBRE Y ÉL VA Y PREGUNTA; OIGAN QUE PASO CON MI CREDENCIAL, RESPUESTA INFORMAL DE LA AUTORIDAD, EN NINGÚN DOCUMENTO, EN NINGÚN FORMATO NADA, LE INFORMAN AL CIUDADANO DE VOZ, QUE SU TRÁMITE ESTABA DETENIDO, POR DATOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES.
EL CIUDADANO DICE, BUENO HAGO EL TRÁMITE DE EXPEDICIÓN, LE SOLICITA EL TRÁMITE DE EXPEDICIÓN, PUES AUN Y CUANDO TAMBIÉN LA LEY DICE QUE A ESAS SOLICITUDES DEBERÁ DE RECAER UNA RESPUESTA DE LA AUTORIDAD, IGUAL EN 20 DÍAS, PUES PASARON LOS 20 DÍAS Y NO TUVO RESPUESTA.
Y ASÍ SE LA LLEVARON, QUE LE ALEGO LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, EN SU INFORME CIRCUNSTANCIADO, QUE EL CIUDADANO HABÍA SIDO NOTIFICADO, DE QUE TENÍA SUS DATOS, PRESUNTAMENTE IRREGULARES Y QUE ÉL SE HABÍA TARDADO EN IR A  HACER LA ACLARACIÓN, Y LO QUE LES PUDO PROBAR EL CIUDADANO, ES QUE ÉL FUE ANTES DEL 30 DE ABRIL A ACLARAR SU SITUACIÓN REGISTRAL.
ADEMÁS ÉL SOLICITO LA EXPEDICIÓN DE LA CREDENCIAL, MUCHO ANTES DEL VENCIMIENTO DEL PLAZO PARA LA CREDENCIALIZACIÓN, ANTES DEL 30 DE ABRIL, NO RECUERDO SI FUE EN ENERO O EN FEBRERO, PERO POR AHÍ DEBE DE ESTAR EN LA SENTENCIA.
COMO NO TENÍA RESPUESTA A ESA SOLICITUD, EL TRIBUNAL LO PRIMERO QUE ACUERDA ES RESPÓNDANLE A ESE CIUDADANO, DE LA SOLICITUD DE EXPEDICIÓN, SEGUNDO VINCULA A LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO, A TRAVÉS DE LA DIRECCIÓN DE VERIFICACIÓN Y DEPURACIÓN, QUE ESOS TRABAJOS DE REVISIÓN, EN CUANTO A DATOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES, LOS HAGA DE MANERA EXPEDITA Y PRONTA.
PERO ESO NO VIENE EN LOS LINEAMIENTOS, EN LA PROPUESTA QUE REVISAMOS AYER, ESO NO VIENE.
TERCERO QUE EN UN TIEMPO DE 3 DÍAS A PARTIR DE LA NOTIFICACIÓN, LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO, LE INFORME A LA SALA QUE DIO CUMPLIMIENTO, Y QUIERO DECIR ESO FUE EL 30 DE ABRIL, EL 3 DE MAYO EL ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA DE LA DERFE, INFORMA SOBRE EL CUMPLIMIENTO DADO LO ORDENADO EN LA SENTENCIA, ¿SABEN QUE LE INFORMO? QUE ERA IMPROCEDENTE EL TRÁMITE, ESO FUE LO QUE LE RESOLVIERON AL CIUDADANO, QUE ERA IMPROCEDENTE Y PROTEGIENDO SUS DERECHOS POLÍTICOS.
¿CÓMO? DEJÁNDOLE LA VÍA DE QUE ACUDA AL JUICIO DE LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS, SÍ, NADA MÁS LO QUE SE LE OLVIDO AL ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, QUE CON LA PRIMER SENTENCIA NO ESTABA TERMINADO EL PROCESO JURISDICCIONAL, PORQUE HOY ACABA DE TURNAR ESE MISMO DÍA, EL DÍA 3 DE MAYO ESE ASUNTO, AL MISMO PONENTE.
DICEN, AHORA CON ESE CUMPLIMIENTO DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, RESOLVAMOS EN DEFINITIVA EL ASUNTO, ¿QUÉ ES RESOLVER EN DEFINITIVA EL ASUNTO? 
LES ADELANTO, SI USTEDES NO PUDIERON DEMOSTRAR QUE EL CIUDADANO DE MALA FE TIENE OTROS DATOS, LE VAN A TENER QUE DAR SU CREDENCIA PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA, PERO LO GRAVE ES QUE A PRETEXTO DEL ASUNTO DE COLOCAR EN LOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN UNA NUEVA FIGURA DE TRÁMITE, REIMPRESIÓN, A ALGUNOS CIUDADANOS, SU TRÁMITE SE PASE MESES EN QUE TENGAN UNA RESPUESTA, POR ESO LES HEMOS DICHO QUE TODAS LAS SOLICITUDES DEBERÁ DE RECAER UNA RESPUESTA POSITIVA.
POR QUÉ NO EN 20 DÍAS LE DICEN AL CIUDADANO NO TE LA VOY A DAR, PORQUE ESTAS EN UN PROCESO DE DATOS IRREGULARES, PORQUE ESTAS EN DOMICILIO FALSO, POR MUCHAS COSAS QUE YA CONOCEMOS Y DESPUÉS DE ESOS 20 DÍAS EL CIUDADANO TENGA LOS CUATRO DÍAS PARA INCONFORMARSE DE ESA DECISIÓN Y ENTONCES ESTAMOS HABLANDO DE QUE ESE PROCESO PASARÍA MÁXIMO, MÁXIMO EN UN ASUNTO DE EN EFECTO QUERER RESOLVER, MÁXIMO EN UN PERIODO ORDINARIO 30 DÍAS, NO MÁS.
PERO ESTE SE PASÓ CERCA DE SIETE MESES, ESTE ASUNTO DE UN CIUDADANO, HOY ENTIENDO, HOY ENTIENDO PORQUE NO NOS QUIEREN ENTREGAR ESE PROCESO EN UN CALENDARIO DE TIEMPO, EN UNA LÍNEA DE TIEMPO, LA SUERTE QUE TIENEN LOS TRÁMITES RETENIDOS POR QUE ESTÁN EN REVISIÓN DE SITUACIÓN JURÍDICA, PORQUE NOS VAMOS A ESPANTAR, PORQUE ESOS CASOS PASAN MESES EN QUE SEAN ATENDIDOS.
QUISIERA PREGUNTAR AL COMPAÑERO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, ESTE CASO DEL DISTRITO 12, DE URIEL, YA LO DICTAMINARON EN EL PROCEDIMIENTO DE DATOS IRREGULARES.
SEGUNDO, SI FUE DICTAMINADO, QUE NOS PUDIERA DECIR, ¿CUÁL FUE EL DICTAMEN? QUE NOS PUEDA DE MANERA BREVE DECIR, ¿CUÁL FUE EL ANÁLISIS? ¿LAS CONSTANCIAS QUE EXISTEN EN EL EXPEDIENTE Y PORQUÉ RESOLVIERON DE ESA MANERA?
SI FUE DE MANERA EN QUE SE DEMOSTRÓ QUE EL CIUDADANO TIENE UNOS DATOS DE MANERA IRREGULAR, HA SIDO EFECTIVO EL PROCEDIMIENTO, AUNQUE MUY TARDADO, PERO EFECTIVO.
SÍ EN EL CASO, SOLAMENTE FUE PARA SALIR DEL PASO, Y COMO NOS HACEN AQUÍ, PARA CUMPLIR, DECIR, BUENO PUES CUMPLO, LE DIGO QUE NO SE LA DOY, QUE NO SE LA PUEDO EXPEDIR PORQUE ESTÁ FUERA DEL TIEMPO DE FOTOCREDENCIALIZACIÓN SEGÚN EL CONVENIO Y ENTONCES QUE SE VAYA AL JUICIO DE PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS.
SI FUE ESE CASO, TAMBIÉN QUE NOS PUEDA MOTIVAR Y FUNDAMENTAR ESE ASUNTO, PORQUE ESTE ES UN CIUDADANO, UN CIUDADANO DE CUANTOS TRÁMITES, ESTE, QUE TIENEN DETENIDOS POR DATOS IRREGULARES, POR TRÁMITES DE VERIFICACIÓN DE SITUACIÓN JURÍDICA, ALGUNOS TODAVÍA DE ASIGNACIÓN DE CURP, QUE SON LOS MENOS, Y TAMPOCO QUISIERA UNA RESPUESTA DE MINIMIZACIÓN.
PUES ES QUE SON OCHO, ES QUE SON DIEZ, SI ESA ES LA VISIÓN, PUES QUÉ LÁSTIMA, PORQUE EN NUESTRO SISTEMA ELECTORAL, CREO QUE NO LES HA CAÍDO EL VEINTE, NO HAN TENIDO CLARIDAD EN QUE NUESTRO SISTEMA PERMITE QUE UN CIUDADANO CANDIDATO GANE O PIERDA LA ELECCIÓN CON UN VOTO, UN VOTO, BASTA UN VOTO PARA QUE DIGAN QUE TAL CIUDADANO GANÓ LA ELECCIÓN, NO SE NECESITAN 10, MIL, 10 MIL , 1 MILLÓN; SE NECESITA UN VOTO, Y SI ESE VOTO VA A ESTAR EN TRÁMITES DETENIDOS POR LA PROPIA AUTORIDAD Y QUE PASAN 8 MESES, 9 MESES Y NO TIENEN RESPUESTA, LE ESTÁN HACIENDO UN GRANDÍSIMO FAVOR AL SISTEMA ELECTORAL.
POR ESO DIJE QUE SÍ IBA A HACER UN PLANTEAMIENTO SOBRE ESTE TEMA DE ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL.
ESPERARÍA A QUE ME PUDIERAN DAR RESPUESTA A CÓMO VAMOS A RESOLVER LOS PLANTEAMIENTOS QUE LES HEMOS HECHO, FACULTADES, ATRIBUCIONES, PROCEDIMIENTOS QUE DEBEN DE MODIFICARSE PARA PODER ECHAR A ANDAR DE MANERA CORRECTA SU HIPÓTESIS DE LA SOLICITUD DE REIMPRESIÓN DE FORMATO CREDENCIAL, FUERA DEL TIEMPO DE CREDENCIALIZACIÓN.
YA ME QUEDÓ CLARO LO DE LA ADENDA, YA ME QUEDÓ CLARO LO EL COSTO, YA ME QUEDÓ CLARO, YA ME QUEDARON CLARO MUCHAS COSA, CÓMO RESUELVES DARLE A UN CIUDADANO EN SU HIPÓTESIS UN FORMATO IGUAL, ESTO ES, UN FORMATO 09 Y 12, UN FORMATO CON LA MISMA FOTO CUANDO EN TÚ BASE DE DATOS TENDRÁS OTROS, COMO ES QUE VAS A HABILITAR DE MANERA AUTOMÁTICA A UN FORMATO 09 Y 12 CON UN NUEVO FORMATO.
EN CUMPLIMIENTO DEL PROPIO ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL, TODOS ESOS DEBERÁN DE CAUSAR BAJA EL ÚLTIMO DÍA DE DICIEMBRE DE ESTE AÑO, ENTONCES, ESPERO ESAS RESPUESTA, SÍ EN ESTE GRUPO DE TRABAJO, ¿POR QUÉ? PORQUE TENEMOS SOLAMENTE DOS MESES PARA LA JORNADA ELECTORAL DE ESAS ENTIDADES CON PROCESO Y NO PODEMOS ANDAR YA CON TIBIOS RESOLUTIVOS DE DECIR ESPÉRENME, VOY A VER, PORQUE CUANDO USTEDES HICIERON EL PLANTEAMIENTO DEBIERON DE VISUALIZAR TODO ESTO.
NO CREEMOS QUE HAYA SIDO UNA OCURRENCIA O UNA SIMPLE IDEA DE ALGUIEN Y NO TENÍA CLARIDAD DEL ASUNTO, CREO QUE TIENEN CLARIDAD Y DÍGANOS CON LAS FICHAS EN LA MESA, PUES QUÉ SE PERSIGUE.
MTRO. ALEJANDRO JAIME ANDRADE, COORDINADOR.- A RESERVA DE QUE AHORA MIS COMPAÑEROS ME COMPLEMENTEN SOBRE LAS OBSERVACIONES QUE SE HAN REALIZADO, EL TRATAMIENTO QUE SE ESTÁ HACIENDO DE LAS SOLICITUDES DE REIMPRESIÓN ES COMO SOLICITUDES DE EXPEDICIÓN DE CREDENCIALES QUE SE DICTAMINAN COMO PROCEDENTES POR PARTE DE LOS VOCALES, EN TÉRMINOS DE QUE SE TRATAN DE REPOSICIONES Y CON REFERENCIA A LA JURISPRUDENCIA QUE SE HA MENCIONADO. 
ESTAMOS INTEGRANDO EL DOCUMENTO QUE COMO MENCIONÁBAMOS LA SESIÓN ANTERIOR, INTEGRARÁ TODOS LOS ELEMENTOS PARA EL ANÁLISIS INTEGRAL DE LA PROPUESTA, Y SEGURAMENTE LO ESTAREMOS PRESENTANDO LA PRÓXIMA SEMANA.
EN CUANTO A LOS FORMATOS QUE SE USAN PARA LAS SOLICITUDES DE EXPEDICIÓN SE MANTIENEN LOS MISMO, PERO LO EXPLICAREMOS BIEN EN EL DOCUMENTO, HABÍA OTROS CUESTIONAMIENTOS Y OTRA SOLICITUD EN PARTICULAR A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, LE PEDIRÍA AL LICENCIADO MIGUEL SI NOS PUEDE.
MTRO. MIGUEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- IDENTIFICO VARIOS PLANTEAMIENTOS, EL PRIMERO DE ELLOS ES RESPECTO AL COMPROMISO AL QUE HACE ALUSIÓN EL PARTIDO DEL TRABAJO, EL DÍA DE HOY POR LA MAÑANA ENTREGAMOS YA A LA COORDINACIÓN, SUPONGO QUE DURANTE EL TRANSCURSO DEL DÍA SE LE ESTARÁ ENTREGANDO.
SOBRE EL ANÁLISIS, MÁS BIEN SOBRE EL MARCO NORMATIVO DE LA REIMPRESIÓN DE LA CREDENCIAL, CONTENIDA LOS ANEXOS TÉCNICOS RELACIONADO CON EL USO INSTRUMENTOS Y PRODUCTOS ELECTORALES, YA LO ENTREGAMOS, ESTE, NADA MÁS QUERÍA COMENTARLO.
Y RESPECTO DE LA RESOLUCIÓN DEL JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES A QUE SE REFIERE TAMBIÉN EL PARTIDO DEL TRABAJO, SÍ EFECTIVAMENTE ES EL IDENTIFICADO CON EL 36/2013, EL ACTOR ES URIEL CHÁVEZ ÁLVAREZ, EFECTIVAMENTE NOSOTROS CONTESTAMOS QUE ERA IMPROCEDENTE, HAY UNA PARTE DE LOS CONSIDERANDOS QUE REFIEREN, ME VOY A PERMITIR LEERLO Y POR ESO FUE EL SENTIDO DE LA CONTESTACIÓN DICE AHORA BIEN, "EN CASO DE QUE LA RESPONSABLE CONCLUYA QUE LA IMPROCEDENCIA DEL TRÁMITE SOLICITADO POR EL CIUDADANO ACTOR DEBERÁ NOTIFICÁRSELO DENTRO DE LAS 24 HORAS POSTERIORES A FIN DE QUE ESTE PUEDA INCONFORMARSE A TRAVÉS DEL MEDIO DE DEFENSA JURISDICCIONAL PROCEDENTE PARA LO CUAL QUEDAN A SALVO SUS DERECHOS", DA, ES UNA RESOLUCIÓN PARA EFECTOS NO “LISA Y LLANA” COMO ASÍ LO ESTABLECE, POR ESO CONTESTAMOS EN ESE SENTIDO.
AHORA RESPECTO DE LA DICTAMINACIÓN SE LO CONTESTARÍAMOS POR ESCRITO, LO ASUMIRÍAMOS COMO COMPROMISO RESPECTO DE ESTE CASO Y LE INFORMARÍAMOS SI RESULTO REGULAR O IRREGULAR ESE Y SI YA HA SIDO DICTAMINADO ESE ASUNTO, ¿NO? Y FINALMENTE RESPECTO DEL PLANTEAMIENTO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, NADA MÁS COMENTARLE QUE ES LA VOCALÍA DISTRITAL, ES LA DERFE POR CONDUCTO DE LA VOCALÍA DISTRITAL LA QUE CONOCEN, LA QUE REALIZA ESO, NO SE ASUMO EL COMPROMISO DE ENTREGARLO POR ESCRITO, BUENO LE INFORMARÍAMOS DENTRO DEL TÉRMINO QUE ESTABLECE EL REGLAMENTO DENTRO DE 3 DÍAS.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.-ALEJANDRO TE ACEPTO EL DOCUMENTO, LO QUE QUIERO QUE NOS DIGAS AQUÍ QUE QUEDE EN LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA PUES ¿CUÁL ES LA VISIÓN DE CONVENIR CON LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL ESTATAL UN TRÁMITE DE REIMPRESIÓN? QUE HOY ACEPTAS QUE NO ES REIMPRESIÓN SI NO REPOSICIÓN ES O NO ES, CUAL FUE EL PLANTEAMIENTO EL AÑO PASADO DENTRO DEL ÚLTIMO TRIMESTRE DEL AÑO PARA PODER FIRMAR CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN CON ESA LEYENDA, CON ESE PÁRRAFO VAMOS CON ESA REDACCIÓN DE QUE DE TAL FECHA, A TAL FECHA, SE PODRÁN REALIZAR TRÁMITES DE REIMPRESIÓN Y BUENO ¿CUÁL ES LA CAUSA?, ¿LA MOTIVACIÓN?, ¿LA FUNDAMENTACIÓN?, ¿CÓMO ES QUE VAMOS A RESOLVER O NO VISUALIZARON EL ASUNTO DE PROCEDIMIENTO?, ESO QUIERO SÍ QUE ME LO PUEDAS DECIR, AÚN Y CUANDO AGRADEZCO EL DOCUMENTO PARA LA PRÓXIMA SEMANA, SÍ QUE NO LO DIGAS PORQUE ME PREOCUPA QUE NO TENGAMOS LA POSIBILIDAD DE DECIRLO AQUÍ, TAL PARECIERA NO ES QUE NO SEPAN, TAL PARECIERA QUE NO LO QUIEREN DECIR, REPITO AGRADEZCO EL DOCUMENTO PERO CREO QUE SI HAY CAPACIDAD DE QUE NOS DIGAN EL ALCANCE, LA FORMA DE COMO VISUALIZAR ESTE ASUNTO.
SEGUNDO, EL CASO DE URIEL ESPERO QUE EL ENCARGADO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA NO HAYA COMETIDO UNA EQUIVOCACIÓN Y HAYA LEÍDO TODA LA SENTENCIA, TAMBIÉN EN UN CONSIDERANDO Y TAMBIÉN EN PARTE DE LOS RESOLUTIVOS LE EXIGIÓ ALGO A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO QUE COMO EL CIUDADANO SE PRESENTÓ A REALIZAR ESTE TRÁMITE ANTES DEL 30 DE ABRIL, SU RESPUESTA NO PODÍA FUNDARSE Y MOTIVARSE EN EL ASUNTO DE LA NEGATIVA POR ESTAR FUERA DEL TIEMPO DE CREDENCIALIZACIÓN CONVENIDO CON EL INSTITUTO ELECTORAL DE PUEBLA, ESO DICE, LO LEÍ CON BASTANTE DETENIMIENTO Y ME DETUVE CERCA DE 10 VECES PARA LEER ESA PARTE Y QUE HACEMOS O QUE HIZO LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO PARA CUMPLIR EL PUNTO SEGUNDO DE RESOLUTIVO, ESTO ES HACER MÁS AGILES, MÁS EXPEDITOS ESTOS PROCEDIMIENTOS DE VERIFICACIÓN DE DATOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES O ES QUE ACASO CUMPLIMOS UNA PARTE DE LA SENTENCIA.
LA SENTENCIA TIENE TRES PUNTOS RESOLUTIVOS NO SOLAMENTE EL ASUNTO DE DECIRLE A UN CIUDADANO PUES ES IMPROCEDENTE Y PUES AHORA A VER, ESPERO QUE LA IMPROCEDENCIA HAYA SIDO POR LA CAUSAL DE NO CUMPLIR CON LOS REQUISITOS POR LA CAUSAL DE EN EFECTO SEA UN CIUDADANO QUE INTENTA ALTERAR DE MANERA DE BUENA O MALA FE EL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL Y EN CONSECUENCIA TE PEDIRÍA SI ES EL CASO LA VISTA QUE DEBERÁ DE HACER EL ÓRGANO RESPONSABLE DE ESTA INSTITUCIÓN A LA FEPADE, PORQUE SE SUPONE QUE TERMINAMOS TODO ESE PROCEDIMIENTO, TERMINAMOS O PRIMER PREGUNTA ¿TERMINAMOS EL PROCEDIMIENTO DE DATOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES O FALSOS O NO?, SI NO LO HA TERMINADO LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO ENTONCES TENDRÁ QUE IRME A DECIR QUE NO CUMPLIÓ LOS REQUISITOS PORQUE YA USTEDES NO PODRÁN DECIR QUE SE PRESENTÓ FUERA DE TIEMPO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ESTE ES UN TEMA QUE HAY QUE ANALIZAR Y QUE A LA LUZ DE LA JURISPRUDENCIA, A LA LUZ DE LA LEY Y QUIZÁS EN BASE A LA JURISPRUDENCIA TENDRÍA QUE HABER UNA MODIFICACIÓN A LA LEY ELECTORAL, PERO NO PODEMOS ESPERARNOS HASTA QUE ESTO SUCEDA HAY QUE DARLE RESPUESTA A LOS CIUDADANOS, EN ESE MOMENTO, PUES SE ESTÁ PRESENTANDO COMO UNA REPOSICIÓN PERO HAY QUE RECORDAR QUE LAS REPOSICIONES SI EL CIUDADANO LA RECOGE, ME ESTOY REFIRIENDO A LOS PROCEDIMIENTOS ACTUALES, SI EL CIUDADANO LA RECOGE NO HAY PROBLEMA, SI EL CIUDADANO NO LA RECOGE PROCEDE LA BAJA A LA LISTA NOMINAL.
AHORA LA REIMPRESIÓN ¿CÓMO OPERARÍA? LA REPOSICIÓN PUEDE OPERAR EN UNOS TIEMPOS PERO HAY TIEMPOS EN LOS QUE YA NO VA A PODER OPERAR, COMO AQUÍ YA LO PLATICAMOS, COMO AQUÍ YA LO DISCUTIMOS.
VA A ENTRAR LA REIMPRESIÓN, LA REIMPRESIÓN DEBE ENTRAR EN UN MOMENTO Y EN ESE MOMENTO PARA ESOS CIUDADANOS HAY QUE DARLES UNA RESPUESTA, RESPUESTA QUE TENDREMOS QUE ANALIZAR PARA VER CUÁL ES LA MEJOR Y A LA LUZ DE LA LEY, A LA LUZ DE LA JURISPRUDENCIA, A LA LUZ DE TODO LO QUE PODAMOS ALLEGARNOS PARA DARLES UNA RESPUESTA A LOS CIUDADANOS PERO TAMBIÉN TENDRÍAMOS QUE VER ESTO, LA REIMPRESIÓN SI EL CIUDADANO LA RECOGE ¿QUÉ PASA?, SI EL CIUDADANO NO LA RECOGE ¿QUÉ VA A PASAR? ¿OPERA LA BAJA? ¿NO OPERA LA BAJA?
TODAS ESTAS ARISTAS QUE DESDE QUE SACAMOS EL TEMA PRESENTAMOS, TODAS ESTAS ARISTAS SE TIENEN QUE IR ATACANDO UNA A UNA Y SE TIENEN IR DILUCIDANDO UNA A UNA, PORQUE NO PODEMOS ACTUAR A BOTE PRONTO, NO PODEMOS ACTUAR COMO DESAFORTUNADAMENTE ACTUÓ LA AUTORIDAD CUANDO FIRMO LOS CONVENIOS QUE SIN MAYOR REFLEXIÓN DIJO VA LA REIMPRESIÓN Y SE OLVIDÓ DE QUE, EN TRATÁNDOSE DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN EN TRATÁNDOSE DE UN TRÁMITE COMPLETAMENTE NUEVO DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA, DESDE NUESTRA INTERPRETACIÓN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA TENDRÍA QUE HABER INTERVENIDO Y CUANDO PRESENTAMOS ESTE TEMA, QUE ES LO QUE DIJIMOS QUE SI SE HUBIERA PROCESADO POR MEDIO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN ESE MOMENTO QUIZÁS YA NO HUBIERA HABIDO PROBLEMA.
DESDE ESE MOMENTO PERO MIREN DESDE QUE SACAMOS EL TEMA HASTA ESTE MOMENTO YA LLEVAMOS MÁS DE UN MES O DOS MESES Y NO LE HEMOS DADO RESPUESTA A LOS CIUDADANOS, NOSOTROS DE VERAS INICIAMOS ESTE PUNTO DICIÉNDOLES TENEMOS QUE ABORDAR EL TEMA, LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ESTÁ INTERESADA EN QUE ESTE TEMA TENGA SOLUCIÓN, EN QUE LOS CIUDADANOS TENGAN SOLUCIÓN.
ENTONCES A LA LUZ DE TODAS LAS EXPOSICIONES QUE HEMOS HECHO DESDE HACE APROXIMADAMENTE 2 MESES, SI TENDREMOS QUE ABORDAR EL TEMA Y TENEMOS QUE DARLE UNA RESPUESTA A LOS CIUDADANOS.
SUGERIMOS QUE EL TEMA YA SE ABORDE, SI EL DOCUMENTO QUE VAN A ENTREGAR ES RELATIVO A ESE PARA ESTAR, ENTRAR EN UNA SESIÓN EXTRAORDINARIA DE GRUPO ESTAMOS DE ACUERDO, PERO YA DEBEMOS DE ENTRAR A DISCUTIR ESTE TEMA, NO PODEMOS DEJARLO MÁS ALLÁ DE ESTOS DÍAS, PORQUE BUENO YA LA ELECCIÓN YA ESTÁ A LA VUELTA DE LA ESQUINA, LA ELECCIÓN DE LAS 14 ENTIDADES YA ESTÁ A LA VUELTA DE LA ESQUINA Y LA RESPUESTA A LOS CIUDADANOS SE LAS TENEMOS QUE DAR DE MANERA INMEDIATA.
UN TEMA APARTE, SE HABLA DE LA REIMPRESIÓN Y YA HEMOS ABORDADO OTROS TEMAS, PERO LO QUE NO HEMOS ABARCADO.
LO QUE NO SE DICE EN EL DOCUMENTO, JAMÁS SE HABLA DE UNA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL DEFINITIVA A LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, ESTE TEMA NO ESTÁ ABORDADO Y ESTE TEMA ES DE VITAL IMPORTANCIA PARA LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS.
HAY QUE RECORDAR QUE, DURANTE MÁS DE 20 AÑOS ESTO HA VENIDO SUCEDIENDO TANTO LAS ELECCIONES FEDERALES, COMO EN LAS ELECCIONES LOCALES, Y LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL DEFINITIVA CON FOTOGRAFÍA.
A LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, Y TAMBIÉN, NO SOLO EN MEDIO IMPRESO SINO TAMBIÉN EN MEDIO MAGNÉTICO, ESTO LES VOY A DECIR TIENE MÁS DE 20 AÑOS QUE SE HA VENIDO SUCEDIENDO, Y EN ESTE MOMENTO NO VEMOS EN ESTE DOCUMENTO NINGUNA ENTREGA A LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS DE ESTA INFORMACIÓN.
Y, LO TENGO A COLACIÓN PORQUE, HEMOS TENIDO COMO USTEDES SABEN, UN SIN FIN DE DIFERENCIAS ENTRE SÍ SE DEBE DE ENTREGAR O NO SE DEBE DE ENTREGAR LA LISTA NOMINAL; NOSOTROS PENSAMOS, DESDE NUESTRA INTERPRETACIÓN, LO MÁS CORRECTO ES QUE SE ENTREGUE LA LISTA NOMINAL, PUESTO QUE, A FIN DE CUENTAS REVISAN, LE DAN SEGUIMIENTO Y QUEDAMOS CONFORMES Y SOMOS LOS PRINCIPALES; GENTES QUE UTILIZAN ESTE INSTRUMENTO ELECTORAL.
SOMOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS, Y LOS PARTIDOS POLÍTICOS ESTAMOS INTERESADOS EN QUE LA LISTA NOMINAL, EL PADRÓN ELECTORAL, EL CATÁLOGO GENERAL DE ELECTORES SE INTEGRE, Y SE INTEGRE BIEN, SE DEPURE ADECUADAMENTE. Y SE ACTUALICE A LO QUE MANDATA LA LEY, Y PARA ELLO PUES DEBEMOS TENER ESTE ELEMENTO PARA PODER ANALIZARLO, REVISARLO Y EN SU CASO PRESENTAR OBSERVACIONES.
LOS LISTADOS NOMINALES DEFINITIVOS, LOS TOMAMOS COMO BASE PARA IR REVISANDO DE AHÍ, SU INTEGRACIÓN, SU DEPURACIÓN Y SU ACTUALIZACIÓN; SI NO EXISTE ESTA POSIBILIDAD PUES TAMBIÉN LOS PARTIDOS POLÍTICOS ESTAMOS IMPOSIBILITADOS PARA DARLE UN SEGUIMIENTO PUNTUAL A LA DEPURACIÓN Y ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.
SOLICITARÍAMOS, DE LA MANERA MÁS ATENTA QUE NOS INFORMARAN QUÉ VA A PASAR CON ESTAS ENTREGADAS, QUE ANTERIORMENTE SE HACÍAN, QUE NOS DIGAN SI VA A SER POSIBLE O NO VA A SER POSIBLE ENTREGAR ESTA INFORMACIÓN.
COMO USTEDES SABEN LOS PARTIDOS POLÍTICOS LO QUE HACEMOS ES UTILIZARLA, PARA LO QUE EL MANDATO QUE LA LEY EXPRESAMENTE NOS DA, LA REVISIÓN DE ESTE INSTRUMENTO Y, EN SU CASO CUANDO SE PRESENTA EL INFORME DEFINITIVO DE LAS OBSERVACIONES, Y EN SU CASO LA DECLARACIÓN DE DEFINITIVIDAD DE LA LISTA NOMINAL, NOSOTROS ESTAMOS EN ESE MOMENTO, ESTAMOS AVALANDO LA DEFINITIVIDAD DE LA LISTA NOMINAL.
PERO, EN BASE A TODO EL TRABAJO QUE HICIMOS DURANTE TRES AÑOS, EN EL CASO DE UN PROCESO ELECTORAL LOCAL FEDERAL, Y EN EL CASO DE LOS LOCALES, BUENO SUCEDE LA MISMA MANERA, NUESTROS COMPAÑEROS EN LO LOCAL TAMBIÉN LE DAN SEGUIMIENTO A ESA INTEGRACIÓN, Y TODOS QUEDAMOS CONFORMES.
ESTAMOS, DE ACUERDO EN QUE LA LISTA NOMINAL FUNCIONA PARA LLEVAR A CABO UNA ELECCIÓN.
VUELVO A INSISTIR, NO NOS CANCELEN ESTA POSIBILIDAD, HAY QUE VER CÓMO LE PODEMOS HACER PARA QUE, TODOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS PODAMOS TENER ESTA INFORMACIÓN PARA QUE TODOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS PODAMOS REVISARLA; Y NADIE PUEDA DECIR QUE NO TUVO LA OPORTUNIDAD DE LLEVAR A CABO ESTA REVISIÓN.
ES UNA PREOCUPACIÓN DE TODAS LAS REPRESENTACIONES, Y PUES NO ESTÁ POR DEMÁS EXTERNARLA DE UNA VEZ MÁS, EN BASE A QUÉ, NO APARECE NINGUNA INFORMACIÓN EN ESTOS INFORMES DE ACTIVIDADES DE LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES QUE SE VAN A CELEBRAR EN JULIO DE ESTE AÑO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- RESPECTO A ESTE ÚLTIMO PUNTO, ESTÁN LOS FORMATOS QUE SE UTILIZARON PARA LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL PARA REVISIÓN, Y QUE SON EL MEDIO PARA SOLICITAR LA INFORMACIÓN RESPECTO DE ENTREGA DE LISTADOS NOMINALES O PADRÓN ELECTORAL.
POR ESA VÍA, EN CUMPLIMIENTO A LOS LINEAMIENTOS, DE ACCESO, VERIFICACIÓN Y ENTREGADA DE LA LISTA NOMINAL.
ESOS FORMATOS SON LOS QUE HAY QUE UTILIZAR PARA SOLICITAR LA ENTREGA DE CUALQUIER TIPO DE INFORMACIÓN, PERO HAY UNA PREGUNTA.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ESTA PARTE LA TENDRÍA QUE CUBRIR CADA ENTIDAD DE LAS 14 ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, CADA REPRESENTACIÓN POLÍTICA DE LAS DIFERENTES REPRESENTACIONES.
Y, ESTARÍAMOS EN TIEMPO PARA QUE SE ENTREGARA ESTA INFORMACIÓN, Y SE LES ESTARÍA ENTREGANDO ESA INFORMACIÓN PORQUE LO QUE NO QUEREMOS, LO QUE QUEREMOS ES CERTEZA, LO QUE NO QUEREMOS ES QUE SE HAGA UNA TRAMITOLOGÍA,  A LA VUELTA DE LA ESQUINA DIRÍAN QUE NOS PROCEDENTE.
ESTO SERÍA CONVENIENTE QUE, PARA QUE NUESTROS COMPAÑEROS EN LAS COMISIONES LOCALES DE VIGILANCIA, LO PUDIERAN SOLICITAR PUES QUE SE HICIERA, QUE SE AVISARA CON NUESTROS REPRESENTANTES PARA DECIRLES QUE ELLOS LO PUEDEN SOLICITAR.
ESTOY HABLANDO DE LAS 14 ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, ELLOS SON LOS MÁS INTERESADOS EN TENER ESTA INFORMACIÓN, ES IMPORTANTE QUE LA TENGAN, DEBERÁS QUE SÍ; TENIENDO ELLOS LA INFORMACIÓN PODRÁN HACER CUALQUIER TIPO DE CRUCES, CUALQUIER TIPO DE REVISIÓN Y DEBERÁS QUE LOS PROBLEMAS EN LA INTEGRACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL SE ESFUMAN.
¿POR QUÉ?, PORQUE TIENEN LA INFORMACIÓN, QUIÉN LO HAGA, QUIÉN NO LO REVISE, YA ES PROBLEMA DE ELLOS; PERO SI HAY QUE DARLE OPORTUNIDAD, DE QUE LO HAGAN, NOSOTROS DECIMOS QUE TODOS LO HACEMOS.
DE UNA MANERA O DE OTRA TODOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS HACEMOS REVISIÓN, UNOS MÁS PROFUNDOS QUE OTROS, OTROS MÁS SOFISTICADAS, OTROS NO SÉ, DE MANERA MANUAL, COMO SEA, PERO SE LES DA LA OPORTUNIDAD DE HACER LA VERSIÓN INTEGRAL DEL PADRÓN ELECTORAL Y LA LISTA NOMINAL.
DE OTRA MANERA DEBERÁS, PUES DE NADA SIRVE QUE HAGAMOS PAPELES, Y PAPELES, Y PRESENTEMOS OFICIOS, Y OFICIOS SI LA NEGATIVA ESTÁ ANTES QUE NADIE. ESO, ES MÁS, POR QUÉ CÓMO CUÁNDO SE PRESENTA UNA, ALGUNA INCONFORMIDAD Y LA PROPIA AUTORIDAD, NOS DICE “SABES QUE TIENES ESTOS ERRORES TE LOS VOY A SUBSANAR MISMA AUTORIDAD TE LOS SUBSANO PARA QUE NO TENGAS PROBLEMAS”.
ESO, ABONARÍA DEBERÁS EN CREER QUE ESTAMOS INICIANDO UNA NUEVA ÉPOCA QUE ESO ES LO QUE HA DICHO; QUE VAMOS A INICIAR UNA NUEVA ÉPOCA, UNA NUEVA ERA, PUES DESDE AHÍ SE VE.
SÍ, PARTIDO POLÍTICO, TE PRESENTÓ UNA SOLICITUD DESDE MI INTERPRETACIÓN ESTÁ BIEN FUNDADA, Y MOTIVADA Y LUEGO TÚ AUTORIDAD ME LAS RECHAZAS, NO, NO ME LA RECHACES DIME EN ESE MOMENTO “A VER MIRA, AQUÍ TE EQUIVOCASTE”. NO ESPERES 1 DÍA, 2 DÍAS, Ó 22 DÍAS, COMO EN ALGÚN CASO QUE DE UN PARTIDO QUE LE ENTREGARON Y DESPUÉS DE 22 DÍAS LE DIJERON QUE ESTABA MAL FORMULADA SU SOLICITUD. NO HOMBRE.
SI VAMOS A INICIAR UNA NUEVA ÉPOCA, PUES INICIEMOS DESDE AHÍ, INICIEMOS SUBSANANDO LOS ERRORES, LAS OMISIONES QUE PODAMOS COMETER, A LO MEJOR LA PRIMERA VEZ LAS COMETEMOS, PERO EN LO SUBSECUENTE YA NO LO VAMOS HACER.
ORIENTÁNDONOS, SOBRE ESTE NUEVO PROCEDIMIENTO, SÍ ES QUE COMETEMOS ALGÚN ERROR, QUIZÁS NO LO COMETAMOS, PERO SÍ ES QUE LO COMETEMOS PUES DÍGANNOS DE MANERA INMEDIATA Y NO HAY QUE DEJAR PASAR EL TIEMPO.
PORQUE SE DEJA PASAR EL TIEMPO Y NO SE CONTESTA, EN EL TIEMPO QUE TAMBIÉN NOS DIMOS, NOS DEJAN EN ESTADO DE INDEFENSIÓN, Y LE DAN A CUALQUIER PARTIDO PUES LAS ARMAS NECESARIAS PARA DECIR QUE EL PADRÓN ESTÁ MAL INTEGRADO.
NOSOTROS DECIMOS NO HAGAMOS ESO, AL CONTRARIO NO HAY NADA QUE OCULTAR, HAY QUE ENTREGAR LA INFORMACIÓN Y HAY QUE REVISARLA ENTRE TODOS, SI QUIEREN LA REVISAMOS ENTRE TODOS, PODEMOS HACER MECANISMOS DE REVISIÓN ENTRE TODOS Y ESTO NOS VA A QUEDAR A TODOS MUY CLARO DE CÓMO SE ESTÁ INTEGRANDO EL PADRÓN ELECTORAL Y LOS EXHORTAMOS A QUE SEAN ABIERTOS A QUE LE DEN OPORTUNIDAD, PORQUE POR SU PROPIA NATURALEZA TIENE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA DE LA REVISIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL QUE ESO ES LO MÁS IMPORTANTE, POR LO QUE ESTAMOS AQUÍ.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, REVISARÉ ESTO DE PODER DIFUNDIR MEJOR EL PROCEDIMIENTO CON LAS ÁREAS CORRESPONDIENTES Y QUE PODAMOS COADYUVAR A QUE LOS QUE REQUIERAN LA INFORMACIÓN LA PUEDAN OBTENER.
SE ME PREGUNTABA SOBRE EL TÉRMINO DE LA SOLICITUD DE REIMPRESIÓN QUE SE INCLUYÓ EN LOS CONVENIOS, EN ESTE SENTIDO LO QUE PASÓ FUE QUE, PARA EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2012 SE DIO TRATAMIENTO MEDIANTE LA SOLICITUD DE EXPEDICIÓN A UN GRAN NÚMERO DE CASOS QUE FUERON PROCEDENTES Y QUE EN SU MOMENTO NOS COSTÓ TRABAJO TENER UNA OPERACIÓN PARA SU ATENCIÓN EN EL PERIODO DONDE NORMALMENTE LOS MÓDULOS ESTÁN CERRADOS PARA LA ATENCIÓN A LOS CIUDADANOS.
QUÉ BUENO REALMENTE PUES SE LEVANTAN LAS SOLICITUDES DE EXPEDICIÓN PERO EN NÚMERO MUCHO MÁS LIMITADO Y EL PROPÓSITO DE INCLUIRLOS ERA PODER MEJORAR LA OPERACIÓN QUE SE HABÍA TENIDO EN 2012, MEDIANTE EL ANÁLISIS DE LA MEJOR FORMA EN LA QUE SE PUDIERAN TRATAR ESTE TIPO DE SOLICITUDES CON ESE NOMBRE QUE SE PUSO.
REVISANDO SI PUDIERA SER APLICABLE UNA REIMPRESIÓN COMO TAL O LO QUE COMENTÁBAMOS LA SESIÓN ANTERIOR LA REIMPRESIÓN COMO TAL SE VUELVE TÉCNICA Y PRÁCTICAMENTE MATERIALMENTE IMPOSIBLE POR LAS CUESTIONES QUE PLATICÁBAMOS DE LA VIGENCIA POR EJEMPLO PARA LOS FORMATOS DE CREDENCIAL CON TERMINACIÓN 15 Y 18, QUE NUESTRO MODELO DE CREDENCIAL YA INCLUYE LA CURP, SON ELEMENTOS QUE UNA REIMPRESIÓN COMO TAL NO ES APLICABLE.
PERO EL OBJETIVO FUNDAMENTAL ES PODER TRATAR ESE TIPO DE CASOS Y MEJORAR NUESTROS PROCEDIMIENTOS ACERCANDO EL PLAZO QUE DAMOS A ESTA ATENCIÓN A LAS SOLICITUDES DE EXPEDICIÓN HACIA LA JORNADA ELECTORAL Y PERMITIR A LOS CIUDADANOS QUE SE ENCUENTRAN EN EL CASO DE QUE EXTRAVIARON, PERDIERON O SU CREDENCIAL ESTÁ MUY DETERIORADA QUE PUEDEN REALIZAR ESTE TIPO DE TRÁMITE Y OBTENER SU CREDENCIAL PARA EJERCER SU DERECHO AL VOTO; ES EL OBJETIVO QUE SE BUSCÓ EN SU MOMENTO.
NO SÉ SI TENDRÍAMOS ALGÚN COMPLEMENTO A LOS COMENTARIOS QUE SE HAN REALIZADO Y SI NO PONER A SU CONSIDERACIÓN SI HABRÍA ALGÚN COMENTARIO ADICIONAL.
ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA
· PROYECTO DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PARA ESTE CASO, DISTRIBUIMOS UN DOCUMENTO QUE PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN SI LO PRESENTAMOS O ENTRAMOS DIRECTAMENTE A LA DISCUSIÓN.
EL DÍA DE HOY ES LA JUNTA DE ACLARACIONES, HOY DIO INICIO Y POR ESO EL LICENCIADO SOSA NO SE ENCUENTRA PARA PRESENTAR EL PUNTO, PERO LO ESTARÍA PRESENTANDO.
PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN SI PRESENTAMOS EL DOCUMENTO O QUISIERAN ENTRAR A LA DISCUSIÓN DEL TEMA.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- DICE QUE SE ACTUALIZÓ LA CONVOCATORIA DE ANEXO TÉCNICO, QUISIÉRAMOS QUE NOS ACLARARAN A QUÉ SE REFIEREN SOBRE LA PÁGINA NÚMERO CUATRO, INTEGRACIÓN DEL MÉTODO Y/O NORMA Y/O PROCEDIMIENTO DE PRUEBAS PARA LA VERIFICACIÓN DE LA RESOLUCIÓN DE LA FOTOGRAFÍA Y MICROTEXTO.
AHÍ LO QUE DICEN QUE FUE MUCHA LA RESOLUCIÓN, Y QUE NO TODAS LAS EMPRESAS PODÍAN TENER IMPRIMIR LOS DATOS EN MICROTEXTO, PERO QUE NO ESTO ES UNA PARTE IMPORTANTE DE LA SEGURIDAD DE LA CREDENCIAL Y RELAJARSE EN ESTA PARTE, VA EN CONTRA DE LA PROPIA SEGURIDAD DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR Y VA A FAVOR DE QUE SE PUEDA FALSIFICAR LOS FORMATOS DE CREDENCIAL.
SÍ ESTO SE RELAJA, PUES NOSOTROS VEMOS QUE ESTO PODRÍA SUCEDER, PERO QUISIÉRAMOS ESCUCHAR CUÁLES SON LAS JUSTIFICACIONES PARA QUE ESTO, DESDE NUESTRO PUNTO SE VA A RELAJAR POR LAS EXPRESIONES QUE HA HABIDO EN CUANTO A LA RESOLUCIÓN DE LA FOTOGRAFÍA Y EN CUANTO A QUE NO TODAS LAS EMPRESAS PUEDEN IMPRIMIR EN MICROTEXTO.
EN LA IMPRESIÓN DEL MICROTEXTO, AQUÍ PREGUNTARÍAMOS QUÉ NO ES PARTE DE Y QUE YA LO HICIMOS. QUE NO ES PARTE DEL CONTRATO LA ADQUISICIÓN DE IMPRESORAS NUEVAS, ESO ES PARTE DEL CONTRATO; ENTONCES COMO PUEDE UNA EMPRESA QUE VA ADQUIRIR UNA IMPRESORA QUE PUEDA IMPRIMIR MICROTEXTO QUE DIGA NO LO PUEDO HACER, NO LO PUEDES HACER EN ESTE MOMENTO PERO SI ADQUIERES ESA IMPRESORA QUE IMPRIME EL MICROTEXTO POR SUPUESTO QUE LO VAS HACER, CUÁNTAS EMPRESAS TENDRÁN PARA IMPRIMIR MICROTEXTO, NO SABEMOS PERO POR LO MENOS LOS TALLERES DE MÉXICO NOS DIJO QUE ELLA SÍ TENÍA.
PERO YA NO LE ENTRÓ, Y ENTONCES SI UNA EMPRESA QUE NO ES INTERNACIONAL, A LA MEJOR SI YA SE INTERNACIONALIZÓ PERO COMO OTRAS QUE SE QUEJAN QUE NO PUEDEN HACER ESTO, ESTO NO ES VIABLE, NOSOTROS VEMOS QUE ESTO NO, NO ES TAN CIERTO COMO DICEN LAS EMPRESA, CUALQUIER EMPRESA PUEDE IMPRIMIR UN MICROTEXTO, SI EN EL CONTRATO DICE QUE SE TIENE QUE ADQUIRIR UNA IMPRESORA NUEVA PARA QUE HAGA ESTE TRABAJO, PERO BUENO ESCUCHARÍAMOS LO QUE NOS VAN A DECIR.
SOBRE LA UBICACIÓN DE LOS CENTROS DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, NOSOTROS DECÍAMOS QUE EL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES DEBERÍA DE ESTAR PARA MAYOR SEGURIDAD DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA DENTRO DE LAS INSTALACIONES DEL PROPIO REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PERO USTEDES DICEN QUE EN CUALQUIER LUGAR Y PUDIERA SER EN CUALQUIER LUGAR, PERO DE AHÍ LA UBICACIÓN DE LOS CENTROS TENDRÍA QUE ESTAR, EN PRIMERA EL PRIMARIO DEBERÍA DE ESTAR EN UN LUGAR DONDE LA VIGILANCIA FUERA DE LA MAYOR SEGURIDAD, DONDE PREVALECIERA LA MAYOR SEGURIDAD, DONDE LAS PERSONAS QUE ENTRAN Y SALEN NO PUDIERAN SUSTRAER NINGÚN FORMATO DE CREDENCIAL QUE ESTO SE GARANTIZARA Y SE UBIQUE DONDE SE UBIQUE EL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, BUENO ESTO SE TIENE QUE GARANTIZAR.
EL ELEMENTO DE SEGURIDAD GENERADO POR UN PROCESO INFORMÁTICO, PUES TAMBIÉN DICE ENTRE COMILLAS "CARTAS" ESTO ME IMAGINO QUE ES UN, BUENO QUIERO INTERPRETAR QUE ES UN ELEMENTO DE SEGURIDAD GENERADO POR LA PROPIA EMPRESA Y QUE VA A PRESENTARLES CARTAS SOBRES ESTOS, ESTE ELEMENTO DE SEGURIDAD PERO A CIENCIA CIERTA NO SABEMOS QUÉ ES LO QUE, DE QUE SE TRATA.
SOBRE LA METODOLOGÍA DE ADMINISTRACIÓN DE PROYECTOS PRINCE 2 PUES QUE NOS EXPLIQUEN QUE ES, PUES A LO MEJOR USTEDES LO SABEN Y SI NOS METEMOS A INVESTIGAR TAMBIÉN NOSOTROS, PERO SI ES DE VIVA VOZ SE LOS AGRADECERÍAMOS.
EN LA SIGUIENTE PÁGINA TAMBIÉN TENEMOS AHÍ PREGUNTAS, AJUSTAR MÍNIMOS Y MÁXIMOS A NOVIEMBRE Y VIGENCIA DE CONTRATO, ESTO A QUE SE TRATA DE MÍNIMOS Y MÁXIMOS; SOBRE QUE, SOBRE A NOVIEMBRE PERO ESTAMOS HABLANDO DE LA EMPRESA ACTUAL O ESTAMOS HABLANDO DE LA ACTUALIZACIÓN Y LA CONVOCATORIA DEL ANEXO TÉCNICO PARA LA OTRA O SE ESTÁ REVOLVIENDO O ME ESTOY REVOLVIENDO, PODRÍA SER, PERO AQUÍ DICE MÍNIMOS Y MÁXIMOS A NOVIEMBRE, NO DICE DE QUE AÑO INFIERO QUE ES A 2013, PERO ENTONCES ESTO A ESTA PARTE NO IRÍA AQUÍ, ESTA PARTE VA EN OTRO LUGAR ESTO NO ES DE, NI DE LA CONVOCATORIA NI DEL ANEXO TÉCNICO ESTA PARTE TENDRÍA QUE SALIR.
SOBRE LA ELABORACIÓN DE FORMATOS GUÍA PARA FACILITAR LA ENTREGA Y REVISIÓN DE LA INFORMACIÓN, EVALUACIÓN DE CONTRATOS, EVALUACIÓN DE CONTRATOS DE LAS EMPRESAS ME IMAGINO, PERO COMENTÁBAMOS DE LA LICITACIÓN ANTERIOR QUE FUE CANCELADA.
UNA EMPRESA, POR UNA EMPRESA SE CAE LA LICITACIÓN Y RESULTA QUE DE LA CALIFICACIÓN DE ESTA EMPRESA NI TENÍA EXPERIENCIA, NI TENÍA BUENO ERA, FUE UNA DE LAS PEORES DE LAS DOS DE LAS CUATRO LA SEGUNDA CON PEOR CALIFICACIÓN, POR ESO SI ES CONVENIENTE QUE VEAN ESTO PARA, PUES POR UNA EMPRESA SE VA A CAER UNA LICITACIÓN PUES VER DE QUÉ MANERA NO PUEDE INFLUIR TANTO UNA EMPRESA PARA QUE QUIZÁS, NO LO AFIRMAMOS PERO QUIZÁS PUES HACIENDO COSAS SE PUEDE CAER UNA LICITACIÓN Y NOSOTROS DECIMOS PUES QUE NO, ESTO NO PUEDE DEJÁRSELE A UNA EMPRESA QUE NI TIENE EXPERIENCIA, NI TIENE EL PERSONAL, NI CONTABA CON UNA MÍNIMA CALIFICACIÓN, ME RECUERDO QUE UN POQUITO MÁS ALLÁ DEL 20 POR CIENTO DE CALIFICACIÓN QUE POR ELLA SE CAIGA UNA LICITACIÓN, SENTIMOS QUE NO ES LO MÁS CONVENIENTE PERO ENTONCES SI ES IMPORTANTE ESTA PARTE Y SI QUISIÉRAMOS SABER QUE ESTÁ PASANDO CON ESTAS EMPRESAS. 
SOBRE LA ACTUALIZACIÓN Y COMPLEMENTO DE LA TABLA DE PUNTOS Y PORCENTAJES, DICEN QUE INTEGRACIÓN DEL PRECIO MÁXIMO DE REFERENCIA, PERO ¿QUÉ PASA CON ESTO? PUES A NOSOTROS NOS SORPRENDE EN PRIMERA NOS SORPRENDE QUE PONGAN ESTO Y EN SEGUNDA NOS SORPRENDIÓ DESDE EL DÍA, DESDE EL DÍA 2 DE MAYO EN QUE APARECIÓ EN EL UNIVERSAL QUE PAGARÁ MÁXIMO 7.94 PESOS POR CREDENCIAL DE ELECTOR, AQUÍ TENGO EL RECORTE DEL UNIVERSAL Y YA ESTÁN FIJANDO UN PRECIO MÁXIMO DE REFERENCIA.
DECIMOS ¿ES CONVENIENTE FIJAR UN PRECIO MÁXIMO DE REFERENCIA? O ES ¿CONVENIENTE DEJAR LA DECISIÓN AL LIBRE MERCADO? LA COMPETENCIA ENTRE EMPRESAS PARA DAR MEJORES PRECIOS A LOS ENTES PÚBLICOS, SENTIMOS QUE ES MEJOR, ¿POR QUÉ? PORQUE SI COMO EMPRESA LES CONVIENE 7.94 Y AHORA ME IMAGINO QUE LE VOY A DEJAR EL TEMA AL INGENIERO FLORENCIO QUE YA LO ABORDO Y ME PARECE QUE LO ABORDO DE MANERA MUY ADECUADA LA OTRA VEZ AL DECIR QUE SI HABÍA UN IMPACTO ECONÓMICO, ME PARECE QUE LO VA A TOCAR.
DEJAR ESE MÁXIMO DE 7.94 SI VAMOS, SI ESTAMOS, POR SUPONER LOS PARTIDOS QUE ESTAMOS AQUÍ SOMOS SEIS PARTIDOS, BUENO SIETE PARTIDOS Y ENTRE LOS SIETE PARTIDOS, DECIMOS OYE YA VISTE QUE ESTÁ A 7.94 Y NOSOTROS LOS ÍBAMOS A DEJAR EN SEIS PESOS TENEMOS UNA GANANCIA DE 1.94 COMO VEN SI NOS PONEMOS DE ACUERDO Y UNO DE NOSOTROS 7 EMPRESAS, PUES VAMOS A ECHARNOS UN VOLADO O NOS PONEMOS DE ACUERDO QUE UNA DE ELLAS PONGA ESE 7.94 PESOS O 7.95 PARA NO HERRARLE O 7.93 Y TODAS SALIMOS GANANDO, PARA LA OTRA PUES AHORA, DOS O TRES O CUATRO NOS LLEVAMOS EL CONTRATO Y PARA LA OTRA QUE HAYA TAMBIÉN UNA LICITACIÓN NOSOTROS NOS HACEMOS A UN LADO Y USTEDES VAN PARA ADELANTE, NO ES UN ERROR PONER DE ANTE MANO UN PRECIO MÁXIMO, NOSOTROS DECIMOS QUE SÍ EH, DE VERAS DESDE QUE SALIÓ ESTA NOTA, DESDE QUE LA VIMOS A NOSOTROS NOS SORPRENDIÓ Y DESDE AHÍ DE VERAS DIJIMOS QUE ESTÁ PASANDO. 
DE QUIÉN ES ESTA IDEA TAN GRANDE, DE VERAS NOS SORPRENDE QUE EN LUGAR DE DECIR BUENO PUES VAMOS A PONER UN PRECIO DE REFERENCIA PUES YA NOS DIJO LA EMPRESA QUE NOS IBA A COSTAR SEIS PESOS VAMOS A PONERLE 6.50, PERO NO, NOS FUIMOS HASTA EL LÍMITE, ¿ES CONVENIENTE? POR INTELIGENCIA PODRÍA SER UNA MEDIA Y ESO SERÍA LO MEJOR Y ESTAMOS DANDO UN RANGO PARA ELLOS DE GANANCIA Y UN RANGO PARA EL INSTITUTO DE ECONOMÍA, PERO LAS COSAS NO SE DIERON ASÍ SE DIERON DE OTRA MANERA, A NOSOTROS NOS SORPRENDE DE VERAS AQUÍ NO DICE QUIEN DIO ESTA NOTA PERO QUIEN LA HAYA DADO QUE DESAFORTUNADO ES, NO SÉ QUIÉN LO ASESORO PERO QUIEN LO HAYA ASESORADO LO ASESORÓ MUY MAL.
SOBRE EL CRONOGRAMA PARA LA NUEVA LICITACIÓN, YA SE PUBLICÓ LA CONVOCATORIA YA SE VA A PRESENTAR LA PRESENTACIÓN DE APERTURA DE PROPUESTAS, QUISIÉRAMOS ESTAR PRESENTES, NO COMO TESTIGOS SOCIALES, PERO SÍ QUISIÉRAMOS ESTAR PRESENTES Y QUISIÉRAMOS DARLE SEGUIMIENTO A TODO EL CURSO DE ESTA LICITACIÓN.
SI USTEDES NOS DAN LA INFORMACIÓN, SI TENEMOS INFORMACIÓN DE PRIMERA MANO PUES VAMOS A SABER DE LO QUE ESTÁ PASANDO, PERO SI NOS VUELVEN A DECIR, NOS VUELVEN A RELEGAR, NOS VUELVEN A OCULTAR INFORMACIÓN, PUES DESAFORTUNADAMENTE VAMOS A PENSAR Y LO PRIMERO QUE VAMOS HACER CUANDO NO TENEMOS INFORMACIÓN Y ES ALGO NATURAL QUE HACEMOS TODOS, PUES PENSAMOS MAL, JAMÁS VAMOS A PENSAR BIEN, SI A LA PRIMERA IDEA QUE TENEMOS ES, POR ALGO ME ESTÁN OCULTANDO INFORMACIÓN, POR ALGO NO QUIEREN QUE ESTE AHÍ, NOMBRE NO HAGAN ESO INVITEN QUE ESTEMOS AHÍ VIENDO LO QUE ESTÁ PASANDO, NO VAMOS A INTERVENIR PORQUE NO PODEMOS INTERVENIR NI QUEREMOS INTERVENIR, QUEREMOS OBSERVAR, QUEREMOS VIGILAR, QUEREMOS VER QUE LAS COSAS SE HAGAN BIEN NO QUEREMOS OTRA COSA NO CREO QUE AQUÍ ALGUIEN SE ATREVA A INTERVENIR PUESTO QUE NO TIENEN PERSONALIDAD JURÍDICA PARA INTERVENIR EN LAS LICITACIONES, 
ENTONCES ¿CUÁL SERÍA EL PROBLEMA SI ASISTIÉRAMOS? TENGO ENTENDIDO QUE SON PÚBLICAS, ENTONCES, PORQUE NO NOS INVITAN Y PORQUE LAS HACEN EL MISMO DÍA QUE HAY GRUPO DE TRABAJO, Y SI ES EN LA TARDE, DÍGANNOS, TIENEN LA OPORTUNIDAD DE ACUDIR.
PERO SI YA SE LLEVÓ A CABO, PUES YA NOS METIERON DE NUEVO GOL, NO HAGAN ESO ¡HOMBRE! LES DIGO LO PRIMERO QUE PENSAMOS LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS Y NO LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, TODOS ASÍ SOMOS.
PENSAMOS QUE LA HICIERON EL 7, PORQUE EL 7  TENÍAMOS GRUPO DE TRABAJO, Y SI LA HICIERON TEMPRANO, AH PUES LO HICIERON PARA QUE NO TUVIERAN OPORTUNIDAD DE ACUDIR; SI LA HACEN EN LA TARDE, QUE BUENO PENSARON EN NOSOTROS.
PERO SI NO FUE ASÍ DÍGANOS, YA QUEREMOS QUE NOS INFORMEN LUGAR, Y HORA DE TODOS LOS DEMÁS TRABAJOS QUE SE VAN A LLEVAR A CABO Y SI QUISIÉRAMOS QUE NOS DIJERAN AHORA, SI LA JUNTA DE ACLARACIONES YA FUE, ESTÁ SIENDO O VA SER.
Y LUEGO LA PRESENTACIÓN Y APERTURA BUENO ASÍ COMO TODOS LOS PUNTOS QUE PODAMOS REVISAR Y QUE PODAMOS ESTAR PRESENTES.
LIC. LUIS PINEDA PASTRANA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- YA SE REVISÓ LA CONVOCATORIA QUE SE PUBLICÓ EL PASADO 30 DE ABRIL, DE NUEVA CUENTA VUELVE A SER ELEGIDA COMO TESTIGO SOCIAL TRANSPARENCIA MEXICANA, HAY OTRAS PERSONAS MORALES REGISTRADAS ANTE LA SECRETARÍA DE LA FUNCIÓN PÚBLICA, PERO BUENO EN ESTA OCASIÓN VUELVE A REPETIR TRANSPARENCIA MEXICANA.
QUEREMOS HACER TAMBIÉN UNA OBSERVACIÓN AL APARTADO DE LA CONVOCATORIA DE LA LICITACIÓN, ESPECÍFICAMENTE EN EL PUNTO 1.15 DE PROTECCIÓN Y NO DIVULGACIÓN DE DATOS PERSONALES, ESTA REPRESENTACIÓN CONSIDERA QUE ES MUY ENDEBLE, MUY GENÉRICA ALGO TAN IMPORTANTE, COMO LA PROTECCIÓN DE LOS DATOS PERSONALES QUE VAN A MANIPULAR, O A MANIPULAR LA EMPRESA GANADORA.
QUEREMOS HACER LA RECOMENDACIÓN DE QUE A ESTAS EMPRESAS SE LES REQUIERA, LOS MECANISMOS QUE VAN DE PROTECCIÓN, QUE INSTRUMENTARAN PARA EL ADECUADO REGISTRO RESGUARDO Y TRANSFERENCIA DE LOS DATOS PERSONALES DE LOS CIUDADANOS QUE PROCESARA DURANTE LA DURACIÓN DEL CONTRATO.
ESTOS MECANISMOS SE CONSIDERAN QUE SON BÁSICOS, PUESTO QUE NO SE HACE ALGUNA MENCIÓN MUY CONCRETA EN ESTE APARTADO, PARA ASEGURARNOS DE QUE ESTAS EMPRESAS TAL VEZ EN UN ANEXO AL MISMO CONTRATO, SE COMPROMETAN, A RESGUARDAR TODA ESTA INFORMACIÓN TAN CRÍTICA.
EN ESTE SENTIDO LA REPRESENTACIÓN SOLICITA QUE SE LE REQUIERA A LA EMPRESA GANADORA, Y EN PARTICULAR A TODOS LOS CONCURSANTES SUS MECANISMOS DE PROTECCIÓN QUE VAN IMPLEMENTAR, EN CASO DE QUE GANEN Y CÓMO VAN A PROTEGER TODA LA INFORMACIÓN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ATENDIENDO LOS COMENTARIOS VERTIDOS.
RESPECTO DE LAS PRUEBAS PARA LA VERIFICACIÓN DE LA RESOLUCIÓN DE LA FOTOGRAFÍA Y MICRO TEXTO, NO SE CAMBIÓ EL REQUERIMIENTO NI SE FLEXIBILIZO SU CUMPLIMIENTO, MÁS BIEN SOLO SE INCORPORÓ EL DETALLE DE CÓMO LO EVALÚA LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTÓNOMA DE MÉXICO, A TRAVÉS DEL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES EN MATERIALES EL LABORATORIO, COMO PARA DAR MÁS TRANSPARENCIA Y CLARIDAD DE CÓMO SE EVALUABA ESTOS REQUERIMIENTOS.
PERO NO SE ESTÁ EN NINGÚN MOMENTO ELIMINANDO ESTE REQUISITO O FLEXIBILIZANDO, LA RAZÓN ES DE QUE LO QUE BUSCAMOS CON ESTE REQUERIMIENTO Y QUE LO PUEDEN CUMPLIR LOS PROVEEDORES, ES QUE DEMUESTREN SU CAPACIDAD DE CUMPLIR CON ESTOS DOS REQUERIMIENTOS QUE COMO MENCIONÁBAMOS, SON IMPORTANTES EN NUESTRA CREDENCIAL, Y QUE NO TENGAMOS COMPLICACIONES YA DURANTE LA OPERACIÓN, SINO QUE PUEDAN INICIAR PUES DE MANERA RÁPIDA EL INICIO DE LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES.
LOS CENTROS DE PRODUCCIÓN NADA MÁS SE HIZO LA PRECISIÓN RESPECTO DE QUE EN LA JUNTA DE ACLARACIONES ANTERIOR, SE HABÍAN HECHO ALGUNAS PRECISIONES QUE FUERON EN GENERAL TODOS ESTOS ASPECTOS INCORPORADOS DERIVADO DE ESO; O SEA, HUBO PREGUNTAS Y RESPUESTAS EN LAS JUNTAS ANTERIORES, QUE TENÍAN QUE INCORPORARSE A LA CONVOCATORIA PARA QUE FUERAN MÁS CLARO ALGÚN REQUISITO.
O QUE CUESTIONES QUE HABÍAMOS PRECISADO DURANTE ESAS JUNTAS QUEDARAN YA COMO PARTE DE LA CONVOCATORIA, ENTONCES LA UBICACIÓN ES EN PARTICULAR LOS MUNICIPIOS Y LAS ENTIDADES DONDE SE PUEDEN UBICAR ESTOS CENTROS DE PRODUCCIÓN, LA DISTANCIA ENTRE ELLOS Y LAS CONDICIONES QUE DEBEN DE CUMPLIR, ES LO QUE SE PRECISÓ.
RESPECTO DEL ELEMENTO DE SEGURIDAD GENERADO POR UN PROCESO INFORMÁTICO, SE INCORPORÓ UNA CARTA QUE VIMOS QUE SE REQUERÍA PARA HACER EVIDENTE, QUE ESTAMOS SOLICITANDO A LAS EMPRESAS, QUE NOS ENTREGUEN UN CIERTO NÚMERO DE EQUIPOS PARA PODER VERIFICAR ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD.
EN LA EVALUACIÓN VIMOS QUE, ALGUNOS COMO QUE NO LO HABÍAN PRECISADO EXACTAMENTE COMO ESPERÁBAMOS Y QUE ERA MEJOR A TRAVÉS DE UNA CARTA QUE SE EMITIERA, QUE ESO FUERA INCLUSO MÁS FÁCIL PARA EVALUAR.
RESPECTO DE LA METODOLOGÍA DE ADMINISTRACIÓN DE PROYECTOS PRINCE 2, ES UNA METODOLOGÍA QUE SE UTILIZA Y ES EQUIVALENTE MÁS O MENOS A LA DE PMI NADA MÁS QUE LA DE PROJECT MANAGEMENT INSTITUTE, SE USA MÁS EN AMÉRICA, Y ESTA DE PRINCE 2, SE USA MÁS EN EUROPA.
REALMENTE SON EQUIVALENTES Y LO QUE SE PERMITIÓ ES QUE EL ADMINISTRADOR DEL PROYECTO PUDIERA MANEJAR TANTO PRINCE 2 Y PMI Y TUVIERA ALGUNA DE LAS DOS CERTIFICACIONES.
YA EN LA SIGUIENTE LÁMINA, LOS MÍNIMOS Y MÁXIMOS QUE SE REFIERE, QUE SE AJUSTARON A NOVIEMBRE Y LA VIGENCIA DEL CONTRATO, SE DEBIÓ A QUE AL RECORRER LOS PLAZOS, DE LA LICITACIÓN FUE NECESARIO RECORRER TAMBIÉN EL INICIO DE LA PRODUCCIÓN, PORQUE SE REQUIERE UN PERIODO COMO LO HEMOS VENIDO COMENTANDO EN OTRAS SESIONES, PARA QUE LAS EMPRESAS INSTALEN LOS CENTROS DE PRODUCCIÓN, E INICIEN LA OPERACIÓN.
ENTONCES DE ACUERDO AL INICIO AHORA DE O LA PUBLICACIÓN DE LA CONVOCATORIA EL 30 DE ABRIL, ESTÁ DE ACUERDO AL CALENDARIO QUE VIENE TAMBIÉN EN ESTA PRESENTACIÓN UN POCO MÁS ADELANTE, EL INICIO DE PRODUCCIÓN SERÍA EL 25 DE NOVIEMBRE Y POR ESO EL AJUSTE EN EL MÍNIMO Y MÁXIMO DE CREDENCIALES A PRODUCIR, BAJO EL CONTRATO NUEVO.
EL CONTRATO VIGENTE TAMBIÉN, LO QUE HEMOS PLATICADO ES DE QUE TENDRÁ QUE EXTENDERSE, ESTAMOS VIENDO EL MECANISMO PARA SOLVENTAR LA PRODUCCIÓN, HASTA EL INICIO DE PRODUCCIÓN DEL NUEVO CONTRATO, CON EL NUEVO MODELO.
RESPECTO DE LA ACTUALIZACIÓN Y COMPLEMENTO DE LA TABLA DE PUNTOS Y PORCENTAJES, TAMBIÉN FUE ALGUNAS PRECISIONES QUE SE HICIERON RESPECTO DE LOS REQUERIMIENTOS Y DE LA FORMA DE EVALUACIÓN, DE LAS JUNTAS DE ACLARACIONES ANTERIORES, Y EN ESE SENTIDO ES LO QUE SE HIZO EN CUANTO A LA ACTUALIZACIÓN Y COMPLEMENTO, PERO LOS ELEMENTOS DE EVALUACIÓN, PRÁCTICAMENTE SON LOS MISMOS.
LA INTEGRACIÓN DEL PRECIO MÁXIMO DE REFERENCIA LO QUE BUSCA ES DEFINIR ESE PRECIO QUE ENTIENDO, NO SÉ BIEN A QUÉ TIPO DE CAMBIO PUDO HABER HECHO LA CONVERSIÓN EL PERIÓDICO QUE SE REFERÍA LA NOTA DEL UNIVERSAL.
PERO ENTIENDO LO QUE ESTAMOS BUSCANDO ES QUE DE ACUERDO A LA NORMATIVIDAD EL ESTABLECER ESTE PRECIO Y DARLO A CONOCER AL INICIO DE, O COMO PARTE DE LA CONVOCATORIA, PERMITIRÁ QUE UNA OFERTA, POR DECIR MUY BAJA Y QUE NOS SUCEDIÓ EN LA LICITACIÓN ANTERIOR, AL HACER UNA EVALUACIÓN DEL PROMEDIO DE LOS PRECIOS, MÁS EL 10 POR CIENTO QUE ES LO QUE ESTABLECE LA NORMATIVIDAD, AHÍ SE DEFINÍA EL PRECIO NO ACEPTABLE QUE YA NO SE MUEVA, ESTE YA SE DIO A CONOCER Y ESE ES EL PRECIO, YA NO SE TENDRÍA QUE HACER USO DEL PROMEDIO DE LAS OFERTAS QUE SE PRESENTE, SINO TODAS LAS OFERTAS QUE ESTÉN POR DEBAJO DE ESE PRECIO MÁXIMO DE REFERENCIA, ESTARÍAN CUMPLIENDO DENTRO DE UN PRECIO ACEPTABLE.
LAS QUE DÉ INICIO PRESENTEN UN PRECIO SUPERIOR A ESO, YA SERÍAN DESCALIFICADAS TAMBIÉN POR UN PRECIO NO ACEPTABLE, ENTONCES ES UN MECANISMO QUE NORMATIVAMENTE SE ESTABLECIÓ EN CONJUNTO CON LAS ÁREAS INSTITUCIONALES EN CUMPLIMIENTO A LA NORMATIVIDAD VIGENTE DEL INSTITUTO.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ENTENDIENDO LO QUE NOS DICES, PERO, NO SERÍA MEJOR, NO SÉ COMO NEGOCIANTE QUE VOY A ADQUIRIR ALGO, NO PONDRÍA EL PRECIO MÁXIMO, NO SÉ PORQUE LO HICIERON, PERO; O SEA, QUISIÉRAMOS TAMBIÉN QUE NOS FUNDAMENTARAN ESTO EN DONDE ESTÁ, ¿CUÁL ES SU FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN DE PONER ESTE PRECIO MÁXIMO DE REFERENCIA? DONDE DEBE DE ESTAR EN ALGÚN LADO PARA PONERLO, Y SI YA SABÍAMOS EL PRECIO QUE HA PUESTO LAS EMPRESAS, NO SERÍA MUCHO MEJOR PONER UN PROMEDIO PRECISAMENTE DE ESOS PRECIOS ELIMINANDO EL MÁS BAJO.
PONER UN PRECIO Y NO ES; O SEA, LAS LICITACIONES PARA QUÉ SE HACEN, ¿CUÁL ES EL OBJETIVO DE LA LICITACIONES? QUE LAS DIFERENTES EMPRESAS COMPITAN ENTRE SÍ EN EQUIDAD DE, EN IGUALDAD DE CONDICIONES PARA QUE AL ENTE GUBERNAMENTAL QUE VA A HACER EL CONTRATO, LE DEN EL MEJOR PRECIO, AHORA SÍ QUE EN SÍNTESIS, BUENO, BONITO Y BARATO, ESO ES LO QUE DECIMOS NOSOTROS QUE ES EL OBJETIVO DE LA LICITACIÓN.
PERO SI DE ENTRADA DECIMOS QUE ES BUENO, BONITO Y CON UN PRECIO DE REFERENCIA, PUES ENTONCES YA NO ESTAMOS DEJANDO QUE LA LIBRE COMPETENCIA ESTÉ PRESENTE.
QUÉ VAMOS A HACER LAS EMPRESAS, QUE A LO MEJOR, ESE PRECIO MÁS ALTO,  YA SABEMOS CUÁL ES EL PRECIO MEDIO Y DE AHÍ VAMOS A FLUIR PARA ALLÁ, PARA ARRIBA, PERO SI HUBIÉRAMOS PUESTO UN PRECIO MEDIO, AHÍ PUDIERA SER PARA ARRIBA Y PARA ABAJO Y DEJARÍAMOS A LAS EMPRESAS QUE OFRECIERAN SU PRODUCTO CON CALIDAD Y CON PRECIOS JUSTOS.
YA LES ESTAMOS DANDO UN PRECIO DE REFERENCIA Y SENTIMOS NOSOTROS QUE ESTO OPERA A FAVOR DE LAS EMPRESAS Y EN CONTRA DEL INSTITUTO, ESTO LO VAMOS A VER EN LA PRESENTACIÓN DE PROPUESTAS ECONÓMICA, A LO MEJOR NOS EQUIVOCAMOS, A LO MEJOR TIENE USTED RAZÓN Y ESE PRECIO DE REFERENCIA DA RESULTADO, PERO A LO MEJOR NO, A LO MEJOR SI SE HUBIERA PRESENTADO DE OTRA MANERA, HUBIERA ADQUIRIDO PRECIOS MÁS JUSTOS PARA EL INSTITUTO.
YA LO HICIERON, NOSOTROS DECIMOS QUE ESTÁ MAL, NUESTRA INTERPRETACIÓN, PERO USTEDES DÍGANOS POR QUÉ NO ESTÁ MAL, POR QUÉ ESTÁ BIEN, POR QUÉ ES MEJOR ESTA PARTE Y POR QUÉ.
SÍ SABEMOS QUE TRATAN DE ELIMINAR A LA PARTE DE, QUE PRESENTÓ LA EMPRESA QUE TRONÓ LA LICITACIÓN, PERO HAY MUCHAS MANERAS DE HACER LAS COSAS Y NO CREO QUE ESTA SEA LA MÁS CONVENIENTE PARA EL INSTITUTO NI PARA LOS PRESUPUESTOS QUE HAY PARA LA IMPRESIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL.
MTRO. ALEJANDRO JAIME ANDRADE, COORDINADOR.- SÍ, LO QUE BUSCA ESTE PRECIO DE REFERENCIA EN LA PRÁCTICA ES COMO LO ENTIENDO, EL, NOS VA A PERMITIR ASIGNAR, PUES UN GANADOR A  TODOS AQUELLOS QUE ESTÉN POR DEBAJO DE ESE PRECIO MÁXIMO Y NO TENER QUE RECALCULAR EL PRECIO PROMEDIO.
QUE EL PRECIO PROMEDIO QUE SE ESTÁ TOMANDO ES EL DE LA LICITACIÓN ANTERIOR, TOMANDO EN CUENTA LAS CUATRO PROPUESTAS QUE SE PRESENTARON; O SEA EL PROMEDIO QUE SE UTILIZÓ PARA EVALUAR EL PRECIO NO CONVENIENTE DE LA LICITACIÓN ANTERIOR, ES EL QUE SE ESTÁ ESTABLECIENDO COMO PRECIO MÁXIMO AHORA.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- DOS COSAS.
LA OTRA VEZ NO NOS DIJISTE, A VER, HABÍA DOS PRECIOS DE PROMEDIOS, EL DE LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO SEGÚN EL DOCUMENTO QUE NOS DISTE, SE PODÍA UTILIZAR EL DE LA INVESTIGACIÓN DEL MERCADO O EL PROMEDIO DE LO QUE PRESENTARON LAS PROPUESTAS ECONÓMICAS DE LAS EMPRESAS.
SE DESPRENDE QUE PODRÍA SER UNO U OTRO, PERO USTEDES SE TOMARON EN DE LA EMPRESA, ¿QUÉ PASA CON EL DE LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO? QUE DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA ERA MÁS BAJO, Y SÍ SE HUBIERA TOMADO ESE SE HUBIERA SALVADO LA LICITACIÓN, ESO ES LO QUE DECIMOS NOSOTROS.
QUISIÉRAMOS QUE NOS DIJERAS ESO Y TAMBIÉN SOBRE LA JUNTA DE ACLARACIONES, ¿YA FUE?, ¿ESTÁ SIENDO? O ¿VA A SER?
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ESTABA CONSULTANDO AHORA ESTE PUNTO, SE DECLARÓ UN RECESO; O SEA, INICIÓ A LAS ONCE DE LA MAÑANA DE HOY, IGUAL QUE EL GRUPO, COMO LES COMENTABA, PERO SE DECLARÓ UN RECESO PARA CONCLUIR CON LAS RESPUESTAS A LAS PREGUNTAS QUE SE PRESENTARON Y ESTARÁ REINICIANDO EL JUEVES A LAS DIEZ DE LA MAÑANA.
ESTOS ACTOS SON PÚBLICOS, COMO COMENTÁBAMOS, CUALQUIER PERSONA PUEDE ASISTIR, Y BUENO, ASÍ ESTÉN EN CALIDAD DE OBSERVADORES Y SÓLO LOS LICITANTES ACREDITADOS SON LOS QUE PUEDEN HACER PREGUNTAS EN PARTICULAR EN LA JUNTA DE ACLARACIONES.
YA EL ACTO DE PRESENTACIÓN DE PROPUESTAS ESTÁ PROGRAMADO PARA EL 31 DE MAYO, ES AHORA COMO ESTÁ PROGRAMADO, HABRÍA QUE VER SI DERIVADO DE LAS PREGUNTAS Y RESPUESTAS SE PUDIERA MODIFICAR, PERO INICIALMENTE AHORA ESTÁ ASÍ.
RESPECTO DEL PRECIO MÁXIMO, VOY A CONSULTAR LA FORMA, LA MOTIVACIÓN Y LA FUNDAMENTACIÓN QUE SE UTILIZÓ PARA ESTO Y SE LAS ESTARÉ HACIENDO LLEGAR, PORQUE SÍ, NO, BUENO, NO DOMINO ESE TEMA Y PREFIERO MEJOR QUE LES PODAMOS DAR LA INFORMACIÓN DEL ÁREA QUE CORRESPONDE, Y ESPERO SI HABER ATENDIDO TODAS LAS, PERO CUÁL DE LOS PROMEDIOS, NO SÉ SI ALGUIEN MÁS QUISIERA.
RESPECTO DEL COMENTARIO DE NUEVA ALIANZA SOBRE FORTALECER LOS ASPECTOS DE SEGURIDAD DE LA INFORMACIÓN, LO QUE SE ESTABLECE EN LA CONVOCATORIA SI ES EN TÉRMINOS GENERALES PERO EN EL ANEXO ESTÁ INCLUIDO MÁS INFORMACIÓN SOBRE LA FORMA EN LA QUE LAS EMPRESAS DEBERÁN MANTENER LA CONFIDENCIALIDAD DE LA INFORMACIÓN Y ELIMINAR LOS RESPALDOS, VARIOS ASPECTOS DE SEGURIDAD INCLUSO CON REFERENCIA A ALGUNAS NORMAS INTERNACIONALES Y BUENO ALGUNOS ASPECTOS TAMBIÉN QUE SE IDENTIFICARAN DEL IFAI COMO RECOMENDACIONES Y A PARTIR DE ESO SE DEFINIERON AL INTERIOR DEL ANEXO, NO LOS TENGO AHORA IDENTIFICADOS PERO SI LOS PODRÍAMOS PROPORCIONAR.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- UNA PREGUNTA QUE ME ESTABA HACIENDO ES, Y SIGUIENDO CON LOS LINEAMIENTOS EL CASO DE LOS LINEAMIENTOS PARA LA Y QUE TIENE QUE VER CON LOS DATOS PERSONALES NO ESTÁ INCLUIDA NINGUNA EMPRESA QUE YO SEPA, ENTONCES, CON QUE FUNDAMENTO SE LE VA A DAR LA INFORMACIÓN A UNA EMPRESA SI NO ESTÁ INCLUIDA EN LOS LINEAMIENTOS DE DATOS PERSONALES EN BASE A QUÉ, A QUE ARTÍCULO DEL COFIPE ESTAS EMPRESAS ESTÁN HABILITADAS PARA RECIBIR LA INFORMACIÓN DE LOS DATOS PERSONALES, NI ESTÁN EN LOS LINEAMIENTOS NI ESTÁN EN EL COFIPE, ENTONCES NADA MÁS SE LES VAN A DAR ASÍ PORQUE SÍ, ENTONCES CREO QUE AQUÍ TENEMOS OTRO HUECO, ESTO ES POR UN LADO.
POR OTRO LADO, LAS EMPRESAS QUE TIENEN DIRECTIVOS, PRESIDENTES, DUEÑOS, ACCIONISTAS, CON INTERESES POLÍTICOS, PORQUE PUEDEN INTERVENIR EN UN PROCESO EN QUE DEBE SER TOTALMENTE EQUITATIVO Y SIN NINGÚN TIPO DE INTERÉS DE LOS QUE LICITAN EN UNA LICITACIÓN PARA PRODUCIR CREDENCIALES PARA VOTAR YA QUE PUEDE TENER ALGÚN TIPO DE INTERÉS PERSONAL O INTERÉS EMPRESARIAL O INTERÉS INDIVIDUAL O INTERÉS DE GRUPO POLÍTICO EN LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR.
LO CUAL AMERITARÍA QUE DENTRO DE LA INFORMACIÓN QUE SE SOLICITE ESTE PRECISAMENTE ESA, ¿QUIÉNES SON LOS DIRECTIVOS, PRESIDENTES Y ACCIONISTAS Y DUEÑOS DE LAS EMPRESAS? QUE HASTA AHORA NOSOTROS SABEMOS VARIOS PERO OBVIAMENTE NO SABEMOS TODOS Y NO ES RAZÓN NOSOTROS NO VEMOS RAZÓN PARA QUE PARTICIPE ESTE TIPO DE EMPRESAS, PERO LO QUE SI NOS PARECE DEL HUECO, EL HUECO MÁS RELEVANTE ES QUE NOSOTROS NO VEMOS NINGUNA FUNDAMENTACIÓN TODAVÍA A PESAR DE TODOS ESTOS AÑOS QUE NOS ASEGURE QUE CON LOS NUEVOS LINEAMIENTOS QUE SE TIENEN, ¿CÓMO SE FUNDAMENTE LA AUTORIZACIÓN PARA QUE ESTAS EMPRESAS RECIBAN LOS DATOS PERSONALES?
VAN A ESTAR CIEGOS Y NADA MÁS VAN A METER LO QUE TRAIGA LA MÁQUINA Y LA MÁQUINA LOS VA A SACAR Y VAN A ESTAR CIEGOS HASTA QUE ALGUIEN LOS REVISE, NO, A NADIE SE LE HA OCURRIDO DECIR QUIÉNES SON LOS QUE VAN A PRODUCIRLAS, QUIENES SON O VAN A SER LOS OPERADORES, QUIENES VAN A SER LOS GERENTES DE PRODUCCIÓN, LOS QUE VAN A REVISAR LA INFORMACIÓN DE DATOS PERSONALES, ESO SÍ, CON LOS QUE ESTAMOS EN EL COFIPE ESO SÍ, QUE TIENEN QUE DAR HASTA EL MÁS MÍNIMO DETALLE DE TODO.
PERO ESTAS COMO SON EMPRESAS NI SIQUIERA, NI SIQUIERA ESTÁN EN LOS LINEAMIENTOS, ¿ESTOS SI PUEDEN RECIBIR TODOS LOS DATOS PERSONALES DE PARTE DEL INSTITUTO? JURÍDICAMENTE HABLANDO CLARO DE QUE LO HAN HECHO LO HAN HECHO PERO HOY Y HABLANDO DE LINEAMIENTOS ESE ES UNO PRECISAMENTE DE LOS PROBLEMAS DE NO HACER BIEN LOS LINEAMIENTOS Y DE QUERER METER TODO ABSOLUTAMENTE TODO EN LINEAMIENTOS CUANDO SE DEJAN HUECOS, PORQUE ENTONCES SI TIENEN TODOS LOS ELEMENTOS EN LA MANO Y PORQUE ADEMÁS QUE A LO MEJOR QUIEN HACE LOS LINEAMIENTOS NO TIENE TODOS LOS ELEMENTOS PARA CONFIGURARSE TODAS LAS POSIBILIDADES Y OBVIAMENTE ESTO RESTRINGE Y AQUÍ DIGO SI NO ESTÁ REGLAMENTADO SI NO ESTÁ EN LOS LINEAMIENTOS PORQUE RAZÓN SE FUNDAMENTA QUE UNA EMPRESA TENGA QUE RECIBIR LOS DATOS PARA PRODUCIR CREDENCIALES Y AQUÍ ENTRARÍA EN UNA DUDA, DEJO AQUÍ ESTOS DOS TEMAS SOBRE LA MESA, SON CRÍTICOS, SON MÁS CRÍTICOS DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA QUE CUALQUIER OTRO Y NO HAY RESPUESTA, NO TENEMOS RESPUESTA SOBRE ESOS DOS TEMAS QUE NOS PARECEN LOS MÁS RELEVANTES Y NO VEO COMO SE PUEDA JUSTIFICAR, FUNDAMENTAR Y FUNDAMENTAR SOBRE TODO JURÍDICAMENTE, LEGALMENTE INCLUSIVE CON LOS NUEVOS LINEAMIENTOS EL PROPORCIONAR DATOS PERSONALES DE LOS CIUDADANOS A LAS EMPRESAS.
EN UN MOMENTO DADO UN CIUDADANO CUALQUIERA PUEDE DECIR CON TAL EMPRESA NO QUIERO QUE MANEJE MIS DATOS PERSONALES Y ¿QUÉ VAS HACER? PODÍA DECIR ESO PORQUE SÉ QUIÉNES SON EN UN MOMENTO DADO LOS DUEÑOS DE ESA EMPRESA Y SÉ QUE ESA EMPRESA PUEDE SER MANIPULADA POLÍTICAMENTE Y ENTONCES NO QUIERO QUE ESA EMPRESA TENGA MIS DATOS, QUIEN ME ASEGURA QUE NO VOY A SALIR PERJUDICADO PORQUE ESA EMPRESA TIENE INTERESES POLÍTICOS Y SON CONTRARIOS A LOS DE ALGÚN OTRO PARTIDO, A VER, QUIERO QUE ME ASEGUREN ESO, ¿EN DÓNDE ESTÁ FUNDAMENTADO ESO? NO HAY FUNDAMENTO LEGAL, NO HAN, COMO VAN A PODER DEMOSTRAR QUE ESTAS EMPRESAS NO ESTÁN EN LOS ARTÍCULOS CORRESPONDIENTES DEL COFIPE VAN A RECIBIR LOS DATOS PERSONALES, SI LO HUBIERAN PUESTO EN LOS LINEAMIENTOS A LO MEJOR AHÍ SÍ LOS HUBIERAN AUTORIZADO, A LO MEJOR, PORQUE DIGO QUE NO.
PERO EL QUE NO HAYA NINGUNA CAPACIDAD EN EL PAÍS PARA QUE UNA EMPRESA, PARA QUE LA PROPIA INSTITUCIÓN, MÁS BIEN, EL HECHO DE QUE LA PROPIA INSTITUCIÓN NO TENGA LA CAPACIDAD DE PRODUCIR SUS PROPIAS CREDENCIALES AUTOMÁTICAMENTE AUTORIZA O LEGALIZA EL QUE UNA EMPRESA NACIONAL O INTERNACIONAL TENGA LA APROBACIÓN PARA UTILIZAR LOS DATOS PERSONALES DE LOS CIUDADANOS DEJO PLANTEADO EL PUNTO PORQUE NO ESTÁ RESUELTO, SE DA POR HECHO JURÍDICAMENTE NO ESTÁ RESUELTO Y SI HAY LINEAMIENTOS Y ESOS LINEAMIENTOS SE APLICAN DE UNA DETERMINADA MANERA A LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, A LOS REPRESENTANTES DE PARTIDO, A LOS MIEMBROS DE LOS CONSEJOS, SI TODO ESTO ESTÁ EN UNOS LINEAMIENTOS SUMAMENTE ESTRICTOS, LIMITADOS Y CUADRICULADOS.
Y UNA EMPRESA, PORQUE NI ESTÁ EN EL COFIPE, VUELVO A INSISTIR YA ESTO LO HE REPETIDO COMO 3 VECES PERO ES QUE NO ME CABE TODAVÍA EN LA CABEZA COMO ES QUE NO SE HAYA PRECISADO ESE TEMA.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- PRECISAMENTE QUÉ BUENO QUE LO TOCÓ INGENIERO FLORENCIO, ESTE ES UN TEMA QUE TOCAMOS EL DÍA DE AYER EN EL GRUPO EXTRAORDINARIA DE VERIFICACIÓN Y PRECISAMENTE ESTE ES UN TEMA QUE NOS PREOCUPA A TODOS Y QUE SI TIENE QUE, LA AUTORIDAD ELECTORAL TIENE QUE INTERVENIR PARA QUE A TODOS, TODOS Y SOBRE TODO LOS PARTIDOS POLÍTICOS, USTEDES ES SU OBLIGACIÓN, TENGAMOS LA CERTEZA DE QUE ESTAS EMPRESAS VAN A RESPETAR PUES TODO LO QUE AQUÍ SE HA VENIDO ARGUYENDO SOBRE LOS DATOS PERSONALES DE LOS CIUDADANOS.
QUEREMOS QUE ESO SEA REALIDAD, QUEREMOS QUE ESTO LO PODAMOS, TENER LA CERTEZA DE QUE ESTO VA A SUCEDER Y DE QUE LOS DATOS DE LOS CIUDADANOS VAN A ESTAR CUIDADOS, DE QUE COMENTÁBAMOS AYER, BUENO Y AQUÍ VIMOS QUE INDEPENDIENTEMENTE DE QUE VENGA CIFRADA LA INFORMACIÓN A LA HORA DE IMPRIMIR LOS DATOS LAS EMPRESAS TIENEN LA OPORTUNIDAD DE SUSTRAER TODA LA INFORMACIÓN QUE ESTÁ EN ESOS FORMATOS Y MUY FÁCIL AQUÍ LO, SÍ HICIERON LA PRESENTACIÓN ES POSIBLE.
AHORA HAY METODOLOGÍAS, HAY SISTEMAS QUE PUEDEN HACER TODO ESO QUEREMOS TENER LA SEGURIDAD DE QUE ESO NO PASARÁ Y DE QUE BUENO PUES EN UNA REVISIÓN INTEGRAL DE LA PRODUCCIÓN DE LA CREDENCIAL, NO HAYA OPORTUNIDAD DE QUE ESTO SUCEDA, DE QUE NO PUEDAN METER APARATOS, DE QUE NO PUEDA EXISTIR ALGÚN SOFTWARE PARA QUE ESTO SUCEDA Y ESO PUES BUENO SI QUEREMOS QUE SEA UN TEMA QUE VA ABORDAR ESTE GRUPO Y QUE ESTÉ PRESENTE EN LAS SUBSECUENTES REUNIONES DE ESTE GRUPO DE TRABAJO Y QUE ES UN TEMA QUE TAMBIÉN LES DEBE DE PREOCUPAR A USTEDES QUE POR SUPUESTO NOS PREOCUPA A NOSOTROS, YA LO TOCÓ EL INGENIERO FLORENCIO, LO TOCAMOS EL DÍA DE AYER Y ENTONCES TENDREMOS QUE ESTARLO ABORDANDO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, ES UN TEMA QUE TAMBIÉN A NOSOTROS NOS HA PREOCUPADO, DE HECHO MENCIONABA QUE SE ESTABLECIERAN AHÍ VARIOS CUMPLIMIENTOS SOBRE LA SEGURIDAD.
BUENO RESPECTO DEL FUNDAMENTO LEGAL, NO SÉ SÍ PREPARARÍAMOS ALGÚN.
MTRO. MIGUEL TAPIA SEBASTIÁN, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- NADA MÁS COMO COMENTARIO RESPECTO DE LO QUE OPINABA EL INGENIERO FLORENCIO, EN EL CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, ESPECÍFICAMENTE EN EL ARTÍCULO 171, PÁRRAFO 3, ESTABLECE TAMBIÉN LAS EXCEPCIONES A LA CONFIDENCIALIDAD DE LOS DATOS PERSONALES.
EFECTIVAMENTE NO ESTÁ EN LOS LINEAMIENTOS, LOS SUJETOS LEGITIMADOS PARA SOLICITAR LA INFORMACIÓN, DE ACUERDO A LOS LINEAMIENTOS AVE, O LOS DE ACCESO Y VERIFICACIÓN DE ENTREGA LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES DE PADRÓN ELECTORAL, SON NADA MÁS LOS CONSEJOS, GENERAL LOCAL Y DISTRITALES, LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, LAS COMISIONES LOCALES, DISTRITALES, INCLUSO LOS ORGANISMOS ELECTORALES LOCALES, ESTO CUANDO SE HAYA PACTADO ASÍ EN UN CONVENIO, ESO SON LOS SUJETOS LEGITIMADOS QUE ESTABLECE LOS LINEAMIENTOS AVE.
PERO RESPECTO DEL OTRO TEMA, COMO LES COMENTABA EL ARTÍCULO 171, PÁRRAFO 3, ESTABLECE LAS EXCEPCIONES Y UNA DE ELLAS ME VOY A PERMITIR LEERLA, DICE; SALVO CUANDO SE TRATE JUICIO, RECURSOS O PROCEDIMIENTOS EN QUE EL IFE SEA PARTE, LUEGO DICE; PARA CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES PREVISTAS EN ESTE CÓDIGO EN MATERIA ELECTORAL, Y UNA DE LAS OBLIGACIONES QUE SE PREVÉ PARA EL CUMPLIMIENTO PUES ES LA EXPEDICIÓN DE LA CREDENCIAL, NUESTRA OBLIGACIÓN ES ESA, LA EXPEDICIÓN DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
Y ADEMÁS SI SE PARTE EN EL CONTRATO, ES PERFECTAMENTE LEGAL QUE PUEDA HACER USO DE ESA INFORMACIÓN, ÚNICAMENTE PARA LOS EFECTOS PARA LO CUAL SE PACTÓ EN UN CONTRATO, QUE ES LA IMPRESIÓN O GENERACIÓN DE CREDENCIALES PARA VOTAR.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- SÍ, EN EFECTO; O SEA, SABEMOS QUE POR NECESIDADES DEL INSTITUTO SE PUEDE ENTREGAR INFORMACIÓN, Y SOBRE TODO NO SE PODRÍA DE OTRA MANERA, PERO SÍ LO QUE QUEREMOS DEJAR CLARO ES QUE DEBEMOS TODOS DE TENER LA CERTEZA DE QUE LAS EMPRESAS NO VAN HACER MAL USO DE LA INFORMACIÓN, ESO ES LO QUE Y POR ESO ESTARÍAMOS SOLICITÁNDOLE LA MESA DE, BUENO DE ESTE TEMA QUE SE ANALICE EN EL GRUPO DE TRABAJO.
VAMOS A VER QUÉ ES LO QUE VAN HACER USTEDES, EN EL CONTRATO, COMO SE VA A DETERMINAR ESTA PARTE DE LA CONFIDENCIALIDAD Y NO EL MAL USO DE ESTA INFORMACIÓN, Y SI QUISIÉRAMOS VERLO EN ESTE GRUPO PARA TENER TODA LA CERTEZA DE QUE ESTO NO VA A SUCEDER.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- CIERTAMENTE EN ESTE TEXTO QUE SE NOS ACABA DE LEER, SE ESTABLECE UNA EXCEPCIÓN, PERO UN EXCEPCIÓN QUE NO ESTÁ FUNDAMENTADA, PORQUE SE TENDRÍA QUE FUNDAMENTAR QUE EL INSTITUTO NO ES CAPAZ, O QUE TIENE ESA OBLIGACIÓN SOLAMENTE LA PUEDE HACER DE MANERA EXTERNA.
POR ESO DIGO QUE NO ESTÁ FUNDAMENTADO, NO ESTÁ FUNDAMENTADO, PORQUE TENDRÍA PRIMERO PARA PODERSE APLICAR ESO, QUE ES UNA OBLIGACIÓN QUE TIENE QUE HACER, Y QUE COMO OBLIGACIÓN QUE TIENE QUE HACER NO LA PUEDE LLEVAR A CABO, Y COMO NO LA PUEDE LLEVAR A CABO, TIENE QUE HACER USO DE OTROS RECURSOS, PARA HACER USO DE OTROS RECURSOS, TIENE ENTONCES QUE UTILIZAR ESTE MECANISMO.
ESO NO ESA FUNDAMENTADO, NO ESTÁ FUNDAMENTADO QUE EL INSTITUTO NO PUEDA, TENDRÍA QUE DECIR PORQUE NO PUEDE, VA DECIR ES QUE NOSOTROS NO SOMOS UNA EMPRESA, PUES NO PERO SI PUEDES PRODUCIR CREDENCIALES, QUIÉN TE IMPIDE A TI ADQUIRIR LA TECNOLOGÍA Y PRODUCIR CREDENCIALES, TENDRÍAS QUE DEMOSTRAR QUE NO TIENES LA CAPACIDAD TÉCNICA PARA ESO.
LO VAS A DEMOSTRAR, VAS A DEMOSTRAR QUE EL INSTITUTO NO TIENE LA CAPACIDAD TÉCNICA, NI ECONÓMICA PARA PRODUCIR CREDENCIALES PARA VOTAR, CUANDO SU OBLIGACIÓN ES PRODUCIRLAS, NO MANDARLAS A HACER, ESO TE LO PUEDE ACEPTAR HACE 20 AÑOS, PERO AHORA NO TIENEN CAPACIDAD, CLARO QUE TIENE CAPACIDADES.
ENTONCES DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA NO HAY ESO NO SE FUNDAMENTE, PORQUE ADEMÁS RESULTA DESDE EL PUNTO DE VISTA JURÍDICO, COMO VAS A ARGUMENTAR EN BASE A ESE PEQUEÑO DETALLE, DE ESE ARTÍCULO, COMPARATIVAMENTE HABLANDO CON TODA LA REFORMA CONSTITUCIONAL, SOBRE LA PROTECCIÓN DE DERECHOS, QUE ES LA QUE NOS PONEN ENCIMA Y NOS DAN COMO UN MAZO A TODOS LOS PARTIDOS POLÍTICOS, Y A TODOS LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, QUE NO PODEMOS HACER USO Y SE TIENE QUE REGLAMENTAR, DETALLE CON DETALLE DE ACCESO Y ENTREGA, AQUÍ ES ENTREGA DE INFORMACIÓN Y COMO ENTREGA DE INFORMACIÓN NO SE INCLUYÓ EN LOS LINEAMIENTOS, Y NO SE JUSTIFICÓ EN LOS LINEAMIENTOS.
ASÍ ES QUE NO ESTÁ TODAVÍA CLARO NI JUSTIFICADO, NO PUEDES TÚ CON UN ARTÍCULO DE EXCEPCIÓN DEL CÓDIGO, COMPARATIVAMENTE HABLANDO, CON TODO LO QUE SE HA DESARROLLADO DE PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DESDE EL PRINCIPIO, CON LOS CAMBIOS CONSTITUCIONALES, AHÍ PERDÓNAME PERO EN CUALQUIER LUGAR TU VERÍAS CLARAMENTE QUE SI EXPLÍCITAMENTE, CUANDO EL CÓDIGO DICE, ESTOS PODRÁN RECIBIR LA INFORMACIÓN PARA REVISARLA Y SOLAMENTE PARA REVISARLA, NO SE LE PUEDE DAR NINGÚN OTRO USO.
COMO SE LE VA A DAR EL USO DE ENTREGARLA PARA QUE SE PRODUZCA LA CREDENCIAL A UN AGENTE EXTERNO, NO DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA ESTO NO ESTÁ DEBIDAMENTE FUNDAMENTADO, SÍ ES UNA SALIDA JURÍDICA PERO NO TIENE EL PESO, TÚ LO COMPARAS CON LA PROTECCIÓN DE DERECHOS PERSONALES, Y LA COMPARAS CON LA INTERPRETACIÓN QUE SE HA HECHO EN LOS LINEAMIENTOS SOBRE EL ACCESO Y ENTREGA, Y TE VAS A DAR CUENTA DE QUE NO ESTÁ AL NIVEL DE QUE PUEDA FUNDAMENTAR LA ENTREGA.
A MENOS QUE DEMUESTRES, QUE NO TIENES NINGUNA CAPACIDAD PARA PODER LLEVAR A CABO ESO, Y QUE PARA CUMPLIR CON ESA OBLIGACIÓN DE PRODUCIR LAS CREDENCIALES, TIENES QUE HACER USO INEVITABLE DE UNA COMPAÑÍA EXTERNA E INCLUSIVE EXTRANJERA, ¿NO?, PORQUE ESA ES UNA LICITACIÓN INTERNACIONAL, Y ESO SÍ ESTÁ PERMITIDO EN BASE A ESE PUNTO, PERO CUANDO EL COFIPE DICE FULANO DE TAL, TAL CATEGORÍA DE PERSONA PUEDEN RECIBIR LA INFORMACIÓN, Y PUEDEN ACCESARLA, Y PUEDEN Y SE LES PUEDE ENTREGAR, LA UBICAS EN LOS LINEAMIENTOS DE TAL FORMA Y TAN RESTRICTIVA, Y TAN LIMITADA INCLUYENDO POR EJEMPLO.
NI SIQUIERA A LOS INSTITUTOS ELECTORALES LOCALES, SE LES DABA TODA LA INFORMACIÓN COMPLETA, O SE LE DIO TODA LA INFORMACIÓN COMPLETA, NADA MÁS SE LES DIO NOMBRE POR SECCIÓN, Y ASÍ QUERÍAN QUE HICIERAN OBSERVACIONES, A MÍ ME PARECIÓ RIDÍCULO PERO BUENO, YA DE RIDICULECES YA EN UN MOMENTO DADO VEMOS TANTAS, QUE YA NO NOS PARECEN.
SI ES COMO CUANDO ACOSTUMBRAS A VER UN DEFECTO, TE PONEN DEFECTO, DEFECTO, DEFECTO, ACABAS VIÉNDOLO COMO NATURAL, PERO LA VERDAD ES QUE SIGUE SIENDO UN DEFECTO, Y AQUÍ PASA LO MISMO.
ENTONCES SÍ CREO, QUE HACE FALTA EN TODO ESTE TRÁMITE, PORQUE EL TRÁMITE ESTE DE LAS LICITACIONES ESTÁ FUNDAMENTANDO EN LA ADQUISICIÓN O EN ADQUISICIONES, Y PARA QUE SE FUNDAMENTEN LAS ADQUISICIONES DEBE ESTAR FUNDAMENTADO EN LA QUE PRECISAMENTE PUEDA DEMOSTRAR EL INSTITUTO QUE NO TIENE LA CAPACIDAD PARA PODER CUMPLIR CON ESA FUNCIÓN, Y COMO NO TIENE LA CAPACIDAD CON ESA FUNCIÓN, Y SI TIENE LA OBLIGACIÓN DE PRODUCIR LAS CREDENCIALES, TIENE QUE RECURRIR A UN ENTE EXTERNO.
Y ESE ENTE EXTERNO FINALMENTE NO ES EL QUE ESTÁ UBICADO EN LOS QUE TIENE PERMISOS O TIENEN DENTRO DEL COFIPE LAS ATRIBUCIONES PARA RECIBIR ESE INFORMACIÓN, AUNQUE EN ESTE ARTÍCULO DEL COFIPE, SE MENCIONE QUE EN DADO CASO DE QUE NO LO PUEDA HACER EL INSTITUTO LO HAGAN OTROS, Y EN ESA SITUACIÓN SI SE PUEDA CONOCER LA INFORMACIÓN.
AUN ASÍ AL NO ESTAR EMITIDO LOS LINEAMIENTOS, CON LA FORMA COMO ESTÁN Y CON LA NUEVA INTERPRETACIÓN, PORQUE ASÍ COMO SE INTERPRETARON LOS OTROS, ASÍ TAMBIÉN HAY QUE INTERPRETAR ESTE, DENTRO DEL NUEVO CONTEXTO CONSTITUCIONAL DE LA PROTECCIÓN DE DERECHOS, PORQUE SI NO NADA MÁS INTERPRETAS LOS QUE TE CONVIENEN Y LOS QUE NO TE CONVIENEN AHÍ LOS DEJAS, ESOS NO LOS INTERPRETAS DE ESA MANERA, LOS INTERPRETAS DE OTRA, NO SE PUEDE PUES SÍ.
NO, Y AQUÍ TENEMOS VARIOS ABOGADOS, NO ESTAMOS HABLANDO DE BARULLEROS, PERO PARECE SER, NO LO DIGO POR LOS DE AQUÍ, NO LO DIGO POR LOS DEL REGISTRO, LO DIGO POR OTROS QUE PUEDEN INTERPRETAR DE UNA FORMA DIFERENTE LO QUE DEBERÍA DE INTERPRETARSE, MARRULLERAMENTE, ESTO SÍ PERO ESTE NO, ESTE SI SE LA APLICAMOS, PERO A ESTE NO SE LA APLICAMOS.
NO HAY CONSISTENCIA, POR ESO CREO QUE VALE LA PENA TRABAJAR EN ESE TEMA, PORQUE, PORQUE PUEDE SER OTRO MOTIVO PARA QUE LA PRÓXIMA LICITACIÓN SE CAIGA Y CREO QUE YA DOS CAÍDAS LA TERCERA ES LA VENCIDA, BUENO YA LLEVA, SEGÚN YO YA LLEVA DOS Y ESTA SERÍA LA TERCERA, PERO BUENO DEJÉMOSLO EN LA SEGUNDA.
HABRÍA QUE  SER CUIDADOSOS Y ATENDERLO, ¿NO? DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA, SI NO SE ATIENDE EL TEMA, VA A QUEDAR AHÍ UN HUECO QUE PUEDE SER INCLUSIVE COMBATIDO JURÍDICAMENTE, Y NO DIGAMOS POR NOSOTROS, POR OTRAS EMPRESAS. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO SÉ, SI HUBIERA ALGÚN COMENTARIO ADICIONAL, RESPECTO DEL PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, ESTAMOS EN EL 4.1.
DE NO SER ASÍ, LE SOLICITARÍA AL SECRETARIO, DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ANTES HAN TRANSCURRIDO YA CASI LAS CUATRO HORAS, NADA MÁS PARA PODER A SU CONSIDERACIÓN DE QUE PODRÍAMOS CONCLUIR, ESTÁN DE ACUERDO, ENTONCES SECRETARIO DAR EL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.
ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTCOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ES UN TEMA QUE BUENO, YA HABÍAMOS, PRESENTADO EN OTRO GRUPO, PERO ES DE INTERÉS DE TODOS.
EN LOS ÚLTIMOS MESES HA HABIDO UNA SERIE DE ROBOS, SOBRE TODO EN EL ESTADO DE MÉXICO, EL 26 DE FEBRERO, DISTRITO 39, CON CABECERA LA PAZ, SUSTRAJERON 211 FORMATOS DE CREDENCIAL.
EL 5 DE ABRIL, TAMBIÉN DE ESTE AÑO, EN EL DISTRITO 03, CON CABECERA EN ECATEPEC, SUSTRAJERON 107 FORMATOS; Y EL FIN DE SEMANA DE HACE 8 DÍAS, EN EL DISTRITO 10 DE ECATEPEC, SE SUSTRAJERON TENEMOS ENTENDIDO QUE, ÚNICAMENTE DECADACTILARES.
ESTO QUE NOS DICE QUE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA ESTÁ ATACANDO A LOS DISTRITOS SOBRE TODO EN LAS CABECERAS DISTRITALES Y ESTÁ SUSTRAYENDO CREDENCIALES PARA VOTAR, NO SABEMOS CON QUÉ FIN PERO LO ESTÁ HACIENDO.
NADA MÁS PARA QUE PONGAN EN ALERTA TODOS LOS MÓDULOS DE QUÉ ESTÁ SUCEDIENDO, NO QUEREMOS QUE, LO REPELAN POR SUPUESTO PORQUE, PUES ESTO NO SE PUEDE, QUE SÍ TENGA MAYORES MEDIDAS DE SEGURIDAD PARA QUE ESTO NO IMPACTO EN LO MÍNIMO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SOBRE ESTE TEMA, NO SABEMOS O POR LO MENOS HASTA ESTE MOMENTO NO CONOZCO SI TODOS AQUÉLLOS QUE HICIERON SU SOLICITUD DE CREDENCIAL, Y SI FUERON EXTRAÍDOS ESOS FORMATOS, YA PRODUCIDOS ¿VAN A TENER ALGÚN TIPO DE PROBLEMA DE SUSTITUCIÓN DE ENTIDAD?
Y SÍ PARA PREVER ESO, EL REGISTRO LES INFORMA A ELLOS Y LE INFORMA A LA AUTORIDAD CORRESPONDIENTE DE ESA SITUACIÓN, PORQUE SI NO ESTAREMOS DEJANDO A TODOS ESOS CIUDADANOS EN LA POSIBILIDAD DE QUE SEA, PUEDA SER UTILIZADA ESA, SU DOCUMENTO COMO IDENTIDAD DE OTRA PERSONA PARA HACER ALGÚN TIPO DE DELITO Y LUEGO SE LE COMPLIQUE LA EXISTENCIA A UN CIUDADANO QUE HIZO EL TRÁMITE NORMAL Y QUE POR UN ROBO DE ESA NATURALEZA, SE LE VA A COMPLICAR MUCHO SU SITUACIÓN EN CASO DE QUE HAYA SIDO UTILIZADO SU DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN PARA ALGÚN OTRO TIPO DE DELITO.
¿QUÉ MEDIDAS TOMA LA INSTITUCIÓN PARA EVITAR ESO?, ENTONCES LA PREGUNTA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, PARA ATENDER ESTOS COMENTARIOS, LE PEDIRÍA APOYO, AL MAESTRO LEOBARDO MENDOZA, QUE NOS PUDIERA COMENTAR.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- HAY DOS PLANTEAMIENTOS DE LAS REPRESENTACIONES EL PRIMERO POR PARTE DE LA REPRESENTACIÓN PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, ESTÁ COMPROMETIDO UN INFORME SOBRE LAS CIRCUNSTANCIAS EN QUE SE INTRODUJERON ESTOS ROBOS A MANO ARMADA, EN UNO DE ELLOS.
Y CABE MENCIONAR, QUE EN ESAS VOCALÍAS SE CONTABA CON EL SERVICIO DE VIGILANCIA, PERO COMO USTED DICE, SE PROTEGE LA SEGURIDAD DEL PERSONAL, Y EN ESTE CASO ESTAREMOS HACIENDO PRIMERA UNA NOTA INFORMATIVA SOBRE ESTOS INCIDENTES.
SEGUNDO, SE ENVIARÁ UN OFICIO A LAS VOCALÍAS, PARA QUE, EXTREME LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD A EFECTO DE GARANTIZAR EL RESGUARDO DE LA DOCUMENTACIÓN ELECTORAL Y BIEN DEL INSTITUTO, NO SOLAMENTE ES DOCUMENTACIÓN ELECTORAL, SINO COMO BIEN SEÑALABAN EL REPRESENTE. TAMBIÉN VIENE DEL INSTITUTO, BIENES INFORMÁTICOS EN ESTE CASO.
Y, POR LO QUE SE REFIERE AL PLANTEAMIENTO DE LA REPRESENTACIÓN ACCIÓN NACIONAL, LOS FORMATOS QUE SON ROBADOS SE INCORPORAN EN UNA BASE DE DATOS QUE SON DE BASE ROBADOS, FORMATOS ROBADOS, EXTRAÍDOS, CON ESTO ES LO QUE NOSOTROS CONOCEMOS COMO -LIBRO NEGRO-, NO SIRVEN COMO MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, TODA VEZ QUE, YA HAN SIDO REPORTADOS COMO ROBADOS.
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- NADA MÁS TAMBIÉN, COMO MEDIDAS DE SEGURIDAD PARA LOS TRABAJADORES DE NUESTROS MÓDULOS PARA LOS VOCALES, PUES QUE TAMBIÉN NO HAYA PROBLEMAS CON LOS VOCALES, O CON LOS COMPAÑEROS QUE ESTÁN EN LOS MÓDULOS, CON ESE TIPO DE ROBOS.
PORQUE, LUEGO SE ESPANTAN Y DICEN QUE VAN A TENER REPERCUSIONES, QUE NO DEBEN DE TENERLAS, PORQUE ELLOS NO HICIERON NADA, NO COMETIERON NINGÚN ILÍCITO, NO COMETIERON FALTA, NADA MÁS HACIENDO ESA PUNTUALIZACIÓN.
YA OTRO TEMA, EN LOS MÓDULOS NACIONALES ESTÁN TRAMITANDO CREDENCIALES DE OTROS ESTADOS, Y DE OTROS ESTADOS CON PROCESO ELECTORAL LOCAL; CUÁL ES EL, YA HAY UN PROCEDIMIENTO PORQUE NO LO HEMOS VISTO AQUÍ EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, BUENO EN LOS GRUPOS DE TRABAJO Y LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
EL PROCEDIMIENTO, PARA EL RETIRO DE ESAS CREDENCIALES, PARA QUE NO PUEDAN SER UTILIZADAS O ENTREGADAS EN ESTE CASO, SI YA SE RETIRARON Y YA ESTÁ EL PROCEDIMIENTO, QUISIÉRAMOS QUE NOS INFORMARAN, POR QUÉ ESTE TEMA SI TENDRÍA QUE HABER PASADO POR ESTE GRUPO DE TRABAJO PARA PRESENTARLO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
PORQUE ES UN PROCEDIMIENTO, QUE SI BIEN, YA ES UN PROCEDIMIENTO VIGENTE, PARA LOS MÓDULOS NACIONALES ES UN PROCEDIMIENTO NUEVO, ENTONCES TENDRÍA QUE HABER ESE, PROCESADO EN EL GRUPO DE TRABAJO CORRESPONDIENTE, PARA SU INFORME A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, Y HASTA EL MOMENTO NO LO HEMOS VISTO.
PERO, SI YA ESTÁ, BUENO LO MÁS IMPORTANTE ES QUE ESOS FORMATOS SE RESGUARDEN Y QUE NOS DIGAN LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, CUÁNTOS SON Y DE CADA ENTIDAD.
SABEMOS QUE SON MUY POCOS, PERO DE TODOS MODOS, UNO QUE FUERA, ESE SE TIENE QUE RESGUARDAR.  SERÍA CUANTO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ES QUE LA PREGUNTA, DIGAMOS, YA MÁS PRECISA ES SI SE LE AVISA AL CIUDADANO QUE SU FORMATO FUE ACTO DE UN ILÍCITO PARA QUE TOME LAS MEDIDAS EL CIUDADANO DE QUE BUENO, PUEDA HABER UNA CREDENCIAL AHÍ Y CON SUS DATOS PERSONALES, QUE PUEDA SER UTILIZADA FRAUDULENTAMENTE.
SÍ, SE LE DICE O NO SE LE DICE AL CIUDADANO QUE, SU FORMATO FUE OBJETO DE UN ROBO, ¿NO VERDAD?
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- ESO NO SE ENCUENTRA DENTRO LOS PROCEDIMIENTOS VIGENTES DE LOS MÓDULOS.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ESTO VIENE A COLOCACIÓN PRECISAMENTE, PORQUE LA PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES, CUÁNDO SE INCLUÍA, CUANDO LA POLÉMICA DEL DOMICILIO, NO DOMICILIO, QUE POR CIERTO TUVE QUE CAMBIAR LAS LLAVES DE TODO UN EDIFICIO PORQUE AL ROBARSE UN BOLSILLO, DE UNA PERSONA QUE VIVÍA EN EL EDIFICIO, SE LLEVARON TODOS SUS DOCUMENTOS INCLUYENDO LA CREDENCIAL, INCLUYENDO LA LLAVES DEL EDIFICIO, INCLUYENDO LA DIRECCIÓN DEL EDIFICIO, EN LA CREDENCIAL PARA VOTAR Y TUVIERON QUE CAMBIARSE TODAS LAS CHAPAS, BUENO ESTO NADA MÁS ES ANECDÓTICO, ES UNA ANÉCDOTA.
PERO EL TEMA ES ¿QUÉ NO DEBERÍAN DE AVISARLES A LOS CIUDADANOS?, EL CIUDADANO PUEDE ESTAR MUY TRANQUILO, PASEÁNDOSE ASÍ Y DE REPENTE, PUES QUE YA LE ROBARON UNA TARJETA, NO QUE YA ALGUIEN LLEGÓ Y CON ESA INFORMACIÓN HIZO FRAUDE EN UNA NOTARÍA.
AUNQUE ESTE EN EL LIBRO NEGRO, EN EL LIBRO NEGRO, LE SIRVE; PRIMERO PARA QUIÉN LOS CONOCEN, Y LUEGO PARA QUE QUIÉN LO USA, PERO EL CIUDADANO NO CONOCE NI SIQUIERA QUE TIENE UN NOMBRE EL LIBRO NEGRO.
VOY A LLEGAR Y ME VAN A APLICAR TAMBIÉN A MÍ EL LIBRO NEGRO, YA CON SUS VERDADEROS DATOS.
CREO QUE ES IMPORTANTE, Y SÍ SÉ HAY DIFERENCIA EN LAS CREDENCIALES, PERO EL PROBLEMA ES, ESTÁ O NO ESTÁ EN OBLIGACIÓN EL REGISTRO DE DAR ESA INFORMACIÓN AL CIUDADANO, DECIRLE “OYE TÚ HICISTE AQUÍ UN TRÁMITE, SE ROBARON TÚ FORMATO CON TODOS TUS DATOS Y AHORA A VER CÓMO TE PROTEGES. TODAVÍA EXISTE AQUÍ UN TRÁMITE, SE ROBARON TU FORMATO CON TODOS TUS DATOS Y AHORA A VER CÓMO TE PROTEGES.”
¿QUÉ HACE? YA VIMOS QUE NO HACEN NADA, AHORA NOSOTROS DECIMOS TIENES QUE HACER, TIENES QUE HACER, TUTU OBLIGACIÓN ES PROTEGER LOS DATO, ¿TE LOS ROBARON? TÚ LOS TIENES QUE PROTEGER, EL INSTITUTO AHÍ SÍ, NO TENGO NADA QUE VER AHÍ QUE SE LAS ARREGLEN, NO PUEDE SER NO ESTOY HACIENDO LA CRITICA A NADIE EN CONCRETO, NADA MÁS ES EN GENERAL, PORQUE ESA ES LA DINÁMICA QUE PRIVA EN LAS MENTES DE ALGUNOS, QUE TOMAN DECISIONES.
LO QUE NOS IMPORTA, TODO LO QUE NOS PROTEGE ESTÁ BIEN, DE LO DEMÁS AHÍ QUE SE LAS ARREGLEN COMO PUEDAN, NO, CREO QUE ES IMPORTANTE DECIRLE AL CIUDADANO "OYE AGUAS PORQUE ME ROBARON UN FORMATO Y AHÍ ESTABAN TUS DATOS PERSONALES" Y BUENO AHORA QUÉ RESPONSABILIDAD TIENE EL INSTITUTO RESPECTO A ESO.
NO LOS PROTEGIÓ; NO LOS PROTEGIÓ LOS DATOS SE LOS ROBARON, NO LES PROTEGIERON LOS DATOS, ENTONCES QUÉ RESPONSABILIDAD TIENE EL INSTITUTO AHÍ, CIENTO POR CIENTO LA RESPONSABILIDAD PORQUE DEBIÓ HABERLOS PROTEGIDO, PORQUE NO DEBIÓ HABERLOS DEJADO AL ALCANCE DE LA DELINCUENCIA, SI VA LA DELINCUENCIA Y SE LOS ROBA, ¿QUIÉN SALE FASTIDIADO? EL CIUDADANO NO LE PROTEGIERON SUS DATOS ¿QUIÉN ES QUIÉN DEBÍA PROTEGÉRSELOS? EL REGISTRO, ¿POR QUÉ NO LO HIZO? ES QUE NO TENGO DINERO PARA PAGARLE A UN POLICÍA, COMO SI UN POLICÍA FUERA SUFICIENTE PARA ESO, CUANDO LLEGAN DOS, TRES, CUATRO CON ARMAS DE ALTO PODER.
NO, QUÉ ES LO QUE TIENE QUE HACER, QUÉ HACE EL INSTITUTO PARA PROTEGER ESOS DATOS O PROTEGER AL CIUDADANO QUE LE ROBARON SUS DATOS DE ESA MANERA, NO HACE NADA NI SIQUIERA LE INFORMA AL CIUDADANO, NO SEA QUE SE VAYA ALARMAR EL CIUDADANO Y VAYA A PONER UNA QUEJA, UNA MENTALIDAD TORCIDA PUEDE LLEGAR A ESE TIPO DE COSAS, POR SUPUESTO QUE AQUÍ NO HAY MENTALIDADES TORCIDAS.
ENTONCES ESTE ASUNTO ¿CÓMO LE VAMOS HACER? ¿LO VAMOS A DEJAR ASÍ?, ¿QUÉ SIGA ASÍ? O DEMANDAMOS QUE EN LOS PROCEDIMIENTOS DEL INSTITUTO ESTE LA FORMA DE CÓMO VA A REPONER O CÓMO VA A HACER QUE NO HABIENDO PROTEGIDO LOS DATOS PERSONALES DE UN CIUDADANO ESTE SE VEA EXPUESTO NO SÓLO POR EL HECHO DE QUE NO TIENE SUS DATOS, SINO PORQUE SUS DATOS FUERON EXTRAÍDOS POR LA DELINCUENCIA, YA NI SIQUIERA LOS PERDIÓ SINO POR LA DELINCUENCIA QUE INCLUSIVE PUEDE SER ORGANIZADA.
Y QUE AL RATO PUEDE SER QUE ALGUIEN SAQUE UN ARMA CON ESA CREDENCIAL Y DE REPENTE SE ARMA EN SUCIO PARA UN DELITO Y YA TE AMOLASTE CUATE, Y YA TE AMOLASTE PORQUE TIENES MANERA DE DEFENDERTE PERO POR LO PRONTO PUEDES IR A DAR HASTA, BUENO NO SÉ HASTA DÓNDE PERO SI CREO QUE MUY ADENTRO DEL SISTEMA JUDICIAL.
ENTONCES, NO, AQUÍ QUE VA A HACER EL INSTITUTO NADA MÁS ME IMAGINO QUE SALIERA ESTA INFORMACIÓN, EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL Y EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES NO TIENEN, NO PROTEGEN LOS DATOS PERSONALES DE LOS CIUDADANOS CUANDO SON ROBADOS Y NO SOLO ESO SINO QUE ADEMÁS NO TIENEN MANERA DE PROTEGERLOS, ESO SÍ LOS LINEAMIENTOS ESTÁN MUY ESTRICTOS, MUY CUADRICULADOS,  BUSCANDO QUE SE EVITE LA MENOR FUGA DE INFORMACIÓN Y AHÍ QUE, ESTA FUGA DE TODOS ESTOS DATOS QUE, ¿QUIÉN ES EL RESPONSABLE?, ¿QUIÉN ES EL RESPONSABLE? LOS DELINCUENTES QUE PERSIGAN A LOS DELINCUENTES, NO COMPADRE EL RESPONSABLE TAMBIÉN ES EL INSTITUTO QUIEN  TUVO Y TIENE QUE PROTEGER ESOS DATOS DE LA DELINCUENCIA, ¿CÓMO LO VA HACER? NECESITA DINERO, NECESITA PRESUPUESTO, PRIMER PROBLEMA YA NO SE PUDO, PORQUE SI NO PUEDEN PAGAR UN POLICÍA MENOS VAN A PODER PAGAR DOS O CUATRO O MENOS VAN A PODER PAGAR UNA O 2 CAJAS FUERTES.
NO ES LO MISMO QUE SE LLEVEN LOS FORMATOS DE UN CAJÓN QUE SE LOS LLEVEN DE UNA CAJA FUERTE, O ¿ALGUIEN SE LE HA OCURRIDO METER CAJAS FUERTES? PUES NO, NO HAY PRESUPUESTO NI PARA HACER LAS COSAS BIEN, MENOS VA A SER PARA PROTEGER LOS DATOS, NO, NO, NO, ESTO SÍ SON COSAS QUE HACE QUE SE NOTE MUY CLARAMENTE QUE LAS COSAS NO FUNCIONAN BIEN, ¿QUE FUNCIONAN NADA MÁS EN UN SENTIDO?, ¿NO FUNCIONAN NADA MÁS EN EL OTRO? NO HAY CONCIENCIA SOCIAL DEL IMPACTO QUE PUEDE TENER ESTE TIPO DE COSAS EN LOS CIUDADANOS.
NO SE PROTEGE LOS DADOS DEL CIUDADANO COMO DEBEN DE PROTEGERSE ADECUADAMENTE, SI TÚ ME DIJERAS TENEMOS CAJA FUERTE DONDE METEMOS Y SACAMOS TODAS LAS CREDENCIALES, BUENO YA LES COSTARÁ TRABAJO LLEVARSE LA CAJA FUERTE Y LES COSTARÁ TRABAJO ABRIR DESPUÉS LA CAJA FUERTE.
PERO IMAGÍNATE EL COSTO DE MIL CAJAS FUERTES, MEJOR QUE SE FASTIDIE EL CIUDADANO, MEJOR NI LO TOMAMOS EN CUENTA, MEJOR QUE LOS DATOS PERSONALES SE PIERDAN, NO IMPORTA QUE HAYA HABIDO UN CAMBIO CONSTITUCIONAL. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, ADELANTE, MAESTRO LEOBARDO. 
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- CREO QUE EL TEMA QUE ESTÁ PONIENDO LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL TIENE QUE SER REVISADO. 
NOSOTROS, COMO SE HA SEÑALADO EN DIVERSAS REUNIONES EN LOS PROCEDIMIENTOS, DE HECHO, ESTÁBAMOS DANDO RESPUESTA A UNA OBSERVACIÓN RESPECTO A LOS PROCEDIMIENTOS LLEVADOS A CABO EN EL MÓDULO.
YA ESTÁ EL PLANTEAMIENTO DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, HAY QUE DARLE LA SOLUCIÓN, ENTONCES, TENEMOS QUE REVISAR EL TEMA. TENEMOS LA AGENDA, LA REVISIÓN DEL TEMA DEL NUEVO TRÁMITE O DEL TRÁMITE DE REIMPRESIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL, AHÍ SE VE A MODIFICAR SEGURAMENTE LOS MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS, EN SU CASO, EL ACUERDO DE LA CNV, LO PODRÍAMOS INCORPORAR, NO CREO QUE HAYA NINGÚN PROBLEMA, SIMPLEMENTE, DIGAMOS YA TUVIMOS LA SITUACIÓN QUE SEÑALA LA REPRESENTACIÓN, GENERAMOS UNA PROPUESTA Y SI SE CONSIDERA ADECUADA, SE INCORPORA EN EL PROCEDIMIENTO.  
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- TOMARÍAMOS ESTA PROPUESTA COMO UN COMPROMISO DE PODERLO REVISAR Y EXPONER UNA ADECUACIÓN DEL PROCEDIMIENTO. 
NO SÉ SI TUVIERAN ALGÚN OTRO ASUNTO DE INTERÉS DE LAS REPRESENTACIONES. DE NO SER ASÍ, LE SOLICITO, POR FAVOR, SECRETARIO, DÉ CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI PUEDE DAR, POR FAVOR, LECTURA A LOS COMPROMISOS. 
MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- SÍ, TENEMOS REGISTRADOS LOS SIGUIENTES COMPROMISOS, A PETICIÓN DE LOS PARTIDOS DEL PRI, DEL PARTIDO VERDE, QUE EN LA PRÓXIMA REUNIÓN, SE REALIZARÁ UNA REVISIÓN DE LA VIGENCIA DE LOS COMPROMISOS DE MANERA CONJUNTA. 
SÍ, EL SIGUIENTE COMPROMISO ES RESPECTO AL INFORME DE OPERACIÓN DEL CECYRD, TENEMOS TRES PETICIONES POR PARTE DE LOS PARTIDOS DEL PT, DEL PRD, DEL PARTIDO VERDE Y DEL PRI, UNA PETICIÓN ES: AGREGAR INFORMACIÓN RELATIVA A LA AUTENTIFICACIÓN POR HUELLA A LA ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
OTRO PUNTO ES: PARA LA INFORMACIÓN DE REGISTROS AUTENTICADOS DE FORMA LOCAL EN LOS MAC, CLASIFICAR ENTRE LOS QUE SE HACE LA COMPARACIÓN CONTRA REGISTROS DE DOS HUELLAS, DE LOS QUE SE HACE LA COMPARACIÓN CONTRA REGISTROS DE DIEZ HUELLAS, ESTA INFORMACIÓN ADEMÁS DESGLOSADA POR ENTIDAD Y TIPO DE TRÁMITE. 
UN PUNTO MÁS ES PRESENTAR LA INFORMACIÓN DE REGISTROS CON 10 HUELLAS, CON 2 HUELLAS Y SIN HUELLAS, PERO AHORA RESPECTO A LA LISTA NOMINAL. ESE ES UN SEGUNDO COMPROMISO. 
UN TERCERO ES A PETICIÓN DEL PARTIDO DEL TRABAJO, ES RESPECTO A LA EVOLUCIÓN DEL SIIRFE PRESENTAR LOS ALCANCES DE LA SIGUIENTE VERSIÓN QUE ES LA 6.0.
UN CUARTO COMPROMISO ES A PETICIÓN DEL PARTIDO DEL TRABAJO, PRESENTAR POR ESCRITO EL PROCESOS DE DICTAMINACIÓN DE LA DERFE EN RELACIÓN A LA RESOLUCIÓN RECAÍDA EN EL JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICO ELECTORALES DE CIUDADANOS CON NÚMERO 36 DE 2013. 
Y EL ÚLTIMO COMPROMISO ES EL DE, NOS ACABA DE FIJAR EN ESTE MOMENTO, QUE ES A PETICIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, DICE: EN EL PROCEDIMIENTO DE ROBO Y EXTRAVÍO DE FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR, REVISAR LO RELACIONADO CON LA PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES.
ESOS SON LOS COMPROMISOS QUE TENEMOS REGISTRADOS. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI NO HUBIERA COMENTARIOS.
POR LA FORMALIDAD, SECRETARIO, DAR CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
MTRO. SERGIO MARTÍNEZ GONZÁLEZ, SECRETARIO.- SÍ, LE INFORMO QUE SE HA AGOTADO EL ORDEN DEL DÍA. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PUES AGRADECEMOS A TODOS SU ASISTENCIA Y PARTICIPACIÓN Y DAMOS POR CONCLUIDA LA SESIÓN, SIENDO LAS, 15 CON 35 MINUTOS, LES AGRADECEMOS SU ASISTENCIA Y PARTICIPACIÓN, HASTA LUEGO.
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   15:35 HORAS

DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:

1. MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-048-230413 
2. RELACIÓN DE COMPROMISOS GTAPE
3. RELACIÓN DE INCOSISTENCIAS (REPROCESOS) REPORTADAS POR LA EMPRESA L-1 SECURE CREDENTIALING, INC., EN EL PROCESO DE PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL
4. RELACIÓN DE INCONSISTENCIAS DETECTADAS EN EL PROCESO DE CONTROL DE CALIDAD EN EL PROCESO DE PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL. PERIODO DEL 22 AL 26 DE ABRIL DE 2013
5. CAPTACIÓN Y PROCESAMIENTO DE TRÁMITES, Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. SEGUIMIENTO A LAS ACTIVIDADES DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES (ACTUALIZADO AL 26 DE ABRIL DE 2013). GTAPE. 7 DE MAYO DE 2013
6. PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES (SOLICITDAS-ENTREGADAS) AL 30 DE ABRIL DE 2012
7. INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. INFORME DE OPERACIÓN. CICLO ELECTORAL 2012-2015. 26 DE ABRIL DE 2013
8. PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN, DISTRIBUCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. Trámites Realizados Del 2 De Julio De 2012 A La Fecha De Corte. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
9. PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN, DISTRIBUCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. PORCENTAJE DE AVANCE POR ETAPA (CON RESPECTO A LA ETAPA ANTERIOR). FECHA DE CORTE 12 DE ABRIL DE 2013
10. TRÁMITES EN VALIDACIÓN O PROCESAMIENTO. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
11. TRÁMITES CANCELADOS. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
12. TRÁMITES RECHAZADOS. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
13. APLICACIÓN DE BAJAS AL PADRÓN ELECTORAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
14. APLICACIÓN DE REINCORPORACIONES AL PADRÓN ELECTORAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
15. SOLICITUDES ATENDIDAS EN MODALIDAD NACIONAL. TRÁMITES REALIZADOS DEL 2 DE JULIO DE 2012 A LA FECHA DE CORTE. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
16. TRÁMIES CON TESTIMONIAL. FECHA DE CORTE 2 DE JULIO DE 2012 AL 12 DE ABRIL DE 2013
17. FRECUENCIA DE CIUDADANOS COMO TESTIGOS EN COMPROBANTE DE DOMICILIO. FECHA DE CORTE: 2 DE JULIO DE 2012 AL 12 DE ABRIL DE 2013
18. FRECUENCIA DE CIUDADANOS COMO TESTIGOS EN DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA. FECHA DE CORTE: 2 DE JULIO DE 2012 AL 12 DE ABRIL DE 2013
19. MECANISMOS DE IDENTIFICACIÓN. FECHA DE CORTE: 2 DE JULIO AL 12 DE ABRIL DE 2013
20. PADRÓN ELECTORAL Y LISTA NOMINAL POR ENTIDAD. FECHA DE CORTE: 12 DE ABRIL DE 2013
21. REGISTRO EN EL PADRÓN ELECTORAL QUE TIENEN ASOCIADA UNA CURP. FECHA DE CORTE 31 DE MARZO DE 2013
22. REGISTROS EN PADRÓN ELECTORAL QUE TIENEN ASOCIADOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN DIGITALIZADOS EN MAC. FECHA DE CORTE: 31 DE MARZO DE 2013
23. REGISTROS EN PADRÓN ELECTORAL QUE CUENTAN CON HUELLAS DACTILARES CAPTADAS DIGITALMENTE. FECHA DE CORTE: 31 DE MARZO DE 2013
24. REGISTROS EN PADRÓN ELECTORAL CLASIFICADOS POR TIPO DE CREDENCIAL PARA VOTAR. FECHA DE CORTE: 31 de MARZO de 2013
25. seguimiento a las actividades realizadas en las entidades con procesos electoral local 2012-2013, actualizado al 12 de ABRIL de 2013. gtape. 23 DE ABRIL DE 2013
26. AVANCE EN LOS TRÁMITES EFECTUADOS EN LOS mac DEL R.F.E. CAP-2013. (PERÍODO DEL 4 AL 31 DE MARZO DE 2013) INFORMACIÓN PRELIMINAR. 17 DE ABRIL DE 2013
27. PRODUCTIVIDAD PROMEDIO POR ESTACIÓN Y JORNADA DE TRABAJO EN MÓDULOS DURANTE LA CAP-2013. DEL 16 DE ENERO AL 14 DE ABRIL DE 2013
28. INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. PROYECTO DEL SERVICIO INTEGRAL PARA LA PRODUCCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. REVISIÓN DE LA SITUACIÓN ACUTAL. VERSIÓN 1. GTAPE. MARZO DE 2012
29. INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. SOLUCIÓN DE IDENTIFICACIÓN AUTOMÁTICA MEDIANTE 2 Y 10 HUELLAS DACTILARES E IMÁGENES FACIALES. ABRIL 2013
30. PROYECTOS DE TECNOLOGÍA Y SERVICIOS. INFORME DE AVANCE. ABRIL DE 2013
31. PROGRAMA ANUAL INTEGRAL DEL GRUPO DE TRABAJO ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL (GTAPE) 2013. ABRIL /2013
32. GTAPE. AGENDA TEMÁTICA. MAYO 2013
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