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MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA A ESTA TRIGÉSIMA QUINTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTAPE-O-036-231012.

LE SOLICITO AL SECRETARIO CONSTATE LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN. 

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- (DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA)
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- VERIFICADA LA ASISTENCIA, SE DECLARA INSTALADA LA REUNIÓN, POR LO QUE LE SOLICITO AL SECRETARIO DÉ LECTURA AL ORDEN DEL DÍA.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- PARA LA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, GTAPE-O-035-091012, EL ORDEN DEL DÍA ES EL SIGUIENTE:

1.
LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-035-091012.

2.
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS. 

3.
PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN.
3.1.
PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. 

3.2. CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES.

4. PROYECTOS DE TECNOLOGÍA Y SERVICIOS DE INFORMACIÓN.

4.1 SEGUIMIENTO A LICITACIONES RELACIONADAS CON EL GTAPE.

5. ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA.

5.1 ESTATEGIA DE REEMPLAZO DE CREDENCIALES PARA VOTAR QUE TENGAN COMO RECUADROS PARA EL MARCAJE EL AÑO DE LA ELECCIÓN FEERAL LS SIGUIENTES 00 03 06 09 DENOMINADAS “09” Y 12 06 03 09 DENOMINADAS “12”.

5.1 PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGLANCIA, POR EL QUE SE RECOMIENDA AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBE EL LÍMITE DE LA VIGENCIA DE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR QUE TENGAN COMO RECUADROS PARA EL MARCAJE DEL AÑO DE LA ELECCIÓN FEDERAL LOS SIGUIENTES 00 03 06 09 DENOPMINADAS “092 Y 12 03 06 09 DENOMINADAS “12”.

6. ANÁLISIS Y SEGUIMIENTO DE LA ACTUALIZACIÓN AL PADRÓN ELECTORAL.

6.1 ACCESO A DATOS E IMÁGENES DEL PADRÓN ELECTORAL.

7. PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA DEL GRUPO DE TRABAJO PARA EL MES DE NOVIEMBRE DE 

       2012, PARA LA CONSIDERACIÓN Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL 

       DE VIGILANCIA.

8. ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO.

9. LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.

LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-O-035-091012 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Estaría a su consideración el informe referido.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ¿Es el de las solicitudes?

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- No, es el del Grupo de Trabajo.

Entonces, le solicitaría, Secretario, por favor dé cuenta del siguiente punto del Orden del día.

INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Hay muchas solicitudes que se cumplen el día de hoy. Habíamos solicitado que se presentaran por lo menos en la mesa para poder ser discutidas, una de ellas es la 277, es contexto del proyecto de tecnología y servicios de transporte de datos: presentar informe periódico de un informe de monitoreo de operaciones.

Otro es el 290, entregar un informe de incidencias presentadas en el proyecto del servicio de transporte de datos y la conexión de la red de celular.

Otro más es entregar un informe detallado de la seguridad del transporte de la información a través de la conexión de la red celular, que si bien es cierto no tenemos mencionado que había seguridad, el informe está comprometido para el día de hoy.

Otro que se debió entregar el día de ayer es considerar la viabilidad de realizar un operativo de campo para el reemplazo de la Credencial 09 y 12, respecto de los registros de ciudadanos de 70 años y más, para identificar a los ciudadanos fallecidos. Ese es el 295.

Y uno que sí les queremos recordar es el 297, que la fecha comprometida es el 25, que es presentar un análisis comparativo por municipio electoral en el que se muestren las cifras de fallecimiento del INEGI y el del Registro Federal de Electores.

Aquí faltó RENAPO, o sea, INEGI, RENAPO y el Registro Federal de Electores e inclusive de los Registros Civiles, para tener toda la numeralia completa, para ver qué está sucediendo en cada una de estas diferentes áreas para comparar dónde se está dejando de hacer algo para dar de baja a los fallecidos.

Y también en esas mismas solicitudes entregar una análisis de la confronta de avisos de fallecimiento contra las bajas aplicadas, que si bien es cierto en el documento nos presentan de manera general, no nos dicen cuántas de cuántas.

LIC. RODRIGO CELORIO ROJO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- Hay varias solicitudes todavía en proceso, vamos a tocar una de mi partido, que todas son importantes y sería bueno resolverlas, en específico era la solicitud número 304.

Está en la Versión Estenográfica, en la página 67, donde menciono que se debe presentar una nota con la fundamentación legal de la cancelación de las credenciales 09 y 12, incluso en la versión estenográfica se puede ver que no es una solicitud, sino que estoy recordando que ya se había también comprometido esto en una reunión anterior. Sería lo único.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Sí, mencionaría en primer lugar la 290 y 291, estamos; ah, y 277, estamos haciendo, se elaboró un documento para atender estas solicitudes, estábamos por distribuirlo el día de hoy, y a reserva de que le entreguemos formalmente le vamos a sacar copias para entregarlo aquí en la sesión.

Con respecto al último comentario que realizaba el representante de Nueva Alianza en referencia al consecutivo 304, le pediría a la representante de la Secretaría Técnica Normativa si nos puede comentar por favor.

LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- Efectivamente tenemos la intención de entregarlo el día de hoy, como está la fecha comprometida; pero en unos momentos, si no tienen inconveniente, a reserva de entregarla formalmente circularía la nota de manera económica, y posteriormente en la tarde ya la entregaríamos oficialmente suscrita por el titular de la Secretaría Técnica Normativa, como se entregan ordinariamente.

No obstante, la entrega de la nota sí quería comentar que el fundamento legal de la vigencia o establecimiento de la vigencia ahora está incorporado en el proyecto de acuerdo que se presenta en discusión en los puntos subsecuentes.

Independientemente de que circulen nota cuando se presente el proyecto de acuerdo podría establecer cuáles son los considerandos que revisten o integran el marco normativo de este proyecto de acuerdo para poder entrar en discusión en su caso.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Respecto del consecutivo 297, que es el que nos faltaría. La fecha de compromiso es 25.

Estaba yo revisando con los compañeros, lo que me dicen es que todavía está en proceso, pero atenderemos estos comentarios que se hicieron, porque se solicitaba agregar, y Registros Civiles como fuente externa. Entonces lo registramos, espero que no se me haya pasado ninguna.

No sé si hubiera algún comentario adicional.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- También respecto de las laptops que hicimos un comentario al final de los; ahí solicitamos que se informe, que se nos informe de algunos distritos que se les asignó, de algunos módulos que se les asignó una laptop y que estos módulos, según el director de módulos ya no existen, y de las otras que están en stock, recordarles a los vocales que esa era la recomendación, que las laptop eran para dar atención ciudadana, no para que las tuvieran de stock. 

En todo caso que proponíamos que las que están más o menos mal o que no funcionan bien que se regresen, que les den mantenimiento y esas que queden como stock, pero la atención ciudadana debe de dársele la prioridad y no dejarlas ahí en el stock. 

No vaya a suceder que las estén utilizando para otra cosa que no sea la atención ciudadana. Nosotros queremos que se asegure que la atención ciudadana va a ser con estas máquinas que ex profeso se compraron para ello; para otra actividad, pero ya finalmente quedaron para atención ciudadana.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Para atender estos comentarios, me solicita la palabra el maestro Leobardo.

MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- En relación al comentario que hace la representación del Partido Revolucionario Institucional, el compromiso fue que mandaríamos un oficio a las Vocalías del Registro Federal de Electores para que de manera inmediata incorporen los equipos laptops que fueron adquiridos para casillas especiales, pero que posteriormente fueron asignados para la operación de los Módulos de Atención Ciudadana.

Ese oficio se envió, tal como estaba comprometido. En el transcurso de la reunión les hacemos llegar una copia para que lo vean.

Y está pendiente el concentrado donde se pueda identificar que el equipo laptop para módulos ya está asignado en sus respectivos módulos.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- No sé si tuvieran algún comentario adicional.

Le pediría, por favor, Secretario, dé cuenta del siguiente punto del Orden del día.

PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN

· PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES / CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Estarían a su consideración los dos subpuntos del Orden del día, por si tuvieran algún comentario.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- De manera general voy a abordar el tema de las entidades con proceso electoral local.

Ya arrancaron -tenemos entendido- las campañas especiales de los procesos electorales locales, debió de haber empezado e iniciado el 1º de octubre, porque únicamente tendrán la CAI para actualizar.

Y lo que vemos que brilla por su ausencia son los convenios, que nosotros decimos y siempre hemos solicitado que los convenios deben de estar firmados en tiempo y forma.

Vemos que hay un acuerdo del Consejo General o algo que se acordó al respecto donde se dice que se le dan prioridad a algunos aspectos, pero independientemente de todo, es el Consejo General quien tiene la atribución para firmar los acuerdos, aquí la recomendación es que estos convenios deben de estar firmados en tiempo y forma para que todos tengamos la certeza, porque a lo mejor nada más aquí algunas de las partes tienen la certeza de qué es lo que se va a hacer en cada una de las entidades, no sabemos si va a haber algún trabajo de verificación, la actualización por supuesto que se va a dar, más módulos para una mejor actualización. Y no tenemos claro qué es lo que va a pasar en cada una de las entidades.

Decíamos nosotros la vez anterior que ésta era una oportunidad para actualizar 14 entidades y que tuvieran una mejor actualización cada una de estas entidades, que es el momento para tratar de convocar a los ciudadanos para que se actualicen y sobre todo para tratar de pegarle a esa parte de las Credenciales 09 y 12. Y no nada más a éstas, sino a todas aquellas 03 que están rezagadas por allí y que todavía los ciudadanos pueden canjearlas.

Pero no vemos nada al respecto, no vemos ninguna actividad que se enfoque a esta actualización de esa parte tan importante de ciudadanos que se pueden quedar sin votar. Y no hablando de las elecciones locales, porque eso se puede prever para 2013 y 2014, pero de lo que hablamos es que tengan la facilidad, de que tengan oportunidad de canjear antes de que llegue la elección de 2015 y con miras a tener un padrón lo más actualizado posible para el 2015. 

Y esa es la parte que no vemos y estaríamos exhortando a las autoridades correspondientes para que pudieran hacer algo con respecto a la actualización del Padrón Electoral en estas 14 entidades, aprovechar la oportunidad que hay para poder actualizar estas 14 entidades. Gracias. 

Eso es por una parte. 

Ahora, con respecto al… Bueno, aquí lo dejo por el momento. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Vamos a ver la posibilidad de estar informando algún avance en la firma de los convenios; sin embargo, sí, como menciona, hay un trabajo que está realizando el Instituto para firmar al parecer en un solo evento todos los convenios con los organismos electorales locales. 

No tengo la verdad la fecha, pero al parecer es cercano. De todos modos les estaremos informando en cuanto tengamos detalle y veremos la forma de proporcionales un poco más de información, a reserva de que se pudieran firmar próximamente ya los convenios. 

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Con respecto al informe de operación, hablando de funciones, por supuesto que voy a hablar de los números que están aquí. 

Y hay otra parte que quizá le pegue, que es la esperanza de vida y que pudiera haber en alguna entidad más defunciones que en otra, pero me voy a referir, voy a dejar esa parte que es importante por supuesto, pero me voy a referir a la numeralia que aparece aquí. 

En el programa ordinario, con respecto a las defunciones nacionales, el Estado de México tiene el 11.26; Veracruz tiene el 10.10; el Distrito Federal tiene el 8.25. 

Si nos vamos al peso electoral, hablando de Padrón-Lista Nominal, los pesos electorales no van de acuerdo a las defunciones; si bien es cierto que están dos de las entidades con mayor peso electoral, hay otras que también tienen un peso electoral importante y no están ahí dentro de estas defunciones que según nosotros debería de haber, el comportamiento debería de ser algo homogéneo, pero sí algo parecido entre el número de población o el número de ciudadanos que viven o que fallecen en cada una de las entidades. 

O sea, Veracruz está por encima del Distrito Federal. Quizá ahora por población pudieran equipararse ya con datos del Censo, ya pueden equipararse y sí quisiéramos en esta parte, por eso pedimos las cifras para que se haga el análisis correspondiente y queremos resaltar estos números.

Ahora, con respecto al programa alterno, aquí las entidades que utilizan más el programa alterno son dos de las entidades que son complejas, una de ellas es Jalisco con 17.87 y la otra es Chihuahua con el 12.68.

Lo que queremos resaltar de aquí es que siendo un programa difícil, porque es un programa de trabajo de campo, dos entidades que su geografía no es fácil, lo están utilizando y entidades que tienen otro tipo de geografía, por poner un ejemplo, Aguascalientes, Morelos, Aguascalientes tiene el cero por ciento y Morelos tiene el 0.01 por ciento, con una sola defunción por el programa alterno.

Estos son conteos realizados del 2 de julio a la fecha de corte que es el 12 de octubre.

Por ese motivo a nosotros sí nos interés amucho que la numeralia que solicitamos esté presente para ver si estos comportamientos son, pues así se tiene que presentar de manera normal o algo está pasando.

No podemos afirmar más lo que nos dicen los número y lo que nos dicen los números es que no se está presentando ahí información y lo que también decíamos nosotros, del problema ordinario, dicen que en un caso, en el caso de Jalisco, 6 mil 88, por poner un ejemplo, porque lo tengo así todo revuelto, 6 mil 88, con el 3.88 del programa ordinario y 3 mil 165 con el 17.87 por ciento.

Pero de cuántas, estas bajas se dieron pero de cuántas notificaciones. Si es correcto, si se presentaron 10 mil notificaciones y se lograron dar 6 mil, puedo inferir, concluimos que es el 60 por ciento que se dieron. Pero si se presentaron 14 mil y se dieron 6 mil, entonces ya no sería tan efectivo.

En cambio, en Durango hay 3 mil 447 por el ordinario y cero por el alterno, pero de cuántas, para poder tener la radiografía completa de qué es lo que está pasando en cada una de las entidades, cuál es la efectividad del programa alterno, cuál es la efectividad del programa ordinario.

Y el por qué, también queremos saber el por qué no se llega al cien por ciento, que sabemos que es difícil llegar al 100 por ciento, por la información que se presenta, pero también es importante detectar si algunos registros civiles tienen más problemáticas que otros.

Si algunos registros civiles les están reportando a las Vocalías de manera correcta y en qué Vocalías se está presentando de manera incorrecta la información, eso es a lo que queremos llegar.

Y lo aclaro porque hay veces que luego algunas autoridades dicen que nada más criticamos pero no proponemos. Por ahí me llegaron, un pajarito de Cuernavaca me dijo que hubo un comentario de esta naturaleza, pero los invito, de veras, a aquellas personas que no creen que las representación políticas sí trabajamos, que si analizamos, que sí leemos y sí tratamos, sí criticamos, ese es uno de nuestros trabajos, pero también proponemos, esa es la parte importante de la crítica.

Y no criticamos por destruir, sino al contrario, para que esto sea mejor y de veras los invitamos a que se den una vuelta por los Grupos de Trabajo, porque yo nunca los he visto, nunca los a aquellos que dicen que los partidos políticos únicamente criticamos y que no proponemos.

Yo los invitaría a que se presentaran en los Grupos de Trabajo, que nos escucharan por lo menos o que algunas personas que sabemos que les informan, que les informen objetivamente. No sé, eso tampoco puedo afirmar que no es cierto, pero lo que sí puedo afirmar es que sí tratamos de analizar; no tratamos, lo hacemos, y por supuesto que tratamos de proponer y todas estas palabras que hemos dicho es con respecto a que se mejoren los procedimientos para dar de baja no sólo las defunciones, sino también los registros duplicados que también aquí se presentan.

Hablando de los registros duplicados, vemos que por biométricos hay cero, dictaminados en gabinete hay cero, y dictaminados en campo son 241.

Pero también de cuántos, ¿Y por qué no hubo por biométricos? Porque no fue necesario, que nos expliquen.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Me permito informarles que se incorpora a la mesa de trabajo el representante del Partido Acción Nacional, el ingeniero Florencio González Negrete.

C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- En el informe que presentan, el informe de operación, traen ahí unos datos que sí sería claro, sería necesario clarificar.

Dice en el 3.3, mecanismos de identificación, página 25, haciendo así más o menos un rápido vistazo varía bastante entre los autenticados en la base de datos y los no autenticados. El total resulta ser poco menos de la mitad.

Yo quisiera que me comentaran si estos, a qué se refieren estos autentificados, entiendo yo que son por huella digital, no están haciendo mach. Si estoy equivocado corríjame por favor, pero de ser así es una cifra bastante alta, entonces si me gustaría que me comentaran algo al respecto.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Comentaría inicialmente en lo que se comentó de la aplicación de bajas, el reporte refiere las actividades de depuración correctiva; entonces en el ámbito de defunción queremos agregar el dato de cuántas defunciones son reportadas por los Registros Civiles como para tener ese dato que se mencionaba. 

Es un dato que maneja la Coordinación de Operación en Campo, trabajaremos en conjunto con ellos para ver si lo podemos incorporar, y con qué frecuencia lo podríamos estar actualizando.

Respecto de los duplicados, las acciones que se han realizado en el ámbito correctivo han estado encaminadas a atender algunas actividades que quedaron pendientes o que se identificaron durante la jornada electoral y que son revisadas en campo o que se concluyeron ya una vez que se había cerrado el Padrón Electoral y por eso los reportamos posteriormente.

En ese sentido, sólo tenemos las dictaminadas en campo, por eso no existen ahora dictaminadas por biométricos o en gabinete.

Pero estaremos actualizando el reporte y más adelante contendrán esta información, en cuanto inicien las actividades de revisión correctiva.

Se mencionó ahora lo del 3.3, referente a los autenticados en MAC. Ésta todavía no ha salido, en la sesión anterior íbamos a precisar como que la forma de identificar precisamente los que habían sido identificados con huella y los que no.

Vamos a preparar una nota, lo registramos como compromiso para aclararlo, de todos modos estamos viendo la forma de integrar diferenciadamente esa información en el reporte para que sea más claro y lo podamos evaluar adecuadamente.

Serían los comentarios que tendríamos respecto de las observaciones que se realizaran.

No sé si hubiera algún comentario adicional.

C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- Nada más una observación para un poco mejorar el informe, lo que pasa es que traen dos fechas ahí al menos que identifiqué de actualización, una es al 12 de octubre.

Y traen por ahí unos datos del 30 de septiembre, a lo mejor se nos sale un poco y nada más para emparejarlos todos en temporalidad.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Sí, ahí comentábamos que los reportes en particular del punto 4.2, 4.3, 4.4 y 4.5 se estarían actualizando mensualmente.

Es que nos lleva un trabajo adicional hacer esta separación y la hacemos con el corte mensual.

Vamos a revisar si es posible entregar algún corte parcial, pero veíamos ahora de manera inicial estarlo entregando así con ese corte mensual.

No se actualiza semana con semana, pero considerábamos que era información de referencia que era útil integrarla en el reporte como para hacer análisis por parte de las diferentes representaciones y de las áreas.

A reserva de que revisemos si podemos entregar un corte parcial, esa es la razón ahora por la que no tenemos un corte igual en todos los reportes.

Si no hubiera comentarios adicionales, le pediría, Secretario, dé cuenta del siguiente punto del Orden del día.

PROYECTOS DE TECNOLOGÍA Y SERVICIOS DE INFORMACIÓN
· SEGUIMIENTO A LICITACIONES RELACIONADAS CON EL GTAPE
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Pondría a su consideración el que presentemos el documento. 

Le pediría al ingeniero Marco López que nos pudiera presentar el documento. Lo estaríamos proyectando acá, ¿verdad, Secretario?

ING. MARCO ANTONIO LÓPEZ MELÉNDEZ, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.- En la parte de tecnología de alto rendimiento, en la semana antepasada se realizó el fallo de la licitación de equipos de servidores. 

Ya se asignó a la empresa Tecno, Grupo de Tecnología Cibernética, el equipamiento, debajo está el número total de servidores que estamos adquiriendo. 

Estamos también poniendo lo que fue la asignación, y a qué proveedor se hizo la asignación de la librería de respaldo y del almacenamiento en total. 

En general estamos esperando que para el 4 de diciembre estén entregando los equipos en general y la operación va a ser hasta finales del 2012, hasta el 15 de diciembre más o menos estarán terminando la configuración e inicio de operaciones de los equipos como tal. 

Cabe aclara que a lo que nos referimos en que ya están instalados, configurados y puesto en operación es que ya tienen para finales de diciembre, los equipos ya integrados los servidores a la unidad de almacenamiento, las librerías integradas a la unidad de almacenamiento y a los servidores y ya van a poder verse entre ellos. 

Ese es un proceso un poquito largo como tal de configuración y esperamos que ya puedan comenzar a operar algunas cosas para el año que entra, para principios del año que entra ya poder tener base de datos comenzando a poblarlas allá adentro. 

En la parte de los equipos de cómputo, está en proceso de los equipos de cómputo para los Módulos de Atención Ciudadana están en inventario; están en inventario los 138 equipos que adquirimos, de laptops portátiles que adquirimos de manera adicional a los adquiridos para las casillas especiales. 

También están en proceso de inventariado los escáneres decadactilares que también adquirimos de manera adicional para cubrir la totalidad de la demanda para la Campaña Anual Intensa. 

El pasado 10 de octubre tuvimos también el fallo de la licitación pública para la adquisición del equipamiento de 135 cámaras fotográficas, 135 Pads de firma, 135 escáneres de digitalización y 50 eliminadoras para Credencial para Votar. 

La entrega de estos bienes se tiene programada para el 12 de noviembre de este año. 

Se solicitó también a la Dirección Ejecutiva, estamos en el proceso de inicio de la licitación de impresoras para todos los Módulos de Atención Ciudadana. 

En la parte de proyecto de tecnologías de transporte de datos, en general ya tenemos en varios módulos, tenemos como 400; más o menos tenemos 434 módulos ya conectados en red celular y tenemos en proceso de habilitación 97. Es decir, con esto llegaremos más o menos a 531 módulos a nivel nacional conectados ya con la tecnología de celular.

En general cuáles han sido, algo que nos pedían, cuáles han sido los detalles técnicos a nivel operación de los módulos. En general hemos hecho la recopilación de los casos documentados que daremos al día de hoy.

Tenemos 18 casos para donde tuvieron problemas para la habilitación de los usuarios para utilizar la DPN a nivel institucional; 15 que no les permitía el acceso a servicio de DPN, 11 en general del funcionamiento de los ruteadores y en general el refinamiento del diagnóstico de las funcionalidades como tales.

En general hemos visto que han sido problemas sobre todo operativos, han sido problemas de que una de dos, o el usuario luego no ingresa de manera correcta, su usuario y contraseña, para poder ingresar a la DPN o está mal configurado el dispositivo como tal.

En general así es como han sido distribuidos los dispositivos a nivel nacional y como les decía, están hoy en día operando 434 y estamos en proceso de conectar 97. Va un total de 531.

En general así es como está distribuida la conectividad de estos módulos de transición vía celular. Si se fijan, ya tenemos muchos conectados y algunos en vías de conectarse.

En general uno de los puntos que nos preguntaban, por qué era segura la conectividad vía ese tipo de dispositivos, la información del MAC viaja del módulo a la red del IFE vía una red privada del proveedor.

Tenemos el cifrado de información desde el dispositivo de comunicaciones, desde el equipo que se conecta hasta el servidor del Instituto.

Esto se logra a través de una red privada virtual que, una, nos entrega el proveedor y se comunica vía un APN, un  acces point name, que es privado y exclusivo para el Instituto.

Por decirlo, es un canal de comunicaciones que utiliza la red pública de datos, pero que se cifra la información en esa red pública, que cifra la información que incluso alguien obteniendo la información no puede hacerse de lo que viaja dentro.

Es decir, va cifrada la información a nivel físico, lo cual, imposibilita cualquier tipo de extracción de información del mismo.

Dos, tenemos además un enlace de datos privado entre Telcel y el Instituto, a través del cual se entrega toda la información. Es decir, en la red pública como tal llegamos a la red privada de Telcel, viajamos por la red privada de Telcel, nos comunicamos vía enlace dedicado hacia el Instituto y todo el canal se mantiene seguro.

Otra de las consideraciones es que el ruteador celular como tal se configura de manera particular en cada MAC considerando las siguientes propiedades:

1.- se habilita al usuario y contraseña para el acceso a las propiedades de configuración del ruteador celular a nivel central, es decir, no tiene acceso nadie el módulo.

2.- Se habilita la conexión del acces point name para la operación del MAC.

3.- Se configura la red como tal, con una IP fija específica por cada uno de los nodos de la red y se deshabilita cualquier tipo de servicios no autorizados.

Es decir, a través de este servicio no pueden utilizar ningún servicio de Internet ninguno de los módulos; además está deshabilitada la parte de acceso inalámbrico.

En general como les hemos comentado de la solución de huellas estamos en proceso de armado del anexo técnico para la licitación.

Estamos en proceso de obtención de dictamen técnico con la UNICOM, estamos todavía en espera de que nos lo entreguen.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Yo voy a aprovechar el tema para comentar: Se adquirieron, nos dicen en la página número cuatro, 135 cámaras fotográficas digitales, pero únicamente es para 26 módulos.

Un problema que existe en el Registro Federal de Electores es el problema de la fotografía que o sale obscura o sale demasiado clara. En términos generales, muchas de las fotografías están mal, inclusive vamos a los módulos y hacemos un muestreo de las credenciales y vemos que la fotografía está mal.

Y en esta parte no ha habido ninguna respuesta, más que esta pequeña respuesta a estos 26 módulos, más el que está en Exhibimex, y todos los otros módulos bien gracias, no hay ninguna propuesta, no vemos ninguna propuesta.

Sí hay, se dice que va haber una licitación para el próximo año que se está viendo, pero sí quisiéramos que esto fuera ya una propuesta seria, una propuesta real que se pudiera llevar a cabo para que las cámaras fotográficas pudieran ser cambiadas en la totalidad de los módulos, que se preocuparan por esta parte.

Porque en otros lados o inclusive aquí la propuesta del nuevo modelo de la credencial la visión era de que pudiera ser, se fortaleciera como único medio de identidad, pero lo quieren fortalecer desde un punto de vista, pero no de una manera integral.

Nosotros decimos que si lo quieren fortalecer y quieren fortalecer a la credencial, estamos de acuerdo en que se quiera fortalecer a la credencial. Pero la fortaleza de la credencial va en todos aspectos, no nada más en uno o en algunos.

Ustedes han tenido, por lo menos los módulos tienen reclamos de que las credenciales están mal, de que están muy obscuras, de que está la fotografía mal tomada, y no es culpa de los compañeros de los módulos, sino es culpa de las cámaras que se utilizan actualmente.

No es lo mismo utilizar una cámara digital que tiene mejor calidad, mejor resolución, que quizás el, no quizás sino así es, las condiciones de luz, las condiciones de iluminación se pueden controlar desde la propia cámara, o se controla automáticamente, y las otras cámaras no.

Tenemos por ahí algunas fotografías donde algunos compañeros le ponen un foco o a determinada hora abre la ventana, o a determinada hora cierran la ventana, o le ponen una lámpara. En fin, hacen algo para que trate de mejorar la fotografía.

Pero la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores no vemos que hasta el momento ya lleve algo concreto para que esta situación se mejore.

Por tal motivo, sí solicitaríamos que nos plantearan ya una ruta específica, una ruta concreta de cómo ven el cambio de las cámaras fotográficas, el total de las cámaras fotográficas para el próximo año o para los próximos años, no sé, dependiendo del presupuesto, porque hay veces que se le da más importancia a otras cosas que a la atención de los ciudadanos.

Siempre se dice que los módulos es la cara del Instituto, pero a la cara del Instituto no la mejoran, la atención ciudadana sigue en algunos casos con deficiencias.

Quisiéramos ver por lo menos que en esta parte de las cámaras fotográficas ya fuera una realidad.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Estamos trabajando de hecho en hacer una propuesta, como mencionan, estas 135 cámaras son del tipo fotográficas reflex, como las que usa Exhibimex.

Y las estaremos incorporando en estos 26 módulos por cuestiones presupuestales; sin embargo, tomamos como compromiso la solicitud de definir una ruta de trabajo para hacer la sustitución de estas cámaras.

Estamos revisando incluso alternativas de otro tipo de cámaras que nos pudieran dar un mejor precio y que nos permitiera hacer un cambio más rápido, pero todavía no concluimos esos estudios, pero les estaríamos informando dentro de esta ruta de trabajo el análisis que vamos llevando a cabo.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Creo que este asunto de las cámaras tiene fácilmente, no quisiera decir cuántos años, porque si digo tantos años a alguien le podría parecer exagerado.

Estas cámaras desde el principio se consideró que no eran las adecuadas y que además, por más algoritmos de composición de imágenes que se pusieron en el Centro de Producción de Credenciales, tampoco lograron mejorarla de una manera sustantiva.

Nosotros no hemos entendido, porque sí lo hemos recomendado muchas veces, esto puede constar en algunas de las versiones estenográficas de algunas de las juntas de hace algunos años, que hemos recomendado cambio de las cámaras con dos propósitos fundamentales: 

Primero, que salga bien la fotografía, la impresión.

Segundo, para que pueda haber algoritmos que mejoren todavía esa fotografía, que básicamente el ciudadano estuviera contento con la fotografía o estuviera de alguna manera aceptando la fotografía, situación que de hecho no se da desde hace muchos años.

Se ha querido cambiar la imagen del IFE en muchos aspectos, pero no se ha pensado que éste es un aspecto fundamental para la aceptación del ciudadano, para el mejoramiento de la imagen.

El hecho de que salga, esto lo digo en relación a la nueva credencial, el hecho de que salga una nueva credencial con todo lo que se está pensando que tenga y que además sirva para competir con quien ustedes quieran, el hecho es que con estas fotografías, con estas cámaras se echa todo a perder.

Imagínense, sale la fotografía oscura o sale clara, de qué sirvieron tantas y tantas cosas que se pusieron para una nueva credencial.

No entendemos, y por eso lo decimos, por qué nada más 135 cámaras en 26 módulos y por qué no todos los módulos y todas las cámaras. Si se quiere cambiar la imagen, hay que empezar por cambiar las cámaras, para que se tengan las fotografías adecuadas, para que además se tengan las vectorizaciones adecuadas y para que sirvan los algoritmos de comparación de rostros. 

No entiendo por qué a veces se dice “ya habíamos quedado” y hasta se hicieron pruebas con cámaras para ver cuáles se iban a comprar; y de esto no hace mucho, de esto puede ser hace ocho meses o un año; y sin embargo, todavía están buscando cámaras más baratas, el problema es buscar las cámaras más baratas, esa es la decisión. Por buscar cámaras más baratas se ha pasado un año para sustituir todas las cámaras que tienen todos los módulos y que la fotografía salga bien y que por lo tanto se tenga el dispositivo adecuado. 

Yo entiendo que cuando se dice esto todo mundo dice, y con razón, que es bajo los aspectos presupuestales. El presupuesto, como siempre, lleva a veces la mayoría de la carga de la culpa. 

La mayoría de la carga de la culpa de todo lo que sucede es que el presupuesto se dividió, se hizo de una determinada manera y ahí está. 

O que se trata de disminuir, y disminuir los costos de las cámaras y vamos a buscar una cámara que saque mejores fotografías al menor costo. Y se sigue investigando todavía esto. Y mientras las fotografías siguen saliendo mal, mal y mal. 

Comentábamos en la sesión foránea, en Cuernavaca, que una de las compañeras de nosotros en el Consejo fue a hacer su trámite de la Credencial y salió muy fea la fotografía, no ella, la fotografía fue la que salió fea. Lo comentamos ahí y lo comentamos porque precisamente sí importa, que para que la imagen Institucional sea la adecuada, éste es un factor importante. 

No puede tener maravillas la Credencial para Votar, la nueva Credencial si la foto sale mal. No puede ser, no hay lógica en esto. 

Por lo tanto, el que nada más se cambie y ése iba a ser mi punto de intervención, pero se adelantó Justo, no es posible que nada más en 26 MAC’s se cambien las cámaras cuando en realidad en todos se deberían de cambiar las cámaras, pero ya en todos. 

No me dejaran mentir, ¿cuántos años tienen estas cámaras? Veintiocho. 

De entonces para acá ya se podrían haber renovado todas las cámaras. Hay cámaras ahora que funcionan, ya hasta cualquier celular prácticamente. 

El problema que tenemos es que no entendemos por qué bajo un esquema de mejorar la imagen del Instituto, bajo un esquema de mejorar los instrumentos que tenga el Instituto, bajo un esquema de que se mejore la Credencial para Votar no se cambien las cámaras, todas las cámaras. 

No hay sincronización entre los proyectos que lleven a establecer en su conjunto el beneficio de todas las cosas que parcialmente se están manejando. 

De qué sirve que haya 26 módulos bonitos, si los otros están feos, por decir un calificativo no comprometedor; de qué sirve que se busque que la fotografía de acuerdo con la norma se cambie de lado de la Credencial para que cumpla con esa norma, si por otro lado va a seguir saliendo igual de fea la fotografía o mala. 

¿Ya se evaluó cuál es la desventaja que tiene el uso de esas fotografías en la vectorización de las imágenes?

Obviamente que mientras más resolución se tenga de parte de la fotografía mejor van a ser las vectorizaciones. Y si no hay una buena fotografía de base para sacar las vectorizaciones, de qué sirve que tengamos el algoritmo para comparar el rostro si tiene un porcentaje de match, de comparación del 80 por ciento o del 82 por ciento. 

Creo que es importante, y aquí lo vamos a comentar de manera propositiva porque a veces hacemos énfasis en los puntos y parece que estamos criticando, no, no estamos criticando, estamos haciendo ver un problema y que es problema, como no se quiere ver, no queda definido en ningún lado más que en la estenográfica y ya como comentario hay alguien que lo dijo y ahí está perdido en toda la cantidad de palabra que hay en toda la cantidad de estenográficas que hay en todos estos años que ha habido.

Pero el hecho es que si no se sincroniza poner los módulos adecuados, poner las cámaras adecuadas, para poder tener el instrumento adecuado que es la nueva credencial, de qué sirve que nos estemos aquí desgastando horas y horas discutiendo el tema de la nueva Credencial para Votar, si van a salir feas las fotos.

De qué sirve, por qué no los proyectos tienen una conjunción, por qué estamos viviendo una ficción institucional, pensando que todo está de maravilla y que el producto final que va a ser la nueva Credencial, para Votar va a estar perfecta, bonita, buenísima, va a estar adecuada, va a tener todos los elementos parea que funcione como Cédula de Identidad, pero no tenemos los elementos básicos como son el nuevo módulos, las nuevas cámaras, los nuevos elementos que va a tener, los biométricos, para su mejor uso.

Ya las comunicaciones de los módulos están más o menos compaginándose en el tiempo para que vayan integrándose, para que finalmente sí logre el objetivo de tener la mejor credencial para identificarse, de tener el mejor sistema de identificación de duplicados a través de los biométricos, pero todo funcionando sincronizadamente.

La culpa la tiene el presupuesto, el presupuesto que no funciona sincronizadamente para lograr los objetivos que se tienen, por un lado y, por otro lado, que las decisiones se van retardando para buscar y buscar el costo mínimo, porque parecería ser que el costo mínimo es lo mejor, cuando en realidad lo que hay que hacer es tener el instrumento adecuado, para el objetivo adecuado.

Y ya no digo más porque nuestra propuesta sería, bueno, para cuándo, como se respondió a Justo, pues sí, se va a tener un calendario para ver en qué momento se van a tener todas las cámaras en todos los módulos, cuando en realidad eso debía ser un hecho ya, en estos momentos ya debería ser un hecho.

Y para ver cuándo van a estar ya los módulos trabajando de manera adecuada, ya eso debería ser un hecho, ya también y tampoco es un hecho.

Vamos a probar en futuro próximo la nueva credencial y sin embargo va a haber 800 ó 900 módulos que no van a tener nueva cámara, van a tener la cámara vieja y entonces va a haber la nueva empresa que se va a dedicar o la nueva Institución que se va a dedicar a la impresión de credenciales, va a tener todos los elementos modernos y tecnológicamente avanzados y de seguridad para producir esta nueva credencial, pero la fotografía va a seguir saliendo fea y mal.

No entiendo, esa es una ficción, pensar que en el momento en que se aprueba, a partir de ese momento todo va a ser perfecto, cuando en realidad va a seguir siendo imperfecto.

Las bondades que se supone que va a tener el documento no las va a tener hasta que se cambien las cámaras. Las bondades de este documento no se van a tener hasta que tengamos todas las huellas digitales.

Pensamos que todas las ventajas que tiene un documento de esta naturaleza se van a dar en sí mismas, en un solo instante, cuando se apruebe el documento y ya quedó perfecto todo, cuando no.

En realidad los proyectos nos están indicando que no sabemos cuántos años más todavía va a dilatarse en tener las características que nos imaginamos que va a tener el documento cuando se apruebe y eso me parece que es estar trabajando dentro de la ficción.

Y no digo ciencia ficción, porque podrían interpretarse mal mis palabra, vamos a hablar nada más de la ficción.

Entonces, señores, veamos qué es lo que pasa, por qué no sincronizamos las decisiones. No digo que sea cosa fácil esto, pero sí lo que pienso es que no se pueden tener los mejores productos si no se han sincronizado todos los elementos que se requieren para que ese producto salga.

Y aquí lo que nos parece más raro todavía es que teniendo años y años de discusión, habiendo ya resuelto la problemática de las cámaras aparentemente en una sesión como esta hace tiempo, que ya se habían definido qué tipo de cámaras eran las adecuadas, no se han adquirido las cámaras.

Yo diría que es más importante disponer en estos momentos de los decadactilares, o disponer en estos momentos de las cámaras, y que conste que estoy hablando de las 10 huellas.

¿Qué es más importante, disponer de las cámaras o de los decadactilares? ¿por qué sí se hacen licitaciones de los decadactilares y no se hacen licitaciones de las cámaras?

No entendemos, no acabamos de entender esta forma de operación que desde nuestro punto de vista no está siendo, logrando los objetivos en los momentos que se necesitan, no están reuniendo todos los factores que se necesitan juntar para lograr el objetivo.

Y si vamos, insisto, a pretender aprobar un documento de una nueva Credencial para Votar con una serie de características, todas estas ideales, y en realidad la operación no lo va a lograr, entonces es por lo que digo que estaríamos trabajando en un ambiente, en una dimensión, no necesariamente la real, y que los beneficios que supuestamente se le ponen a una decisión no se van a dar sino hasta que todo esté funcionando de la manera adecuada.

Por eso nosotros insistimos en que si no se ponen estas cámaras en todos los módulos antes de que empiece la nueva planta de producción de credenciales a funcionar, no va a servir de mucho que se haya aprobado este documento porque las fotografías van a seguir saliendo igual de mal, igual de feas, aunque salgan del lado correcto, del lado correcto según la norma porque cualquier lado es correcto.

Y para qué sirvió que lo cambiáramos, finalmente va a salir fea la fotografía, y no veo por qué no se tomó esa decisión, y sigo sin entender por qué nada más 135 cámaras

El tiempo es uno de los factores y elementos fundamentales que tiene que ver en todos los proyectos del Registro y del IFE, por lo tanto revisemos, porque para el año que viene el culpable va a seguir siendo el presupuesto, y para el año que sigue el culpable va a seguir siendo el presupuesto, y el presupuesto va a seguir siendo el culpable de que los proyectos no se sincronicen para lograr el objetivo en el momento que se decide que las cosas se hagan y se decidieron en función del futuro de ese documento se hicieran.

Igual va a pasar cuando se trate de sacar la impresión de los listados nominales con fotografía, va a pasar igual; a ver, cuál va a ser la impresora, y si se van a mandar a hacer o no se van a mandar a hacer, y nos metemos en toda una dinámica, y cuando intentemos hacer un listado, producir un listado con fotografía no vamos a estar a tiempo porque no se ha tomado la decisión, porque a lo mejor ya el presupuesto ya se pasó, a lo mejor el presupuesto no funcionó, o a lo mejor alguien consideró que las prioridades institucionales eran distintas.

O sincronizamos las prioridades institucionales con el presupuesto y con los proyectos, o esto va a seguir siendo ficción, va a seguir siendo una forma de administración y de decisiones que no está funcionando de la mejor manera para el logro de los objetivos en el momento y en el tiempo en que estos se requieren, y todo esto sale a colación porque nada más van a ser 135 cámaras las que se van a poner en 26 módulos, que espero que le digan sobre todo a las jóvenes que se van a ir a fotografiar que vayan a esos módulos.

C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- Sobre este tema sí es preocupante en la forma de cómo se ha venido trabajando esta situación. Ya lo ha expresado el representante del PRI, el representante del PAN, y también nuestra representación ha expresado, expuesto todas las problemáticas que detectamos en los Módulos de Atención Ciudadana.

Estamos conscientes sobre la conectividad, que era uno de los puntos que se había acordado y que hasta ahora se va a ir concretando en este tiempo.

Pero también en el mismo sentido, ahora que estamos haciendo las supervisiones en los estados de Querétaro, San Luis Potosí, Aguascalientes, hay un reclamo muy fuerte y una preocupación por parte de los funcionarios del Instituto.

El hecho de que están totalmente rayados, que no se puede definir muy bien la firma autógrafa, la cual, con la nueva Credencial para Votar, va a estar impresa.

Asimismo, los decadactilares, comentan que también hay ciertas problemáticas que se están presentando, que en su momento también lo comentaremos puntual.

A veces no nos gusta señalar en específico en qué modulo, porque luego de repente sí hay represalias y después nos les entregan el equipo que requieren, pero creo que debemos tener la visión de que todos los módulos deben de estar en iguales condiciones para la atención a los ciudadanos.

No nada más esos 26 módulos, no con el hecho de pintarlos de un mismo color se va a mejorar la atención ciudadana.

Eso sí queremos externar, que es una preocupación muy grande para esta representación que estén trabajando.

Como dicen y como hemos escuchado en varios funcionarios, trabajar más con menos, explotar a lo máximo los equipos, explotar a lo máximo las impresoras.

Eso como que causa alguna inquietud y de repente el valorar que los funcionarios de los módulos arreglen las impresoras, arreglen los cables que se deterioran por el uso, sí es una cuestión que para nosotros la visión que nos habían manejado de un plan estratégico, de un plan de modernización tecnológica, no se ha cumplido, 26 módulos para nosotros no son suficientes; 26 módulos es una minoría a comparación de todos los módulos que están trabajando para atención de los ciudadanos.

Creo que este tema, como dice Florencio, ha sido reiterativo, repetitivo.

Y creo que el compromiso que esperamos por parte de la Dirección Ejecutiva es que sí presente un proyecto ahora sí más global y que así como se requiere un presupuesto, se comente con las autoridades correspondientes para poder decir “con esto tenemos que trabajar para el buen funcionamiento de los módulos y la buena atención hacia los ciudadanos”.

Y claro, si no está bien la firma con nueva credencial, la foto, las huellas, realmente vamos a tener una credencial nueva, la que se está pretendiendo acordar en el Consejo General, que recomienda la Comisión Nacional de Vigilancia, realmente no va a tener el valor que esperamos que se diera para una identificación precisa de los ciudadanos.

LIC. RODRIGO CELORIO ROJO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- Respecto a los de las cámaras, ahora me despertó el interés y además de que coincido con mis compañeros, creo que lo que nos está también faltando es saber qué requiere el proveedor del servicio, porque le estamos imponiendo una cámara tal vez y no sé si el sistema funcione mejor o tenga ciertas características o exigencias para funcionar mejor.

Tal vez el sistema utilice cierta resolución o ciertas características que pueden funcionar de una manera mucho más eficiente y no es necesario hacer un gasto mayor y dirigirnos a una cierta marca o a un cierto dispositivo de cámara en específico. Tal vez creo que sería muy importante la opinión del proveedor.

Y esto me lleva a otra duda, aquí entra la parte de los biométricos, ¿cómo va el servicio del proveedor y cuándo concluye? porque no lo veo en el informe. ¿Y cuándo iniciaría el siguiente?

Iría en el mismo sentido, si va a enviar un nuevo proveedor, ¿éste qué demanda tiene su software para poder funcionar de la mejor manera?

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Para atender los comentarios, le pediría por favor al ingeniero Marco López que nos pudiera comentar. 

ING. MARCO ANTONIO LÓPEZ MELÉNDEZ, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.- He escuchado reiteradamente en esta mesa, lo que llevo aquí escuchando es precisamente ese reclamo. 

Nada nos, al menos a mí, nada me dejaría más satisfecho que tener módulos que me den orgullo y no que me den pena ante los ciudadanos. 

Como tal estamos trabajando de la mana con el área de Operación en Campo para determinar no solamente el mejor equipamiento en término de cámaras fotográficas, que ya hicimos una evaluación y que precisamente por esa razón estamos adquiriendo las cámaras Reflex para estos 26 módulos. Sí son pocos, son pocos los módulos que estamos atendiendo. 

Desafortunadamente, como dice Florencio, la culpa es del presupuesto; desafortunadamente a veces tenemos que tomar decisiones con base en eso, con base en lo que nos están dando es la decisión que necesitamos tomar. 

Queremos el mismo objetivo que ustedes, es que los módulos como tal operen de la manera más óptima, de manera tal que la discusión aquí no vaya en qué dispositivo estamos comprando o no, sino más bien en la calidad del Padrón. A veces nos perdemos en discusiones que no deberíamos de estar discutiendo. 

Desafortunadamente no se le dotado al Registro con los recursos necesarios para poder hacer este cambio. 

Dentro de la proyección presupuestal que queremos hacer para el año que entra es poder hacer realmente el cambio tecnológico, no solamente de las cámaras, porque sabemos en qué condiciones están las impresoras, en qué condiciones están los equipos de cómputo, en qué condiciones están los Pads de firma, en qué condición está la parte de telecomunicaciones interna. La conocemos, no hacemos oídos sordos a esos reclamos, los vivimos a diario. 

En mi caso, que estoy a cargo del CAG de segundo nivel, conocemos todos estos casos, no nos tapamos los ojos, no podemos tapar el sol con un dedo. Desafortunadamente tenemos que ir de manera paulatina, tenemos que ir poco a poco. 

Dimos un paso con la parte de los escáneres decadactilares; o sea, no podemos aflojar el paso en ese particular para tener escáneres decadactilares en un lugar y escáneres unidactilares en otro. Tenemos que tomar la decisión de hacer homogénea de entrada esa parte. 

Segunda. Con la parte de las telecomunicaciones, ahí está el resultado. En lugar de tener los 300 módulos originales que tenemos contemplado para poner las comunicaciones, estamos teniendo 531. 

¿Por qué? Porque lo necesitan, porque queremos que estén conectados. 

En la parte de cámaras fotográficas, pues nuestro deseo es que todos los módulos tengan la mejor cámara fotográfica y que salgan las fotos claras, que salgan nítidas, que salgan con la calidad necesaria para poder emitir una credencial digna. 

Estamos haciendo el presupuesto para que el año que entra la prioridad número uno para nosotros sea esto, porque si no tenemos calidad en los insumos, menos vamos a tener calidad en los productos. 

Como tal estamos nosotros viendo el presupuesto para el año que entra. Nuestra intención, nuestra programación va en ese sentido. 

Muchas veces depende ya no necesariamente en la programación que hagamos nosotros, sino incluso en los recursos que nos destinan; pero la programación como tal está orientada hacia ese fin, está orientada a cumplir esas necesidades, que para nosotros son primarias y son sustantivas porque, insisto, conocemos la necesidad, conocemos cómo es la problemática día a día. 

A nosotros nos toca recibir las llamadas de los módulos todos los días diciendo “oye, es que ya me trono mi impresora, tengo que parar”. Les digo “no, aguántame, déjame te traigo una de la vocalía del distrito o de la vocalía local para que pueda seguir operando”. Esas problemáticas las enfrentamos nosotros día a día. 

Insisto, no estamos haciendo oídos sordos ni nos hacemos los ciegos respecto al problema; al contrario, estamos tomando acciones para poderles dar solución. Desafortunadamente necesitamos tener algo en la bolsa para poderlo cumplir. 

Y eso necesitamos trabajar en diseñar un buen presupuesto, un presupuesto bien justificado para que esté dentro de las prioridades institucionales en la renovación del equipo en ese sentido. 

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Me permito informarles que se incorpora a la mesa de trabajo el ciudadano Adalid Martínez. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Reiteraría, estaríamos integrando el plan de trabajo y la ruta de adquisición de estos dispositivos para atender también estos comentarios que se hicieron al final.

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- Por la alusión personal de la llegada tarde, eso tiene una respuesta: cuando hay falta de coordinación Institucional, lo que hacen es amontonar reuniones que tienen los mismos intereses institucionales y de este órgano de vigilancia.

Resulta que vengo todavía saliéndome sin terminar de la reunión del Grupo de Trabajo de la Comisión del Registro. Un tema importante que en asuntos de interés de los partidos voy a pedir agendar, porque ya resultaron de nuevo fobias institucionales y de algunos compañeros.

Entonces, valdría la pena resolver. Ahí vi al licenciado Alejandro Sánchez, que está muy atento y en las reuniones de CNV lo veo un poco distante.

Sobre la última parte que alcancé a escuchar de la participación del compañero, sí es un asunto que tenemos que resolver, pero quien tiene el sartén por el mango es la autoridad, en el tema presupuestal.

No por eso en la reunión que tuvimos el fin de semana, jueves y viernes, se tocó el tema del presupuesto, los integrantes de este Grupo de Trabajo, los integrantes de la Comisión Nacional de Vigilancia desconocemos los intereses de la Dirección Ejecutiva del Registro, desconocemos las intenciones del IFE en cuanto a qué pedir y qué no pedir, qué prioridades se tienen y cuáles no.

Porque sentí un asunto así como un reclamo a los diputados y quiero decirles que no es así. Los diputados asignan presupuestos sobre los recursos que se tienen en este país y que no sólo deben ser encaminados para el IFE.

O sea, tenemos rezagos en educación, tenemos rezagos en beneficios sociales, tenemos muchos rezagos en este país, pero quien decide en última instancia cuánto se le asigna y cuáles son las prioridades del IFE, no son los diputados.

Quien decide cuáles son las prioridades, en dónde se invierte, qué mejorar y qué no, en el asunto presupuestal, pues es el propio Instituto Federal Electoral.

¿Qué relaciones tiene la Dirección Ejecutiva del Registro con los integrantes del IFE?

No sé, espero que sean muy buenas y puedan sacar exitosamente su propuesta de presupuesto, porque la realidad es que ustedes ya enviaron unas prioridades.

Ahora el asunto del presupuesto tiene cuatro etapas y ustedes ya pasaron la primera, que es ver qué es lo que van a pedir de manera interna, de ahí viene un reajuste Institucional para enviar la propuesta de presupuesto a la Cámara de Diputados.

Después viene la asignación de presupuesto al IFE, de la Cámara de Diputados, ahí los diputados no hacen distinción de si es el Registro Federal de Electores o si es capacitación o si son los asesores de los consejeros.

Ahí dice tanto se le asigna al Instituto Federal Electoral para el cumplimiento de sus funciones y la última etapa ya es de una batalla que libran o no libran exitosamente la propia Dirección Ejecutiva del Registro, sobre si convence o no a los integrantes, a los órganos directivos del IFE sobre la asignación de su presupuesto.

Entonces, valdría la pena conocer cómo son esas prioridades que ha marcado la Dirección Ejecutiva del registro, para ver si en efecto en esa prioridad está la compra de esas cámaras, está la compra de más equipo, que no lleguemos a los módulos y nos encontremos una Pentium IV, cuando el sistema SIIRFE por lo menos te pide es cierta velocidad en los equipos, sin ser informático, fíjate.

Es algo de razonamiento lógico, si la tecnología avanza, si nuestro sistema fue avanzando en la versión 5.0; digo, pedimos aquí que soporten la transmisión de datos, que soporten la tarea para lo cual se compran, pero eso discúlpennos, en donde podamos ayudaremos en el asunto del presupuesto.

Pero como dicen, a donde nos invitan vamos, y a donde no nos invitan no vamos. Invítennos a revisar el asunto del presupuesto y con muchísimo gusto ayudaremos a que libren exitosamente una batalla porque hoy en dos años la tarea sustantiva del Instituto Federal Electoral será el Registro Federal de Electores, será la actualización y depuración del Registro Federal de Electores en cuanto a su catálogo, en cuanto a su Padrón y a su Lista Nominal la entrega de credenciales.

Serán dos años, después vendrán otras tareas, no por hacer menos otras, pero la sustantiva será esa Institucional; sobre esa tarea sustantiva veremos qué tan sustancioso es la asignación del IFE en relación al presupuesto, a la Dirección Ejecutiva del Registro.

No acepto esa parte de culpa porque no la tenemos, todavía el día de hoy hubo un compromiso, revisar el asunto algo de presupuesto de la reunión de jueves y viernes. Veremos si en efecto se cumple ese compromiso.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Creo que algunos de los aspectos los podríamos cubrir en el informe que referíamos, y mencionando ahí lo del presupuesto que pudiéramos estar solicitando para el otro año y darle seguimiento hasta su autorización.

No sé si hubiera comentarios adicionales en este punto del Orden del día, y de no ser así le solicitaría por favor, Secretario, que pasemos al siguiente punto del Orden del día.

ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA

· ESTRATEGIA PARA EL REEMPLAZO DE CREDENCIALES PARA VOTAR QUE TENGAN COMO RECUADROS PARA EL MARCAJE EL AÑO DE LA ELECCIÓN FEDERAL LOS SIGUIENTES 00 03 06 09 DENOMINADAS “09” Y 12 06 03 09 DENOMINDAS “12” / PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, POR EL QUE SE RECOMIENDA AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBE EL LÍMITE DE LA VIGILANCIA DE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR QUE TENGAN COMO RECUADROS PARA EL MARCAJE DEL AÑO DE LA ELECCIÓN FEDERAL LOS SIGUIENTES 00 03 06 09 DENOMINDAS “09” Y 12 03 06 09 “12”

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Con respecto al subpunto 5.1, el documento fue distribuido, pero creo que valdría la pena resaltar los cambios que sufrió el documento de la vez anterior, y si no tuvieran inconveniente lo presentaríamos en este momento.

Le pediría al ingeniero Jesús Ojeda que nos pudiera comentar sobre el documento.

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Sí, cómo no, señor Coordinador. Muy buenos días a todas y a todos.

El día 12 enviamos el documento como lo habíamos comprometido durante la anterior Sesión Ordinaria de este Grupo, donde ya se recogían algunos puntos.

Para el punto, para la parte de los considerandos que se habían establecido tanto por Nueva Alianza, el PRI, el Partido del Trabajo, creo que todos hicieron comentarios. 

Ahí si usted considera, para darle el uso de la palabra a la Secretaría Técnica Normativa.

Y en la parte de los acuerdos prácticamente los recordaría, sería:

Primero. La Comisión Nacional de Vigilancia aprueba recomendar al Consejo General del Instituto Federal Electoral que la vigencia de las Credenciales para Votar que tengan como recuadros para el marcaje del año de la elección federal los siguientes: 00, 03, 06 y 09, denominada 09. Y 12, 03, 06, 09, denominadas 12, concluya al 31 de diciembre del 2013.

Adicionalmente, se recomienda al propio Consejo General que los registros de los titulares de las credenciales que se encuentren en estos supuestos, sean excluidos de la Lista Nominal de Electores el día siguiente de la fecha indicada, es decir, sería el 1º de enero del 2014.

Segundo. Se recomienda al Consejo General del Instituto Federal Electoral instruya a la Junta General Ejecutiva, a través de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores, formule los proyectos de convenios de apoyo y colaboración con los órganos electorales de las entidades federativas en las que se celebren elecciones en el año 2014.

Si así lo convinieren, en los que se establezca que las Credenciales para Votar 09 y 12 puedan ser utilizadas como documento para votar y de identificación hasta el día siguiente a aquel en que se celebren los comicios respectivos.

Es decir, con esto queda atendida la petición de que aquellas entidades que celebren comicios en el 14 todavía puedan utilizar la Credencial 09 y 12, si es que así lo convienen con el Instituto, es decir, solamente con que lo soliciten.

Y obviamente las del 2013 quedan dentro de la posibilidad de utilizarla.

Tercero. Se recomienda al Consejo General del Instituto Federal Electoral apruebe que las Credenciales para Votar que tengan como recuadros para el marcaje del año de la elección federal las siguientes, obviamente las denominadas 09 y las denominadas 12, podrán ser utilizadas como medio de identificación personal hasta el 31 de diciembre del 2013.

Cuarto. Se recomienda al Consejo General del Instituto Federal Electoral instruya a la Junta General Ejecutiva implemente una estrategia operativa intensa para el reemplazo de las Credenciales para Votar que tengan como recuadros para el marcaje del año de la elección federal los siguientes: denominadas 09 y denominadas 12.

Se recomienda que esa estrategia incluya al menos las siguientes líneas de acción: difusión en medios masivos de comunicación; convenios de apoyo y colaboración con instituciones públicas y privadas; reforzamiento de la infraestructura de módulos y notificación ciudadana.

Se recomienda que los programas que deriven de dicha estrategia se implementen en el año 2013, conforme a la disponibilidad presupuestal.

Se propone además que los resultados que se obtengan serán informados semestralmente al Consejo General del Instituto Federal Electoral y a la Comisión Nacional de Vigilancia.

Quinto. Se recomienda al Consejo General del Instituto Federal Electoral instruya a las direcciones ejecutivas del Registro Federal de Electores y de Capacitación Electoral y Educación Cívica, impulsen e intensifiquen las acciones conducentes a efecto de informar, orientar e invitar a los ciudadanos que se encuentren en esos supuestos, acudan a renovar su Credencial para Votar enfatizando que pierden su vigencia.

Sexto. Se recomienda al Consejo General del Instituto Federal Electoral instruya a la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores, se lleven a cabo tareas de notificación a efectos de informarles a los ciudadanos excluidos la Lista Nominal de Electores, los recursos legales que tienen a su alcance para el caso de estar inconformes con esta determinación.

Séptimo. Túrnese a las autoridades competentes del Instituto Federal Electoral para su consideración y, en su caso, aprobación.

Octavo. Publíquese el presente acuerdo en la Gaceta del Instituto Federal Electoral, en el portal de las comisiones de vigilancia y en la página electrónica del Instituto Federal Electoral.

Éstos son los puntos de acuerdo que se plantean, me parece que hemos recogido los comentarios, las observaciones que han planteado los partidos y en este punto concluiría mi presentación de los puntos de acuerdo. 

Solamente para decirle, señor Coordinador, que la Secretaría Técnica Normativa haría los comentarios con respecto a los considerandos y la demás parte del acuerdo.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Le cederíamos la palabra a la representante de la Secretaría Técnica Normativa.
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- El proyecto de acuerdo que presentamos ahora incorpora prácticamente lo que se había planteado en reuniones anteriores de Grupo respecto de la fundamentación de la vigencia de las credenciales 09 y 12.

Respecto de la vigencia de las credenciales 09 la parte o la fundamentación se encuentra de los considerandos 20 a 27, que de manera general ya se había planteado en el primer proyecto de acuerdo, respecto de la parte del 8º transitorio, artículo 200, en el sentido de establecer la vigencia, puesto que en el 2010 únicamente se pronunciaron respecto de la utilización de este tipo de formatos de Credencial para Votar, por lo que quedaría pendiente la parte de la vigencia y, en consecuencia, las acciones para poder determinar el reemplazo de esta forma de credencial. 

Posteriormente, respecto de la Credencial 012, el fundamento que incorporamos en la parte considerativa se encuentra en el numeral 28 al 41, que de manera general establece el fundamento del Consejo General para determinar esta vigencia contenido en el 118, en el sentido de dictar los lineamientos relativos al Registro Federal de Electores. 

Esto atiende precisamente a lo que establece este numeral y al criterio o a lo pronunciado por el Tribunal Electoral, al resolver en el recurso de apelación en 2010 cuando se impugnó en ese entonces el acuerdo 03. 

En ese argumento que vertió el Tribunal al resolver este recurso de apelación estableció que el Consejo General del IFE en lo que atañe al ámbito federal, cuenta con facultades para tomar acuerdos que tiendan a instrumentar, como en el caso que sucede, la validez temporal, el uso y sustitución de un determinado formato de Credencial para Votar con Fotografía que se considere ha perdido eficacia; consecuentemente para dar de baja del Padrón Electoral a los ciudadanos que se encuentren en esa hipótesis e inclusive para generar los acuerdos pertinentes tendientes a inhibir el uso de esas credenciales como medio de identificación oficial. 

Atendiendo este criterio o este pronunciamiento del Tribunal que vertió respecto de un asunto que es la misma naturaleza del que se está atendiendo ahora, es por lo que se considera que el Consejo General tiene la facultad para poder determinar la vigencia de esta credencial y, en su caso, las acciones para solicitar su reemplazo. 

Con esta incorporación de la parte considerativa tratamos de adecuar o incorporar lo que se había solicitado en reuniones anteriores, por lo que quedaría a espera de algún comentario al respecto. 

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- En este caso el Instituto, el Registro y los partidos nos enfrentamos a una situación de hacer valer el documento para votar en circunstancias que resuelven la problemática de momento, pero que no están dentro de un esquema de planeación o de funcionamiento institucional que permita ir elaborando todas las actividades suficientes como para que en su momento se redujera mínimo la problemática que se presenta con la sustitución de las credenciales desde el momento que se estableció su vigencia. 

El establecimiento de la vigencia en el Código lleva a que se tome en cuenta en qué momentos no van a tener vigencia estas credenciales y qué es lo que debe de hacer la institución para atender este problema. 

Volvemos a hablar un poco de la falta de sincronización y de atención de parte de la Institución con respecto a sus propias responsabilidades. 

Tiene la responsabilidad de atender este tema y, sin embargo, se tienen que dar una serie de consideraciones y atenciones de momento para poder atender una problemática que de otra manera sería contundente con respecto a la falta que se tendría porque muchos ciudadanos perderían su derecho para votar por una cuestión de tipo administrativa, de falta de planeación. 

Sin embargo, ya que se tiene la posibilidad de tener instrumentos que permitan en su momento administrar al Consejo General del IFE, administrar la validez de la Credencial para Votar, como es el caso que se establece en este acuerdo, la facultad que pueda tener el Consejo para administrar la validez o no validez de estos instrumentos para votar, independientemente de que las fechas que con respecto al Código se han especificado, vayamos a otra problemática. 

La otra problemática es que se desarrolle una estrategia que pretende en su momento tratar de resolver el problema de atender a los ciudadanos que tienen que hacer un cambio de su Credencial para Votar porque la que tienen ya no va a ser vigente o ya no es vigente. 

¿Y de qué instrumentos y de qué estrategia estamos hablando? De ésta, de esta estrategia que se establece en el punto 5.1 y que inclusive se redacta en uno de los puntos de acuerdo como si esta fuera una solución o que con esto ya la institución se libra de la responsabilidad de atender a cada ciudadanos y como diciendo “y te vamos a enseñar con qué instrumentos de defensa tienes, porque seguramente te vamos a fastidiar y como te vamos a fastidiar un poco, entonces te decimos cómo te puedes defender”, en vez de decir de qué manera vamos a atender la problemática del ciudadano, para resolvérsela.

Tal vez no hay mucha posibilidad, no hay mucha apertura de la ley como para poder disponer, digo, una estrategia operativa que permita cero ciudadanos que vayan a tener problema para votar porque perdió vigencia su credencial.

En estos momentos les puedo asegurar, de los estudios que hemos estado haciendo, que hay ciudadanos que tienen la credencial 03, que todavía creen que pueden votar y que creen que es válida esa credencial, 03 en estos momentos.

¿Esto qué significa y cómo se interpreta?

Esto se interpreta como que la estrategia operativa que ha seguido el Registro, los instrumentos que está utilizando no son cien por ciento eficientes, bueno, nadie diría es que nadas es cien por ciento, bueno, digamos 90 por ciento eficientes.

¿O alguien me puede decir qué eficiencia tienen?

Si se trata de ponderar la eficiencia y la eficacia de esta institución, a ver, quiero que me digan cuál es la eficacia de cada uno de estos instrumentos que se pretenden aquí poner como una estrategia para resolver la problemática de los ciudadanos y no estamos hablando de cualquier tontería.

Estamos hablando de la afectación de derechos de los ciudadanos para votar.

¿Y de qué lado nos ponemos?

Pues nos tenemos que poner del lado del ciudadano, el tribunal está del lado del ciudadano, el Instituto está del lado del ciudadano, los partidos estamos del lado del ciudadano, todos estamos del lado del ciudadano, como para decirle al ciudadano: si no fuiste, si no respondiste a lo que nosotros te dijimos, pues a ver defiéndete y para defenderte te damos los instrumentos para que te defiendas, si no te defendiste es problema tuyo.

Esa es la forma de atender que se debe de atender.

Ahora, ¿por qué no se ponen metas de eficiencia de qué grado de resultados va a tener cada uno de estos elementos de la estrategia?

Quiero que me digan, las notificaciones. Se reparten a todos los ciudadanos, no, se reparten apenas a la mitad de los ciudadanos, los otros las reciben por comunicación interna, en el caso de que todavía sigan viviendo en el domicilio, si no viven en el domicilio ya no la van a recibir.

¿Qué nivel de eficiencia tenemos en la notificación?

Va a reducir sustancialmente el número de ciudadanos que se queden sin saber, sin conocer y sin atender la problemática de la sustitución de la Credencial 09 y 12, que la base también es 09.

El hecho de que pongan más módulos y más módulos, pueden llenar de módulos ese distrito y aún así el ciudadano tiene que saber que tiene que ir y tiene que motivarse para ir y debe tener el tiempo y los recursos para ir y hacer su cambio.

¿Qué nivel de eficiencia tiene esta estrategia de poner más módulos?

Aquí como que se trata de decir me quito yo la mea culpa y se la paso a los demás y se la pasamos al ciudadano la culpa, si va o no va.

Le pusimos los módulos, le dijimos cómo defenderse, le avisamos a su casa, ¿qué más quieren? Parecería ser eso, pero esto no justifica o no va a justificar la pérdida de derechos que pueda tener un ciudadano porque ni se enteró ni supo ni cómo hacerle para hacer que su Credencial para Votar, que todavía tiene, que es 09, y que la tiene y que nadie le ha dicho que no iba a ser vigente, porque el cambio se hizo en el transcurso del tiempo, no se hizo desde el principio.

Pero dijeron mira, esta es tu credencial y dentro de 10 años la tienes que cambiar, como ahora. En ese entonces no se le dijo eso. 

Por lo tanto el ciudadano que si bien tiene obligaciones el problema es que si esas obligaciones van a justificar a la Institución para que no haga todo lo posible para que el ciudadano pueda ejercer su derecho.

Yo creo que ahora estamos en una circunstancia distinta, antes se decía: Que el ciudadano se las arregle; ahora no, ahora qué va hacer la institución para hacer que se minimice el número de ciudadanos que tengan un problema el día de la votación y que se acerquen y les digan: Lo siento compadre, perdón, ciudadano, pero ya tu credencial no es vigente, ya no puedes votar, no estás en la Lista, ya te borramos, la 03 ya no existe.

En estos momentos, insisto, todavía hay ciudadanos que creen que su credencial 03 sirve para votar, ahora. Esto demuestra que los elementos que se han usado para la estrategia no funcionan ciento por ciento.

Ok, díganme cuánto funcionan, 80, 90, y el otro 10 por ciento quién es el responsable del otro 10 por ciento, ¿Qué hay que hacer para que los ciudadanos puedan votar?

Ahora estamos haciendo todo lo posible para que a pesar de que ya su credencial pueda no ser vigente vote de acuerdo con las facultades que tiene el Instituto.

O qué más podemos hacer para que este ciudadano, los poquitos que van quedando; es que aquí llegamos a un momento en que relativizamos y decimos: Es que, mira, es mínimo, son poquitos los que quedan.

Y, sin embargo, uno solo que no ejerza su derecho por no haber sido debidamente informado y por no haber atendido el cambiar su credencial no ejercido su derecho, con ese uno solo ya la Institución estará en falta y el ciudadano también, porque no se tiene un mecanismo ciento por ciento que asegure que todos los ciudadanos van hacer su cambio de credencial, porque no se tiene una estrategia que permita que todo lo que se va hacer, toda esta estrategia operática que inclusive aquí se pondera como parte del acuerdo que es -por ejemplo- el punto quinto, dice: Se recomienda que el Consejo General que instruya las direcciones ejecutivas del Registro, de capacitación y de educación para que impulsen e intensifiquen las acciones conducentes.

¿Cuáles? A efecto de informar, orientar e invitar. 

Ok, a los ciudadanos que se encuentren en estos supuestos para que acudan a renovar su Credencial para Votar, enfatizando que pierde su vigencia. Con eso es suficiente.

¿Las notificaciones son suficientes? ¿La propaganda, la difusión va a ser suficiente?

Ya vimos el conflicto de propaganda que se da cuando hay que dar muchas explicaciones y dar muchos ejemplos de cuál sí sirve y cuál no sirve, y cuándo sí sirve una y cuándo no sirve la otra.

Aquí lo que nosotros queremos es que la medida que se está tomando con respecto al uso de las Credencial 09 y 12 tiene que ser una medida que se les permita votar, porque si no se les permite votar se estará afectando sus derechos, independientemente de que la cambien o no.

Pero qué va a pasar el primero de enero de 2014, ya en ese momento ya no van a poder tener ni ejercer derechos porque esta credencial no sirve.

Y el hecho de que tenga qué utilizarla ya no siendo vigente, también le produce al ciudadano la sensación de que sigue siendo vigente su credencial y que por lo tanto para qué la cambia.

Son efectos secundarios que se dan de una estrategia que pretende decirle al ciudadano: Mira, ya no es vigente pero puedes votar; y luego le decimos: Mira, ya no es vigente y ya no puedes votar.

Es un conflicto, es un problema, y nosotros lo que quisiéramos sugerir es que se presente cuál es el nivel de compromiso institucional para que ningún ciudadano se quede sin saber que su Credencial 09 ó 12 ya no es vigente y que no va a poder votar a partir del primero de enero del 2014.

Que sí va a poder votar ahora, pero eso no importa que se lo digan o no, de todas maneras lo va hacer, porque los que tienen la Credencial 09 y 12 mientras no le digas que no es vigente la va a seguir usando, obviamente. Eso no es mayor problema, el problema es cuando ya no sea vigente.

Si ahora le decimos: Mira, ya no es vigente pero vas a poder votar, y para el 14 tampoco es vigente, ¿pero la vas a poder usar en las elecciones locales a través de un convenio? 

¿Ustedes creen que esta problemática es simple, sencilla, es adecuada, es fácil de tratar? Obviamente sabemos que no, los resultados nos están diciendo que tienen un nivel de eficacia estas medidas que no van a atender a todos los ciudadanos, que va a haber ciudadanos que no van a estar en posición de canjear su credencial y que, por lo tanto, va a ser la responsabilidad institucional la que va a provocar que esos ciudadanos en su momento no puedan votar aunque les digamos “estás inconforme”.

Si ni siquiera les estamos diciendo que sirve o no sirve, cómo le vamos a hacer llegar el hecho de decirle “mira, como ya no sirve, inconfórmate”.

¿Cuál es la lógica? No ha lógica, si ni siquiera le decimos que no es vigente su credencial, cómo va a saber el ciudadano de los medios que va a tener para defenderse de que ya no va a ser vigente. Contradicción, vacío.

¿Creemos que es suficiente el esfuerzo que hace el Registro para lograr el objetivo de que no haya ciudadanos que no se enteren que tienen que cambiar su credencial, tienen que canjearla porque ya no es vigente; que van a ir el día de la elección y le van a decir “no estás en la Lista Nominal y no vas a poder votar?

¿Ustedes creen que los 36 mil que fueron y que no los dejaron votar, que sí podían haber votado, no son nada? Para mí eso es una vergüenza.

Si 3 mil y tantos ciudadanos no pudieron votar porque fueron con su Credencial 03, creo que fueron menos, por ahí tienen las cifras; u otros que fueron pero que no se encontraron en la Lista porque no fueron a la casilla adecuada y nadie les supo decir en dónde estaba su casilla, ¿ustedes creen que esos datos son para estar contentos?

Esos datos son para decir que el Registro es muy eficiente para manejar la información y decirles a los ciudadanos qué deben de hacer para que no pierdan su derecho de ir a votar, cuando este derecho es uno de los derechos fundamentales.

Alguien más puede decir “estás criticando, eres un crítico; por favor, no critiques, da una solución”. ¿Es mi responsabilidad darles la solución, me van a hacer caso cuando yo dé la solución? He dado varias y no me han hecho caso, y no nada más en este caso, en todos en general.

¿Por qué? Porque simple y sencillamente la responsabilidad no es de la Comisión de Vigilancia, la de darle la solución; la solución es del Registro Federal de Electores, del Instituto Federal Electoral, de sus funcionarios, de sus directivos.

Nos quieren echar ahora la bolita de que “tú propón la solución, nada más estás criticando”. Sí, maestro, pero mi función es decir en lo que estás mal.

Yo tengo que revisar el Padrón y tengo que revisar lo que haces conforme al código y, por lo tanto, te digo las cosas que tienes que hacer y las que están mal.

Si tú crees que eso es criticar, estás mal en tu concepto, eso es que estamos cumpliendo con nuestra función, no aceptamos esto de la crítica, de que somos pura crítica; no, al contrario, decimos “qué bueno que hacemos eso, porque eso nos está demostrando que estamos funcionando de acuerdo con lo que el Código nos dice que tenemos que hacer”. Eso es lo que tenemos que hacer.

Ahora, si necesitas que la Comisión de Vigilancia te dé la solución a tus problemas, escúchanos, trata de escucharnos un poco más, trata de evaluar un poco más qué estamos tratando de decir cuando hacemos una cosa propositiva.

Pero como aquí habemos puros ignorantes, ¿qué calidad tenemos nosotros para decirles soluciones? Aquí debería de haber puros especialistas, para que digan cómo resolver los asuntos que no pueda resolver el Registro, cómo dar soluciones para las cosas que no pueda resolver el Registro.

No hay lógica, no hay consistencia; discúlpenme, no existe, no hay elementos.

Ya no sé cómo decirlo, pero el hecho es que estamos revisando un tema relevante, lo dijo el Secretario Ejecutivo en la reunión foránea, uno de los temas puntuales, importantes que tiene que atender el Instituto, es la sustitución de las Credenciales 09 y 12, y que esta sustitución no se va a resolver tan rápidamente como dice aquí el acuerdo con esta estrategia de sustitución, presentando confusión en un caso, diferencias en otro, situaciones de que ahora sí sirve y después no sirve, de que ahora sí sirve, mañana no sirve. 

Es cierto, yo creo que está fundamentado el acuerdo de que efectivamente el Consejo tiene la facultad para definir estos aspectos, yo estoy consciente de que eso sí es un argumento y que el acuerdo en principio va en la dirección adecuada. 

En lo que sí me parece que no está atendiendo bien es en la estrategia, en lo que tiene que hacer para lograr que todos y cada uno de los ciudadanos que tienen sus registros con la posibilidad de que en el futuro éstos pierdan vigencia, le haga saber a este ciudadano, le haga saber como una notificación, como una verdadera notificación para que el ciudadano pueda ejercer su derecho, porque no puede ningún ciudadano verse afectado si no se le dijo con anterioridad que se le notificó que perdía su derecho porque su Credencial ya no era vigente. 

Yo no sé cómo los abogados pueden en un momento dado estar pensando que con estas soluciones ya se resolvió y que una notificación…

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- No todos. 

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Sí, perdón, algunos; uno que otro perdido por ahí en una oficina, no de los que están ahora, otros. 

Cómo pueden pensar que si no se le notifica al ciudadano que pierde vigencia su documento y se le notifica personalmente no se está cumpliendo el requisito constitucional para que pierda sus derechos y no vote. Cómo es posible. 

Yo ni siquiera soy abogado y, sin embargo, sé que esto se tiene que hacer así. 

Y se pretende que una notificación domiciliaria que hace un personal que está contratado para dar esos servicios y se habilita para dar esos servicios, se pretenda que con esa notificación ya se cubre este requisito constitucional para que el ciudadano no pueda ejercer su derecho. 

Nosotros no estamos de acuerdo ni conformes con este esquema, que no es que sea malo y a veces parecería que son los únicos instrumentos de que dispone el propio Registro para hacer las cosas, porque cuáles otros instrumentos. 

Quién me puede asegurar de que yo localice al ciudadano que ya se cambió de domicilio tres veces y no me ha dado su domicilio actual, cómo lo localizo. Obviamente es un problema judicial, un problema jurídico. 

¿Cómo le vas a hacer? ¿Vas a poner en estrados, los vas a publicar en el periódico? ¿Cómo le vas a hacer para que ese ciudadano que vas a afectar en sus derechos sepa que lo vas a afectar si no hace lo que la ley le dice que tiene que hacer?

Claro, aquí como todo, puede ser controversial y alguien puede decir “no, el ciudadano necesita conocer la ley y si no la conoce no importa, es su problema”. Pero, a ver manejen este argumento en el Tribunal, a ver qué les va a decir, de que el ciudadano aunque desconozca la ley se va a afectar en sus derechos y si no hace lo que tiene que hacer, aunque desconozca lo que tiene que hacer, cuando además nosotros tenemos su registro en el Padrón Electoral y su registro es el que vamos a afectar y en su registro están sus datos. 

En fin, creo que esta estrategia no va a ser suficiente. Por otro lado, no le han puesto la eficacia; la eficacia quiere decir “a ver, cuántos de estos ciudadanos vas a lograr informar, cuántos de estos ciudadanos para que sepas el nivel de afección que le vas a dar al ciudadano”. 

Ya se sabía de antemano que iban a ser más de 2 millones los de la Credencial 03 que no iban a hacer su cambio; y sin embargo, yo te diría “de esos 2 millones 300 ó 400 de la Credencial 03 que no hicieron su cambio, ¿los informaste adecuadamente para darlos de baja o hace falta un acuerdo de recomendación de la Comisión Nacional de Vigilancia para darlos de baja adecuadamente?” 

No, no, no. Ya las condiciones de derechos que nos están afectando a todos, el artículo 1º Constitucional, sus cambios, involucran la necesidad de una atención individualizada de cada ciudadano de parte de la institución. 

La Institución no puede afectar los derechos de un ciudadano porque son 80 millones. Como son 80 millones, ahí te van soluciones en masa, soluciones masivas y nos vamos a los menores porcentajes. A ver, ¿cuál es la eficacia de estas medidas, cuántos ciudadanos se van a ir a los módulos?
Insisto, aunque llenos de módulos el distrito, cuántos van a ir ahí para sustituir su credencial porque ya no tiene vigencia, cuántos ciudadanos van a ir porque el área de difusión mandó un bombardeo de spots, cuántos van a ir ahí, cuántos van a ir ahí porque les llegó el aviso a sus domicilios o les legó a sus familiares, ¿cuántos, qué eficiencia? ¿Cuántos se van a quedar sin saber?

Y entonces sí, estaremos en posibilidad de decir qué tan eficientes son estas medidas y esta estrategia para que los ciudadanos cambien y canjeen su Credencial para Votar.

Ya no hay tiempo ni el presupuesto, entonces, es problema de la Institución, sin no tiene tiempo ni presupuesto, debió haber tenido la planeación para poderlo hacer.

Ahora, que se van a afectar ciudadanos, se han afectado y se van a seguir afectando y esta no es una situación aceptable ni para nosotros en la Comisión de Vigilancia ni en el Grupo de Trabajo, ni para las autoridades del Registro Federal de Electores ni mucho menos para el Consejo General, claro, ya no digamos al Tribunal.

Por eso creo que habría que buscar y revisar que esta estrategia fuera más individualizada, que buscara tener una eficacia mucho mayor, que se le dedicara un esfuerzo más para hacer que por lo menos no haya problemática en el esfuerzo que hace la Institución, ya que no tiene una manera suficiente, desde un punto de vista técnico y jurídico, para hacerle llegar a todos y cada uno de los ciudadanos que van a ser afectados, la notificación de que ya no va a servir su Credencial para Votar y por lo tanto si no la canjean no van a poder ejercer su derecho y por lo tanto van a perder el derecho de ejercer su voto, porque no cambiaron su credencial y no la cambiaron porque nadie se los notificó, porque no supieron.

Porque por más que digan que por radio y televisión todo mundo se entera, nosotros sabemos que no, cuál es el nivel de eficacia que tiene el radio y la televisión para informarle al ciudadano que tiene que cambiar su credencial.

¿Alguien lo sabe? ¿Alguien sabe ese dato?

Yo creo que nadie lo sabe ese dato, nadie se ha puesto a hacer una investigación para decir cuántos escucharon eso en la televisión y en el radio.

De hecho aquí seguimos con la ficción, lo que creemos y pensamos es la realidad, cuando la realidad se comprueba con datos y datos duros, la realidad de datos duros te puede decir cuántos ciudadanos se enteraron por la difusión o no.

Los datos duros te pueden decir cuántos ciudadanos se enteraron por las notificaciones o no, los datos duros te van a decir si los ciudadanos que fueron al banco o a una Institución les dijeron que ya no servía su credencial.

No tenemos la más mínima idea de cuáles son estos datos o si la tenemos, no lo sabemos, para poder medir la eficacia de estos instrumentos y poder decir: no se van a afectar los derechos de los ciudadanos por causa de la Institución, porque la Institución está poniendo todos los elementos con suficiencia, para que todos los ciudadanos se vean notificados, se vean atendidos en su necesidad.

Y les vamos a poner los módulos para que vaya, porque todo mundo ya sabe y entonces sí, poner módulos tendrá su valor, pero cuántos módulos se van a poner para atender a los ciudadanos, en qué momento, eso tampoco nadie lo sabe, cuántos ciudadanos van a ir a hacer ese canje.

Porque tampoco les hemos preguntado a los ciudadanos cuándo van a ir. Una institución como esta debería estar haciendo revisiones constantes y permanentes de qué es lo que está pasando en el medio, para poder orientar sus propias decisiones.

Pero yo sí quisiera que me respondieran y por favor ahora sí apúntenlo, la medida de eficacia que tiene cada una de las medidas que se están proponiendo en la estrategia, para ver cuántos ciudadanos van a tener esa posibilidad y cuántos no.

Apúntenlo para que podamos tener esa información, a ver quién nos las da y aún así piensan que nada más con el puro acuerdo y porque esté dicho en el acuerdo, ya se va a resolver la problemática.

Seguimos en la ficción, el problema no se va a resolver porque el acuerdo lo tome, porque se tome el acuerdo de seguir esa estrategia, ni porque digamos al ciudadano: Te vamos a dar los medios para que ejerzas tu derecho, porque tampoco, si ni siquiera va a saber que se están afectando sus derechos, cómo va a saber cómo resolver, cómo atender esa pérdida de derechos, más que a posteriori ya cuando los haya perdido.

Tenemos la información de la elección pasada que nos dieron, está evidente, es súper evidente esa información de por qué tantos ciudadanos no pudieron votar. 
Dijeron: Es que 30 y tantos mil sí podían haber votado, pero no votaron, ¿Y por qué no votaron si fueron a la casilla, por qué no pudieron votar? Por efectos de reseccionamiento, por efectos de que pensaron que ahí era donde tenían que ir a votar, porque no se informaron, porque a pesar de toda la publicidad y todas las posibilidades que se dan de información no les llegan a esos ciudadanos

¿Y por qué no les llegan? Porque no tienen interés.

Por supuesto que tienen interés, por eso fueron a votar y no los dejaron votar porque no estaban en la Lista Nominal de esa casilla; pero sí estaban en la Lista Nominal del Padrón. Y es una cantidad considerable, son muchos miles como para que no les pongamos atención. 

¿Para qué nos está sirviendo todo esto y para qué lo decimos? No para criticar, para que se tomen las medidas suficientes en una estrategia, ya que ahora se va a tomar el acuerdo de la 09 y 12 para que se busque la forma, por eso nosotros no estamos de acuerdo con este punto de acuerdo, valga la redundancia, porque ese no va a resolver nada, esa nada más es una manera, un paliativo para decir: Vamos a tratar de que no afectemos los derechos de los ciudadanos.

Pero de otra manera qué, con qué eficacia, cuántos se van a quedar sin saber, cuántos no van a ejercer sus derechos por eso. No lo sabemos, y estamos tirando un escopetazo al aire a ver a quién le pega y a quién no.

Cuando en realidad yo me pregunto si ese debe ser el criterio, o el criterio debe ser cada registro que tiene el Instituto Federal involucra a un ciudadano, y hay que salvaguardar los derechos de cada uno de esos registros de ciudadanos que están vigentes y son válidos. 

Cada uno, uno por uno, uno vale; no es un porcentaje, es uno el que vale, porque así es la interpretación que se le debe de dar al ejercicio de los derechos ciudadanos.

Creo que hemos expuesto una situación que va a requerir que se modifique una estrategia, estamos solicitando los números, estos números que nos van a indicar si efectivamente va a ser adecuada la estrategia esta para resolver la problemática de los ciudadanos, y estamos hablando hasta el 2014, porque va a ser vigente todo el 2013, pero para el 2014 alguien va a decir: No, todavía falta mucho tiempo y muchos presupuestos.

Compadre, digo, perdón, compañeros, si de alguna manera estamos tratando de que se sincronicen, se sincronicen las decisiones, se sincronicen las licitaciones, se sincronicen todas las acciones que hace propio el Registro para que las cosas funcionen en un programa que busque los objetivos.

Desde ahora tenemos que estar atendiendo esa problemática, y no esperarnos hasta el 2013, en octubre del 2013 para resolver la problemática de los de 2014.

¿Puntualmente qué significa esta estrategia?

Nos parece que debería ser mucho más puntual, más detallada, con qué elementos, cómo asegurar que los ciudadanos van a recibir la información, cómo asegurarnos de que no se van afectar esos derechos.

Aplicar el criterio jurídico de que si no ha sido notificado y le afecta a sus derechos va a ser una situación de responsabilidad de la institución y no del ciudadano. Así podemos interpretarla, nada de que el ciudadano debe de saber la ley, y si no la cumplió es su culpa.

Yo creo que aquí es interpretación en este caso, tratándose de estos derechos no es la adecuada, aunque me podrán desmentir obviamente, porque ni yo supongo que tengo el privilegio de tener la verdad siempre, yo creo que me equivoco la mitad de las veces que digo las cosas.

Pero en este caso creo que vale la pena que profundicemos en este tema, que no nos conformemos con una estrategia ya conocida que sabemos que no funciona, que nos metamos a saber cuál es la eficacia de estos instrumentos, ya que se está hablando tanto de eficacia y de eficiencia como si fueran los valores fundamentales del Instituto, cuando estos no son los valores fundamentales del Instituto.

Pero veamos cuáles son las eficacias de estos instrumentos. Seamos creativos para ver de qué manera podemos resolver la problemática de hacerle llegar a todos los ciudadanos, a cada uno de los registros la información de que tiene que cambiar su credencial, de los que van a perder vigencia. Seamos creativos.

Y lo digo como Comisión de Vigilancia, porque nosotros aceptamos ser creativos, independientemente de que no es nuestra responsabilidad. La hemos aceptado, y no sólo la hemos aceptado, la hemos demostrado.

Vamos a buscarla, a ver si podemos encontrarla, porque pedírsela al Registro, aparentemente ya nos la dio, y ya nos la dio porque ya está el acuerdo y ya dentro de acuerdo están ya los instrumentos, ya nos la dio. Vamos a buscar de qué manera se puede dar.

Y si es necesario que la Comisión de Vigilancia o este Grupo de Trabajo tengan que hacer una sesión especial en particular para generar una tormenta de ideas y un proceso de generación de soluciones y alternativas para poder encontrarle la solución a esta situación, buscaremos hacerlo para encontrársela, pero con la constancia de que la responsabilidad es de la autoridad, del Registro Federal de Electores y del IFE, y no de la pobre Comisión Nacional de Vigilancia.

Y digo pobre porque para algunos así es ese concepto, que se le está pidiendo que sea creativa, se le está pidiendo que sea eficaz, se le está pidiendo que sea eficiente, se le está pidiendo que no diga tonterías, se le está pidiendo que sea muy concreta en lo que dice, que va a ser todo por escrito.

Caray, desde cuándo todas esas son funciones de la Comisión de Vigilancia, la Comisión de Vigilancia tiene que revisar y verificar que las cosas se hagan como las tiene que hacer el Registro. La responsabilidad es del Registro, la creatividad es del Registro.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- La observación es al acuerdo.

En el punto primero de acuerdo, al final dice, al hablar de las credenciales 09 y 12 dice “concluya al 31 de diciembre de 2013” al hablar de la vigencia.

Pero más abajo también se dice de las entidades con proceso electoral local en 2014.

Pero si el punto primero no está de acuerdo con el segundo, como que ahí hay un problema, sí habría que decir que por lo menos en 14 entidades van a ser utilizadas en 2013 y hacer la diferencia que en cuatro entidades van a ser utilizadas en 2014, para que cuando se vaya al punto segundo del acuerdo, cuando hable de las elecciones… 

Dice: “Formule los proyectos de convenios de apoyo y colaboración con los órganos electorales de las entidades federativas en las que se celebren elecciones en el año 2014, si así lo convinieren, en los que se establezca que las Credenciales para Votar 09 y 12 puedan ser utilizadas como documento para votar y de identificación hasta el día siguiente aquel en que se desarrollen los comicios respectivos”.

Estamos de acuerdo con esta parte, pero sí debe de haber congruencia entre el punto primero del acuerdo, el segundo párrafo del punto primero del acuerdo, cuando habla de “sean excluidos en la Lista Nominal de Electores al día siguiente de la fecha indicada”, con el punto segundo del acuerdo de la parte que leí. En todo debe de haber una congruencia para que se entienda el acuerdo.

Y también el punto tercero del acuerdo, que también habla del 31 de diciembre del 2013, al ser concordantes todas las fechas, para hacer la diferenciación entre las elecciones que se van a llevar a cabo en 2013 y en 2014.

Eso es por una parte.

Por otra parte, sí quisiéramos que hubiera un compromiso, sobre todo nosotros decimos de difusión, nosotros siempre hemos dicho eso, respetamos la visión, la postura de las demás representaciones, pero para nosotros sí es importante la difusión y que sí haya un compromiso del Instituto, del Registro Federal de Electores de que haya una difusión intensa y de que ésta sea real. 

Lo hemos visto en muchos momentos: Cuando la difusión se intensifica los ciudadanos sí acuden a los módulos, pero si hay una difusión intermitente, como actualmente hay, y si esta difusión se va a hacer de esta manera, la verdad no va a haber un resultado positivo en la actualización de la Credencial 09 y 12. 

Sí debe de haber un compromiso real de parte de la autoridad para que ésta se vea intensificada y, por supuesto, que hay que tomar las precauciones que al caso se tengan que hacer para no desmotivar a los ciudadanos que van a tener elecciones en 2014 para no confundirlos a ellos y sí es importante que se intensifique la difusión. 

Nosotros sí le apostamos a la difusión, nosotros decimos que sí los resultados son positivos en cuanto a difusión. Creemos también un poco menos en los otros temas, que si bien es cierto que se puede presionar a los ciudadanos de alguna manera o se puede informar a los ciudadanos de otra manera, nosotros decimos que la parte importante es radio y televisión. 

Y por ahí nosotros esperaríamos que se reforzara esto y que fuera un compromiso real y que nos dieran ya también una calendarización de cómo van a estar saliendo los spots, los mensajes de radio y televisión para motivar a los ciudadanos. 

Por otra parte, nosotros también decimos que debe de haber en uno de los puntos de acuerdo que la Comisión Nacional de Vigilancia va a ser una evaluación del canje de estas credenciales para ver si se tiene que hacer algo o intensificar el número de módulos, o intensificar la actividad también en los módulos para que puedan hacerle frente al canje de la Credencial 09 y 12. Debe de haber una evaluación por lo menos trimestral. 

Hay una información que ustedes le van a dar al Consejo General cada seis meses se dice, pero lo que nosotros proponemos es que sea una evaluación, no un informe nada más de la Comisión Nacional de Vigilancia, sino que la Comisión Nacional de Vigilancia tenga la oportunidad de evaluar cada tres meses; o sea, únicamente serían cuatro evaluaciones en el año 2013 para ver si hay que dar un movimiento importante en la planeación de módulos, un movimiento importante en la difusión para exigir por supuesto a la autoridad que ésta se intensifique ya sea en la ubicación de módulos o se intensifique la difusión. 

Nosotros solicitaríamos esta parte en el punto de acuerdo para darle oportunidad a la Comisión Nacional de Vigilancia de que haga esta evaluación. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Si no hay comentarios adicionales, le solicitaría, ingeniero, si tuviera comentarios. 

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Sí, para los presentes comentarios que se acaban de verter, con respecto a lo que plantea, empiezo por lo que acaba de plantear Justo López, del Partido Revolucionario Institucional. 

Nada más le plantearía, si es que no hubiera algún otro comentario por parte de las representaciones respecto de la forma en cómo están redactados los puntos de acuerdo, decirle que con respecto de 2013 no haríamos ningún cambio porque el hecho de ponerla hasta el 31 de diciembre aplica para cualquier elección que se haga en todo 2013; es decir, no sería necesario puntualizarlo porque estarían todavía vigentes en el 2013. 

Lo que haríamos en el segundo párrafo del primero, ahí sí sería, dice “adicionalmente se recomienda al propio Consejo General que los registros de los titulares de las credenciales que se encuentren en esos supuestos sean excluidas de la Lista Nominal de Electores al día siguiente de la fecha indicada”. 

Y aquí es donde nos pides que concordemos con el punto segundo, es decir, excepto aquellas elecciones en que haya convenios conforme el punto segundo del acuerdo.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- A ver, nada más si das de baja las credenciales 09 y 12 en 2013, el 31 de diciembre…

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Implica que todas las elecciones que se hagan en el 13 están firmes, o sea, no son afectadas.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Pero cuando nos referimos a las de 2014…

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Ahí es donde hacemos la puntualización.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Pero si ya las sacaste de la Lista Nominal…

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Por eso, ahí es donde decimos, aquellas que haya convenios con las entidades, van a quedar vigentes.

Lo que pasó con la 03.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- sí, pero hay que frasear eso, aquí está en el convenio, mejor fraseado: se harán convenios con las entidades que tengan proceso electoral loca, porque si no, alguna no decide hacer algún convenio.

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Si, por eso, conforme al punto dos.

El punto dos dice que aquellas que sean convenios quedan vigentes. A esa parte lo centramos y ya nada más queda, cualquier elección, sea ordinaria o extraordinaria, queda dentro de la de 2013 y ya nada más la de 2014 con los convenios.

Creo que con eso podríamos atender esa parte, igual en el tercero, hacer las concordancias para el 13 y bueno, en el punto cuarto dice el tercer párrafo: “Se recomienda que los programas que deriven de dicha estrategia se implementen en el año 2013 conforme a la disponibilidad presupuestal.

“Se propone además que los resultados que se obtengan serán informados semestralmente al Consejo General del Instituto Federal Electoral y a la Comisión Nacional de Vigilancia.”

En estos resultados lo que se plantea, entiendo, es que se haga una evaluación. Sería: “Se propone además que los resultados que se obtengan serán informados semestralmente al Consejo General del Instituto Federal Electoral y a la Comisión Nacional de Vigilancia”.

¿Quieres que ahí se ponga que sea una evaluación, no resultados?

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- es su caso propondrá mejoras.

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Ok, bueno, no sé ahora cómo lo planteamos, pero ahora lo planteamos.

Ok. Creo que con eso son las observaciones al documento.

Bien, ahora entro a la otra parte de los comentarios que me parece que cruzan toda la estrategia y no solamente el acuerdo.

El ingeniero Florencio nos comentó que el acuerdo resuelve la problemática de momento, pero falta un programa Institucional para atender el reemplazo de Credenciales para Votar con todas las demás credenciales que aún no cuentan con la leyenda que tienen vigencia.

Y de eso estaríamos hablando de todas las que vencerían en el 15 y en 18, prácticamente, ¿sí Alejandro, ese sería el caso? Las que vencen el 15 y 18, son las que no tienen leyenda de vencimiento.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Sí, son las únicas.

ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Entiendo que entonces la petición se basa en que, además del acuerdo, debe haber un planteamiento de establecer un programa para las que vencen en el 15 y para las que vencen en el 18.

Si mi interpretación es correcta, lo estaríamos planteando, lo estaríamos subiendo a GTAPE en la agenda del año que viene, este planteamiento de un programa Institucional para las que vencen en el 2015 y las que vencen en 2018.

Sería de la manera en que podríamos atender este planteamiento y entro a la parte, eso es para el programa que se plantea de establecer un programa Institucional para atender el reemplazo de las credenciales que pierden vigencia.

Ahora entramos a la parte de los comentarios de la actual estrategia y el acuerdo.

¿Cómo está construida la estrategia? ¿Cómo está la cuestión de la notificación?

Se refirió específicamente al punto quinto, considera que no atiende la parte sobre todo de salvaguardar los derechos políticos de los ciudadanos.

El punto quinto dice: “Se recomienda al Consejo General del Instituto Federal Electoral instruya las Direcciones Ejecutivas del Registro Federal de Electores y de Capacitación Electoral y Educación Cívica impulsen e intensifiquen las acciones conducentes a efecto de informar, orientar e invitar a los ciudadanos que se encuentran en estos supuestos acudan a renovar su Credencial para Votar enfatizando que pierde su vigencia”.

Y el punto sexto: “Se recomienda al Consejo General del Instituto Federal Electoral instruya a la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores lleve a cabo tareas de notificación a efecto de informarles a los ciudadanos excluidos de la Lista Nominal de electores los recursos legales que tienen a su alcance para el caso de estar inconformes con esta determinación, y con esto nos plantea la falta de una métrica donde podamos medir la eficacia y la eficiencia.

Nos habló de un informe que presentó la Coordinación de Procesos Tecnológicos referente a los ciudadanos que se presentaron en la casilla, y nos habla de algunos supuestos que están ahí.

Con respecto a esto yo lo que le puedo decir es que, si ustedes recuerdan que para la 03, que es el ejemplo que tenemos, o podemos decir que un poco la experiencia que tenemos en ese sentido, hicimos un gran esfuerzo por notificarles al total.

De esta notificación se llevaron varios conceptos, aquellos que los pudimos notificar al ciudadano directamente; aquellos que logramos localizar la vivienda, no estaba el ciudadano pero nos recibió un familiar o alguien que vivía ahí que nos informó que sí vivía.

También encontramos lugares donde el ciudadano ya no vivía, donde nos decía que ya el ciudadano ya no vivía ahí; también encontramos casos de ciudadanos que ya habían fallecido, encontramos casos de ciudadanos que nadie nos sabía decir qué pasaba con el ciudadano, no sabían si se había cambiado no se había cambiado. No conocían al ciudadano o no lo habían visto.

Y si recuerdan ustedes el informe que les dimos de todas las tipologías que encontramos en esa notificación que hicimos.

¿Qué se puede hacer para mejorar la notificación?

Una de las complicaciones que tenemos aquí para estos ciudadanos es que son ciudadanos que ha pasado mucho tiempo, no han renovado su credencial y, por lo tanto, su domicilio normalmente no se encuentra vigente.

No podríamos nosotros identificar a veces exactamente dónde está el ciudadano para poder hacer un trabajo exhaustivo y tratar de buscarlo.

En ese sentido lo que podemos hacer es sí notificar al cien por ciento de los ciudadanos que resten de ser reemplazados en el 2014, y por ahí tenemos una proyección como lo hemos comprometido para el mes de septiembre, como nos lo ha planteado Nueva Alianza que lo cambiáramos de noviembre a septiembre, y hacer en esa proyección el trabajo de la notificación para el 2014.

¿En qué sentido? ¿Por qué el 2014?

Y aquí quiero plantearle a Adalid que no es una necedad, es simplemente, para de una vez decirte, no es una necedad; y por qué sí lo estamos planteando así, cuál es el motivo.

El motivo es que nosotros vamos a tener un esquema de difusión durante el 2013 informándole al ciudadano que vaya a cambiar su credencial a través de los medios de comunicación que ya conocemos comunes, que es la radio, que es la televisión.

Estos ciudadanos lo que esperamos es que sean motivados y que vayan a hacer el reemplazo, y vamos a tener, si empezamos en el 2013 vamos a tener 12 meses para tratar de lograrlo.

Eso pareciera ser muy simple si lo vemos así; tenemos 12 meses para 32 entidades, para 11 millones de personas. Es posible que con el número de módulos que tenemos pudiéramos incorporarlo.

Sin embargo, también tenemos 14 entidades en proceso electoral, y esto nos lleva a que estas 14 entidades no necesariamente los ciudadanos vayan a cambiar su credencial, si no tienen el tiempo para recogerla y estar dispuestos para ejercer su voto, porque entonces sí tendrían una complicación ellos.

Si los ciudadanos van y cambian su credencial y no la recogen para poder votar no podrían ejercer el voto, porque una vez que cambien su credencial prácticamente la anterior queda fuera de la Lista Nominal. Eso va a implicar que tengamos un decremento en la posibilidad del reemplazo.

¿Qué tenemos que hacer? después de julio, seguir incrementando esta difusión, a efecto de que estos ciudadanos, posterior a su elección, puedan hacer este canje.

Para esa fecha nosotros tenemos que tener más o menos, estamos planteando que en seis meses tenemos que tener un estudio de cuánto es el avance que se tiene en el primer semestre, teniendo en cuenta que el segundo semestre del 2013 es donde precisamente van a estar en posibilidades todas las entidades sin un problema real para su votación, sin comprometer su votación para hacer el canje, sin problemas ir al módulo, hacer la solicitud y recoger la credencial.

Para el 2014 tenemos cuatro entidades en proceso, entonces ya estamos viendo nosotros un impacto por parte de los procesos locales en este reemplazo, en la posibilidad de que el ciudadano lo remplace. Vamos a tener un impacto ahí.

En el 2014 lo que buscamos es que todas las demás entidades, excepto las cuatro que van a estar en proceso, puedan hacer su reemplazo.

Si nosotros notificamos, en septiembre todavía tenemos seis meses para poder incorporar a estas cuatro entidades que pudieran estar rezagadas en este reemplazo.

Y obviamente todas aquellas que estén todavía sin canjear, puedan ellos hacer el reemplazo y tengamos mayor probabilidad de remplazarlas.

¿Cuál es la eficiencia y cuál es la eficacia?

La eficacia, los objetivos o las metas que nosotros nos podamos poner, para nosotros como Instituto Federal Electoral nuestra convicción es asegurar los derechos políticos igual que ustedes.

Esa es nuestra convicción, nosotros tenemos por convicción asegurar derechos políticos de los ciudadanos y para esto estamos haciendo esos trabajos.

¿De qué manera lo estamos planteando? Lo estamos planteando con la incorporación de módulos, una vez en octubre para reforzar los trabajos; lo estamos planteando con mantener ese mismo número de módulos, vamos a tener el mismo número con el que estamos concluyendo el 2012, pero además va a haber un incremento en CAI. Y la intención es mantener ese incremento, además de los que ya van a estar en el 2013 y en 14, es decir, va a ser un número similar.

Y todavía en el 2014 nuestro planteamiento es incrementar más módulos en CAI, todavía, por si hubiera alguna necesidad más.

Nosotros estamos planteando un número de módulos fijo con un incremento cada vez en octubre y mantenerlo hasta que cerremos en el 2015 prácticamente el servicio. Si es que la Cámara de Diputados no dispone otra cosa y cambian los tiempos, estaría ahí, quedaríamos como hasta ahora hemos operado.

La otra parte es la difusión que empiece desde enero del 2013, que empiece al difusión desde enero del 2013 y mantenemos la difusión durante 12 meses del 2013, más los 12 meses del 2014. En esto estamos ampliando mucho más el tiempo de difusión.

Y además una notificación en el 2014 en septiembre, de esta manera creemos que nosotros podemos dar una adecuada información a los ciudadanos y poder lograr el objetivo, que es el reemplazo.

Lo que sí podríamos hacer son proyecciones, creo que lo que nos pide el ingeniero Florencio González es una proyección conforme a lo que podemos prever.

Nosotros podemos prácticamente darles una proyección, si quieren cada seis meses conforme a lo que estamos planteando, pero la proyección realmente para lo que nos sirve es para evaluar, que es lo que plantea Justo, para evaluar cómo está caminando la estrategia y, en su caso, tomar decisiones para mejorarlas, si es que no estamos consiguiendo los resultados que estamos planteando o que estamos proyectando hacia la fecha límite. De esa manera es cómo lo estamos planteando.

La notificación realmente es un plan de contingencia, no estamos basando nosotros nuestra estrategia a la notificación, porque lo que nosotros esperamos es que en esos 24 meses que va a tener el ciudadano para ser notificado a través de la difusión para que vaya a hacer un reemplazo, haga el reemplazo.

Pero también sabemos que no necesariamente por la experiencia el ciudadano va a ir a hacer el reemplazo.

Y para ello tenemos que establecer un plan de contingencia y el plan de contingencia precisamente radica en la notificación, es decir, vamos a ir todavía más allá, vamos a hacerlo personalmente, vamos a tratar de buscarlo, de decirle que vaya a hacer su canje porque su credencial ha sido dada de baja y no va a poder emitir el voto.

Nuestra estrategia no es la notificación, nuestra estrategia está basada en 24 meses con operación, con difusión y que haya un canje de estas credenciales. 

Pero teniendo en cuenta que existe la posibilidad de que no todos vayan, vamos a establecer ese plan de contingencia de notificación. Y la notificación es ir al 100 por ciento de aquellos que todavía no hayan hecho su reemplazo. Bajo ese esquema está establecida la estrategia. 

Compromiso institucional. 

También nos pedía el ingeniero Florencio y con las metas de los resultados. Nuestra meta es reemplazar al 100 por ciento, esa es nuestra meta. 

Nuestras proyecciones se las ofrecemos con mucho gusto cada 15 meses, además de la evaluación; y si gustan los datos los podemos dar mensualmente, como lo hemos planteado en el Grupo de Verificación y Depuración, y las proyecciones se las podemos dar también cada seis meses, para que ustedes vayan viendo cómo va cambiando. Y si hay que hacer algún acuerdo, con mucho gusto lo establecemos. 

Yo creo que con eso podríamos atender estos comentarios y las observaciones que ustedes tienen. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- No sé si hubiera comentarios adicionales. 

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- Por alusiones personales. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Adalid Martínez, por favor. 

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- Estaba yo tan tranquilo, pero híjole. 

Inicio con lo que terminaste, Jesús, visión de la estrategia. 

Tu visión en tu estrategia es con el tema de operación y la notificación como un efecto secundario de esa operación. 

Pues sí, pero no sean cínicos, ¿porque si tu visión es la operación, la instalación de módulos también la avientas a 2014? 

Cómo no, para el tema de inclusive justificación presupuestal nos dicen “tenemos que sustituir Credenciales 09 y 12”, por eso digo “no sean cínicos”, sean coherentes con el planteamiento. 

Y yo pido coherencia en el planteamiento. Si tu operación es la visión de la estrategia, se supone que a partir de que se apruebe este acuerdo debiera de estar instalado el 100 por ciento de los módulos que vas a ocupar para llegar al objetivo, que es no tener ninguna sola Credencial 09 y 12. 

Digo, si no cambia la visión de la estrategia, no la coloques en la operación. 

Si nos pones ahí tus dos últimas diapositivas del calendario, nos vamos a dar cuenta en qué momento refuerzas el asunto de las campañas. 

Un poco en 2013, y quiero decir “por eso digo que a veces piensan que los procesos son aislados y no vienen en un asunto de un engranaje institucional”. 

¿Qué aprobó el Consejo General sobre el tema de convenios, apoyo y colaboración en materia del Registro Federal de Electores? ¿Saben o no saben? Creo que deben de saber porque de aquí salió la propuesta. 

Proponerles a los órganos estatales electorales que coloquen Módulos de Atención Ciudadana para su Campaña Especial de Actualización. Eso dicen los lineamientos para la firma de convenios, ¿o no? 

¿Cuándo nos dijeron eso aquí? Alejandro, ¿cuándo nos notificaste que se iba a proponer al Consejo, y que fue aprobado en la sesión anterior pasada, esos lineamientos para la firma de convenios de apoyo y colaboración? y que los estoy abriendo porque nuestros compañeros en el Consejo hoy, antes de que se aprobara, nos mandaron para observar estos lineamientos.

Bueno y entonces ¿cuál va a ser el reforzamiento de las campañas institucionales del IFE?

Yo sí les digo, ahí sí me recargo en un planteamiento que han hecho los presidentes de los órganos estatales electorales en el sentido de que es una tarea del Estado mexicano, que la Cámara de Diputados le asigna presupuesto y a mí entréguenme la Lista Nominal como la tengan de actualizada.

Pero el IFE va más allá, dice ah no, queremos entregártela bien actualizada y para eso ocupo que me des recursos. Mañana van a tener, el primer punto del Orden del día de la sesión de mañana es un informe que presenta el Consejo General donde nos dicen qué hicieron o qué van a hacer o de cuánto fueron los recursos que obtuvieron por convenios de apoyo y colaboración con procesos electorales locales.

Yo les invito a que lo revisen, para que lleguemos al asunto de la actualización del Padrón con todas las cifras y con todo el presupuesto.

O sea, no es así, es que la cámara a ver qué nos resuelve, pues ustedes andan resolviendo y lo pongo entrecomillado, ustedes andan resolviendo.

Nos dicen que les cobran el papel, está bien, cóbrenles el papal, y por qué en los lineamientos se aprobó pedirles que coloquen Módulos de Atención Ciudadana.

Si vamos sobre reforzamientos en cuanto a renovación de Credencial 03 les recuerdo el pretexto de colocar eso en el COFIPE, la vigencia de la credencial.

Necesitábamos tener un pretexto legal para depurar la Lista Nominal y para actualizar tanto el Padrón como la Lista.

¿Cuántos registros tenemos sin sus documentos, Alejandro o sin las 10 huellas, o sin la foto tomada correctamente?

Todos esos temas que vienen ligados con procesos de actualización, entrega de credencial o renovación de credenciales por pérdida de vigencia, no los veo reflejados en todo el documento, no se ven  reflejados.

Sé que no los vas a reflejar, por una razón institucional: cada quien carga su pedazo de actualización, cada quien, no me toca a mí resolverlo, lo debe resolver el IFE, cómo le hace para que todos sus organismos, todas sus direcciones, todas sus instancias efectivamente se pongan a trabajar como un reloj y que entiendan que todo el esfuerzo que haga cada uno va encaminado a la obligación suprema que tiene el Registro y el IFE.

Por eso no veo los procesos aislados, el miedo que se tiene a generar una notificación es por el asunto de los recursos financieros, no cuesta lo mismo notificar a 5 millones que a 11 millones.

Sí, pero a lo que quiero llamar a esta Institución es que por esa obligación suprema que tienen no cuiden los centavos y ande tirando los pesos.

¿Qué efectividad pudiera tener una notificación personalizada en domicilio?

Yo sí les digo una que ustedes pierden de vista: tú en esa notificación vas a poder verificar si en efecto existe o no el domicilio, aunque me digas que no, tú vas a poder con una persona, con un funcionario del Registro saber y hacer lo que no es al área de cartografía; área que por cierto depende de la Coordinación de Operación en Campo, verificar domicilios. Eso lo hemos dicho los partidos.

¿Por qué el Instituto Federal Electoral se conforma con que alguien le dé un documento y no verifique si en efecto existe o no ese domicilio?

Ese es un efecto que puede tener la notificación, hacer de manera con el pretexto de esta notificación verificar el domicilio.

No sólo la verificación del domicilio, cuántas personas mayores de 70 años se encuentran con Credencial 09 y 12, y resulta que tenemos un programa especial de longevos.

Y por qué no aprovechar esta notificación para ver de esos 11 millones que tienen esas credenciales si son de ese programa, si no es que ya son fallecidos, si es que no lo encontramos de otra manera.

Pero son bondades de la notificación, aunque Jesús me diga que no y quiera defender a capa y espada el presupuesto de cada una de sus áreas.

Vamos a revisar el presupuesto de cartografía, Jesús, no creas que no; no se van a escapar esta vez, porque resulta que ya firmamos un convenio de apoyo y colaboración con INEGI, un convenio de coordinación, pero nos preguntamos, ¿Y entonces qué está haciendo el área de cartografía? 

Está tan desfasada la nuestra como para decirle al INEGI: Oye, ayúdame aquí; a lo mejor sí, no lo afirmo, pero tampoco lo niego.

No es el costo de la notificación, para nosotros no es el costo de la notificación, y sólo llamo la atención a la incongruencia de tus planteamientos.

Dice el acuerdo, uno de los acuerdos: “Recomendamos al Consejo General que todas las acciones y actividades que se desarrollen de esta estrategia se realicen en 2013”. Eso dice el acuerdo.

Sí, pero pon las últimas dos diapositivas del documento de presentación.

Resulta que ahí dices que la notificación, que es una actividad esta estrategia, se hará en el 2014; y entonces cómo quedamos, o se hace en el 2013, en el que yo estoy convencido, y te firmo eso para que lo aprobemos así, o va a ser en el 2014.

2014 quiero decirte por qué no estamos convencidos, porque tú estás mandando a un destino a esos ciudadanos de un corto tiempo; tú les vas a notificar a alguien que los afectaste, que los diste de baja porque tienes una obligación de ley, los diste de baja de la Lista, que no van a poder votar, que ese instrumento no se va a poder usar como medio de identificación a partir del 31 de diciembre del 2013.

Pero tu planteamiento es que se vaya hasta septiembre, nueve meses después del acto de la autoridad, con el pretexto de cuatro entidades con proceso electoral local.

Y me dices, me llamas a reflexionar de no generar un conflicto en esos procesos electorales; pero resulta que tú ya vas a tener nueve meses en operación sobre no cuatro entidades, sino en la mayoría de las entidades del país.

Y por eso yo te compro el asunto de que no sea en el 2013, pero que sea desde el inicio del 2014, porque además quiero decirte que esta Institución ya hizo eso y se gastó un presupuesto a partir de enero para un asunto de notificación.
Digo, por favor, es de un asunto de racionalidad, no es lo mismo atender siete millones durante nueve meses a atender cinco millones en un mes y medio o dos meses y medio. No es lo mismo, eso lo dijimos desde la primera vez que se tocó este tema.

No podemos nosotros aceptar que mandemos a tu proyección de cinco millones, ojo, proyección que está condicionada a obligaciones, a hechos que tengan que ver con la autoridad, a más que otra cosa.

¿Tú nos firmas que van a ser cinco millones? Verdad que no me lo firmas y te haces responsable de que serán cinco millones. No me lo firmas.

El día que me lo firmes y no se cumpla, como decía la representación del PRD, nos veremos en el asunto de las instancias administrativas a los funcionarios por incumplimiento en sus obligaciones.

Y lo dejo como comentario, no amenaza, porque luego malinterpretan, luego dicen que anda uno amagando y no.

Atiende a esos ciudadanos en una notificación, en ese esfuerzo de motivarlos para que vayan, te actualicen la Lista Nominal y tengan un formato vigente a partir de enero.

Y estamos siendo flexibles, porque yo voy sobre los 11 millones y tú sabes el posicionamiento que tenemos.

Si tú le informas a un ciudadano como lo haces con el 189, te voy a dar de baja, si no haces esto yo te voy a dar de baja. ¿Y lo haces o no lo haces, Jesús? Claro que lo haces.

Si el ciudadano no va, tú no le garantizas nada, tú cumples con la ley y quien se convierte en garantista es el Tribunal.

Por eso no comparto la visión de que nos digan que con el actuar de la autoridad se conviertan en garantistas de derechos.

No son garantistas de los derechos, son una autoridad que cumplen con la ley en su función. ¿Que con ello pueden afectar derechos? Sí, en la equivocación de procesos y procedimientos.

Pero esto de dar de baja por vigencia no es una afectación de derechos por una mala actuación de la autoridad, sino es por el cumplimiento de la ley.

¿Quién le va a poder otorgar a un ciudadano el beneficio de poder tener vigentes sus derechos? Quiero decirte que la propia autoridad, el propio Registro Federal de Electores, el propio IFE, en el momento en el que alguien vaya y te solicite un formato de Credencial para Votar, no antes ni después. Y no es que lo mandes a que interponga su juicio de protección de los derechos.

¿Sabes cuándo voy a interponer mi juicio de protección de derechos? Cuando en ese derecho que tengo de solicitarte a ti que me entregues una Credencial para Votar, me coloques en la Lista Nominal de mi sección y te niegues a hacerlo por el tiempo, te niegues a hacerlo por procesos internos, te niegues a hacerlo por depuración preventiva y te niegues a hacerlo porque la ley dice que hasta el 31 de marzo debo de hacer eso.

Voy con las sentencias del Tribunal hasta que materialmente el Registro pueda entregármela, que no deberá de ser por ahí de cinco días antes de la jornada electoral.

No crean que hablamos sin conocimiento, porque pareciera que luego así lo toman.

El planteamiento te lo hemos hecho, te lo seguimos haciendo, la notificación si quieres hazla a partir del día siguiente en que el Consejo General aprueba y das de baja. 

Fíjate lo que te estoy diciendo “si quieres”, pero que sea en enero y que algunos aprovechen ese periodo de enero a marzo, a junio, y que algunos otros aprovechen la Campaña Anual Intensa de 2014-2015, pero que no los mandes a todos a la Campaña Anual Intensa. 

Quiero pedirte eso y también quiero pedirte que en materia de los lineamientos nos puedas informar o pidas en ese esfuerzo interinstitucional cómo es que van a ser los convenios de apoyo y colaboración en cuanto al registro y de manera particular, para no meternos en otra cosa, en donde se quiera que los institutos paguen Módulos de Atención Ciudadana. 

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Yo nada más quería proponer unas sugerencias para la modificación del punto quinto, en donde quedara más o menos de esta manera: “Se recomienda al Consejo General del IFE instruya a las Direcciones Ejecutivas del Registro Federal de Electores, de Capacitación y Educación Cívica, agoten las acciones conducentes a efecto de lograr informar, notificar y motivar a los ciudadanos acudan a renovar su Credencial para Votar, enfatizando que pierden su vigencia”; o sea, un poco más comprometida la situación de la estrategia, que sea más comprometida en lograr; aquí no estamos poniendo ninguna cifra, porque sabemos que poner una cifra no procedería, pero sí se agoten las acciones. 

¿Cuáles acciones? Las que conduzcan, a efecto de lograr informar, notificar y motivar a los ciudadanos acudan a renovar su Credencial para Votar, enfatizando que pierden su vigencia. 

Creo que de esta forma podrá incluirse dentro de este acuerdo la necesidad de recurrir a mayores esfuerzos para lograr que mayor número de ciudadanos cambien su Credencial para Votar. 

Por otro lado, ya nada más con el deseo de no buscar mayores argumentaciones con respecto a las fechas, pero si revisamos las fechas, no todos los ciudadanos, por la cuestión de las elecciones locales, van a tener la misma oportunidad de tiempo; no todos van a tener los mismos tiempos ni las mismas condiciones para cambiar su credencial. Y esto no va a favor de la equidad en cuanto a la oportunidad que tengan todos los ciudadanos de atender esta problemática. 

¿Y por qué no la van a tener? Porque los tiempos y las elecciones locales intervienen ahí. 

Pero yo nada más quisiera recordar el caso de Michoacán. Michoacán fue el último estado que entró en la dinámica de reemplazo de las Credenciales 03 y que es el que quedó hasta el final con el mayor número de Credenciales 03. 

Y esto de alguna manera habría que considerarlo en toda esta planeación de los tiempos para lograr que haya una mayor equidad, ya sea en tiempos o en intensificación de actividades, para lograr que aquellos estados que van a tener los problemas, que son los que vienen en el 2013 de que no van a tener el mismo tiempo para cambiar su credencial o a lo menos todos los recursos para cambiar su credencial, buscar la forma de compensar la pérdida del tiempo con acciones que intensifiquen esta situación. 

Proponemos esta redacción. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Nada más a ver si la captamos bien, diría: “Se recomienda al Consejo General del Instituto instruya a las Direcciones Ejecutivas del Registro Federal de Electores, y de Capacitación Electoral y Educación Cívica agoten las acciones conducentes a efecto de lograr informar, orientar e invitar a los ciudadanos que se encuentran en estos supuestos para que acudan a renovar su Credencial para Votar, enfatizando que pierden su vigencia.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Notificar y motivar.

Nada más notificar, creo que se dijo informar ¿no?

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Coma, notificar.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Bueno, orientar está en la información ¿no? Pero podría ponerse también orientar.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Notificar creo que estaba en el punto sexto.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Tienes razón, se elimina en este.

Entonces, informar, orientar y motivar.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Orientar y motivar.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Orientar.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Y sí deja invitar, e invitar.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Sí, también.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- Un comentario nada más.

Con respecto a la participación de Adalid Martínez, me parece que podríamos incorporar esta parte, nada más una precisión: las que van a tener elección en julio de 2014 sería al término de su elección.

¿Te parece bien?

Nada más, con esa precisión.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- No sé si hubiera comentarios adicionales.

Si no hubiera comentarios adicionales, quisiera someter a su consideración el que se les pueda consultar, en términos del Reglamento, su posición respecto al proyecto de acuerdo que se ha presentado.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Nada más una observación, aquí habla de notificación, nosotros decimos que son avisos, para que lo modifiquen.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ¿Pero la propuesta sería llevar a cabo tareas de notificación mediante avisos?

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Es que no son notificaciones, son avisos.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Nosotros en una de las intervenciones anteriores comentábamos el criterio jurídico de la palabra notificar, en el sentido de que la notificación es una acción que permite al ciudadano estar en posición de defender sus derechos y que las notificaciones judiciales tienen ese derecho, a nadie s ele va a poder acusar de algo que no sabe de qué se le está acusando.

Lo que no sé es que si en este tema la palabra notificación pueda tener esta característica, porque si no la tiene, entonces tiene razón la representación del PRI de que nada más van a ser avisos.

Una notificación lleva la intención jurídica de decirle al ciudadano que va estar sujeto a una, en este caso, pérdida de derechos si no hace el cambio de su credencial.

Por eso el concepto de notificación con este concepto jurídico para nosotros nos parecería más adecuado, desde el punto de vista de que la autoridad procede de una manera con un criterio jurídico de buscar notificar a los ciudadanos que perderán su derecho si no hacen el cambio, el canje de su credencial.

En esta perspectiva nos parecería que sería un poco más formal el aviso, porque un aviso a mí me pueden avisar lo que quieran, pero si me dicen que tengo que cambiar mi credencial porque esta es vigente, pero si no me dicen que voy a perder mis derechos, y si no me dicen cómo me voy a defender si pierdo mis derechos, entonces como que no tiene la formalidad adecuada.

Yo aquí lo pongo a consideración de la mesa porque si son avisos entonces la característica esta de notificación quedaría limitada a que el Registro Federal de Electores del Instituto nada más le avisaron al ciudadano que fuera al módulo a cambiar su credencial.

El otro concepto es, se le notificó que podía perder sus derechos si no hace su cambio de credencial, que son dos cosas diferentes, una notificación lleva ya en sí la consecuencia de no hacer el acto.

En cambio, el aviso nada más es que te están avisando, y el aviso es simple y sencillamente que si lo atiendes bien, y si no tienes consecuencia; pero no el efecto jurídico de la notificación.

Que yo creo que para el Registro sería más conveniente que este tipo de acción se pareciera o cubriera los requisitos de una notificación que de un aviso.

Sin embargo, yo lo dejo sobre la mesa porque creo que para nosotros sería más relevante la palabra notificación; pero eso dependerá del nivel y conceptualización que le quiera dar el propio Instituto a la tarea de notificación o de avisarle al ciudadano estas circunstancias.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Para aclarar este comentario, es que revisaba la definición de notificar y quería ver qué efecto se le podría dar.

Y le pediría por favor a la representante de la Secretaría Técnica Normativa nos pudiera comentar al respecto.

LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- Con relación a los términos que se emplean en el sentido de aviso y notificación es una discusión que tenemos de tiempo atrás, que al final de cuentas se tiene que ver la eficacia que se busca respecto del acto.

En este caso la notificación reviste ciertos requisitos legales como el que establece la propia ley, ya sea notificación personal, estrados, correo certificado que la propia ley establece.

Y el aviso, si bien es cierto, no reviste una formalidad legal, también no debemos de perder de vista que tiene que estar enfocado en una eficacia del acto, que en este caso como comenta el ingeniero Florencio, se busca que el ciudadano tenga conocimiento que están por concluir la vigencia de este instrumento electoral y en consecuencia ser excluido de la Lista Nominal de Electores.

Creo que podríamos buscar una redacción que incorpore los dos conceptos, ya sea tanto de aviso y notificación en el concepto de el medio por el cual el ciudadano va a poder en un momento dado recurrir al acto de la Dirección Ejecutiva respecto de la exclusión de su registro por pérdida de vigencia de su Credencial para Votar.

Poder establecer tanto el aviso como la notificación, siempre a miras de ver la eficacia del acto, que en este caso es que está enterado que va a dejar de ser vigente su credencial y ser excluido, y posteriormente ejercitar los medios de defensa con los que cuenta para recurrir a esta determinación. Podríamos buscar los dos conceptos en la redacción del punto de acuerdo.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Nada más que necesitaríamos proponer una redacción.

Si estuvieran de acuerdo, sería que lo revisáramos y circularlo previamente a que pudiera llegar el documento a CNV.

Pondríamos ahora a consideración de las representaciones si el tema lo consideran suficientemente discutido y de acuerdo al Reglamento de Sesiones, si no tienen inconveniente.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Me permitiría que en cumplimiento a lo establecido en el artículo 32 del Reglamento de Sesiones y Funcionamiento de las Comisiones de Vigilancia del Registro Federal de Electores, en su caso, si consideran que el tema ha sido suficientemente discutido, me permitiría solicitarles se sirvan expresar la postura de la representación partidista a la que representan respecto al documento y al proyecto de acuerdo presentado y revisado.

Por parte del representante del Partido Acción Nacional, si fuera tan amable de indicar la postura de su representación respecto a la revisión del documento y al proyecto de acuerdo presentado y revisado.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Sí, cómo no. Suficientemente discutido.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Por parte del representante del Partido Revolucionario Institucional, si fuera tan amable de indicar la postura de su representación respecto a la revisión del tema y al proyecto de acuerdo presentado y revisado.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Suficientemente discutido.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Por parte del representante del Partido de la Revolución Democrática, si fuera tan amable de indicar la postura de su representación respecto a la revisión del tema y al proyecto de acuerdo presentado y revisado.

C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- Suficientemente discutido.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Por parte del representante del Partido del Trabajo, si fuera tan amable de indicar la postura de su representación respecto a la revisión del tema y al proyecto de acuerdo presentado y revisado.

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- Suficientemente discutido, con una acotación, porque luego malinterpretan, que eso no quiere decir que esté a favor o en contra.

Suficientemente discutido.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Por parte del representante del Partido Verde Ecologista de México, si fuera tan amable de indicar la postura de su representación respecto a la revisión del tema y al proyecto de acuerdo presentado y revisado.

C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- Está suficientemente discutido el tema.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Por parte del representante de Movimiento Ciudadano, si fuera tan amable de indicar la postura de su representación respecto a la revisión del tema y al proyecto del acuerdo presentado y revisado.

Armando Hidalgo Toledo, Representante de Movimiento Ciudadano.- Suficientemente discutido.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, -- Por parte del representante del Partido Nueva Alianza, si fuera tan amable de indicar la postura de su representación respecto a la revisión del tema y al proyecto de acuerdo presentado y revisado.

LIC. RODRIGO CELORIO ROJO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- Suficientemente discutido.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Previamente a hacer llegar el documento, les circularíamos las adecuaciones para que estuvieran incorporados estos requerimientos finales que no hicieron.

Estamos cerca de las cuatro horas de sesión, les consultaría si podemos continuar desahogando el Orden del día o preferirían hacer un receso.

Continuaríamos la sesión.

Le solicito, por favor, Secretario, dé cuenta del siguiente punto del Orden del día.

ANÁLISIS Y SEGUIMIENTO DE LA ACTUALIZACIÓN AL PADRÓN ELECTORAL

· ACCESO A DATOS E IMÁGENES DEL PADRÓN ELECTOTRAL

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Para este punto pondría a su consideración el que podamos presentar el documento que se distribuyó.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Una aclaración. 

Preguntaría si este documento es para tener acceso a la base de imágenes, base de datos y base de imágenes; y si dentro de la base de imágenes nada más está considerando los documentos digitalizados, porque durante las presentaciones previas habíamos presentado la necesidad de atender el acceso a la base de imágenes, no a la de puros documentos fuente, a la que se está capturando, sino a las fotografías y a las huellas, que aparentemente éstas no están incluidas en este documento. 

Habría que ser específicos en decir que nada más son la base de datos, porque parece ser que todo el proyecto se enfoca a base de datos y base de datos es un concepto. 

Tener acceso a los documentos digitalizados o documentos fuente es un aspecto nada más de las bases de imágenes, porque las bases de imágenes incluyen fotografía y huellas, y aquí nos parece que este trabajo que se nos está presentando, que desde luego a nosotros nos parece muy profesional y nos parece muy adecuado en lo que se está haciendo, independientemente de las capacidades que cada representación tiene a ese respecto, pero nos parece que no se está haciendo hincapié en la parte más relevante que nosotros creemos que son las fotografías y las huellas y la forma en cómo éstas pueden ser aprovechadas o utilizadas por las representaciones de los partidos políticos para la revisión del Padrón Electoral e inclusive para su propia corrección. 

Yo nada más pregunto si ese es el enfoque que se le va a dar a este documento, porque no se ha cambiado en todas las veces que se nos ha presentado. 

Y yo considero que la presentación que nos hace nuestra compañera es una presentación muy responsable, muy profesional, no tenemos ninguna objeción ni mucho menos; al contrario, creemos que está siendo muy profesional en su tarea, pero me parece que el enfoque no está siendo el total. Habría que incluir el acceso a las fotografías y a las huellas en un uso de los partidos políticos, para qué se van a usar. 

Porque si bien es cierto que aquí lo que se pretende es tener acceso nada más a datos, el acceso a los datos básicamente es una situación que ya se dispone, aunque no de una manera tan amplia ni tan profunda, ni incluyente, como se está presentando en esta propuesta. 

Pero sí nos gustaría que se nos confirmara si la base de imágenes correspondiente a fotografías y a huellas no se va a incluir en este apartado. Esa sería la pregunta para la mesa. 

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Sí, nosotros también en ese sentido. 

El documento casi es el mismo, o sea, nosotros decimos que el objetivo del documento de este tema es, como dicen, únicamente lo fraseamos, que dice -después de donde dice “CNV”- “el esquema propuesto para fortalecer los servicios de acceso a los datos e imágenes”, por ahí lo podemos matizar. 

Y yo le agrego ya la posibilidad de revisión por medios biométricos del Padrón Electoral. Ese sería el objetivo. 

Y planteamos la posibilidad no por negarnos a nosotros mismos esta posibilidad, sino porque queremos que nos digan; voy a dar unos antecedentes. 

En la revisión, en las observaciones al Padrón Electoral que hicimos los partidos políticos se ofreció que hiciéramos una revisión, a cada representación política, si no mal recuerdo era 1.2 millones para todos, pero por ahí iba…

Y como ninguna representación política lo solicitó, ésta se asignó a una sola representación que presentó sus observaciones y le hicieron esa revisión por biométricos.

Nosotros vemos que quizás no haya el servicio global para todas os cruces que quisiéramos hacer por mecanismos biométricos y lo que quisiéramos que también que nos aclararan, ¿hasta dónde podemos llegar con el servicio que tienen ustedes para atención ciudadana? ¿Qué queda, queda mucho, queda poco, para poder nosotros acceder a este servicio?

En base a eso estaríamos solicitando también, por supuesto que no podemos quedarnos así, estaríamos solicitando presupuesto para que los partidos políticos tengamos la oportunidad de revisar el Padrón Electoral de manera integral.

De no ser así, y lo voy a referir también a las otras páginas, como es el mismo documento, podría dársele lectura o no, pero en la página siete, donde está el punto cuatro, esquemas actuales de acceso a información registral, si nos damos cuenta todos son información nominativa, información dominativa, es pura información nominativa, ya sea de Padrón Electoral, del histórico de trámites, del histórico de bajas, en ningún momento se habla de otro tipo de información.

Y tratamos de buscar más información en esta presentación que nos proporcionaron y de nuevo en el diagrama conceptual, la arquitectura técnica únicamente va a la base de datos del Padrón Electoral de explotación, pues eso es base de datos y la base de datos del Padrón de producción pues también únicamente base de datos.

En ningún momento mencionan el término de biométricos o el término de AFIS o fotografía, no hay ninguna mención, En la página número 11, en la descripción del Padrón Electoral ciudadano, la descripción es: se incorporan los datos de los ciudadanos y datos del ciudadano y nos da todos los datos que le piden en cada uno de los recuadros que presentan ahí, pero de nuevo eminentemente son puros datos.

En la página número 12 de nuevo igual, nos da la estructura de datos, son puros datos y los datos del medio de identificación. No hay en ningún momento, también en la siguiente página, en la 13, es lo mismo. En la última página también no mencionan en ningún momento la parte de biométricos. 

Entonces, quisiéramos que en primera se puntualizara cuál es la visión que tenemos las representaciones políticas, que no sólo es el acceso a la base de datos e imágenes, sino la posibilidad de revisión por medios biométricos, que esta es la visión que tenemos todas las representaciones políticas.

Y que partiendo de ahí nos dijeran, a ver, cómo está esta parte de la biometría, si sobra algo para que los partidos políticos podamos tener acceso a esta posibilidad de utilización de este servicio, que debe sobrar, por supuesto, debe sobrar, no decimos que no.

O sea, hasta donde tenemos conocimiento sí hay una parte que no se utiliza.

Pero si esta parte es limitada entonces tendríamos que ir viendo más allá para ver cómo le hacemos para que las representaciones políticas podamos tener este servicio.

Es importante este servicio, porque de otra manera no podemos hacer una revisión integral del Padrón Electoral, y las representaciones políticas es a lo que deseamos arribar, ya a una parte integral de la revisión del Padrón Electoral puesto que ahora sí la podemos hacer, pero únicamente por datos, y ya por datos cada día es más difícil detectar duplicados.

Sí nos tienen que dar la oportunidad de que podamos hacer una detección de duplicados por medios biométricos. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Atendiendo a estos cuestionamientos que van en el mismo sentido, entiendo, de que las representaciones puedan acceder a la posibilidad de comparar mediante las tecnologías biométricas las imágenes de fotografía y huella de los ciudadanos.

Yo lo que comentaría es que sí lo hemos incluido, para las observaciones lo consideramos, estaríamos revisando la presentación para ver la forma de incluirlo.

Y creo que todo esto está englobado, desde mi punto de vista, ya lo consultará formalmente yo creo con la Secretaría Técnica Normativa, pero es parte de las acciones para la revisión y verificación del Padrón Electoral.

Y desde ese ámbito se realizó en abril, mayo, la comparación que se abrió para las representaciones, aunque el uso que se dio, a lo mejor no todos en ese momento lo quisieron utilizar, pero lo estaríamos incluyendo en esta información que les entregamos para que sea un tema que esté incluido en estos trabajo.

Las capacidades y eso lo tendremos que ver en conjunto, pero de entrada vamos a meter el tema y lo estaremos abordando.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Entonces el objetivo en la página tres, que es el punto uno dice: “Presentar y someter a consideración de las representaciones partidistas acreditadas ante la Comisión Nacional de Vigilancia el esquema propuesto para fortalecer los servicios de acceso a los datos, imágenes y biométricos del Padrón Electoral”. Así que quedara, sería la propuesta.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Sería datos, imágenes y comparaciones biométricos y/o servicios de comparación biométrica.

Les digo que de cualquier forma voy a validar nada más las propuestas; yo de entrada no le veo ningún problema, incluso en la página cinco está el artículo 196, párrafo uno que específicamente hace referencia a que conforme las posibilidades técnicas los partidos tendrían garantía de acceso permanente al contenido de la base de datos, bases de imágenes, documentos fuente y movimientos del Padrón exclusivamente para revisión y verificación. Creo que allí puede caber esta funcionalidad, y lo estaríamos incluyendo.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Nada más que en las otras láminas también tendría que especificarse.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Sí tendría que especificarse, porque a lo mejor es un aspecto que no llevaría únicamente el CECYRD, habrá que combinar los esfuerzos entre las áreas, pero sí lo estaríamos incluyendo.

No sé, al parecer ya habían revisado el documento, pero no sé si quieran que lo presentemos o entrar directamente a la discusión.

Me pide la palabra la ingeniera Maribel Ángeles para hacer comentarios respecto al documento.

ING. MARIBEL ÁNGELES MORENO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.- Sí, la verdad no me quiero ir sin que me dejen hablar, ya vine hasta acá, no se vale.

Disculpen, es muy breve, realmente lo que les quiero destacar de este documento es que se hicieron ajustes al plan de trabajo, básicamente eso es lo que se actualiza en el mismo.

Dada la sinergia y la dependencia que tiene con otros proyectos, en el curso de esos planes de trabajo que se están dando para estos otros proyectos, es que se están haciendo unos ajustes.

En ese contexto digamos que el proyecto está dividido en cuatro fases, lo que es infraestructura tecnológica.

Como ustedes saben, está en curso, se acaban de concretar dos licitaciones públicas para adquisición de recursos de almacenamiento y procesamiento.

En el marco de los periodos de entrega hicimos ajustes a lo que sería la parte de instalación, configuración de equipo, adquisición de software y adecuaciones a centros de cómputo; o sea, incluye toda la parte de disposición de la infraestructura y áreas físicas.

En el marco de lo que es desarrollo de herramientas para generación de insumos, algo que sí les quiero comentar es que estamos teniendo ahora un avance sobre la definición de las estructuras de datos que estaríamos disponiendo para dar inicio a las actividades de explotación o de consulta mediante un cliente inicialmente de base de datos.

Éstas las queremos discutir con ustedes, en ellas estaríamos abordando la disposición o no de imágenes, como información y en el marco de lo que sería el levantamiento de requerimientos.

También entendemos que no solamente es un acceso a la base de datos por lo que se ha comentado en las diferentes sesiones, también se demandan de servicios, también vamos a tener que levantar estos requerimientos que estamos considerando en estas sesiones para hacer la programación del desarrollo de estas interfaces, de estas aplicaciones, herramientas que se estarían incorporando a este propósito, a este proyecto, como parte de este proyecto.

Eso se está contemplando, ya lo que sería desarrollo de herramientas y servicios de consulta.
Nada más sí tendríamos que acotar muy bien qué datos vamos a disponer para que puedan ser accesados o accedidos a través de un cliente servidor y cuáles estaríamos acotando a un servicio por la complejidad, la interacción con otra infraestructura, con otros proveedores, con otras dependencias.

Sería lo que estaríamos acotando.

Es parte de lo que estaríamos viendo y realizando durante los meses de noviembre a diciembre.

En las siguientes sesiones estaríamos dándole un seguimiento a este plan de trabajo y estaríamos presentando lo que serían las distintas propuestas para el levantamiento de requerimientos y definición de estructuras.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Algo que quiero completar o complementar con la infraestructura que se está adquiriendo es que estamos viendo con la Secretaría de las Comisiones de Vigilancia el desarrollar el portal de la Comisión bajo una nueva versión y que pudiera operar en estos equipos. 

Estamos viendo la forma en la que podrían convivir estos servicios y el portal para hacer ya una migración de ese portal hacia el primer trimestre del próximo año. 

Creo que esto ya se les ha informado en el otro Grupo de Trabajo, pero nada más comentarlo en el marco de estas actividades. 

No sé si hubiera comentarios adicionales. 

De no ser así, pasaríamos al siguiente punto del Orden del día, por favor, Secretario. 

PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA DEL GRUPO DE TRABAJO PARA EL MES DE NOVIEMBRE DE 2012, PARA LA CONSIDERACIÓN Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Queremos poner a su consideración la propuesta de agenda. 

No sé si quieren que la proyectemos o si hubiera comentarios directamente. 

C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- Dicen que más vale prevenir que lamentar. Y para prevenir, yo quisiera agregar un tema; un tema que ustedes, es de su conocimiento en razón de que la Dirección Ejecutiva del Registro es la que proporcionó el insumo por el que se está discutiendo en la Comisión del Registro unos lineamientos para el acceso, para la entrega, para la rectificación de datos personales en poder de la Dirección Ejecutiva del Registro. 

Sí quisiera que lo pudiéramos discutir aquí, porque iba caminando bien el asunto, pero algo pasó hoy que no, la verdad es que no es de agrado nuestro y por la importancia que viene en uno de los temas, que es el asunto de las solicitudes de rectificación de datos, que eso forzosamente impactará la actualización, creo que la CNV sí debe de pronunciarse y darle a la Comisión del Registro y darle al Consejo General algunos elementos que puedan considerarse desde el punto de vista de la Comisión Nacional de Vigilancia, con independencia de la representación que tenemos los partidos en esa Comisión y en el Consejo, inclusive los del Poder Legislativo. 

Pediría que pudiéramos agregarlo como un punto más. Nosotros nos comprometemos a entregarles el documento que se estaría discutiendo, incluso ya con algunas modificaciones, sí, para que tengamos materia de los asuntos. 

También les pido que se agregue porque en uno de los planteamientos que logramos colocar los diferentes partidos fue que pudiera considerarse en algunos de los puntos a la Comisión Nacional de Vigilancia, en particular con lo que tiene que ver con la rectificación, cancelación, oposición y validación de los datos, y además de las áreas encargadas -según estos lineamientos- de entregar o no esta información. 

Si pudieran agendarla en la próxima reunión del Grupo de Trabajo para poder pronunciarnos y darle la oportunidad a CNV de que le pudiera enviar al Consejo algunas consideraciones. 
LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- Nosotros un extrañamiento, es el segundo mes que el tema del concepto y alcance del Catálogo General de Electores no se ha revisado. 

Y no somos las representaciones políticas las que no hemos revisado el tema, sino el tema ha estado ausente por segunda ocasión en este Grupo de Trabajo y no hemos obedecido el mandato de la Comisión Nacional de Vigilancia.

Nosotros sabemos que no son ustedes, alguien por ahí lo está deteniendo por alguna motivación, pero nada más decirles que en este tema estamos de acuerdo con la agenda.

Este tema se incluya también como el que ha solicitado el compañero Adalid, se incluya en la primera reunión de trabajo del mes de noviembre, porque a la mejor va a estar un poquito álgida la reunión, bueno, depende de cómo estén, nosotros traemos muy clara la situación de cuáles son el concepto y cuáles son os alcances, esperemos que sean los mismos, porque la ley es una y no hay otra y ahí claramente dice todo.

Y nada más reiterar la solicitud de que sea en la primera reunión de trabajo que se vea este tema, para no volver a no hacer caso omiso de, bueno, las representaciones no, sino alguien que por ahí esté deteniendo este tema y hacer valer el mandato de la Comisión Nacional de Vigilancia.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Estaríamos agregando este tema que se solicita. Ya del comentario a ver si se aborde en este grupo de trabajo, nada más como por procedimiento.

Pero bueno, creo que la CNV es la que decide en dónde se aborda algún punto y entonces lo estaremos agregando en la propuesta de agenda.

Si no hubiera comentarios adicionales, pasaríamos al siguiente punto del Orden del día, por favor Secretario.

ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTCOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Si no hubiera comentarios a este respecto, le pediría al Secretario dé cuenta del siguiente punto del Orden del día.

LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- corresponde a la lectura de la relación de solicitudes y compromisos derivados de la reunión del Grupo de Trabajo.

Si me permite, daría lectura de los captados.

Tenemos la primera solicitud que fue realizada por el representante del Partido de la Revolución Democrática, que corresponde a presentar una nota con el propósito de clarificar los conceptos autenticado y no autenticado.

Asimismo diferenciar las cifras en el informe de operación de la sección 3.3, mecanismos de identificación.

Tenemos otro que es realizado por el representante del Partido Revolucionario Institucional, que era, como comentario dice respecto a la solicitud de presentar una ruta de trabajo para la adquisición de cámaras en los MAC’s, que ya se tiene esa solicitud.

Lo que les quiero comentar es que ya se tiene esa solicitud en el consecutivo 248 y que estaríamos nada más complementando esa solicitud con la observación que hizo en esta reunión de trabajo y ya quedaría ese compromiso en el consecutivo 248.

Tenemos la siguiente solicitud realizada por el Partido Acción Nacional que es, con el fin de evaluar la estrategia para el reemplazo de Credenciales 09 y 12, se presentarán las proyecciones semestrales.

Y tenemos también el compromiso realizado y la solicitud realizada por el Partido Revolucionario Institucional que es incorporar dentro de la solicitud 297 a), sobre las bajas por defunción, las comparaciones numéricas con otras fuentes de datos sobre fallecidos y b), realizar una propuesta de análisis para conocer la eficacia del proceso de bajas de defunción.

Son los compromisos o solicitudes que se tienen identificadas.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Por la formalidad, si da cuenta por favor del siguiente punto del Orden del día, por favor Secretario.

LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- Cómo no.

Señor Coordinador, le informo que se ha agotado el Orden del día de la Reunión de Trabajo del día de hoy.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Agradecemos mucho su asistencia y participación. Y a las tres con 13 minutos declaramos concluida esta sesión del Grupo de Trabajo.

Hasta luego.

CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   15:13 HORAS
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