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MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA A ESTA DÉCIMA NOVENA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTAPE-O-019-070212.
LE SOLICITO AL SECRETARIO CONSTATE LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- ( DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA, Y CITÓ EL COMUNICADO REMITIDO POR MOVIMIENTO CIUDADANO RESPECTO A SUS ACREDITADOS)
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- VERIFICADA LA ASISTENCIA, SE DECLARA INSTALADA LA REUNIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, POR LO QUE LE SOLICITO AL SECRETARIO DÉ LECTURA AL ORDEN DEL DÍA.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- PARA LA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, GTAPE-O-019-070212, EL ORDEN DEL DÍA ES EL SIGUIENTE:
1.
LECTURA Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DE LAS MINUTAS DE LAS REUNIONES GTAPE O-018-240112.
2.
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS. 
3.
PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN.
3.1.
PROCESAMIENTO DE TRÁMITES, Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. 
3.2. CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES.
3.3. CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2011-2012.
4. FORMA Y CONTENIDO DE LAS LISTA NOMINALES DE ELECTORES DEFINITIVAS CON FOTOGRAFÍA QUE SE UTILIZARAN DURENTE LA JORNADA ELECTORAL DEL PRIMERO DE JULIO.
4.1. PROPUESTA DE PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, POR EL QUE SE APRUEBA RECOMENDAR AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBE DIVERSAS DISPOSICIONES RELATIVAS A LA FORMA Y CONTENIDO DE LAS LISTA NOMINAL DE ELECTORES RESIDENTES EN EL EXTRANJERO QUE SE UTILIZARÁ CON MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012.
4.2. PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, POR EL QUE SE APRUEBA RECOMENDAR AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBE DIVERSAS DISPOSICIONES RELATIVAS A LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES DEFINITIVA CON FOTOGRAFÍA QUE SE UTILIZARÁ CON MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012.
4.3. PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES POR EL QUE SE APRUEBA RECOMENDAR A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EL CONTENIDO E IMPRESIÓN DE LOS LISTADOS NOMINALES DE ELECTORES QUE CONTIENEN LOS REGISTROS DE CIUDADANOS QUE HAYAN RESULTADO FAVORECIDOS PRODUCTO DE INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS Y RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN EN MATERIA ELECTORAL PARA LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012.
5. PROYECTO DE TECNOLOGÍA Y SERVICIOS DE INFORMACIÓN. 
5.1. SEGUIMIENTO A LICITACIONES RELACIONADAS CON EL GTAPE.
6. ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO.
7. LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.
LECTURA Y, EN SU CASO, APROBACIÓN DE LA MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE                      O-018-240112
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SE ENCUENTRAN A SU CONSIDERACIÓN LAS MINUTAS DE LAS PASADAS REUNIONES DE ESTE GRUPO DE TRABAJO; SOLICITARÍAMOS LA DISPENSA DE SU LECTURA Y, EN SU CASO, LA APROBACIÓN DE LAS MISMAS.
AL NO HABER ALGUNA INTERVENCIÓN EN ESTE PRIMER PUNTO, CONTINUARÍAMOS CON LA REUNIÓN.
INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTARÍA A SU CONSIDERACIÓN EL DOCUMENTO REFERIDO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- RESPECTO AL CONSECUTIVO 107, SE HABÍA SOLICITADO UN INFORME INTEGRAL SOBRE LA CREDENCIAL 03. NOS MENCIONAN QUE ESTÁ CUMPLIDO PARCIALMENTE CONFORME A LAS ENTREGAS QUE NOS HAN PROPORCIONADO, PERO NOS GUSTARÍA TENER UNA FECHA EXACTA DE CUÁNDO VAN A ENTREGAR LAS CIFRAS QUE QUEDARON YA EN DEFINITIVO PARA ESTE TEMA SOBRE LA CREDENCIAL 03.

EN OTROS FOROS SE HA COMENTADO QUE FUE UN ÉXITO, INCLUSIVE HA HABIDO ALGUNOS COMENTARIOS A LA PRENSA DONDE SE HA DICHO QUE SÍ HAY UN ÉXITO ROTUNDO SOBRE LA CREDENCIAL 03; SIN EMBARGO, NO SÉ SI LOS 5 MILLONES QUE TODAVÍA ESTÁN AHÍ DE 03 PUEDAN DECIR LO MISMO. ESO SERÍA EN CUANTO A LO DE 03.
NOS ENTREGARON EL ACTA RELATIVA AL ACTO DE JUNTA DE ACLARACIONES EN EL QUE SE DETERMINA LA CANCELACIÓN DEL PROCEDIMIENTO DE LICITACIÓN PÚBLICA SOBRE LA CUESTIÓN MULTIBIOMÉTRICA. ESE FUE UN COMPROMISO Y AGRADECEMOS EL DOCUMENTO. 

PERO EN ESTE TEMA, NOS SURGEN MUCHAS MÁS DUDAS AL RESPECTO. SABEMOS QUE EXPRESAN LOS PUNTOS DE VISTA POR LOS CUALES FUE CANCELADO, SIN EMBARGO, TENEMOS QUE MANEJAR LA CUESTIÓN DE QUE NO CONOCEMOS LAS PROPUESTAS DE LAS EMPRESAS EN EL CUAL HACEN MENCIÓN AQUÍ EN SU DOCUMENTO. NOS CREAN MÁS DUDAS.
EN ESE TEMA, EN LA PRÓXIMA REUNIÓN ESTAREMOS MANEJANDO CONFORME A COMO LO ACABAN DE ENTREGAR EL DÍA DE AYER –BUENO, LOS QUE ESTUVIMOS AQUÍ PRESENTES– EL TEMA, PARA IRLO DESMENUZANDO Y ARGUMENTANDO EL POR QUÉ SUS JUSTIFICACIONES DE POR QUÉ SE REALIZÓ ESTA NEGATIVA DE LA LICITACIÓN PÚBLICA DE BIOMÉTRICOS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- RESPECTO A LA CANCELACIÓN: LAS EMPRESAS NO PRESENTARON PROPUESTAS Y, DADO QUE EL MOMENTO DE LA CANCELACIÓN FUE EN LA JUNTA DE ACLARACIONES, ENTONCES TODAVÍA NO SE PRESENTABAN PROPUESTAS. PERO ESTAREMOS ATENDIENDO LOS COMENTARIOS QUE MENCIONA.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- ES QUE AQUÍ EN EL DOCUMENTO MENCIONA SOBRE LAS PREGUNTAS QUE REALIZAN EN EL PUNTO 1.7.1.1.3 SOBRE LOS CONTRATOS DE LA SEGURIDAD Y DE ALGUNOS ARGUMENTOS QUE EXPONEN EN EL DOCUMENTO Y CREAN ALGUNAS DUDAS E INQUIETUDES.
INDEPENDIENTEMENTE DE ESTA LICITACIÓN CONSIDERAMOS QUE QUÉ VA PASAR POSTERIORMENTE. ESO TAMBIÉN ES ALGO PREOCUPANTE Y ALGO QUE NOS DEBEMOS OCUPAR SOBRE LA CUESTIÓN DE MULTIBIOMÉTRICOS YA QUE ES UN ELEMENTO IMPORTANTE PARA LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LA ESTAREMOS ATENDIENDO. 
RESPECTO DE LA FECHA DE CONCLUSIÓN DEL INFORME, LES ESTAREMOS AVISANDO CON EL ÁREA Y LO ANTES POSIBLE TRATAREMOS DE DAR ESTAS CIFRAS DEFINITIVAS Y EL INFORME COMPLETO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- SOBRE EL TEMA DE 03: SE NOS HIZO LLEGAR EL DOCUMENTO QUE HABÍA SOLICITADO EL PRD SOBRE EL COSTO-BENEFICIO QUE CONLLEVABA ESTE EJERCICIO; SÓLO QUE EN EL DOCUMENTO SE EXPRESA SOLAMENTE UN PERIODO DEL NÚMERO DE NOTIFICACIONES QUE SE REALIZARON EN EL MES DE OCTUBRE AL 15 DE ENERO, ME PARECE.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- A DICIEMBRE, CREO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- A DICIEMBRE, EN DONDE SE HIZO EL PERIODO DE NOTIFICACIÓN Y NOS MANEJAN UN COSTO QUE SE LLEVÓ ESE EJERCICIO; Y DESPUÉS HACEN REFERENCIA A CORREOS DE MÉXICO QUE SI HACE ESA MISMA NOTIFICACIÓN, 3 MILLONES DE NOTIFICACIONES COSTARÍA LO DOBLE. ESOS DATOS QUE NOS ESTÁN PROPORCIONANDO, NO SÉ SI SEAN PRECISOS O APROXIMADOS. ESO LO MENCIONAN, QUE SOLAMENTE SON APROXIMADOS.
NO SÉ EL PRD, PERO NOS QUEDARON ALGUNAS DUDAS SOBRE ESE DOCUMENTO, QUE SIMPLEMENTE SE MANEJÓ DE UN PERIODO Y HABÍAMOS SOLICITADO EL COSTO-BENEFICIO DE TODO EL EJERCICIO DESDE QUE INICIÓ Y QUE A FIN DE CUENTAS SÍ TENEMOS UN UNIVERSO BASTANTE CONSIDERABLE QUE NO SE ENCONTRÓ, QUE HAY PERSONAS FALLECIDAS, ENCONTRAMOS UN UNIVERSO TAMBIÉN IMPORTANTE DE TODA LA CUESTIÓN EN LA DEPURACIÓN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LE CEDERÍA LA PALABRA AL MAESTRO LEOBARDO MENDOZA PARA QUE NOS PUDIERA COMENTAR.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- EN RELACIÓN CON EL DOCUMENTO QUE SEÑALA LA REPRESENTACIÓN DEL PVEM, SÍ ES UN ANÁLISIS RELATIVO A UNA ESTIMACIÓN: HACIENDO LA COMPARACIÓN DE SI NO LO HUBIERA HECHO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, LA CONCLUSIÓN QUE SACAMOS ES QUE HUBIERA TENIDO UN COSTO AL DOBLE, 50 POR CIENTO MAYOR. ES UNA ESTIMACIÓN DEL PERIODO QUE TENEMOS, LA ÚLTIMA NOTIFICACIÓN. ENTIENDO QUE ASÍ FUE ESTABLECIDA LA SOLICITUD.
SIN EMBARGO, EL ANÁLISIS DEL PERIODO DE TODO EL PROGRAMA DE RENOVACIÓN DE CREDENCIALES 03 ESTÁ CONSIDERADO REALIZARSE RESPECTO DE LO QUE INICIÓ, LOS MILLONES QUE INICIARON, 21 MILLONES, Y LO QUE CONCLUYA, PERO ESO SERÍA UN ANÁLISIS POSTERIOR COMO PARA VER SI UNA ESTRATEGIA SIMILAR SERÍA LA QUE SE TENDRÍA QUE REALIZAR PARA EL TEMA DE 09 O ALGÚN OTRO TIPO DE ESTRATEGIA. ESO ES LO QUE ENTENDEMOS.
EL COMPROMISO QUE ESTABA ESTABLECIDO EN EL GTAPE LO ENFOCAMOS AL ÚLTIMO EJERCICIO DE NOTIFICACIÓN, PERO BUENO, COMO DIJO LA REPRESENTACIÓN. TENGO AHÍ UNA DIFERENCIA, QUE LO HABÍA SOLICITADO NUEVA ALIANZA NO PRD.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- LA HIZO PRD.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- DE CUALQUIER FORMA, SI ES OTRO TIPO DE EJERCICIO ESTÁN AQUÍ PRESENTES LOS ALUDIDOS, SE PODRÍA CONSIDERAR.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- DENTRO DE LOS COMPROMISOS NOS HICIERON LLEGAR SOBRE EL INVENTARIO DE LOS MÓDULOS; NOS GUSTARÍA QUE NOS COMPLEMENTARAN A ESA INFORMACIÓN LAS FECHAS O EL TIEMPO QUE TIENE EL EQUIPO EN EL MÓDULO. 

SERÍA MI PETICIÓN: QUE NOS ESPECIFIQUEN LA FECHA DESDE CUÁNDO ESTÁ EL EQUIPO EN ESE MÓDULO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- TOMAMOS NOTA DE ESTA SOLICITUD.
PLANEACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS CAMPAÑAS DE ACTUALIZACIÓN
· PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES / CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES / CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2011-2012
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTARÍAN A SU CONSIDERACIÓN LOS INFORMES.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- RESPECTO AL INFORME DE CAPTACIÓN Y PROCESAMIENTO DE TRÁMITES Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, SOLICITAMOS –VARIAS VECES LO HEMOS HECHO Y EN DIFERENTES GRUPOS– QUE NOS ENTREGARAN YA UN INFORME DETALLADO DE CÓMO QUEDÓ LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA.
AL CORTE DEL 13 DE ENERO NOS ESTABAN INFORMANDO QUE HABÍA 84.3 DE PADRÓN; 77.3 DE LISTA Y LA COBERTURA SE UBICABA EN EL 91.69. AHORA, ESTE INFORME AL 7 DE FEBRERO PERO (CON CORTE AL 27 DE ENERO) NOS DICEN QUE HAY 84.5, 77.6, 91.82; PERO –TODOS NOS INTERESAN–EL QUE DEBERÍA ESTAR PUESTO SOBRE LA MESA SERÍA EL INFORME DEL CIERRE DE LA CAI MUY BIEN CONSOLIDADO CON TODAS LAS CIFRAS CORRESPONDIENTES Y NO LO HAY. NO SABEMOS BIEN A BIEN CÓMO QUEDÓ EL CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA.
SOLICITARÍAMOS QUE A LA BREVEDAD POSIBLE, SIN NECESIDAD DE QUE ESTEMOS EN UN GRUPO DE TRABAJO NOS HAGAN LLEGAR ESTE INFORME QUE PUDIERA SER MAÑANA O EL DÍA DE HOY. SI TENEMOS UN INFORME AL 27, QUIERE DECIR QUE EL DEL 15 YA DEBE ESTAR CONSOLIDADO. ES LA SOLICITUD SOBRE ESTE DOCUMENTO. 
TENGO OTRA SOBRE EL DOCUMENTO DE PEL: EN UN ESTADO, SÓLO EN UNO, ESTÁN HACIENDO REFERENCIA A LA ENTREGA DE LA LISTA NOMINAL PARA EXHIBICIÓN EN LA ENTIDAD DE HIDALGO; PERO EN LAS OTRAS ENTIDADES NO APARECE, ME IMAGINO QUE EN SU MOMENTO DEBERÁ DE APARECER O A PARTIR DE ESTA SOLICITUD TENDRÁ QUE APARECER. 
UNA PREGUNTA: DICE “EL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL SE OBLIGA A ENTREGAR EN MEDIO ÓPTICO UN TANTO DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES PARA EXHIBICIÓN A CADA UNO DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS ACREDITADOS AL INTERIOR DE ESE ORGANISMO CON EL FIN DE QUE FORMULEN LAS OBSERVACIONES SOBRE CIUDADANOS INSCRITOS O EXCLUIDOS INDEBIDAMENTE DE LAS LISTAS NOMINALES DURANTE EL PLAZO SEÑALADO EN EL PÁRRAFO ANTERIOR, SEÑALANDO HECHOS, CASOS CONCRETOS E INDIVIDUALIZADOS.”
LA PREGUNTA ES: PARA QUE PUEDAN LOS COMPAÑEROS REPRESENTANTES EN EL INSTITUTO ELECTORAL, ¿QUÉ CAMPOS LES VAN A ENTREGAR PARA QUE PUEDAN EN REALIDAD HACER OBSERVACIONES A ESTAS LISTAS NOMINALES? ¿CUÁL ES EL CONVENIO? ¿QUÉ CAMPOS DEFINE QUE SE LES VAN A ENTREGAR? 
PORQUE SI NADA MÁS SE LES VAN A ENTREGAR ALGUNOS, TODOS SABEMOS QUE CON ALGUNOS NO ES POSIBLE HACER OBSERVACIONES. TENDRÍAN QUE ESTARNOS COMUNICANDO EN PRIMERA QUÉ LES VAN A ENTREGAR PARA QUE PUEDAN TENER ACCESO REAL Y UNA REVISIÓN REAL DE LA LISTA NOMINAL DE EXHIBICIÓN Y EN SEGUNDA, QUE NOS DIGAN MUY BIEN CÓMO VA A ESTAR ESTA ENTREGA. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTAREMOS ATENDIENDO LA SOLICITUD DE GENERAR EL INFORME DEL CIERRE DE LA CAI POR PARTE DE ESTA COORDINACIÓN PARA ENTREGARLO A LA BREVEDAD POSIBLE.
RESPECTO DE LOS COMENTARIOS DE LA LISTA DE EXHIBICIÓN DE LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES, LE CEDERÍA LA PALABRA AL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA EN SU CALIDAD DE DIRECTOR DE PRODUCTOS Y SERVICIOS ELECTORALES. 
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- RESPECTO A LA LISTA NOMINAL DE EXHIBICIÓN QUE FUE ENTREGADA AL ÓRGANO ELECTORAL LOCAL DEL ESTADO DE HIDALGO, ME PERMITO COMUNICARLES QUE ¿POR QUÉ APARECE EN EL INFORME REFERENTE? PORQUE LA FECHA COMPROMISO CORRESPONDIENTE A ESTA ELECCIÓN EXTRAORDINARIA ESTABA ESTABLECIDA QUE SE ENTREGARA EL DÍA 26 DE ENERO DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ANEXO TÉCNICO CON LOS CIUDADANOS QUE RECOGIERON SU CREDENCIAL PARA VOTAR A MÁS TARDAR EL 15 DE ENERO. 
ESTE ES EL COMPROMISO QUE ESTÁ ESTABLECIDO, SE ENTREGÓ LA LISTA NOMINAL, SE LES ENTREGÓ IMPRESA, COMO LO ESTABLECE EL ANEXO Y ADICIONALMENTE SE LES ENTREGÓ EL MEDIO ÓPTICO. EL MEDIO ÓPTICO ES QUE ELLOS LE GENEREN LA INFORMACIÓN CORRESPONDIENTE Y SEA ENTREGADA A LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS. 
LOS CAMPOS SON LOS MISMOS QUE SE ENTREGAN A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN EL CONTEXTO DE LAS EXHIBICIONES. ESTÁ ESTABLECIDO UN PROCEDIMIENTO QUE SE APROBÓ EL AÑO PASADO, A TRAVÉS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, Y SOBRE ESE MISMO PROCEDIMIENTO ES COMO ENTREGAMOS LOS CAMPOS PARA QUE EL ORGANISMO ELECTORAL LOCAL SE LO ENTREGUE A LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS Y ELLOS PUEDAN HACER SUS OBSERVACIONES. 
ES EL MISMO PROCEDIMIENTO QUE SE ESTABLECE Y QUE SE TOMA COMO BASE PARA ATENDER LOS COMPROMISOS ESTABLECIDOS EN LOS ANEXOS TÉCNICOS. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- TENEMOS ALGUNAS INQUIETUDES DE MANERA GENERAL.
EN PARTICULAR, AHORA ME REFERIRÉ A PROCESAMIENTO Y TRÁMITES DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. LA PREOCUPACIÓN ES PORQUE EL CONTRATO CON LA EMPRESA QUE HOY ENTREGA LAS CREDENCIALES, LA EMPRESA QUE GENERA EL FORMATO DE CREDENCIAL, QUE IMPRIME EL FORMATO DE CREDENCIAL, VENCE EN ABRIL DE ESTE AÑO.
Y –QUE RECUERDE– NO SE NOS HA DICHO, COMENTADO O MANDADO ALGÚN DOCUMENTO EN REFERENCIA DE CÓMO ES QUE VAMOS CAMINANDO EN UNA LICITACIÓN SOBRE UNA EMPRESA O MÁS BIEN UNA NUEVA LICITACIÓN PARA QUE PUEDAN CONCURSAR EMPRESAS PARA LA PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL.
ME PREOCUPA PORQUE CON LA LENTITUD QUE TRABAJA ESTA INSTITUCIÓN EN LAS LICITACIONES, CON EL PRETEXTO DE LO ENGORROSO QUE ES EL QUE SE REALICE UNA LICITACIÓN, PERO ADEMÁS LO SENCILLO QUE ES PARA ESTA INSTITUCIÓN PARAR UNA LICITACIÓN, POR ESO ES QUE SÍ ME PREOCUPA.
ES FEBRERO; MARZO, ABRIL VAN A TENER; MAYO, JUNIO, PORQUE EN JULIO A PARTIR DEL DÍA SIGUIENTE DE LA ELECCIÓN TENDREMOS QUE SEGUIR CON EL TRABAJO COTIDIANO, PERO ADEMÁS ME PREOCUPA PORQUE SI EL CONTRATO TERMINA EN ABRIL, ¿QUÉ VAMOS A HACER CON LOS TRÁMITES QUE TENGAMOS?
Y ENTONCES TENDRÁ LA AUTORIDAD CAPACIDAD PARA RESOLVER –COMO LO DICE LA LEY– LA ENTREGA DE ESE DOCUMENTO EN UN TIEMPO RAZONABLE, SI NO TENEMOS CLARIDAD EN EL ASUNTO DE LA LICITACIÓN DE UNA NUEVA EMPRESA. ¿O ACASO ESTARÁN PENSANDO EN AMPLIARLE EL CONTRATO A LA QUE ACTUALMENTE OPERA O QUÉ? ¿CUÁL ES EL CAMINO, CUÁL ES LA RUTA?
PORQUE ESTO NO SE DETIENE, DISCÚLPENME, PERO ESTO NO SE DETIENE. SI ESTÁN HACIENDO ALGO LO LAMENTABLE ES QUE NO LO COMPARTAN CON LAS REPRESENTACIONES DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. PORQUE RECUERDO: ESTE GRUPO DE TRABAJO FORMA PARTE, ES PARTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, AUXILIA A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. QUISIERA QUE ME DEN CLARIDAD HOY, QUE ME DEN RESPUESTA DE QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO CON ESE TEMA.
SEGUNDO. SOBRE EL TEMA DE LAS CAMPAÑAS ESPECIALES DE ACTUALIZACIÓN Y CREDENCIALIZACIÓN DE PROCESOS ELECTORALES LOCALES. ME SURGE UNA PRIMERA PREGUNTA, UN CUESTIONAMIENTO: ¿TENEMOS FIRMADOS TODOS LOS CONVENIOS DE APOYO Y COLABORACIÓN CON LAS ENTIDADES FEDERATIVAS QUE TIENEN PROCESO ELECTORAL CONCURRENTE O APENAS ESTAMOS RESOLVIENDO ESE ASUNTO DE LA FIRMA?
PORQUE NO ME PARECE, QUE ES MUY PROPIO DE ESTA INSTITUCIÓN, QUE HAGA COSAS, TRABAJOS, QUE PROCESA INFORMACIÓN, DATOS SIN QUE TENGA EL SUSTENTO JURÍDICO PARA DECIR “ESTOY HACIENDO ESTO PORQUE FIRMÉ UN CONVENIO DE APOYO Y COLABORACIÓN”.
LA HISTORIA DE ESTA INSTITUCIÓN, LA HISTORIA DEL IFE, LA HISTORIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ES: PRIMERO HAGO LAS COSAS Y DESPUÉS RESUELVO EL ASUNTO DE LAS FIRMAS. Y LUEGO VEMOS CÓMO AHÍ EL ÁREA JURÍDICA ANDA “PARIENDO CHAYOTES” PORQUE: ¿Y LA FIRMA? Y QUE VALDÉZ NO HA FIRMADO, O QUE NO HA FIRMADO EL PRESIDENTE DE UN INSTITUTO, O QUE LUEGO EL SECRETARIO, DEPENDIENDO DE LA LEGISLACIÓN, LUEGO TIENEN QUE FIRMAR LOS DOS Y NADA MÁS FIRMÓ UNO.
EN FIN, COSAS QUE PARECERÍAN SIMPLES, PERO QUE EN UN ASUNTO DE RESPONSABILIDAD DE SERVIDORES PÚBLICOS QUIERO DECIRLES QUE POR MENOS QUE ESO ALGUNOS NO SÓLO HAN PERDIDO SU TRABAJO, SINO TAMBIÉN HAN TENIDO QUE SUSPENDÉRSELES EL TRABAJAR EN EL ÁMBITO PÚBLICO Y HAN TENIDO AHÍ QUE PAGAR UNA MULTA O TENER QUE ESTAR ALLÍ ALGÚN TIEMPECITO GUARDADO, POR NO GUARDAR, EN PROPORCIÓN DE SU RESPONSABILIDAD, EL CUMPLIMIENTO DE LA LEY.
POR ESO, PREGUNTO: ¿TENEMOS FIRMADOS TODOS LOS CONVENIOS, EN PARTICULAR EL DE HIDALGO?, QUE YA ESTAMOS EN EL ASUNTO DE ENTREGA DE LISTA NOMINAL DE EXHIBICIÓN Y COSAS DE ESAS. SI LA RESPUESTA ES “SÍ”, QUÉ BUENO; ALGUNOS LOS HEMOS RECIBIDO, DE ESO ESTA REPRESENTACIÓN NO SE HACE Y ACEPTA QUE HA RECIBIDO ALGUNOS PERO ALGUNOS OTROS NO.
HEMOS RECIBIDO ALGUNOS OTROS QUE NO TIENEN NADA QUE VER CON PROCESOS ELECTORALES CONCURRENTES, QUE AYUDAN A OTRAS COSAS PERO AL TEMA DE LA ACTUALIZACIÓN LO DEJAN UN POCO DE LADO.
SIGO DISCUTIENDO –EN ESTE PUNTO– EL ASUNTO DE UN APARTADO QUE SE REPORTA EN EL INFORME, TRÁMITES CON ESTATUS TRANSITORIO, LO HEMOS DISCUTIDO EN MUCHAS OCASIONES PERO NO HEMOS PODIDO RESOLVERLO. ES MÁS, A ESTA REPRESENTACIÓN NOS DEBEN UN INFORME DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA SOBRE CUÁNTO TIEMPO SE LLEVA EL ANÁLISIS DE ALGUNOS CASOS PARTICULARES, QUÉ LE PASA Y QUE POR ESO SE COLOCAN O EN ESTADO TRANSITORIO, O EN ALGUNA OTRA DE LAS COLUMNAS PERO QUE AL FINAL VA EN PERJUICIO.
HOY EN ESA MUY BUENA GANA Y BUENA VOLUNTAD QUE TIENE EL IFE DE HACER CUMPLIR UN TRATADO INTERNACIONAL, EN PARTICULAR SOBRE DERECHOS HUMANOS, NADA MÁS QUIERO DECIRLES QUE TAMBIÉN ESO –MÁS QUE INCLUSO OTRAS COSAS– VA EN DETRIMENTO DEL CUMPLIMIENTO DE ESE TRATADO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS FIRMADO POR EL GOBIERNO DE MÉXICO, DEJAR A UN CIUDADANO EN ESTADO TRANSITORIO “EN EL LIMBO”, CÓMO DIJIMOS ALGUNA VEZ.
LOS SITUAMOS, LOS DEJAMOS EN ESTADOS TRANSITORIOS; O SEA, SU TRÁMITE SE QUEDA EN A VER QUÉ RESULTA PERO ESE RESULTADO, EN MUCHAS DE LAS OCASIONES, DE LA EXPERIENCIA QUE SE NOS HA DADO, LLEGA DESPUÉS, O SEA, YA QUE PASÓ LA JORNADA ELECTORAL.
CUANDO EL CIUDADANO TE SOLICITÓ SU TRÁMITE, TE SOLICITÓ INCORPORARLO EN EL PADRÓN ELECTORAL, QUE LE DIERAS TU CREDENCIAL PARA VOTAR Y QUE LO INCLUYERAS EN LA LISTA NOMINAL PARA QUE EJERCIERA SU DERECHO A VOTAR, PERO RESULTA QUE ESO YA NO PASÓ. SIGO INSISTIENDO EN ESE ASUNTO, DENNOS ESE ESTUDIO, DÉNNOSLO.
¿CUÁNTO NOS TARDAMOS EN RESOLVER ESOS CASOS DE ESTATUS TRANSITORIO? PERO ADEMÁS, HOY QUIERO AGREGAR: NO SÓLO ENTRÉGUENOS QUÉ PASA O CUÁNTO NOS TARDAMOS, LO QUE QUEREMOS SABER ES SI SE RESUELVEN O NO SE RESUELVEN Y ENTIÉNDASE DE SI SE RESUELVEN O NO SE RESUELVEN ES EN EL TIEMPO QUE OCUPA A UN CIUDADANO EJERCER UN DERECHO FUNDAMENTAL.
PASO A UN ÚLTIMO PUNTO QUE SÍ TENEMOS. EL TEMA DEL CIERRE DEL CAMPAÑA ANUAL INTENSA: EL CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA EN REALIDAD VIENE EN TRES ETAPAS ASÍ LO MARCA LA LEY; UNO ES EL 15 DE ENERO, QUE ES UNA PRIMERA ETAPA; EL 15 DE ENERO SE CIERRA TODO AQUELLO QUE TENGA QUE VER CON INSCRIPCIÓN, QUE TENGA QUE VER CON ACTUALIZACIÓN CON EXCEPCIÓN DE REPOSICIONES.
Y PEDIMOS ALGO, CUANDO SE ACORDÓ EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA AQUELLO DEL TRÁMITE, QUE LE LLAMARON PROGRAMADO PERO EN REALIDAD ES UN TRÁMITE POSTERGADO, QUE A PARTIR DE LAS 6 DE LA TARDE; ESO NO PASÓ, EN MÉXICO NO PASÓ; NO SÉ EN QUÉ PAÍS PASARÍA, PERO EN MÉXICO NO PASÓ, QUE A PARTIR DE LAS SEIS DE LA TARDE IBAN A BAJAR UNA APLICACIÓN Y QUE A PARTIR DE AHÍ IBAN A EMPEZAR A DAR CITAS. SÍ, COMO NO. CUÉNTENLE ESO A QUIEN NO CONOZCA ESTA INSTITUCIÓN. POR ESO INSISTÍAMOS EN QUE DESDE LAS 8 DE LA MAÑANA SE HABILITARA ESO EN LOS MÓDULOS.
PRIMER PREGUNTA: ¿SE CUMPLIÓ EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA LOS TRÁMITES POSTERGADOS EL 15 DE ENERO? ¿EN QUÉ MEDIDA SE CUMPLIÓ? PERO ADEMÁS, ¿QUÉ HIZO LA AUTORIDAD PARA QUE SE CUMPLIERA A CABALIDAD EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA?
PORQUE LLEGUÉ A IR A ALGUNOS MÓDULOS, NO SOLO DEL DF –LOS TRANSPORTES FACILITAN MUCHAS OTRAS COSAS– PUDIMOS ESTAR EN ALGUNAS PARTES DEL PAÍS: HABÍA FICHAS DESDE LAS 10 DE LA MAÑANA. ¿CÓMO PASÓ ESO? ¿FUE LA INDICACIÓN DE LA AUTORIDAD? ¿FUE A VOLUNTAD DE CADA VOCAL O DE A COMO CADA QUIÉN DECIDIÓ, COMO VIO LA FILA Y COMO SE LE PUSIERON LOS CIUDADANOS ES QUE RESOLVIERON O QUÉ? ¿SE CUMPLIÓ O NO EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA?
Y LUEGO, SI SE CUMPLIÓ A CABALIDAD, O SEA A PARTIR DE LAS 18 HORAS, SE PARÓ TANTITO EL MÓDULO, SE CORRIÓ UNA APLICACIÓN QUE IBA A GENERAR TU ÁREA, PROCESOS TECNOLÓGICOS Y LUEGO DIJIMOS: NECESITAMOS EL NOMINATIVO. PERO NO LO NECESITAMOS EL DÍA DE HOY, LO NECESITÁBAMOS EL DÍA 16 DE ENERO.
SI ME LO ENTREGAN HOY, HAY UNA FALTA DE CERTEZA DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES HACIA LAS REPRESENTACIONES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
¿POR QUÉ HAY UNA FALTA DE CERTEZA? PORQUE NO SÉ SI, EFECTIVAMENTE, LO QUE ME ESTÁN ENTREGANDO SURGIÓ DE ESE EJERCICIO DE CIERRE EL 15 DE ENERO. LES CREO SI ME LO HUBIERAN ENTREGADO EL 16 O EL 17, O EL 18 QUE SON LOS TRES DÍAS QUE DIJIMOS SE IBA A HACER EL TRÁMITE PROGRAMADO. SI ME LO ENTREGAN HOY YA NO LES CREO, DISCÚLPENME.
SÉ DE LA RESPONSABILIDAD, SÉ DE LA ÉTICA, SÉ DE MUCHAS COSAS QUE TIENEN MUCHAS PERSONAS QUE TRABAJAN EN EL IFE Y EN EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PERO ESO TAMBIÉN NO QUITA TENTACIONES. ¿CUÁNTOS CIUDADANOS FUERON TRATADOS CONFORME AL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y QUIÉNES FUERON?
SEGUNDO, ¿QUIÉNES ASISTIERON, QUIÉNES CUMPLIERON? ¿LES DIERON SU FICHA DE TRÁMITE POSTERGADO Y LLEGARON AL DÍA SIGUIENTE, O A LOS DOS DÍAS, O AL TERCER DÍA PARA CONCLUIR SU TRÁMITE? PORQUE DETUVIMOS EL RELOJ PARA EL SIIRFE. AHORA, ¿SÓLO SE DETUVO ESOS TRES DÍAS QUE ACORDÓ LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA O FUERON CUATRO, CINCO O SEIS? DIGO, ¿SE CUMPLIÓ O NO SE CUMPLIÓ EL ACUERDO? 
OTRO ASUNTO: ¿QUÉ HIZO LA AUTORIDAD PARA ESTA PRIMERA ETAPA DE CIERRE PARA FACILITAR A LOS CIUDADANOS LA POSIBILIDAD DE INSCRIBIRSE O DE REPORTAR SU CAMBIO DE DOMICILIO O DE PEDIR QUE SE CORRIJAN SUS DATOS? PORQUE DE ESO QUE HICIMOS EL DÍA 15, UN RECORRIDO QUE HICIMOS EL DÍA 15 TAMBIÉN NOS LLEVAMOS VARIAS SORPRESAS; ALGUNOS CIUDADANOS ERAN REGRESADOS DE MANERA AUTOMÁTICA, O SEA, NI SIQUIERA LOS DEJABAN LLEGAR, A PENAS SE IBAN A FORMAR Y EMPEZABA EL PROBLEMA. CUANDO SE PODÍA.
Y CUANDO NO SE PODÍA LO QUE PASABA ERA QUE EL CIUDADANO ESTABA TODO EL TIEMPO FORMADO Y CUANDO LLEGABA A QUERER HACER SU TRÁMITE, PORQUE CURIOSAMENTE EN ESOS MÓDULOS NO EXISTÍA LA FIGURA DE AUXILIAR DE ATENCIÓN CIUDADANA. LO REITERO: NO EXISTÍA Y NO EXISTE EL AUXILIAR DE ATENCIÓN CIUDADANA, SE TENÍA QUE FORMAR Y LLEGAR HASTA CUANDO IBA A SER ATENDIDO EN LA ESTACIÓN DE TRABAJO Y HASTA ENTONCES SE LE DECÍA “NO TRAES TUS DOCUMENTOS COMPLETOS, TE FALTA ESTO, ESTE DOCUMENTO NO ES”, EN FIN. 
PEDIMOS QUE SE PUDIERA GENERAR UNA CONDICIÓN CON PERSONAL ADICIONAL PRESTADO POR LA PROPIA JUNTA LOCAL O DISTRITAL PARA ESOS DÍAS, PARA QUE AUXILIARAN EN LA ATENCIÓN CIUDADANA EN LA FILA. 
A VECES LOS CIUDADANOS SE ORGANIZARON MEJOR. EN EL CASO PARTICULAR DE NOSOTROS, CUANDO ÍBAMOS A ACCESAR A UN MÓDULO PARA SUPERVISAR LA CIUDADANA QUE ESTABA ADELANTE QUE YA LE IBA A TOCAR A QUE LE ATENDIERAN ME PUSO EL PIE Y ME DIJO USTED NO PUEDE PASAR. LE DIJE “¿Y POR QUÉ NO PUEDO PASAR?” “NO, NO, FÓRMESE; ESTOY AQUÍ Y ASÍ PORQUE NO SE NOS VAN A METER, LLEVO TANTO TIEMPO FORMADA”; LE DI LA RAZÓN: ESTÁ BIEN QUE CUIDE LA PUERTA PORQUE AQUÍ EN EL IFE NO CUIDAN LA PUERTA. 
¿QUÉ CONDICIONES GENERÓ LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, LAS VOCALÍAS PARA ESTA PRIMERA ETAPA DE CIERRE? ¿QUÉ ESTAMOS PENSANDO PARA LA SEGUNDA ETAPA DE CIERRE QUE ES EL ÚLTIMO DÍA DE FEBRERO SOBRE REPOSICIONES? 
PORQUE NO RECUERDO –QUE ME AYUDEN LOS COMPAÑEROS DE LOS DEMÁS PARTIDOS– QUE EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ALCANCE AL ÚLTIMO DE FEBRERO Y AL ÚLTIMO DE MARZO. EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA –HASTA DONDE RECORDÉ– ALCANZÓ SÓLO PARA EL CIERRE DEL DÍA 15 DE ENERO. ¿QUÉ VAMOS A HACER PARA EL CIERRE DE REPOSICIONES? ¿QUÉ VAMOS A HACER PARA EL CIERRE DE ENTREGA DE CREDENCIALES O NO VA A HABER? PORQUE TAMBIÉN RECUERDO, TENDRÁ QUE SER HASTA LAS 24 HORAS.
QUIERO QUE CUMPLAMOS LOS ACUERDOS Y LOS COMPROMISOS. ¿CUÁNDO SE NOS VA A ENTREGAR ESE NOMINATIVO DE CIUDADANOS QUE FUERON ATENDIDOS EL 16, EL 17 Y EL 18 DE ENERO DE ESTE AÑO CON EL ASUNTO DE LA ACTUALIZACIÓN, INSCRIPCIÓN, ETCÉTERA?
Y NO PASA DESAPERCIBIDO PARA NOSOTROS, Y ESO LO QUIERO DECIR CON MUCHO RESPETO, ES QUE AL FINAL PASÓ LO QUE ESTA REPRESENTACIÓN PEDÍA QUE NO PASARA. SI IBA Y PEDÍA UNA REPOSICIÓN EN AUTOMÁTICO ERA UN RECHAZO, EN AUTOMÁTICO ME DECÍAN: “USTED, ESPÉRESE, USTED TIENE MÁS TIEMPO”, “OYE, PERO LA QUIERO AHORITA”. “NI SE FORME”. CUANDO DIJE, QUE LOS ATIENDAN. ¿EN QUÉ LES PERJUDICA QUE SE ATIENDAN?
ADEMÀS, AQUELLO QUE SE ACORDÓ SOBRE UN INDICADOR DE CAPACIDAD MÁXIMA, NADA MÁS QUIERO QUE REVISEN SI SEGUIMOS EN ESA TESITURA, SI SEGUIMOS SOSTENIENDO ESA HIPÓTESIS, PORQUE PARA MÍ ES HIPÓTESIS. Y HOY DIRÍA: YA NO LA SOSTENGO, NO PUEDO SOSTENER, NO TENGO CON QUÉ SOSTENER.
PORQUE LO QUE NOS DEMOSTRARON LOS COMPAÑEROS EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN, EN LAS ESTACIONES DE TRABAJO ES QUE EN ESA ETAPA CRÍTICA TUVIERON MUCHA MAYOR CAPACIDAD, PERO ADEMÁS SE ORGANIZARON DE UNA MANERA; ALGUNOS, OTROS DEBERÍAN DE TOMAR EL EJEMPLO.
NO SÉ SI ALGUNO DE USTEDES PUDO Y TUVO LA OPORTUNIDAD EN ESTA PRIMERA ETAPA DE CIERRE DE IRSE A LAS 5 DE LA MAÑANA, Y QUE A LAS 5 DE LA MAÑANA TE DIJERAN: “VENTE MAÑANA Y MÁS TEMPRANO PORQUE LOS QUE YA ESTÁN SON LOS QUE ALCANZO A ATENDER”. SI NO LES TOCÓ, HAGAN UN ESFUERZO, PÁRENSE TEMPRANITO Y VEAN LO QUÉ ES.
SÍ PIDO QUE ME PUEDAN DAR RESPUESTA NO SÓLO DE LA PALABRA, SÍ NECESITAMOS UN INFORME DETALLADO, SOBRE ESTA PRIMERA ETAPA DE CIERRE Y SOBRE EL CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
Y FÍJENSE QUIÉN LO ESTÁ PIDIENDO: QUIENES VOTAMOS EN CONTRA DE ESE ACUERDO, PRECISAMENTE PORQUE ESTÁBAMOS VIENDO ESTAS DEFICIENCIAS QUE LES ESTOY DICIENDO, PERO NO IMPORTA, NOS SUMAMOS A LA MAYORÍA, Y COMO LA MAYORÍA DIJO QUE ASÍ, HOY PEDIMOS UN INFORME DETALLADO DEL CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO Y CÓMO ESTUVO EL ASUNTO DE ESTA PRIMERA ETAPA DE CIERRE.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- EN PRIMERA, EL INFORME TRAE ALGO SEÑALANDO QUE ES PRELIMINAR, TAMBIÉN ME UNIRÍA A LA REPRESENTACIÓN DEL PRI PARA QUE NOS DIERAN LAS CIFRAS TOTALES O EN LAS QUE CERRÓ DEFINITIVAMENTE.
LA SEGUNDA. ACOMPAÑA AL DOCUMENTO UN ESTADÍSTICO QUE DICE EN EL TÍTULO: “REPORTE DE LOS TRES MÓDULOS DE ATENCIÓN MÁS PRODUCTIVO POR ENTIDAD FEDERATIVA”; ESE ES UN ANEXO. EN ÈL SE CONSIGNAN LOS TRES MÓDULOS MÁS PRODUCTIVOS, PERO LLAMA LA ATENCIÓN, POR EJEMPLO, COMO HAY VARIOS, AQUÍ EL CONSECUTIVO DOS DE AGUASCALIENTES QUE TIENE UNA CONFIGURACIÓN B+5 Y UNOS TRÁMITES APLICADOS QUE NO APARENTAN SER LO QUE SE CONSIGNA EN EL TÍTULO, LOS MÓDULOS MÁS PRODUCTIVOS. 
SEGURAMENTE SE AGARRARON LOS TRES MÁS PRODUCTIVOS Y ASÍ LO HICIERON, PERO NO ME PARECE CORRECTA LA APRECIACIÓN, Y ASÍ HAY VARIOS MÁS, HAY MÓDULOS CON CONFIGURACIONES AÚN MAYORES Y SUS TRÁMITES NO REFLEJAN LO QUE SE QUIERE DAR A ENTENDER.
APROVECHO ESTO, MI REPRESENTANTE TITULAR YA LO HABÍA SOLICITADO, PEDIR UN ESTADÍSTICO PERO DE TODOS LOS MÓDULOS PARA ESTA CAMPAÑA, POR SUPUESTO. ESE ES OTRO DE LOS ASUNTOS, AQUÍ NO CLARIFICA, QUIERO PENSAR QUE FUE DURANTE LA CAMPAÑA.
SOLICITARÍA QUE SE COMPLEMENTARA CON TODOS LOS MÓDULOS QUE ESTUVIERON DANDO SERVICIO DURANTE ESTA CAMPAÑA ANUAL INTENSA. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI NO HAY COMENTARIOS ADICIONALES, TRATARÍA DE IR ATENDIENDO LOS COMENTARIOS Y SOLICITUDES QUE SE HICIERON. 
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- HACE UN MOMENTO SE MENCIONÓ SOBRE LA VISIÓN QUE TIENE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA SOBRE SU CAMPAÑA ANUAL INTENSA QUE SE LLEVÓ A CABO, QUE FUE UN ÉXITO.
SABEMOS QUE CON SUS DEFICIENCIAS; O SEA, LA GENTE SÍ FUE, SÍ PERJUDICÓ ALGUNOS MÓDULOS, HABLAMOS POR EL DISTRITO FEDERAL, O SEA, LA ATENCIÓN CIUDADANA EN LOS MÓDULOS QUE ESTUVIERON ARREGLÁNDOSE, SÍ FUE IMPACTO QUE AQUÍ LO MINIMIZAN, PERO CONSIDERAMOS QUE HUBO UN IMPACTO A LA ATENCIÓN CIUDADANA EN ESOS MÓDULOS.
EN LA GRÁFICA QUE NOS PRESENTAN EN LA PÁGINA 6, DONDE SE VE EL NÚMERO DE CREDENCIALES ENTREGADAS CON LOS FUAR LEVANTADOS VEMOS QUE LA PIRÁMIDE ES BASTANTE PROLONGADA.
NOS GUSTARÍA TENER LA PROYECCIÓN DE LAS CREDENCIALES QUE SE VAN HACER ENTREGA O QUE YA ESTÁN HACIÉNDOSE ENTREGA EN LOS MÓDULOS, PARA VER CÓMO ESTÁN FUNCIONANDO PARA LA NOTIFICACIÓN DE LOS CIUDADANOS, PARA QUE VAYAN A RECOGER SU CREDENCIAL, QUE ES PARTE DE LA ESTRATEGIA QUE HACE UN MOMENTO TAMBIÉN SE COMENTABA.
EN LOS COMENTARIOS PREVIOS, CASI A LA CONCLUSIÓN SOBRE LOS ESTADOS QUE NO CUMPLIERON CON LAS METAS, QUE FUE UNO EN BAJA CALIFORNIA, EN LA PÁGINA 15 SE MENCIONA QUE MICHOACÁN NO CUMPLIÓ CON LA META, POR LÓGICA, PORQUE TUVO UN PROCESO ELECTORAL LOCAL Y NO TUVO EL TIEMPO SUFICIENTE PARA PODER RENOVAR SUS CREDENCIALES, YA QUE SE UTILIZÓ EN SU PROCESO.
HACEN MENCIÓN EN EL PÁRRAFO, DONDE DICE: “SIN EMBARGO NO SE PUEDE DEJAR DE TOMAR EN CUENTA UN HECHO ESENCIAL EN LA EMISIÓN Y POSESIÓN DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA, DEPENDE DE LA LIBERTAD LIBRE DEL CIUDADANO, LA ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL DISPUESTA EN EL COFIPE ESTABLECE QUE EL CIUDADANO ES QUIEN DEBE ACERCARSE A LAS OFICINAS DEL INSTITUTO PARA ACTUALIZAR SU CREDENCIAL EN UN PLAZO DEFINIDO”.
COINCIDO CON ESO, ESTOY DE ACUERDO, PERO TAMBIÉN LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DEBE PONER LAS OFICINAS NECESARIAS O LOS MÓDULOS NECESARIOS PARA QUE ESTOS CIUDADANOS ACUDAN. ES AHÍ DONDE QUISIÉRAMOS VER QUE EL NÚMERO DE MÓDULOS QUE SE TUVO PREVIO A LA CAMPAÑA ESPECIAL DE ESTA ENTIDAD.
EN EL PUNTO DONDE DICE: “FINALMENTE LA DIFICULTAD QUE REPRESENTA PARA ALGUNOS CIUDADANOS EL CARECER DE ALGÚN MEDIO DE IDENTIFICACIÓN, ACTA DE NACIMIENTO, DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA O COMPROBANTE DE DOMICILIO PARA REALIZAR SU TRÁMITE TIENE UN IMPACTO EN LAS SOLICITUDES DE ACTUALIZACIÓN DE LOS CIUDADANOS AL NO CUMPLIR CON LOS REQUISITOS APROBADOS POR LA CNV”, NO SÉ SI SU COMENTARIO QUE ESTÁN HACIENDO, QUE FINALMENTE SÍ LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA ESTÁ DIFICULTANDO EL QUE SE HAGA LA CREDENCIALIZACIÓN.
QUISIERA ESCUCHAR POR PARTE DEL ÁREA CUÁL ES SU OBJETIVO DE HACER ESTE PÁRRAFO HACIA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y CUÁL SERÍA LA SOLUCIÓN PARA QUE SE COMENTE QUE ESTAMOS DIFICULTANDO LOS TRÁMITES CON ESTE PÁRRAFO QUE SE ESTÁ SEÑALANDO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- INICIARÍA COMENTANDO LA PRIMERA SOLICITUD DEL PARTIDO DEL TRABAJO RESPECTO DE QUÉ VA A PASAR CON EL VENCIMIENTO DEL CONTRATO DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL.
EL TEMA LO TENEMOS AGENDADO PARA EL PRÓXIMO MES EN ESTE GRUPO DE TRABAJO; SIN EMBARGO, YA ESTAMOS TRABAJANDO EN ANALIZAR LAS ALTERNATIVAS PARA ESTA CONTRATACIÓN Y LES ESTAREMOS INFORMANDO CON TODO DETALLE DE ESTA SITUACIÓN, ASEGURÁNDONOS QUE NO SE PRESENTE ALGUNA EVENTUALIDAD QUE NOS PUDIERA IMPEDIR LA ENTREGA DE ESTOS FORMATOS UNA VEZ QUE SE VENZA EL CONTRATO.
RESPECTO DE LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES, LOS TRÁMITES CON ESTATUS TRANSITORIO ESTARÍAMOS INCLUYENDO EL APARTADO A PARTIR DEL SIGUIENTE INFORME. YA ESTÁ CONSIDERADO, NADA MÁS ES IR INFORMANDO DE QUE SE VAYAN RESOLVIENDO.
MENCIONABA DEL INFORME DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, LO ESTARÍAMOS REVISANDO CON ELLOS; PARA ESTAR INFORMANDO EL DETALLE LE CEDERÍA LA PALABRA A LA REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- EN RELACIÓN CON LA SOLICITUD DEL REPRESENTANTE DEL PT, EN EL GRUPO DE DEPURACIÓN HICIMOS ENTREGA DE UNA NOTA RESPECTO DEL TIEMPO DE PROCESAMIENTO CON EL QUE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA ANALIZA LOS CASOS DE DATOS IRREGULARES EN LA PARTE JURÍDICA, ASÍ COMO LA DIRECCIÓN JURÍDICA Y LA FISCALÍA.
SI NO TIENEN INCONVENIENTE, PODRÍA PRESENTAR EN ESTE GRUPO DE TRABAJO PARA VER SI SE PUEDE ATENDER ESA SOLICITUD. EN ESE SENTIDO QUEDARÍA COMO COMPROMISO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- UNA PREGUNTA.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- APARTE DE PREGUNTA, SÍ RECIBIMOS LA NOTA A QUE HACE REFERENCIA MÓNICA, PERO NO ES LO QUE BUSCAMOS. 

LA NOTA LO QUE DICE ES QUE CON EL PERSONAL QUE CUENTAN, CON EL VOLUMEN DE INFORMACIÓN QUE LES PASAN TIENEN UN TIEMPO. NO RECUERDO AHORA, MENTIRÍA SI DOY UN TIEMPO, PERO SÍ DICEN PERIODO, PERO NO NECESITAMOS ESO. 
EL PT NO ESTÁ PIDIENDO ESO. EL PT LO QUE ESTÁ PIDIENDO ES: DENOS UN CRONOGRAMA DE ESOS TRÁMITES QUE SE ENCUENTRAN COMO EN ESTATUS TRANSITORIO DE QUÉ ES LO QUE PASA CON ELLOS.
AHÍ NOS VAMOS A DAR CUENTA SI LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA SE TARDA 30 DÍAS, 60 DÍAS, 90 DÍAS, 120 DÍAS, 365 DÍAS EN RESOLVER UN CASO EN PARTICULAR O DOS, O 20, O MIL, O 10 MIL. ¿POR QUÉ? PORQUE LO QUE QUEREMOS RESOLVER ES ESA PARTE. 
NO QUEREMOS QUE LA AUTORIDAD LLEGUE AL DÍA DE LA JORNADA ELECTORAL CON TRÁMITES EN ESTADOS TRANSITORIOS. QUE SE RESUELVAN. O QUE SE LES PROPORCIONE SU CREDENCIAL O QUE SE LES DIGA QUE NO SE LES VA A ENTREGAR Y EL CIUDADANO TENDRÁ UNA ALTERNATIVA JURÍDICA PARA RESOLVER SU SITUACIÓN PERO NO QUE LOS DEJEMOS EN EL LIMBO O QUE LOS DEJEMOS EN ‘PUES CONTIGO NO SÉ QUE VAYA A PASAR’.
SÉ QUE DESPUÉS ME VAN A DECIR: “BUENO, QUE SE PIDA UNA EXPEDICIÓN”. ¿UNA EXPEDICIÓN DE QUÉ? SI NO LE HAN DADO UNA CONTESTACIÓN, UNA RESPUESTA POSITIVA O NEGATIVA DE LO PRIMERO QUE PIDIÓ. 
PERO NO ES, ESA NOTA NO ES LO QUE PEDIMOS EN EL CASO PARTICULAR DE ESTE GRUPO. ESA NOTA ATIENDE PARTICULARMENTE EL ASUNTO QUE SE TOCA EN EL GRUPO DE VERIFICACIÓN Y DEPURACIÓN DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES. NO TOCA EL ASUNTO PARTICULAR QUE SE REFLEJA EN ESTE INFORME. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ADELANTE, MÓNICA ÍÑIGO. 
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- SÍ, EFECTIVAMENTE PARA ATENDER LO QUE COMENTA EL REPRESENTANTE HARÍAMOS UN ANÁLISIS DE LOS CASOS QUE TENEMOS EN EL ÁREA. 
PERO TAMBIÉN PEDIRÍA EL APOYO DEL ÁREA DE PROCESOS TECNOLÓGICOS PARA IDENTIFICAR LOS QUE SE ENCUENTRAN EN ESTATUS TRANSITORIO, QUE NOS PUDIERAN RETROALIMENTAR ESA INFORMACIÓN, PORQUE NO TODOS SE ENCUENTRAN EN ETAPA DE ANÁLISIS JURÍDICO. 
PUDIERAN ESTAR EN ETAPAS PREVIAS QUE NO ESTÁN PROPIAMENTE EN EL ÁREA DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA PERO MI COMPROMISO SERÍA REPORTAR EL ESTATUS DE LOS QUE CONTAMOS NOSOTROS EN ANÁLISIS PARA PODÉRSELOS ENTREGAR AQUÍ EN EL GRUPO DE TRABAJO. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTARÍAMOS PROPORCIONANDO LA DIFERENCIACIÓN DE LOS CASOS QUE ESTÁN EN ESTATUS TRANSITORIO PARA IDENTIFICAR LOS QUE ESTÁN EN ANÁLISIS DE SITUACIÓN JURÍDICA Y COMPLEMENTAR LA INFORMACIÓN. 
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- DE LOS COMPROMISOS QUE AHORA ESTÁN MANEJANDO, DE LOS TEMAS QUE ESTÁN DANDO RESPUESTA, HACE UN MOMENTO TAMBIÉN HIZO REFERENCIA EL PRD SOBRE LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN MÁS PRODUCTIVOS DE CADA UNA DE LAS ENTIDADES< SIN EMBARGO, HAY QUE TENER CUIDADO CON ESTOS INFORMES QUE TIENEN DIFERENTE VISIÓN. 
HACE UN MOMENTO SE MENCIONABA QUE UN B+2 ESTÁ MÁS ARRIBA QUE UN B+5. ¿POR QUÉ? HAY QUE VERLO EN SU JUSTA DIMENSIÓN. TODOS TIENEN DIFERENTE ÓPTICA, AHÍ COMO SE ESTÁ MANEJANDO CONSIDERAMOS QUE NO NOS PARECE ADECUADO ESTE ANÁLISIS QUE SE ESTÁ PRESENTANDO. 
REQUERIMOS QUE SE MANEJE TAL CUAL, LOS MÓDULOS SE CLASIFIQUEN CONFORME A BÁSICOS, A B+2, A B+3 Y SÍ, EFECTIVAMENTE TIENEN UNA DIFERENCIACIÓN PORQUE HAY B+2 QUE TIENEN DOBLE TURNO. POR ESO SUBIÓ MÁS UN B+2 QUE UN B+5. LA LÓGICA NO NOS DA MUCHO PARA ACEPTAR ESTOS INFORMES. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LO ESTARÍAMOS COMENTANDO CON EL ÁREA. 
RESPECTO DE VARIOS COMENTARIOS RESPECTO DEL CIERRE DE LA CAI LE CEDERÍA LA PALABRA AL MAESTRO LEOBARDO. 
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- ESTARÍAMOS HACIENDO EL INFORME QUE NOS SOLICITA LA REPRESENTACIÓN DEL PT EN LOS TÉRMINOS EN LOS QUE SEÑALA CONSIDERANDO LAS TRES ETAPAS DE LA CAI: PERIODO DE CAI PROPIAMENTE LA QUE ESTABLECE EL COFIPE, LUEGO DE REPOSICIONES Y LUEGO DE ENTREGA DE CREDENCIALES. 
CADA UNA DE ESAS ETAPAS SE TENDRÁ QUE IR HACIENDO UN INFORME PARCIAL Y ESTO LO VINCULO CON OTRO COMPROMISO QUE TENEMOS. UNA SOLICITUD DE LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL EN EL SENTIDO DE HACER LA COMPARACIÓN TRIANUAL. 
ESO TAMBIÉN ESTARÍA PENDIENTE, UNA VEZ QUE CONCLUYAN LAS DIFERENTES ETAPAS TENDRÍAMOS QUE ENTREGAR UN INFORME COMPARATIVO ENTRE EL TRIENIO ANTERIOR CONTRA EL TRIENIO VIGENTE. 
TAMBIÉN TOMO NOTA DE LA SOLICITUD QUE HACE LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA EN EL SENTIDO DE PONER TODOS LOS MÓDULOS, CUÁL FUE LA PRODUCTIVIDAD, LOS MÓDULOS DURANTE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA PARA QUE SE TENGA EL COMPARATIVO DE TODOS LOS MÓDULOS QUE ESTUVIERON TRABAJANDO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO SÉ SI CON ESTO DIMOS RESPUESTA A TODOS.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- ¿SI VAN A TOMAR EN CUENTA?
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- SÍ.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- TOMARÍAMOS EN CUENTA LOS COMENTARIOS TAMBIÉN QUE REALIZÓ EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO PARA QUE EN EL INFORME PUDIERAN SER COMPLEMENTADOS, EN SU CASO.
C. FRANCISCO DANIEL LÓPEZ LÓPEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- LO QUE PASA ES QUE NOS DAN INFORMACIÓN QUE, PERDÓN, LEOBARDO, A VECES NO SÉ SI PODEMOS TENER CARA, PERO SABEMOS MEDIANAMENTE SUMAR. DEBERÍA CONSIGNARSE TAL CUÁL ES, PUES SE DA LA IDEA DE QUE LOS MÓDULOS TAL, LOS TRES MÁS PRODUCTIVOS; Y SE DA UNO CUENTA QUE NO ES CIERTO, QUE NO DEL TODO ES REALIDAD.
TE PEDIRÍA QUE NOS HICIERAS EN ESE INFORME, SI ES QUE LO QUIERES COMPLEMENTAR, SI NO, NO HAY PROBLEMA, QUE NOS PUSIERAS AHÍ SÍ YA A LO MEJOR EN ORDEN O HACER AHÍ UNA PEQUEÑA OPERACIÓN EN DONDE NOS DIGAS: “ESTOS ASÍ SON, PORQUE TIENEN CINCO TERMINALES, CUATRO TERMINALES, “N” TERMINALES”, Y NO NADA MÁS ASÍ QUE TAL PARECIERA, NO ME PARECE CORRECTO.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- CON NUESTROS PARÁMETROS DECIMOS QUE ES PRODUCTIVO, ESTAMOS TOMANDO EL MAYOR NÚMERO DE TRÁMITES O DE SOLICITUDES QUE REALIZA CADA MÓDULO, Y ESE ES EL QUE REFLEJAMOS, ESO ES LO QUE TENEMOS. EVIDENTEMENTE PARA ALGUNAS VOCALÍAS PODRÁN DECIR QUE TIENEN UNA PRODUCTIVIDAD MUY ALTA, PERO LOS NÚMEROS SON LO QUE TENEMOS REGISTRADO.
POR ESO LA RESPUESTA FUE EN QUE VAMOS A INCORPORAR TODOS LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA Y PARA QUE VEAN EN QUÉ LUGAR QUEDAN CADA UNO DE ELLOS, NO ESTAMOS TRATANDO DE SORPRENDER A NADIE.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- UNA PREGUNTA: ¿CUÁL FUE EL OBJETIVO DE MANEJAR LOS TRES MÓDULOS MÁS PRODUCTIVOS POR CADA UNA DE LAS ENTIDADES?
LLAMO LA ATENCIÓN A ESTE PUNTO PORQUE LO MENCIONARON EN OTRO FORO, EN LA COMISIÓN DEL REGISTRO, DONDE ESTO SE IBA A SUBIR A INTERNET EL INFORME QUE HABÍAN ENTREGADO, Y ME LLAMA LA ATENCIÓN DE CUÁL FUE EL OBJETIVO DE QUE ESTOS MÓDULOS ESTÉN INTEGRADOS COMO QUE SON LOS MÁS PRODUCTIVOS.
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- EL OBJETIVO ES MUY SIMPLE, ES DAR A CONOCER CUÁL ES EL ESFUERZO QUE REALIZA EL INSTITUTO EN CADA UNA DE LAS DIFERENTES ENTIDADES Y LA INFRAESTRUCTURA QUE ESTÁ ATENDIENDO ESOS CIUDADANOS QUE SE ACERCAN A NUESTROS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANOS; ES TRANSPARENCIA, VER CÓMO ESTAMOS TRABAJANDO.
Y LO MÁS IMPORTANTE, QUE LO HA SEÑALADO LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, VER QUE LOS RECURSOS QUE SE ESTÁN ASIGNANDO A CADA UNO DE LOS MÓDULOS ESTÁN SIENDO BIEN APROVECHADOS O, EN SU CASO, NO ESTÁN SIENDO BIEN APROVECHADOS Y HACER LOS AJUSTES QUE SE REQUIERAN.
ESE ES EL OBJETIVO: TRANSPARENCIA DE LOS RECURSOS QUE SE PONEN A DISPOSICIÓN EN CADA UNA DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- UNA PREGUNTA: ¿LO QUE USTED ME QUIERE DECIR ES QUE EL B+5 O UN B+ 4, SE ESTÁ UTILIZANDO MAL EL RECURSO Y MEJOR NOS CONVIENE UN B+2? ¿ESE SERÍA UNA VISUALIZACIÓN QUE USTED ESTÁ MANEJANDO?
MTRO. LEOBARDO JAVIER MENDOZA CASTILLO, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- NO. LO QUE TENEMOS QUE HACER, ESTE ES UN ESTADÍSTICO, DIGAMOS, CON LOS ESTADÍSTICOS AGARRAMOS, SACAMOS LOS MÓDULOS MÁS PRODUCTIVOS Y LOS REFLEJAMOS.
LO QUE TENEMOS QUE HACER, Y ENTIENDO ES LA PREOCUPACIÓN, ES VER CUÁLES SON LAS CIRCUNSTANCIAS QUE NOS PERMITIERON TENER ESAS PRODUCTIVIDADES.
SI ASÍ ES LA PREGUNTA, LE PODRÍA CONTESTAR ES QUE EN ALGUNAS ENTIDADES LO QUE SE HIZO PARA LOGRAR BUENOS RESULTADOS FUE ABRIR LOS MÓDULOS EN UN PERIODO MÁS LARGO DE LO QUE HABÍAMOS ESTABLECIDO. POR DISPOSICIÓN NORMATIVA LOS MÓDULOS CON UN TURNO ABRIERON SIETE HORAS, LOS MÓDULOS CON DOS TURNOS ABRIERON 12 HORAS.
SIN EMBARGO, LAS MISMAS VOCALÍAS NOS REPORTARON QUE ESTUVIERON ABRIENDO EN ALGUNOS MÓDULOS PARA TENER TODA LA DEMANDA QUE ESTABA PRESENTE EN ESE MOMENTO HASTA LAS 10 U 11 DE LA NOCHE. PERO ESE ES OTRO TIPO DE ANÁLISIS. ESA ES UNA VERTIENTE.
LA OTRA VERTIENTE ES QUE DE ACUERDO A LA ESTRATEGIA DE OPERACIÓN DE MÓDULOS QUE FUE PRESENTADA AL CONASE, PARA LA CAI SE ESTABLECÍA QUE ANTE LA NECESIDAD DE INCREMENTAR LA INFRAESTRUCTURA DE LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA DERIVADA DE UNA DEMANDA ESTACIONAL, COMO ES EL CASO, LAS VOCALÍAS PODRÍAN INCORPORAR MAYOR NÚMERO DE ESTACIONES DE TRABAJO Y ESO FUE LO QUE SE HIZO; SE OPERARON CON EL MISMO NÚMERO, BUENO CON LAS FIGURAS QUE ESTABAN EN EL MÓDULO O CON FIGURAS QUE ESTABAN EN LA VOCALÍA DISTRITAL, EN ALGUNOS CASOS CON FIGURAS DE LA VOCALÍA ESTATAL.
ESE YA ES EL ANÁLISIS A DETALLE, ASPECTOS CUALITATIVOS QUE NOS PERMITIERON ATENDER A LA DEMANDA CIUDADANA QUE SE PRESENTÓ EN LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA.
EVIDENTEMENTE UN ESTADÍSTICO DE ESTA NATURALEZA NO LO PERMITE OBSERVAR. ESE ES OTRO TIPO DE ANÁLISIS, QUE BUENO, SI ESA ES LA PREGUNTA, ASÍ TENDRÍAMOS QUE PLANTEAR EL ANÁLISIS, PORQUE DE NINGUNA MANERA ESTOY SEÑALANDO QUE ESAS CONFIGURACIONES DAR CIERTAS PRODUCTIVIDADES, DEFINITIVAMENTE.
HAY UNA RAZÓN LÓGICA Y UNA RAZÓN QUE SE PUEDE, BUENO EN LOS TÉRMINOS QUE LO PLANTEE, EXPLICAR POR QUÉ CIERTOS MÓDULOS CON UNA CONFIGURACIÓN MÁS BAJA TIENEN UNA PRODUCTIVIDAD MAYOR, QUE ES: UNA, AMPLIANDO EL TIEMPO DE ATENCIÓN Y DOS, INCREMENTANDO LAS ESTACIONES DE TRABAJO TEMPORALES, DE ACUERDO A LA ESTRATEGIA QUE FUE, EN SU MOMENTO, PRESENTADA ANTE LA CNV Y QUE ERA PARA ATENDER DEMANDAS ESTACIONALES COMO LA QUE VIMOS EN ESTE PERIODO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- SOLAMENTE PARA COMENTAR QUE ES PRECISAMENTE ESA INFORMACIÓN, QUE SABEMOS EL ESFUERZO QUE SE HA MANEJADO EN LAS ENTIDADES, EL ESFUERZO ADICIONAL QUE HICIERON EN LOS MÓDULOS LOS VOCALES, LA GENTE, HASTA DE NIVEL CENTRAL, DE LAS VOCALÍAS, TODO ESO; O SEA, TODO MUNDO SE APOYÓ EN LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA, SABEMOS EN ESA SITUACIÓN. SIN EMBARGO, HUBO ALGUNAS PROBLEMÁTICAS.
ES PARTE DE TODO LO QUE SE REQUIERE DE LA AMPLIACIÓN DE HORARIOS, DE LA AMPLIACIÓN DE GENTE; O SEA, QUE SÍ SE REQUIERE UNA ESTRUCTURA TECNOLÓGICA Y OPERACIONAL PARA PODER HACER ATENDIDOS A TODOS LOS CIUDADANOS QUE VAYAN, ACUDAN A LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA, ES PARTE DE ESE ANÁLISIS QUE SÍ NOS GUSTARÍA CONOCER Y GRACIAS POR INFORMARNOS, TARDE, PERO INFORMARNOS.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- VAMOS A RETOMAR EL TEMA DE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES Y NO SÉ SI ESTABA DISTRAÍDO O NO ESCUCHÉ BIEN SOBRE LA CONCLUSIÓN QUE SE DICE, QUE ES EL 15 DE ABRIL, ¿ES ASÍ LA CONCLUSIÓN DEL CONTRATO, ES EL 15 DE ABRIL?
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO, ES 30 DE ABRIL.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- 30 DE ABRIL, 15 DÍAS MÁS. NADA MÁS QUE SÍ AQUÍ ENTRARÍAN EN CONFLICTO ALGUNAS SITUACIONES:
EL 30 DE ABRIL CONCLUYE LA CONTRATACIÓN DE LA EMPRESA, PERO LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES NO CONCLUIRÍA AHÍ, ¿QUÉ VAN A HACER? ¿VA A HABER UNA ADENDA EN EL CONTRATO? ¿POR QUÉ NO SE DIO LA LICITACIÓN DESDE OCTUBRE? Y AHORA YA ESTARÍA CONCLUYÉNDOSE ESTA LICITACIÓN.
VAMOS A TOMAR UNOS ACUERDOS ADELANTE, DONDE DENTRO DE LAS DISPOSICIONES GENERALES SE MENCIONA QUE LOS QUE ESTÉN HASTA EL 14 DE ABRIL APARECERÁN EN LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES DEFINITIVAS CON FOTOGRAFÍA. PERO HAY OTROS, QUE POR MEDIO DE ALGUNA INSTANCIA ADMINISTRATIVA DE EXPEDICIÓN DE CREDENCIAL SE LES PUEDE EXPEDIR UNA CREDENCIAL ENTRE EL 14 Y EL 15 DE JUNIO.
SE QUEDARÍA CUBIERTA LA PARTE DE ABRIL, PERO MAYO Y 15 DÍAS DE JUNIO ESTÁN FUERA DEL PERIODO DE CONTRATACIÓN DE LA EMPRESA PARA QUE PRODUZCA CREDENCIALES. Y COMO SABEMOS, A LAS EMPRESAS LO QUE LES INTERESA ES SU ECONOMÍA, SUS GANANCIAS; SON EMPRESAS, AL FIN SU NATURALEZA ES ESA.
Y LA PRODUCCIÓN DE ESTAS CREDENCIALES NO ES UNA PRODUCCIÓN IMPORTANTE, SI BIEN NO SE ES DESPRECIABLE, TAMPOCO SON MUCHAS. SON COMPARADAS CON LA PRODUCCIÓN QUE TUVIERON EN LA CALLE O EL AÑO PASADO, LA PRODUCCIÓN EN MES Y MEDIO SERÍA MUY POCA.
¿ESTÁ CONSCIENTE LA EMPRESA DE QUE PUEDE TENER O HAY UNA ADENDA QUE PUEDA SALVAR ESTA SITUACIÓN DE NO PONER EN RIESGO LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES PARA ESTE MES Y MEDIO?
TAMBIÉN SABEMOS QUE LA PROPIA LEY DA LA SALIDA DE QUE LOS CIUDADANOS CON UNA INSTANCIA FAVORABLE PUEDAN PRESENTARSE A LA CASILLA SIN CREDENCIAL PARA VOTAR, SIN APARECER EN LA LISTA NOMINAL Y PUEDEN EJERCER SU DERECHO DE VOTO; PERO ESTA PARTE, ESTE MES Y MEDIO DEBE ESTAR CONSIDERADO. DEBIÓ HABER ENTRADO EN EL ANÁLISIS EN UNO DE LOS DIFERENTES ESCENARIOS PARA QUE USTEDES PUDIERAN RESOLVERLO. LA PREGUNTA ES: ¿ESTÁ CONSIDERADA ESTA PARTE? 
LA OTRA. LO QUE HEMOS VISTO PARA LA CONTRATACIÓN DE LAS EMPRESAS, SE HABÍA DICHO DE UN OUTSOURCING, SE HABÍA COMENTADO, PERO DESPUÉS YA SE VIO LA NECESIDAD DE QUE NO ERA LA FORMA MÁS CONVENIENTE DE CONTRATACIÓN.
QUISIÉRAMOS QUE NOS ACLARARAN CÓMO VAN A ABORDAR LA LICITACIÓN PARA LA CONTRATACIÓN DE LA EMPRESA PRODUCTORA DE CREDENCIALES, CÓMO LA ESTÁN VISUALIZANDO, QUÉ ES LO QUE ESTÁN VIENDO, QUÉ ES LO QUE ESTÁN PREVIENDO. POR UNA PARTE.
Y POR OTRA, QUE NOS HICIERAN LLEGAR LAS FECHAS, CÓMO SE VA A ABORDAR EL TEMA. ESAS SON DOS SOLICITUDES MÁS QUE ESTARÍAMOS HACIENDO.
AHORA, CON EL TEMA QUE DICEN QUE LOS CIUDADANOS DEBEN ACERCARSE A LOS MÓDULOS, ÉSE ES UN TEMA QUE SE HA TOCADO ÚLTIMAMENTE. ESTÁN SIENDO MUY SENSIBLES Y EL INSTITUTO ESTÁ DICIENDO, INCLUSIVE SE ESTÁ LEGISLANDO -USTEDES, NO NOSOTROS- SOBRE LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES DE LOS CIUDADANOS. 
POR SUPUESTO, ESTAMOS DE ACUERDO EN QUE ESTO SE HAGA REALIDAD, PERO PREGUNTABA EL COMPAÑERO DEL PT EN EL CASO DE CHIHUAHUA DE LOS RARÁMURI. ASÍ COMO ESAS SITUACIONES HAY EN OAXACA, EN LA SIERRA NEGRA DE PUEBLA, EN LA PARTE DE GUERRERO, EN CHIAPAS. ¿ESTA MISMA VISIÓN LA VAN A TENER DE AQUÍ EN ADELANTE O ÚNICAMENTE ES UNA VISIÓN QUE TIENEN PARA LOS MEDIOS DE COMUNICACIÓN, O ES UNA VISIÓN, O ES UN MODISMO?
QUISIÉRAMOS QUE NO, QUE LA VISIÓN FUERA EN REALIDAD INTEGRAL Y QUE SE VIERA POR LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES DE LOS QUE MENOS PUEDEN ACERCARSE A LOS MÓDULOS. 
QUISIÉRAMOS QUE ESTA VISIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES SEA AMPLIA PERO CON LA RESTRICCIÓN DE, CUÁL ES LA RESTRICCIÓN, LA RESTRICCIÓN –NOSOTROS SIEMPRE HEMOS DICHO– QUE ES LA LEY.  SI LA LEY LO PERMITE, QUÉ BUENO. PERO SI LA LEY NO LO PERMITE, AHÍ ESTÁ EL PROBLEMA. 
CUANDO LA LEY LO PERMITE, ADELANTE. ASÍ ESTÁ LA LEY, ASÍ SE APROBÓ POR TODAS LAS FUERZAS POLÍTICAS REPRESENTADAS EN EL CONGRESO Y ASÍ ES, NO PODEMOS CAMBIAR SINO SUGERIRLE, EN SU MOMENTO A CADA UNA DE LAS FUERZAS POLÍTICAS A SUS REPRESENTANTES QUE HAGAN MODIFICACIONES A LAS LEYES. 
DE OTRA MANERA NO SE PUEDE, PERO SÍ QUISIÉRAMOS QUE ESTE TEMA DE LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES SEA DE AQUÍ EN ADELANTE UNA VISIÓN A LA CUAL SE PUEDA LLEGAR PORQUE HAY VECES QUE SE VAN A HACER ARGUMENTOS, POR SUPUESTO A FAVOR Y EN CONTRA, SE VAN A DECIR MUCHAS COSAS QUE EN SU MOMENTO PODRÍAMOS DISCUTIR. 
DEJAMOS AQUÍ LOS COMENTARIOS Y ESPERARÍAMOS LAS RESPUESTAS. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PARA ATENDER ALGUNOS DE LOS COMENTARIOS QUE SE HICIERON LE CEDERÍA LA PALABRA AL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA PARA COMENTAR RESPECTO A LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. 
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- SOBRE LA CONTRATACIÓN DE SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, SÍ, EL CONTRATO VENCE EL PRÓXIMO 30 DE ABRIL DEL PRESENTE AÑO. EN ESE MISMO SENTIDO, ME GUSTARÍA COMENTAR O AMPLIAR UN POCO DE LO QUE SE COMENTÓ HACE RATO RESPECTO A LA ENTREGA DE LAS CREDENCIALES. 
SE ESTÁN ANALIZANDO VARIAS ALTERNATIVAS: POR UN LADO, ESTAMOS COMPLEMENTANDO LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO DE LO QUE ES LA PARTE CORRESPONDIENTE A LA VISIÓN QUE TIENE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y EL INSTITUTO EN GENERAL, DE PODER ENTREGAR EN MENOS TIEMPO LA CREDENCIAL PARA VOTAR. 
CON ALGUNOS ESQUEMAS QUE PUEDE SER EL CENTRALIZADO, EL DISTRIBUIDO. TENEMOS QUE HACER ESE ANÁLISIS COMPLEMENTARIO PARA PODER TENER YA TENER ASPECTOS A EVALUAR Y VER LA DEFINICIÓN DE LO QUE SERÍA EL ANEXO TÉCNICO QUE ESTAREMOS REVISANDO O SOLICITANDO EN LA PRÓXIMA LICITACIÓN. 
POR OTRO LADO, TENEMOS LA RESPONSABILIDAD DE GARANTIZAR LA CONTINUIDAD DE LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES. EL CONTRATO ACTUALMENTE NO HA CUMPLIDO EN SU TOTALIDAD, ES DE MÍNIMOS Y MÁXIMOS. EN EL MÁXIMO TODAVÍA NO LO HEMOS CUMPLIDO. EL MÍNIMO SÍ, EL MÍNIMO ES EL QUE TENEMOS OBLIGACIÓN DE PAGARLE AL PRESTADOR DE SERVICIO. 
PERO TAMBIÉN SE ESTABLECE UN MÁXIMO QUE ES EL QUE TAMBIÉN NOS PUDIERA DAR LA PAUTA PARA ANALIZAR LAS DIFERENTES ALTERNATIVAS PARA, EN SU CASO, DEFINIR LA POSIBLE EXTENSIÓN DEL CONTRATO ACTUAL RESPETANDO LAS CONDICIONES CONTRACTUALES RESPECTO A ESOS MÍNIMOS PEQUEÑOS QUE HAY DESPUÉS DE LA CAMPAÑA DE CREDENCIALIZACIÓN QUE EN ESENCIA SON LAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS O LAS POSIBLES DEMANDAS QUE LEVANTEN LOS CIUDADANOS ANTE EL TRIBUNAL. 
EN ESO ES LO QUE ESTAMOS TRABAJANDO –COMO SE COMENTÓ– ESTAMOS DELIBERANDO LAS DIFERENTES ALTERNATIVAS. HAY SALIDAS. SE LE HIZO LA CONSULTA AL PRESTADOR DEL SERVICIO, QUE TODAVÍA NO NOS DA RESPUESTA, DE EN SU CASO, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS SI SE LE DIERA UNA CONTINUIDAD A ESTE CONTRATO, QUE NOS OFICIALIZARA LA CONSULTA QUE SE LE HIZO EN CUANTO A RESPETAR LAS CONDICIONES CONTRACTUALES. 
ESTAMOS EN ESE PROCESO, NO TENEMOS AHORA LOS ELEMENTOS NECESARIOS COMO PARA PODER DECIRLES EN ESTE MOMENTO. EL TEMA LO TENEMOS PARA LA PRÓXIMA REUNIÓN DEL MES DE MARZO. 
LAS REUNIONES DEL MES DE MARZO DONDE YA VAMOS A EMPEZAR A REVISAR LA PROPUESTA DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, Y EN ESE MOMENTO ESTAREMOS CONSIDERANDO YA LO QUE SE DEFINIÓ EN ESTOS TIEMPOS DE ACUERDO A LO QUE PROPUSO LA EMPRESA, DE ACUERDO A CUÁL ES LA MEJOR ALTERNATIVA, Y LO QUE TENEMOS QUE GARANTIZAR ES LA CONTINUIDAD DE LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES PARA ESTOS PERIODOS QUE VIENEN PREVIO A LA ELECCIÓN.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- CONTRATOS. EL CONTRATO TIENE UNA FECHA CIERTA DE INICIO Y UNA DE CONCLUSIÓN.
INDEPENDIENTEMENTE DE LOS MÍNIMOS Y MÁXIMOS, EL CONTRATO DICE: “SE TIENE QUE CUMPLIR COMO MÍNIMO, ¿PARA QUÉ? PARA QUE LA EMPRESA GARANTICE POR SUPUESTO NO PÉRDIDAS, SINO GANANCIAS, PORQUE ESE ES EL FIN DE LA EMPRESA”.
Y SE PONE UN MÁXIMO TAMBIÉN: “¿SABES QUÉ? TÚ TIENES TU CAPACIDAD Y NO TE VOY A PEDIR MÁS DE ESTO”. PERO HASTA AHÍ ESTÁ EL CONTRATO.
Y SE TIENE QUE CUMPLIR DENTRO DE FECHAS CIERTAS, O SEA, NO PUEDE UN CONTRATO POR ESTA SITUACIÓN, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA, DESDE NUESTRA INTERPRETACIÓN AMPLIARSE MÁS DE LA FECHA QUE AHORITA ES LA FECHA CIERTA DE CONCLUSIÓN, EL 30 DE ABRIL DE 2012.
QUISIÉRAMOS QUE NOS EXPLICARAN SI ES POSIBLE ESTO, NOSOTROS DECIMOS QUE NO; PERO QUE NOS EXPLICARAN CÓMO LO VAN A ABORDAR. NOSOTROS DECIMOS QUE NO SE PUEDE PORQUE ES UN CONTRATO Y LOS CONTRATOS SE CUMPLEN “DE LA A A LA Z”.
SI FUERA UN CONVENIO, CONVENIOS SE PUEDEN MODIFICAR, PERO LOS CONTRATOS, SALVO QUE CON ANTELACIÓN O EXISTA UNA CLÁUSULA AHÍ, PERO SI NO EXISTE ESTA CLÁUSULA, QUE ES LO QUE QUISIÉRAMOS QUE NOS INFORMARAN, NO SE PUEDE; NO SE PUEDE IR EN UN CONTRATO MÁS ALLÁ.
¿POR QUÉ HAN HECHO ADENDAS, POR QUÉ NO HAN HECHO CONTRATACIÓN POR MÁS TIEMPO? PERO ES UN NUEVO CONTRATO, NO ES EL MISMO. ES LO QUE QUISIÉRAMOS QUE NOS ACLARARAN.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- EFECTIVAMENTE, LA LEY DE ADQUISICIONES TIENE VARIAS ALTERNATIVAS, UNA DE ELLAS ES EL CONTRATAR EL 20 POR CIENTO ADICIONAL, ES UNA ADENDA, COMO BIEN LO COMENTAS, ES UNA SALIDA, ES UNA EVALUACIÓN.
PERO HAY OTRAS QUE LA MISMA LEY DE ADQUISICIONES NOS PERMITE Y CON EL REGLAMENTO QUE TAMBIÉN ESTABLECEN EN MATERIA DE ADQUISICIONES EL INSTITUTO, TAMBIÉN AHÍ HAY ALGUNAS SITUACIONES QUE SE PUEDEN VALORAR RESPECTO AL MÍNIMO Y AL MÁXIMO.
HAY CONVENIOS MODIFICATORIOS QUE LO QUE SE REALIZA ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE ES RESPETANDO LAS CONDICIONES, ES EL CAMBIO DE LA VIGENCIA, LA FECHA DE VIGENCIA. Y ESO TIENE QUE ESTAR CONVENIDO POR AMBAS PARTES.
LO QUE LES COMENTO ES LO QUE ESTÁ ESTABLECIDO EN LA LEY, LO QUE SE ESTÁ ANALIZANDO. UNA DE ELLAS ES QUE LA EMPRESA PRESTADORA RESPETE LAS CONDICIONES CONTRACTUALES, SINO SE RESPETA ESO, NO SE PUEDE HACER NINGÚN TIPO DE CONVENIO.
LA OTRA SALIDA –COMO LES DECÍA– ES LA PARTE CORRESPONDIENTE AL 20 POR CIENTO QUE TAMPOCO ES POR AHÍ O LO VIABLE. ESTAMOS ANALIZANDO LAS DIFERENTES ALTERNATIVAS, ESTÁN ESTABLECIDAS ESTAS ALTERNATIVAS DENTRO DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ESTAS DOS ALTERNATIVAS.
TANTO HAY CONTRATOS QUE SE LES PUEDE DAR EL 20 POR CIENTO NO EN EL MONTO, SINO TAMBIÉN EN EL TIEMPO. HAY VARIAS ALTERNATIVAS QUE NO TENEMOS AHORITA LOS ELEMENTOS NECESARIOS COMO PARA DECIRLES: ES A, B O C; SINO SE ESTÁN ANALIZANDO CON BASE A UNA SERIE DE ACCIONES QUE TENEMOS QUE TAMBIÉN CUMPLIR NOSOTROS COMO INSTITUTO Y QUE ESTABLECE LA LEY.
EL COMPROMISO ES QUE EN EL MES DE MARZO DONDE YA TENEMOS E INICIEMOS EL TEMA DE LO QUE ESTABLECE EL CALENDARIO DEL PLAN DE TRABAJO ANUAL, QUE ES PARTE DE REVISAR LO DEL MODELO DE LA CREDENCIAL, AHÍ ESTAREMOS TOCANDO YA LA PARTE CORRESPONDIENTE YA CON UN ANÁLISIS DEFINITIVO, CON LAS DIFERENTES ESTABLECIENDO Y NO SALIÉNDONOS DE LA NORMATIVIDAD ESTABLECIDA, RESPETANDO LO QUE ES LA CONTINUIDAD DE LAS CREDENCIALES PARA EL PROCESO ELECTORAL.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- PERDÓN POR EL DIÁLOGO.
¿NO HUBIERA SIDO MUCHO MEJOR UNA PREVISIÓN HASTA JUNIO EN EL PROPIO CONTRATO Y NO TUVIERAN QUE HACER NADA MÁS? 
ES DECIR: “¿SABES QUÉ? NOSOTROS TENEMOS QUE PRODUCIR CREDENCIALES HASTA EL 15 DE JUNIO” Y CONTRATO DEBIÓ HABER SIDO HASTA EL 15 DE JUNIO. ESO ES LO QUE DECIMOS, QUE DEBIÓ HABERSE PRESENTADO UNA PREVISIÓN. 
AHÍ LA DEJAMOS Y ESPERARÍAMOS EL INFORME Y CÓMO SE VA TRATAR EL TEMA, ¿CUÁLES VAN A SER LAS SALIDAS, CUÁLES SON LAS PROPUESTAS? EN FIN, ESTARÍAMOS ESPERANDO ÉSTA. Y ESTARÍAMOS ESPERANDO QUE LA CONTINUIDAD, POR SUPUESTO, DE LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES, QUE VUELVO A REPETIR, ES MÍNIMO, PERO SON CUESTIONES QUE SÍ DEBERÍAN HABER SIDO PREVISTAS. 
LIC. FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- UN COMENTARIO SOBRE ESTO: PREOCUPA LO DEL CONTRATO Y EN CUANTO A LA EXTENSIÓN, NOS APEGAMOS A LO QUE SEÑALA EL PROPIO REGLAMENTO ESPECÍFICO DE LA MATERIA DEL INSTITUTO.
EN REALIDAD LO QUE PERMITE EL REGLAMENTO ES EL 20 POR CIENTO SOBRE LOS BIENES O SERVICIOS CONTRATADOS, POR SUPUESTO QUE SI HAY SERVICIOS QUE SE DAN EN TIEMPO, SE ENTIENDE QUE SON COMPRENDIDOS EN ESTE 20 POR CIENTO. PERO NO HAY OTRA OPCIÓN DENTRO DE LA MISMA LEY.
AHORA, SI EL PRESTADOR INCUMPLE, SE APLICAN LAS SANCIONES, PUEDE LLEGAR INCLUSO A LA RECESIÓN DEL CONTRATO, PERO ESAS NO SON MODALIDADES QUE SEÑALA LA LEY.
ESTAMOS AL PENDIENTE, POR EJEMPLO, RECIBIMOS ESTA INFORMACIÓN SUYA DE LA CANCELACIÓN DEL SERVICIO DE BIOMÉTRICOS Y REVISANDO EL DOCUMENTO ADVERTIMOS QUE LA BASE PARA LA CANCELACIÓN FUE UN TRABAJO QUE NO FUE CONVENIENTE POR PARTE DE LA CONVOCANTE, O SEA, POR PARTE DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, O SEA, NO PREVIÓ ASPECTOS EN SEGURIDAD, ASPECTOS EN LICENCIAMIENTO. SON ELEMENTOS QUE PARTEN EN REALIDAD DE LA DEFINICIÓN QUE USTEDES HACEN DEL SERVICIO. ESTO PARA BIOMÉTRICOS ES GRAVE, EN SU MOMENTO LO COMENTAREMOS.
PERO LA IDEA ES QUE ANTE LA INMINENCIA DE LA CONCLUSIÓN DE ESTE SERVICIO Y SU CONTRATO, SE REALICE LA DEFINICIÓN MUY PRECISA DE USTEDES Y DE TODOS LOS ELEMENTOS PARA QUE NO VAYA A REALIZARSE UNA DETENCIÓN DE UN PROCESO DE ADQUISICIÓN EN BASE A QUE NO FUERON TÉCNICAMENTE DEFINIDOS LOS ASPECTOS DEL SERVICIO O DEL BIEN QUE QUEREMOS ADQUIRIR.
EN ESTE CASO ES LA PREOCUPACIÓN; POR SUPUESTO HAY OPCIONES QUE LA LEY SEÑALA PERO SON MÍNIMAS, ÚNICAMENTE ENTIENDO ESTA EXTENSIÓN DEL 20 POR CIENTO. LO IMPORTANTE SON LOS TRABAJOS QUE USTEDES YA DEBEN DE IR REALIZANDO PARA ESTA ADQUISICIÓN, ADEMÁS DEBE ESTAR SUJETO TAMBIÉN A UN PROGRAMA ANUAL DE ADQUISICIONES QUE TIENEN USTEDES DEFINIDO. 
ESOS SON LOS ELEMENTOS, O SEA, QUE NO SE APROXIME EL MOMENTO DE TERMINAR EL CONTRATO Y NO SE TENGA ÚNICAMENTE ESA DEFINICIÓN.
DADO LA EXPERIENCIA DE LOS ANTERIORES SERVICIOS SIMILARES, QUE HA HABIDO MUCHA IRREGULARIDAD EN SU CONCRECIÓN Y ESTE ES UN INDICATIVO DE QUE EN REALIDAD HAY QUE HACER LAS COSAS DISTINTAS A PARTIR DE LO QUE USTEDES DEFINEN. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- ES QUE DE REPENTE SE NOS OLVIDAN ANTECEDENTES.
¿QUIÉN FUE LA PRIMERA EMPRESA EN GENERAR EL PRIMER FORMATO DE CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA? ¿QUIÉN FUE EL SEGUNDO?
Y LUEGO ESOS CAMBIOS DE NOMBRE, DE ASOCIACIONES, DE EMPRESAS, ME ENCONTRÉ A LA MISMA PERSONA QUE ESTABA EN UNA EMPRESA Y LUEGO, “ES QUE YA NO, AHORA NOS LLAMAMOS ASÍ Y AHORA ESTOY AQUÍ”. SON ANTECEDENTES QUE NO OLVIDAMOS.
TAMBIÉN POR ESO SÉ QUE LA PROPIA AUTORIDAD DE REPENTE PRESIONA A LOS PARTIDOS PARA QUE HAGA CAMBIOS DE LOS REPRESENTANTES ANTE LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA PORQUE QUIERE QUE SE OLVIDE O QUE SE ROMPA ESA INFORMACIÓN, QUE SE ROMPA ESA HISTORIA, QUE SE ROMPAN ESOS ANTECEDENTES, ADEMÁS QUE LO INTENTAN; PERO, DIGO, ESO CADA PARTIDO LO TENEMOS CLARO, QUE COMO NO NOS METEMOS EN LOS ASUNTOS QUE HACE LA AUTORIDAD SOBRE SUS TRABAJADORES TAMPOCO SE METEN LOS DE LOS PARTIDOS, AUNQUE TAMBIÉN SABEMOS QUE ANDA HACIENDO COSAS INDEBIDAS, PIDIENDO RENUNCIAS Y COSAS DE ESAS.
ME LLAMA LA ATENCIÓN ALGO, ALEJANDRO: EN LA PRIMERA INTERVENCIÓN SOBRE ESTA PREGUNTA DECÍAS “BUENO, ES QUE ESTAMOS ANALIZANDO EN EL ASUNTO DEL TIEMPO DE ENTREGA SI SE CAMBIA EL MECANISMO”; ESTO ES, SI SE GENERA CENTRALIZADO Y LUEGO EL ASUNTO DE LA DISTRIBUCIÓN, Y LUEGO TODO ESTO QUE HOY SE UTILIZA.
TENGO CLARO ALGO: CUANDO DECIMOS QUE SON INSTITUCIONES, INSTITUCIONES PÚBLICAS, INSTITUCIONES AUTÓNOMAS COMO SON EL IFE, EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EN SU MEDIDA, TIENEN QUE AGUANTAR LA TENTACIÓN DE: NO PORQUE CAMBIARON AL DIRECTOR EJECUTIVO LO QUE ESTABA ANTES NO SIRVE.  VALORAR LO QUE ESTÁ Y VER LA FORMA DE MEJORAR, MAS NO EL ASUNTO DE “ES QUE YA LLEGUÉ YO Y LAS COSAS SE VAN A HACER COMO YO PIENSO”, PORQUE EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, QUIERO DECIR, NO ES EL PREP SEÑORES.
EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, EL PADRÓN ELECTORAL NO SE CONSTRUYE EN SEIS O EN NUEVE MESES COMO SE CONSTRUYE ESE SISTEMA DE RESULTADOS PRELIMINARES QUE NOS HA DADO MUCHAS SORPRESAS A MUCHOS PARTIDOS, PERO QUE ADEMÁS DE REPENTE ESE PREP LO QUE HA GENERADO EN EL SISTEMA ELECTORAL, LO QUE HA GENERADO EN LA DEMOCRACIA DE ESTE PAÍS A VECES ES INCERTIDUMBRE Y NO CERTEZA Y CERTIDUMBRE QUE BUSCAMOS CON ESO. PERO EL PADRÓN ES ALGO MUCHO MÁS DELICADO A LO QUE SE LE DEDICAN NO 24 HORAS DEL DÍA, 25 HORAS DEL DÍA, MÁS DE LO QUE MATERIALMENTE EXISTE. ESA ES LA REALIDAD.
POR ESO ESTÁ BIEN QUE DE REPENTE PIENSE QUE PODEMOS QUITAR AL SIIRFE Y PONER OTRA COSA, PERO ESO LO PUEDO PENSAR YO DE MANERA PERSONAL NO PORQUE ESTÉ EN ESA SITUACIÓN, ES UNA HIPÓTESIS; PERO NO GENERO CONDICIONES PARA HACER UNA TRANSICIÓN DE SIIRFE A OTRA COSA. ES DISTINTO, POR ESO ESTÁ BIEN.
HOY QUEREMOS VER LA FORMA DE CÓMO REDUCIR LOS TIEMPOS DE ENTREGA. TENEMOS UN PROPÓSITO, ALGUNOS. ¿Y POR QUÉ NO SE ENTREGA EL MISMO DÍA QUE ALGUIEN LO SOLICITA? HEMOS DISCUTIDO LOS PARTIDOS ALGUNAS VECES ESO. ¿POR QUÉ NO LLEGO AL MÓDULO, ME TOMAN TODO, HUELLAS, FOTO, FIRMO, ENTREGO MIS DOCUMENTOS Y EN ESE MISMO INSTANTE “ACÁ ESTÁ TU CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA”?
¿POR QUÉ NO HEMOS AVANZADO HASTA ALLÁ TENIENDO ESE PENSAMIENTO? NO HEMOS AVANZADO HASTA ALLÁ PORQUE NUESTRO PROPIO SISTEMA COMO ES CONCEBIDO, COMO ES CONSTRUIDO, ESA BASE DE DESCONFIAR DEL DE ALADO. SI NO CAMBIAMOS EL ASUNTO CULTURAL, EL ASUNTO POLÍTICO-CULTURAL, VA A SER UN POCO COMPLICADO.
CADA UNO DE LOS QUE ESTAMOS EN ESTA MESA ESTAMOS PARA MEJORAR ESE ASUNTO CULTURAL, EL QUE LOS CIUDADANOS SE VAYAN QUITANDO LA DESCONFIANZA Y VAYAMOS CAMINANDO HACIA LA CONFIANZA, PERO TAMPOCO ES DE LA NOCHE A LA MAÑANA. SI ES CONCEBIDO NUESTRO SISTEMA CON UN MECANISMO DE DESCONFIANZA, TENEMOS QUE TENER MECANISMOS PREVIOS QUE NOS DEN CERTEZA.
¿QUÉ ES CERTEZA PARA NOSOTROS? EL QUE NO HAYA DUPLICADOS, EL QUE ESTÉ EL QUE DEBA DE ESTAR Y EL QUE NO, QUE NO ESTÉ. UNO DE ELLOS ES BIOMÉTRICOS QUE CURIOSAMENTE LO PARARON, NO SÉ QUÉ ANDA PENSANDO LA AUTORIDAD, QUE CURIOSAMENTE LO DETUVIERON. 
OTRO ES EL ASUNTO DE INSTRUMENTOS ADICIONALES DE PODER TENER CERTEZA DE QUE ADALID ES LA PERSONA QUE SE PRESENTÓ A LA CASILLA, SE LE ENTREGARON LAS BOLETAS Y FUE QUIEN VOTÓ. 
¿CÓMO HACEMOS ESO? CON LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA, PRIMERO. QUE CURIOSAMENTE AHORA PUDE DARME CUENTA DE UNA GRAN DIFERENCIA. VI EL GROSOR DE MI CREDENCIAL DE ELECTOR DE 1997 CON EL GROSOR DE UNA CREDENCIAL QUE ENTREGARON EL VIERNES: ES LA MITAD, ES EL 50 POR CIENTO; A LO MEJOR PORQUE CUESTA MÁS BARATO. 
PERO TENEMOS LA LISTA NOMINAL IMPRESA EN CADA CASILLA. HOY PASAMOS DE DOS HUELLAS A 10 HUELLAS. TODAVÍA NO, PERO EN ESO SE ESTÁ. ALGUNOS PIENSAN QUE EL IRIS, SEGUIMOS SOSTENIENDO LO QUE HA DICHO LA EXTITULAR DEL ÁREA DE ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA, JACQUELINE PESCHARD, DE QUE ESO EN MATERIA POLÍTICO-ELECTORAL PARECIERA UN EXCESO. PERO PODEMOS DEBATIRLO.
MEJOR COMPARTAN CON NOSOTROS SUS PROYECTOS, PERDÓN, LOS PROYECTOS DE UNA PERSONA, LOS PROYECTOS DEL NUEVO DIRECTOR DEL REGISTRO, COMPÁRTANLO CON NOSOTROS. PORQUE LO QUE SÍ CONOCEMOS, Y POR ESO ESTAMOS AQUÍ DISCUTIENDO LAS COSAS, ES PORQUE CONOCEMOS LOS PROYECTOS DE UNA INSTITUCIÓN QUE SE LLAMA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. SI ESO YA CAMBIÓ, DÍGANOS. 
SI VAMOS A CAMBIAR PORQUE CAMBIAN AL DIRECTOR, HÍJOLE. ¿CUÁNTOS DIRECTORES TUVIMOS EN ESTA ÚLTIMA ETAPA, ENCARGADOS? COMO CUATRO, TRES, CUATRO. IMAGÍNENSE.  POR ESO SE LLAMAN INSTITUCIONES, PARA AGUANTAR ESO; PERO SI QUIEREN CONTRIBUIR MÁS A QUE SE FORTALEZCA MÁS LA CULTURA DE LA DESCONFIANZA, SÍGANLE COMO VAN PORQUE VAN MUY BIEN. NOSOTROS VAMOS AL REVÉS. 
AL MENOS ESTA REPRESENTACIÓN. NO PUEDO HABLAR POR LAS DEMÁS, PERO SÉ QUE TODOS HACEMOS POR LO QUE HEMOS PROPUESTO, POR LO QUE HEMOS ACORDADO QUE VAMOS A FORTALECER UN PROCESO DE CONFIANZA EN NUESTRO SISTEMA ELECTORAL. NO LO PODEMOS HACER SOLO LOS PARTIDOS, LA AUTORIDAD TIENE QUE AYUDARSE UN POCO. EL ASUNTO DE LAS LICITACIONES, DE LA TRANSPARENCIA QUE MANEJEN EN SUS LICITACIONES LES AYUDA MÁS A USTEDES QUE A LOS PARTIDOS. 
LA CERTEZA CON QUE REALIZAN ESAS LICITACIONES, LA LEGALIDAD CON QUE REALIZAN ESAS LICITACIONES LE AYUDA MÁS A LA AUTORIDAD QUE A LOS PARTIDOS. 
HOY, EL ASUNTO DEL PROCESO DE LA LICITACIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA, HOY, LO VEMOS EN UNA SITUACIÓN COMPLICADA. ¿CUÁNDO SE VA A TOMAR LA DECISIÓN DE CAMBIAR EL MECANISMO? ESTO ES, QUE NO SEA CENTRALIZADA Y QUE PUEDA EN CADA ENTIDAD O EN CADA DISTRITO, O EN CADA MÓDULO, NO SÉ, ¿CUÁNDO SE VA A TOMAR ESA DECISIÓN? ¿CUÁNDO EL NUEVO DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO, EL NUEVO SEÑOR DIRECTOR, VA A TOMAR ESA DECISIÓN? DÍGANNOS. ¿O LE PREGUNTÁREMOS A ÉL, CUÁNDO VA A TOMAR ESA DECISIÓN? QUIZÁS CUANDO TERMINE SUS PLÁTICAS CON GOBERNACIÓN, QUIZÁS CUANTO TERMINE SUS PLÁTICAS CON RENAPO O SUS PLÁTICAS DE VIERNES.
QUIZÁS TOMARÁ ESA DECISIÓN, PERO NO ES UNA DECISIÓN DE UNA PERSONA, DISCÚLPENME. EL SISTEMA ELECTORAL ES DECISIÓN DE UN CONJUNTO NO DE PERSONAS, SINO DE INSTITUCIONES, LOS PARTIDOS SOMOS INSTITUCIONES.
Y LO DECÍA UNA REPRESENTACIÓN EN UNA SESIÓN ANTERIOR DEL CONSEJO GENERAL: “TAL PARECIERA QUE HAY UN DESPRECIO HACIA LAS OPINIONES DE LOS PARTIDOS”. A LO MEJOR ALLÁ SE VALE, EN EL ÓRGANO DIRECTIVO; PERO AQUÍ, EN EL ÓRGANO TÉCNICO NO DEBIERA DE VALERSE, NO DEBIERA DE CONTAR.
PORQUE SI BIEN ALGUNOS NO LES IMPORTA LA VALIDACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y DE LA LISTA NOMINAL DE LOS PARTIDOS, QUIERO DECIRLES, ¿QUIÉNES CREEN QUE VAMOS, INFORMAMOS A NUESTRAS DIRIGENCIAS DE NUESTROS PARTIDOS DICIENDO: EL PADRÓN TIENE ESTAS DEFICIENCIAS, PERO CON ESAS DEFICIENCIAS PODEMOS SACAR ADELANTE EL PROCESO ELECTORAL? ¿QUIÉNES?
POR ESO LA CONSTITUCIÓN DICE QUE ESTEMOS AQUÍ, POR ESO EL COFIPE DICE QUE ESTEMOS AQUÍ, AUNQUE HAGAN EL ÓRGANO TÉCNICO, AUNQUE LO FORMEN Y AUNQUE LE PAGUEN, LA TAREA POLÍTICA DE ESO SE HACE AQUÍ, NO SE HACE EN OTRO LUGAR.
Y ASÍ QUIERO DECIRLO: SON UNA TAREA POLÍTICA Y TÉCNICA LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA. NUESTRO PARTIDO, EN PARTICULAR, SI NUESTRA OPINIÓN, SI NO SE PARTICIPA AQUÍ, NO TENDRÍA ELEMENTOS PARA DECIR QUE EFECTIVAMENTE EL PADRÓN ES AUTÉNTICO, ES LEGAL, PERO ADEMÁS, CON LAS DEFICIENCIAS, CON LOS POQUITOS DUPLICADOS, CON LAS DEFUNCIONES, CON TODO LO QUE YA CONOCEMOS, NOS PUEDE SERVIR PARA UTILIZARLO EN LA JORNADA ELECTORAL.
LA CREDENCIAL PARA VOTAR, COMO DICE LA PROPIA CONSTITUCIÓN, ES UN ELEMENTO NECESARIO PARA PODER EJERCER LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES. POR ESO ME SORPRENDE QUE DE REPENTE LA AMPLIACIÓN ES MUY GRANDE Y DE REPENTE SE REDUCE, PERO LO PODEMOS IR AVANZANDO, DISCUTIENDO Y PODEMOS LLEGAR A UN PUNTO MEDIO QUE NOS PERMITA DESARROLLAR CORRECTAMENTE LA ACTIVIDAD.
NECESITAMOS CLARIDAD, ¿QUÉ PROYECTOS SOBRE EL TEMA DE LA PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL SE ESTÁ GESTANDO O SE ESTÁ ESTUDIANDO? PORQUE SI NOS LA VAN A PRESENTAR EN MARZO, QUIERO DECIR: SI EN ABRIL YA SE TIENE QUE TOMAR UNA DECISIÓN; O TAMBIÉN SI LA DECISIÓN VA A SER SÓLO DE LA AUTORIDAD, DÍGANNOS DE UNA VEZ Y PARA QUÉ NOS LO PRESENTAN AQUÍ EN EL GRUPO DE TRABAJO, QUE DIOS LES AYUDE.
NADA MÁS NO NOS PREGUNTEN EL DÍA EN QUE DISCUTAMOS SOBRE LA VALIDEZ DEL PADRÓN Y DE LA LISTA NOMINAL, QUE ALGUNOS PARTIDOS PODAMOS DECIR DE LAS DEFICIENCIAS, QUE PODAMOS ACOMPAÑAR O NO EL USO DE ESE PADRÓN Y DE ESA LISTA, PERO EL QUE ESTEMOS AQUÍ ES EFECTIVAMENTE PARA QUE NOS DEN ESO. 

LES SOY SINCERO: SE ME HACE MUY TARDE PARA ESTAR DISCUTIENDO HOY. QUISIERA PREGUNTAR AL ÁREA ADMINISTRATIVA, SI SE DISCUTE EN MARZO TOMAMOS ALGÚN ACUERDO, ALGUNA CONSIDERACIÓN, ESTÁ EN CAPACIDAD DE EN QUÉ TIEMPO GENERAR LA LICITACIÓN, PUBLICARLA, HACER LAS ENTREVISTAS, HACER LA JUNTA DE ACLARACIÓN, DICTAMINARLA Y QUE SE INSTALE LA NUEVA EMPRESA O NUEVAS EMPRESAS, O LOS PRESTADORES DE SERVICIOS “X” PARA QUE EN JULIO, EL PRIMER LUNES DE JULIO SE ESTÉN PRODUCIENDO FORMATOS DE CREDENCIAL.
UNA PREGUNTA AL ÁREA ADMINISTRATIVA: ¿TIENE CAPACIDAD Y CONDICIONES PARA ESO O NOS VA LLEVAR A LO MISMO QUE NOS LLEVÓ CON ALGO TAN SENCILLO, LA COMPRA DE EQUIPO INFORMÁTICO PARA LAS REPRESENTACIONES? 
NUEVE MESES, CASI 10 MESES PARA COMPRAR UNAS LAPTOPS, NO SÉ QUÉ MÁS PIDIERON ALGUNOS COMPAÑEROS.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- SON LENTOS PERO…
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- SEGUROS. 
DENNOS CERTEZA; DENNOS LA INFORMACIÓN; DENNOS LA FORMA HOY DE PENSAR DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO SOBRE ESOS PROYECTOS.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- IBA A HACER NADA MÁS UNA PREGUNTA QUE ESTABA VINCULADA CON EL NÚMERO ESPERADO DE POSIBLES RESOLUCIONES QUE FAVOREZCAN LAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS EN EL PERIODO, VAMOS A DECIR, HASTA EL 30 DE ABRIL QUE ES CUANDO TERMINA EL CONTRATO, PARA VER DEL 14 DE ABRIL AL 15 DE JUNIO, QUE ES EL ÚLTIMO DÍA EN QUE SE ACEPTAN TAMBIÉN LAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS, CUÁNTAS DE ÉSTAS SE ESTIMA QUE SE VAN A TENER.
LA IDEA ES QUE SI SON 20 MIL, HABRÁ QUE TOMAR MEDIDAS RESPECTO A LA PRODUCCIÓN, SI SON CINCO O SEIS, NO SERÍA LA PRIMERA VEZ QUE UN CIUDADANO VA A VOTAR SIN CREDENCIAL DADO QUE EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÒN DICE: “ESTA PERSONA VOTA”, CON O SIN CREDENCIAL PERO VOTA.
LA IDEA ES CONOCER QUÉ CANTIDAD SE ESTÁ ESTIMANDO DE ESTOS POSIBLES CASOS PARA SABER EL PROBLEMA, PARA TENER UNA IDEA DEL PROBLEMA QUE SE PUEDE GENERAR EN ESA SITUACIÓN, DE SI LA SOLUCIÓN ES QUE LA PROPIA INSTITUCIÓN PUEDE IR TOMANDO.
ADALID PUSO VARIOS TEMAS SOBRE LA MESA, VAMOS A TRATAR DE SER MUY RÁPIDOS, PORQUE SON TEMAS MUY RELEVANTES.
EL ASUNTO DEL PADRÓN ELECTORAL ES HISTÓRICO: LA DESCONFIANZA, ¿POR QUÉ? PORQUE EL PADRÓN ELECTORAL FUE Y A VECES SE PRETENDE HACER UN INSTRUMENTO PARA REALIZAR ELECCIONES NO VERDADERAS, NO REALES, SINO ELECCIONES PARA FAVORECER A TAL O CUAL CIRCUNSTANCIA PARTIDISTA.
POR ESTA RAZÓN ES POR LA QUE EL PADRÓN ELECTORAL HA SIDO Y VA SEGUIR SIENDO REVISADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA; LA IMPORTANCIA DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA PRECISAMENTE RESIDE EN QUE VA A BUSCAR QUE TODAS LAS DECISIONES QUE SE TOMEN RESPECTO AL PADRÓN ELECTORAL ESTÉN AVALADAS POR LA CERTEZA, POR LA LEGALIDAD, POR LA IMPARCIALIDAD, LOS PRINCIPIOS RECTORES QUE DEBE TENER EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y EL IFE PARA TOMAR SUS DECISIONES.
POR ESO, SIEMPRE BUSCAMOS QUE EN TODAS LAS DECISIONES QUE TOME EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, SOBRE TODO RESPECTO A LA INCORPORACIÓN, DESINCORPORACIÓN, PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, ELABORACIÓN DE LA LISTA NOMINAL, SI FUERON LEGÍTIMOS LOS REGISTROS, SI NO FUERON LEGÍTIMOS. TODO ESTO ES PARA QUE EFECTIVAMENTE SE BUSQUE LA CERTEZA Y LA SEGURIDAD EN LOS INSTRUMENTOS ELECTORALES.
EVIDENTEMENTE, ESTO HA SIDO UN PROCESO QUE PUEDE SER GENERADO POR LA DESCONFIANZA O PUEDE SER GENERADO POR UNA SITUACIÓN DE BUSCAR QUE EL INSTRUMENTO ELECTORAL SEA EL MÁS ADECUADO Y QUE NO SE PRESTE A QUE PUEDA SER MANIPULADO DE UNA U OTRA MANERA.
CON PEQUEÑAS VENTAJAS O DESVENTAJAS QUE PUEDEN SER ELIMINADAS CUANDO LAS COSAS SE TOMAN CON CERTEZA, PORQUE SI BIEN ES CIERTO QUE LA MANIPULACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL YA NO ES POSIBLE HACERLA COMO SE HACÍA ANTES, EL HECHO ES QUE SE VAN BUSCANDO PEQUEÑAS VENTAJAS, VENTAJAS Y VENTAJAS, Y VENTAJITAS Y QUE VAN SUMANDO ASÍ COMO UN VOTO, OTRO VOTO Y OTRO VOTO VAN SUMANDO QUE PUEDAN FAVORECER UNA DETERMINADA CIRCUNSTANCIA; Y ES POR ESA RAZÓN POR LA QUE LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS ESTAMOS AQUÍ PARA QUE ESTO NO SUCEDA A PESAR DE QUE ESTO PAREZCA SER MÍNIMO.
POR ESO ES LA BÚSQUEDA DE LA EQUIDAD, LA CERTEZA Y LA IMPARCIALIDAD EN TODAS LAS DECISIONES QUE TOMA EL REGISTRO, INDEPENDIENTEMENTE QUE SE AJUSTEN A UNA LEGALIDAD, PORQUE LA LEGALIDAD NO ES SOLO LA QUE ESTÁ EN EL COFIPE EXPLÍCITAMENTE EN EL CAPÍTULO DEDICADO AL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, SINO QUE DEBA CUMPLIR CON LOS CRITERIOS Y EL QUE CUMPLA CON EL CRITERIOS Y CUMPLA CON LO QUE DICE EL CRITERIO ESTARÁ SIENDO LEGAL.
SI CUMPLE CON LO QUE DICE EL CÓDIGO, PERO NO CUMPLE CON LOS PRINCIPIOS RECTORES, ENTONCES YA NO ES LEGAL. DA LA CASUALIDAD DE QUE ESO YA NO ES LEGAL. POR ESA RAZÓN ES POR LA QUE SEGUIMOS CREYENDO EN LA IMPORTANCIA DE ESTA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, PARA QUE SIGA REVISANDO TODAS LAS DECISIONES QUE SE TOMAN RESPECTO AL PADRÓN ELECTORAL, A LA LISTA NOMINAL Y A TODO LO QUE TIENE QUE VER CON LA IDENTIFICACIÓN DE LOS CIUDADANOS.
¿PARA QUÉ? PARA QUE SE TENGA UNA EVALUACIÓN A VECES NO DE LA CALIDAD DEL PADRÓN, SINO DE LAS DEFICIENCIAS QUE EL PADRÓN YA TIENE. Y MUCHAS VECES LA EVALUACIÓN VA EN FUNCIÓN DE CUÁLES SON LAS DEFICIENCIAS, EN QUÉ NIVEL ESTÁN LAS DEFICIENCIAS Y DÓNDE ESTÁN ESAS DEFICIENCIAS PARA SABER SI EL PADRÓN ESTÁ LISTO PARA SER UTILIZADO EN UN PROCESO ELECTORAL.
POR ESO NOS PREOCUPA Y NOS PREOCUPA QUE ESTAS DEFICIENCIAS ESTÉN CONTROLADAS. SABEMOS QUE NADA ES PERFECTO, PERO DENTRO DE LA BÚSQUEDA DEL MEJORAMIENTO DE LA CALIDAD Y DE LA LIMITACIÓN DE LAS DEFICIENCIAS, ESTÁ EL LIMITAR LOS ERRORES E IR LIMITANDO, LIMITANDO Y LIMITANDO LOS POSIBLES ERRORES ES LO QUE HACE QUE ESTE PADRÓN ELECTORAL VAYA A IR MEJORANDO; SITUACIÓN QUE NO SIEMPRE SE HA TENIDO EN MENTE PARA HACER TOMAR LAS MEJORES DECISIONES DEL PADRÓN ELECTORAL.
AHORA, DESGRACIADAMENTE NO SE PUEDE DAR LA CREDENCIAL EL MISMO DÍA EN EL MÓDULO PORQUE SE TENDRÍA QUE PRODUCIR EN EL MÓDULO. PRODUCIR EN EL MÓDULO SERÍA DECIR QUE EL QUE ESTÉ EN EL MÓDULO TIENE LA FACULTAD DE RECIBIR Y DE DAR LA CREDENCIAL, AÚN CUANDO ESTO PUEDA SER CHECADO VÍA DEL PROCESO O VÍA LA COMUNICACIÓN ENTRE LOS MÓDULOS Y ENTRE EL CECYRD PARA VER SI LAS HUELLAS DIGITALES COINCIDEN. AÚN ASÍ SE TENDRÍA QUE REVISAR TODA UNA SERIE DE CRITERIOS DE CONFIABILIDAD PARA QUE ESTO PUDIERA SER POSIBLE.
POR ESTA RAZÓN SE CONCENTRO INCLUSIVE EN EL CECYRD, CUANDO ANTES SE TENÍAN EN VARIOS CENTROS DE CÓMPUTO EN EL PAÍS SE TENÍA LA POSIBILIDAD DE PRODUCIR LAS CREDENCIALES; EVIDENTEMENTE SE TUVO QUE CENTRALIZAR Y CONTROLAR.
SI ESTA NO FUE LA MEJOR DECISIÓN, CREEMOS QUE SÍ FUE LA MEJOR DECISIÓN PORQUE NOS PERMITIÓ TENER NO SOLO CONTROL AL ÁREA DEL IFE, SINO TAMBIÉN A LOS PARTIDOS TENER UN LUGAR EN DÓNDE PODER CONTROLAR.
AHORA, LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES EFECTIVAMENTE ES UN TEMA QUE NOS INTERESA MUCHO Y QUE HEMOS EVALUADO DESDE EL PRINCIPIO. PRODUCIR UNA CREDENCIAL COMO LA CREDENCIAL DEL IFE NO ES UN PROCESO SENCILLO. 
NO ES UN PROCESO SENCILLO PORQUE REQUIERE, SOBRE TODO PORQUE SE HAN PUESTO UNA SERIE DE CARACTERÍSTICAS DE TIEMPO EN LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES Y ESTO HA REQUERIDO DEL DESARROLLO DE UNA TECNOLOGÍA APROPIADA PARA ESTO. 
ESTA NO ES UNA TECNOLOGÍA QUE ESTÉ EN EL MERCADO. NO ES UNA TECNOLOGÍA QUE UNO DIGA “VAMOS A COMPRAR ESTA Y ESTA TECNOLOGÍA, PONEMOS ESTA Y ESTAS MÁQUINAS”. LA TECNOLOGÍA QUE ACTUALMENTE TIENE EL IFE PARA DESARROLLAR CREDENCIALES ES DE LAS MÁS AVANZADAS QUE HAY, NO EN ESTE PAÍS, EN EL MUNDO. 
¿POR QUÉ? PORQUE SE HAN IDO ELIMINANDO, DISMINUYENDO LOS PARÁMETROS DE PRODUCCIÓN, DE TIEMPOS DE PRODUCCIÓN, DE CARACTERÍSTICAS QUE TIENE LA CREDENCIAL, DE MEDIDAS DE SEGURIDAD QUE TIENE LA CREDENCIAL Y TODO ESTO, INCLUSIVE LA CUESTIÓN DE MEJORAR LA FOTOGRAFÍA. EN FIN, UNA SERIE DE SITUACIONES QUE CREEMOS QUE TÉCNICAMENTE TODAVÍA PUEDE MEJORAR, PERO LO QUE ESTÁ ACTUALMENTE ES UNA TECNOLOGÍA QUE NO ES FÁCILMENTE ACCESIBLE. 
SI SE CONTINÚA Y SE VA BUSCANDO QUE SE REDUZCA LOS TIEMPOS DE PRODUCCIÓN DE LA CREDENCIAL A LOS QUE ACTUALMENTE SE TIENEN, ESTO VA A IMPLICAR UN CAMBIO TECNOLÓGICO, UN CAMBIO EN LA TECNOLOGÍA, O MAYOR MAQUINARIA, O MAYOR COSTO.  PERO, EN FIN, ESTA SITUACIÓN ES UNA DECISIÓN QUE VA MUY VINCULADA CON LA PARTE TECNOLÓGICA. 
AHORA, TUVIMOS UNA SITUACIÓN EN DONDE TUVIMOS VARIOS ENCARGADOS DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA. SE NOMBRA LA NUEVO DIRECTOR, EL NUEVO DIRECTOR LLEGA Y TIENE QUE REVISAR Y LE DICEN: “AQUÍ ESTÁN LAS LICITACIONES, AHORA TÚ TIENES QUE FIRMARLAS”, “A VER, ESPÉRENME UN POCO, SOY INSTITUCIONAL PERO SOY EL RESPONSABLE”. Y ESTÁ EN TODO SU DERECHO Y EN TODAS SUS FACULTADES EL REVISAR LAS LICITACIONES QUE ÉL TIENE QUE FIRMAR Y DE LAS CUALES ÉL VA A SER RESPONSABLE. 
SIN EMBARGO, ÉL NO LAS HABÍA REVISADO, NO LAS HABÍA HECHO, NO TENÍA NI IDEA DE CÓMO VENÍAN ESTAS LICITACIONES HASTA QUE LAS EMPEZÓ A REVISAR EN ESTA INSTITUCIÓN. ME PREGUNTO QUIÉN DE USTEDES LLEGARÍA Y FIRMARÍA UNA COSA QUE NI SIQUIERA REVISÓ, QUE NI SIQUIERA CONOCIÓ CON LAS IMPLICACIONES QUE ESTO TIENE.  O, ¿PODÍAN OBLIGARLO A QUE LAS FIRMARA? OBVIAMENTE QUE NO. OBVIAMENTE UNA PERSONA RESPONSABLE LAS REVISA. LA PERSONA QUE VA A SER RESPONSABLE TIENE QUE VER QUÉ ES LO QUE ESTÁ SUCEDIENDO AHÍ. 
EN FUNCIÓN DE ESTO NOS DIO UNA SERIE DE EXPLICACIONES POR LAS CUALES SE SUSPENDIÓ ESTE PROYECTO CON LO CUAL ESTUVIMOS DE ACUERDO. 
NO SE PUEDE PONER LA INFORMACIÓN DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL EN POSESIÓN Y EN DISPOSICIÓN DE UN PROVEEDOR OUTSOURCING Y QUE LA PUEDA MANEJAR Y DAR O NO DAR A SU GUSTO. 
LO DIJO CLARAMENTE EN UNA COMISIÓN DEL REGISTRO, NOS DIJO CLARAMENTE EN UNA COMISIÓN DEL REGISTRO. NO ERA POSIBLE QUE LOS CONTRATOS QUE SE ESTABAN POR FIRMAR DIJERAN O NO PREVIERAN QUE QUIEN ERA EL DUEÑO, QUIEN TENÍA LA DISPOSICIÓN Y EL ACCESO COMPLETO, TOTAL Y PERMANENTE Y SIEMPRE Y CONTINUO TENÍA QUE SER LA INSTITUCIÓN, NO EL PROVEEDOR COMO ESTABAN PONIÉNDOSELO EN LAS BASES DE LICITACIÓN. SEÑORES, ESO ES INADMISIBLE. 
¿O ALGUIEN ESTARÍA DE ACUERDO EN QUE LOS DATOS ESTUVIERAN EN POSESIÓN DEL PROVEEDOR Y QUE EL PROVEEDOR CUANDO QUISIERA LOS DIERA Y CUANDO NO, NO? ¿ESTARÍAN DISPUESTOS A DARLE ESE PODER A LOS PROVEEDORES, A UN PROVEEDOR CUALQUIERA POR EL MÉTODO DE OUTSOURCING? 
CREEMOS QUE ESTA EXPLICACIÓN, JUNTO CON LA EXPLICACIÓN DE QUE NO SE HABÍAN EVALUADO LAS POSIBILIDADES DE LOS AHORROS O DE LA PÉRDIDA DEL PATRIMONIO QUE REPRESENTABA EL TENER QUE NO UTILIZAR LOS 70 MILLONES DE HUELLAS DIGITALES PORQUE SE TENÍA QUE VOLVER A VECTORIZAR, LO QUE ESTE COSTO SERÍA.
¿SE ESTARÍA DISPUESTO A TENER (NO DIRÍA UN DAÑO PATRIMONIAL PORQUE NO LO PODRÍA EVALUAR DE ESA MANERA) A DECIR “NO IMPORTA, HOMBRE, SON 19 MILLONES O 20 MILLONES, FINALMENTE EL NUEVO PROVEEDOR NOS LO VA A HACER Y VAMOS A ESTAR PERFECTAMENTE BIEN”? ¿POR QUÉ NO SE TOMA EN CUENTA EN UN PROYECTO DE LICITACIÓN ESTAS SITUACIONES QUE TIENEN QUE VER CON EL PATRIMONIO DE LA INSTITUCIÓN NO SE TOMARON EN CUENTA? 
SI EL REGISTRO ES DUEÑO Y EL IFE ES DUEÑO DE TODAS ESTAS LICENCIADOS DE VECTORIZACIÓN PARA HACER LAS BÚSQUEDAS DE HUELLAS, DE COMPARACIÓN DE HUELLAS, SI ES DUEÑO, ¿POR QUÉ LAS VA A DESPRECIAR, ALGUIEN VA A TRAER UNAS MEJORES? Y ESO EQUIVALE A EVALUAR ESAS SITUACIONES.
LO QUE DIGO ES QUE EL DAÑO FUE EL HABER TENIDO TANTOS ENCARGADOS DEL DESPACHO Y NO HABER TENIDO AL DIRECTOR RESPONSABLE ADECUADO. Y ESTA SITUACIÓN TODO MUNDO SABE LAS RAZONES POR LAS CUALES FUERON ASÍ.
Y BAJO ESTA CIRCUNSTANCIA LO MEJOR QUE SE PUDO HABER HECHO ES, DESDE EL PUNTO DE VISTA TÉCNICO, TECNOLÓGICO, ADMINISTRATIVO Y FINANCIERO, REVISAR ESAS DECISIONES; DECISIONES QUE HABÍAN PASADO POR UN ENCARGADO, POR OTRO ENCARGADO Y POR OTRO ENCARGADO. DÍGANME SI BAJO ESAS CIRCUNSTANCIA FIRMARÍAN ESAS LICITACIONES. AQUÍ NO HAY NADA QUE TENGA QUE VER CON OTROS FACTORES ADICIONALES QUE SE HAYAN PUESTO SOBRE LA MESA.
A NOSOTROS SÍ NOS CONVENCIERON ESTAS EXPLICACIONES, NOS CONVENCIERON DE QUE HABÍA QUE REVISAR UN PROYECTO TAN IMPORTANTE COMO ÉSTA, COMO TAMBIÉN VA A SER EL DE LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES, COMO TAMBIÉN LO SON TODOS, PERO PARTICULARMENTE ÉSTE.
PORQUE IMPLICABA UNA SERIE DE SITUACIONES QUE NO SE HABÍAN REVISADO A FONDO, QUE PRECISAMENTE POR LA INCERTIDUMBRE DE QUIÉN IBA A FIRMAR Y QUIÉN IBA A TOMAR LA DECISIÓN, PORQUE ES UNA DECISIÓN DEL DIRECTOR DEL REGISTRO. PRECISAMENTE POR ESO NINGÚN CONSEJERO PUDO HABER FIRMADO UNA LICITACIÓN DE ÉSTAS, NI LA PUDO HABER FIRMADO EL SECRETARIO EJECUTIVO, LO TIENE QUE AUTORIZAR EL DIRECTOR DEL REGISTRO.
EN FIN, ESTA EXPLICACIÓN YA SE DIO EN LA COMISIÓN DEL REGISTRO, SE NOS VENIDO DANDO VARIAS VECES, SE NOS VUELVE A DAR ESTAS EXPLICACIONES, PARA NOSOTROS HAY PERFECTA CLARIDAD EN EL TEMA, Y NO SÓLO CLARIDAD, SINO QUE HAY RAZONES POR LAS CUALES ESTA SITUACIÓN FUE ASÍ.
CONSIDERAMOS QUE LO ADECUADO FUE LO QUE SE HIZO, SITUACIÓN QUE ADEMÁS PERMITE OPERAR Y SEGUIR OPERANDO A LA INSTITUCIÓN DURANTE ESTE TIEMPO Y QUE SEGURAMENTE SE BUSCARÁ LA MEJOR SOLUCIÓN DERIVADA DE LA FORMA CÓMO SE REMEDIE O CÓMO SE ATIENDAN ESTAS CIRCUNSTANCIAS Y ARGUMENTOS QUE SE PUSIERON SOBRE LA MESA.
POR LO PRONTO, SERÍA NUESTRO COMENTARIO. Y LA PREGUNTA ES: ¿SI TENEMOS IDEA DE CUÁNTOS CIUDADANOS PUSIERON SUS QUEJAS EN EL TRIBUNAL PARA VER, SU INSTANCIA ADMINISTRATIVA, PARA VER CUÁNTAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS TENDRÍAMOS QUE TOMAR EN CONSIDERACIÓN PARA LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES?
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- DESDE NUESTRA PRIMERA PARTICIPACIÓN DIJIMOS QUE HABLANDO DE LA PRODUCCIÓN DE LAS CREDENCIALES, QUE LA PRODUCCIÓN NO ERA UN PROBLEMA; LO QUE VEÍAMOS COMO UN PROBLEMA ERA EL CONTRATO, ESO EN TÉRMINOS GENERALES FUE LO QUE DIJIMOS, NO LO QUEREMOS VOLVER A REPETIR.
ME LLAMA LA ATENCIÓN SOBRE LO QUE SE DICE, PERO VEMOS QUE HAY DOS VISIONES COMPLETAMENTE DIFERENTES: UNA DE ACCIÓN NACIONAL Y OTRA DEL COMPAÑERO DEL PT.
SOBRE LAS EXPLICACIONES: ESCUCHÉ –PORQUE TAMBIÉN ESTUVE AHÍ– UNA EXPLICACIÓN MUY SOMERA, MUY SUPERFICIAL DE PARTE DEL DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO FEDERAL ELECTORES EN LA COMISIÓN DEL REGISTRO, PERO ESA ES LA ÚNICA QUE HE ESCUCHADO.
SÉ, NO PORQUE ME LO DIJERON, SINO PORQUE LO ESCUCHÉ TAMBIÉN DE MANERA DIRECTA Y PORQUE ALGUIEN TAMBIÉN ME LO DIJO DE MANERA DIRECTA, QUE LES DIERON UNA EXPLICACIÓN A CIERTAS REPRESENTACIONES, UNA ES ACCIÓN NACIONAL, QUE YA LO HA DICHO, EXPRESAMENTE LO MENCIONÓ.
PERO A MI REPRESENTACIÓN JAMÁS HASTA EL MOMENTO, EL DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES SE HA ACERCADO PARA DAR ESTA EXPLICACIÓN TAN AMPLIA Y PROFUNDA COMO LA QUE MENCIONA EL REPRESENTANTE DE ACCIÓN NACIONAL.
LO QUE HEMOS DICHO Y QUE VENIMOS DICIENDO SIEMPRE, QUE NO QUEREMOS QUE NOS BENEFICIE NADIE PORQUE NO LO NECESITAMOS. PERO LO QUE SÍ LES SOLICITAMOS Y EXHORTAMOS A QUE ASÍ SEA, Y ES LA SEGUNDA OCASIÓN QUE VEMOS QUE HAY UNA INEQUIDAD EN LA ENTREGA DE INFORMACIÓN, EN LA ENTREGA DE EQUIPOS INFORMÁTICOS, O EN LA ENTREGA DE INFORMACIÓN, O EN LA COMUNICACIÓN DE INFORMACIÓN. ES LA SEGUNDA VEZ QUE VEMOS PREFERENCIAS. DESAFORTUNADAMENTE LO TENEMOS QUE DECIR PORQUE ASÍ ES, ASÍ LO VEMOS Y ASÍ HA PASADO, ES LA SEGUNDA VEZ.
EL COMPAÑERO DEL PT TAMBIÉN MENCIONÓ OTRA COSA –NO QUIERO HABLAR POR ÉL, ME IMAGINO QUE ÉL HABLARÁ POR SÍ MISMO– HEMOS VISTO QUE HAY SITUACIONES DE INEQUIDAD ENTRE LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS; SÍ HEMOS VISTO QUE HAY SITUACIONES DE PREFERENCIA EN LA COMUNICACIÓN CON REPRESENTACIONES POLÍTICAS. Y LO QUE QUEREMOS, NO ES QUE TENGAMOS NOSOTROS, POR SUPUESTO Y RECHAZARÍAMOS UN TRATO PREFERENCIAL, NO LO NECESITAMOS NI LO PEDIMOS, NI LO QUEREMOS.
LO QUE NO QUEREMOS PARA NOSOTROS NO QUEREMOS PARA NADIE, QUEREMOS QUE EL TRATO SEA IGUAL PORQUE SOMOS IGUALES, NO QUEREMOS TRATOS PREFERENCIALES PARA NADIE DE NINGUNA ESPECIE Y ASÍ LO HEMOS, Y SIEMPRE SE LO HEMOS DEMANDADO TANTO A LOS FUNCIONARIOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES COMO AHORA SE LO DEMANDARÍAMOS A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES.
ESO ES LO ÚNICO QUE NECESITAMOS: QUE SE GUÍE POR LOS PRINCIPIOS RECTORES DEL INSTITUTO, QUE SE GUÍE POR LA LEY Y LA CONSTITUCIÓN O AL REVÉS, POR LA CONSTITUCIÓN Y LA LEY, QUE SERÍA COMO MEJOR SE DEBE PLANTEAR. Y YA DE ESA MANERA NO TENDRÍAMOS NINGUNA OBSERVACIÓN CON ESTE TEMA. DESAFORTUNADAMENTE HEMOS VISTO OTRAS SITUACIONES QUE ESPEREMOS NO SE VUELVAN A PRESENTAR.
HEMOS DICHO QUE QUIZÁ HAYA ACERCAMIENTOS, POR LOS ACERCAMIENTOS NO TENEMOS NI VAMOS A CRITICAR LOS ACERCAMIENTOS, NADA MÁS QUE SÍ HAY ACERCAMIENTOS SANOS, HAY QUE DECIRLO, HAY ACERCAMIENTOS SANOS Y SOBRE ESOS ACERCAMIENTOS, POR SUPUESTO QUE ESTARÍAMOS APOYÁNDOLOS. PERO UNA VEZ DIJIMOS –Y LO VOLVEMOS A REPETIR–: NO HAGAS COSAS BUENAS QUE PAREZCAN BUENAS NI MALAS QUE PAREZCAN BUENAS. ESE ES UN DICHO POPULAR QUE QUEDA A LA PERFECCIÓN.
POR EL MOMENTO DEJARÍAMOS AQUÍ EL ASUNTO, NO LE QUEREMOS DAR MÁS RELEVANCIA, PORQUE NOS PREOCUPARÍA QUE SIGUIERA LA SITUACIÓN COMO ESTÁ HASTA EL MOMENTO, PERO TAMBIÉN TENEMOS LA LEY PARA ACTUAR EN EL MOMENTO EN QUE ESTA REPRESENTACIÓN TENGA QUE ACTUAR CON CUALQUIER FUNCIONARIO.
HAY RESPONSABILIDADES, LAS CUALES TIENEN QUE ASUMIR Y, EN SU MOMENTO, SI NO ASUMEN SU RESPONSABILIDAD, TAL COMO LO MANDATA LA CONSTITUCIÓN Y DESPUÉS LA LEY, Y POR SUPUESTO LOS PRINCIPIOS RECTORES DEL INSTITUTO, SI NO SE APEGAN A ÉSTOS, PUES SÍ HAY HERRAMIENTAS PARA QUE SE MANEJEN DENTRO DE LOS CAUCES LEGALES Y SOBRE TODO QUE DEN CERTEZA A LA CONSTRUCCIÓN DE LOS INSTRUMENTOS ELECTORALES. 
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PARA RECHAZAR MUY CLARAMENTE QUE ESTA INSINUACIÓN QUE SE HACE DE QUE FUIMOS INFORMADOS ESPECIALMENTE SOBRE UN TEMA ESTÁ EQUIVOCADA. LO ÚNICO QUE PASÓ FUE QUE PEDIMOS LA INFORMACIÓN Y COMO LA PEDIMOS, NOS LA DIERON.
LO QUE RECOMENDARÍA ES: SI TIENEN DUDAS PREGÚNTENLE AL DIRECTOR. ESTO NO QUIERE DECIR QUE HAYA NINGUNA PREFERENCIA. OJALÁ HUBIERA ALGUNA FORMA DE QUE LAS COSAS SE INFORMARAN PARA TODOS Y QUE ALGUIEN DIJERA “ME ESTÁ PREGUNTANDO UNA COSA UNA REPRESENTACIÓN, ENTONCES SE LAS VOY A DECIR A TODOS”. OJALÁ HUBIERA ESO. 
ESTOY DE ACUERDO EN QUE OJALÁ HUBIERA ESO, PERO CUANDO UNA SITUACIÓN DE ESTA SUCEDIÓ, CUANDO NOS ENTERAMOS DE QUE ESTA LICITACIÓN ESTABA CON ALGÚN PROBLEMA, PREGUNTAMOS Y SE NOS INFORMÓ; Y ADEMÁS COINCIDIÓ CON LA INFORMACIÓN QUE DIO EL DIRECTOR DEL REGISTRO EN LA COMISIÓN DEL REGISTRO.
RECHAZARÍA CUALQUIER TIPO DE INSINUACIÓN DE QUE NUESTRO INSTITUTO POLÍTICO ES FAVORECIDO POR EL DIRECTOR EJECUTIVO. ES MÁS, LAS COSAS SE VEN, SE REFIEREN Y SE UBICAN CLARAMENTE COMO SUCEDEN. NO ESTAMOS HABLANDO DE NINGUNA CONCESIÓN, PORQUE SI ASÍ FUERA, NOSOTROS NOS ESTARÍAMOS QUEJANDO DE QUE FUIMOS LOS ÚLTIMOS A LOS QUE SE NOS DIERON LOS EQUIPOS DE CÓMPUTO: COMO FUIMOS LOS ÚLTIMOS, SOMOS LOS QUE ESTAMOS HASTA EL FINAL; SÍ, EL MISMO DÍA, PERO HASTA EL FINAL; TODO DEPENDE DE CÓMO QUIERAN INTERPRETAR LAS COSAS.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- TODAVÍA ME FALTA UNA COMPUTADORA.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ENTONCES NO SOMOS LOS ÚLTIMOS.
LO QUE QUIERE DECIR ES QUE ESTAMOS HABLANDO DE INFORMACIÓN, ESTO NO ES NINGÚN TRATO ESPECIAL, ESTO ES INFORMACIÓN, PORQUE ADEMÁS LA PEDIMOS Y LA SOLICITAMOS. NO ES TRATO ESPECIAL. EL TRATO ESPECIAL ES OTRA COSA, COMO SE HA QUERIDO INSINUAR. 
SE HA QUERIDO INSINUAR QUE EL DIRECTOR ES PARCIAL CON ALGUNAS REPRESENTACIONES Y CON OTRAS NO. ES COSA DE QUE SE ACERQUEN Y LE PREGUNTEN, Y CREO QUE LES VA A DECIR LO MISMO, EXACTAMENTE LO MISMO, PORQUE ASÍ COMO NOS LO DICE A NOSOTROS LO DICE EN PÚBLICO.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ESTOY AFIRMANDO. NO QUIERO DECIR QUIÉN ME LO DIJO; NADA MÁS RECUERDEN, SE LES OLVIDA, NO SE LES DEBE OLVIDAR, POR ESO NO QUIERO DECIRLO, PORQUE PARECE QUE YA SE OLVIDÓ.
POR OTRA PARTE, CUANDO SUCEDIÓ ESTA SITUACIÓN, POR SUPUESTO QUE INVESTIGAMOS, PERO PREGUNTAMOS Y NO SE NOS DIO RESPUESTA. ESO SÍ, QUE QUEDE MUY CLARO. ESTÁN LAS ESTENOGRÁFICAS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO.
INVESTIGAMOS QUÉ ES LO QUE ESTABA PASANDO, TENEMOS INFORMACIÓN, DE LAS INVESTIGACIONES SE DA INFORMACIÓN. ¿QUIEREN QUE DIGAMOS NOMBRES? ¿QUIEREN QUE DIGAMOS QUÉ INFORMACIÓN TENÍAMOS? ES LA QUE SE CIRCULÓ. ¿Y POR QUÉ INVESTIGAMOS? EN PRIMERA, PORQUE EMPEZAMOS A VER MOVIMIENTO DE PERSONAL Y DIJIMOS “A VER, ¿QUÉ ESTÁ PASANDO, POR QUÉ ESTÁN MOVIENDO AL PERSONAL?” 
MÁS BIEN, ¿POR QUÉ LES ESTÁN DANDO CUELLO? ¿“COMPELAS O CUELLO”?, NO SÉ. ¿PERO POR QUÉ ESTÁN ELIMINANDO AL PERSONAL? FUE UNA DE LAS PRIMERAS SITUACIONES. DESPUÉS, “A VER, ¿QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO?”
Y DE LAS INVESTIGACIONES, LA MISMA INFORMACIÓN QUE DESPUÉS DIERON, ES MÁS TRAÍAMOS INFORMACIÓN MÁS COMPLETA QUE LA QUE DIERON EN LA COMISIÓN DEL REGISTRO, PERO FUE PRODUCTO DE INVESTIGACIÓN, PORQUE ES CIERTO QUE PEDIMOS INFORMACIÓN, EN ESTE GRUPO DE TRABAJO Y EN OTROS MÁS SE PIDIÓ LA INFORMACIÓN, COSA QUE NO SE HA DADO. ES MÁS, REVISEN Y AHORA VAMOS A ENTRAR A ESE TEMA, HAY QUE TENER MEMORIA.
LIC. FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- UNOS COMENTARIOS SOBRE ESTO: ESTE ASUNTO DE LAS LICITACIONES Y EN ESPECIAL DE MULTIBIOMÉTRICOS, HEMOS TENIDO MUCHO INTERÉS EN DARLE SEGUIMIENTO.
POR SUPUESTO QUE ES IMPORTANTE EL ACERCAMIENTO QUE SE HA TENIDO A ALGUNAS REPRESENTACIONES QUE HAN OBTENIDO ESTA INFORMACIÓN, PERO TAMBIÉN ENTENDEMOS QUE HEMOS HECHO PETICIÓN DE INFORMACIÓN DENTRO DE ESTE GRUPO QUE ES EL COMPETENTE PARA DAR INFORMACIÓN DENTRO DE LA PROPIA CNV Y LA INFORMACIÓN QUE TENEMOS SIEMPRE HA SIDO LA QUE SE HA PROPORCIONADO EN LOS DOCUMENTOS, DE ALGUNA MANERA LIMITADA, ESO SÍ LO SEÑALO. LA VÍA ORDINARIA –SIN QUE DESCALIFIQUE OTRA MANERA DE OBTENER INFORMACIÓN– ES QUE USTEDES NOS TENGAN DEBIDAMENTE INFORMADOS POR ESTA VÍA. 
EN CUANTO A ALGUNOS SEÑALAMIENTOS QUE SE HACEN SOBRE ESTA LICITACIÓN DE BIOMÉTRICOS, ES IMPORTANTE QUE AL VER QUE TENÍA DEFICIENCIAS GRAVES –COMO DICEN– EL DIRECTOR EJECUTIVO EN UN MOMENTO NO LA HAYA ACEPTADO, NO HAYA FIRMADO, HAYA ESTABLECIDO UNA MEJOR EVALUACIÓN DE ESTO. 
PORQUE EN REALIDAD LO QUE AFECTA ES EL PADRÓN ELECTORAL Y ES EL SUPREMO VALOR QUE ESTAMOS PROTEGIENDO EN ESTE CASO. 
EN ESTE SENTIDO, ENHORABUENA QUE TUVIMOS UN PROFESIONAL QUE PUDO DETECTAR ESTO; SIN EMBARGO, VOY NO TANTO A LA BUENA FORTUNA DE QUE ESTE PROFESIONAL HAYA REVISADO ESTO, SINO QUE DE LOS ANTECEDENTES QUE SE MANEJAN CONSIDERO QUE LAS ÁREAS TÉCNICAS, UNA DE ELLAS POR SUPUESTO ES LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS, UNICOM NO SÉ, TAL VEZ TENGA QUE VER EN ESTO, LA DIRECCIÓN DE ADMINISTRACIÓN EN LO QUE CORRESPONDE AL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL NO HAYAN REVISADO Y VISTO ESTOS ELEMENTOS TAN IMPORTANTES. 
PORQUE ES IMPORTANTE QUE UNA PERSONA CON LA ALTA CALIFICACIÓN DEL DIRECTOR EJECUTIVO LO REVISE Y DIGA: ESTO NO VA BIEN. PERO LA IDEA ES QUE INSTITUCIONALMENTE SI NO LLEGA ESTA PERSONA TAN CALIFICADA, HUBIÉRAMOS HECHO UNA ADQUISICIÓN DE ALGO QUE IBA A AFECTAR EL PADRÓN ELECTORAL, ESO NO PUEDE SER. 
A LO QUE VOY ES QUE FINALMENTE LOS PROCESOS DE ADQUISICIÓN, Y ES LO QUE NOS INTERESA MÁS POR NUESTRA REPRESENTACIÓN, MÁS QUE SER UNOS CENSORES DE LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DE USTEDES, LO QUE NOS INTERESA ES QUE LOS SERVICIOS Y PRODUCTOS QUE SE ADQUIERAN REALMENTE SIRVAN AL PROPÓSITO ELECTORAL QUE GUÍA A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA Y AL INSTITUTO, QUE ESTE SERVICIO QUE SE PRESTA A LOS CIUDADANOS SEA REALMENTE EFICIENTE PARA CUMPLIR TODOS LOS PROPÓSITOS DE LA MATERIA ELECTORAL, ESO ES LO QUE NOS INTERESA. 
POR ESO, ENTENDEMOS QUE DEBE HABER UN ESFUERZO MUY PUNTUAL Y PRECISO DE PARTE DE LAS ÁREAS TÉCNICAS EN HACER UNA PREPARACIÓN NO SÓLO DE LAS LICITACIONES EN ESPECÍFICO, CONVOCATORIAS, SINO DESDE LA MISMA PLANEACIÓN QUE SE TIENE A NIVEL DE DISTINTOS PERIODOS, EN ESTE CASO ANUAL, SUSTENTARLA CON LOS ANÁLISIS, CON LAS INVESTIGACIONES, CON LA SUFICIENCIA DE LOS ELEMENTOS TÉCNICOS PARA, LLEGADO EL MOMENTO DE LA CONVOCATORIA, TENER UN ELEMENTO SUFICIENTE. ESTO APLICA NO SOLAMENTE PARA BIOMÉTRICOS SINO PARA TODO LO QUE SEA ADQUISICIONES DE BIENES O SERVICIOS.
EN ESTE CASO NO OBJETAMOS LA CANCELACIÓN. ESTÁ SUSTENTADA NORMATIVAMENTE, HAY UNA RAZÓN PARA LLEVAR A CABO ESTO. LO QUE SÍ LLAMAMOS LA ATENCIÓN ES UNA MAYOR OPORTUNIDAD, MÁS ATENCIÓN, MÁS PRECISIÓN, MÁS CUIDADO EN LA DEFINICIÓN DE TODOS ESOS ELEMENTOS DE FORMA Y DE FONDO; SOBRE TODO DE FONDO TÉCNICOS QUE SE REQUIEREN PARA LLEVAR A CABO LOS PROYECTOS TECNOLÓGICOS PARA LA INSTRUMENTACIÓN DE LOS SERVICIOS BÁSICOS DEL INSTITUTO. 
ESO ES LO QUE LLAMAMOS LA ATENCIÓN Y SE DEBE TENER MUCHO CUIDADO EN LO QUE SIGUE, COMPLETAR LO QUE SIGUE PORQUE BIOMÉTRICOS TODAVÍA NO QUEDA CUMPLIDO. AQUÍ HAY LA IMPORTANCIA DE UN ANÁLISIS MUY PRECISO CON TODOS LOS ELEMENTOS Y TODAS LAS INSTANCIAS O PERSONAS QUE PUEDEN APOYAR EN ESTO. 
EN LO QUE TODAVÍA NO SE COMPLETA, EN LO QUE CORRESPONDE A TRANSPORTE DE DATOS   –ME  ESTOY ADELANTANDO AL PUNTO 5– Y EN GENERAL A LOS SERVICIOS QUE TAMBIÉN SE REQUIEREN PARA EL PRESENTE AÑO, COMO EN EL CASO DE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- DE NO HABER MÁS COMENTARIOS LO QUE AGREGARÍAMOS ES QUE ESTAREMOS PRESENTANDO EL CALENDARIO DE ACTIVIDADES PARA LA CONTRATACIÓN DE LA PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL. 
ME PASARON EL DATO DE CUÁNTAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS HUBO EN EL 2009 ENTRE EL 1º DE MAYO Y EL 15 DE JUNIO, FUERON 800 APROXIMADAMENTE.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿CUÁL ES EL PERIODO?
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- 1º DE MAYO AL 15 DE JUNIO.
TENÍAMOS TAMBIÉN EL DATO DEL 1º DE ABRIL AL 15 DE JUNIO QUE FUERON DOS MIL. EN 2006 AHORITA VEMOS.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- SI COMPARAMOS CON IGUALES, NO CON DESIGUALES.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTARÍAMOS CHECANDO EL DATO DEL 2006 PARA TAMBIÉN COMENTARLO AQUÍ CON USTEDES.
FORMA Y CONTENIDO DE LAS LISTAS NOMINALES DE ELECTORES DEFINITIVAS CON FOTOGRAFÍA QUE SE UTILIZARÁN DURANTE LA JORNADA ELECTORAL DEL PRIMERO DE JULIO
· PROPUESTA DE PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, POR EL QUE SE APUREBA RECOMENDAR AL CONSEJO GENERAL DEL INSITITUO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBE DIVERSAS DISPOSICIONES RELATIVAS A LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES RESIDENTES EN EL EXTRANJERO QUE SE UTILIZARÁ CON MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012 / PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, POR EL QUE SE APRUEBA RECOMENDAR AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBE DIVERSAS DISPOSICIONES RELATIVAS A LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES DEFINITAVA CON FOTORGRAFÍA QUE SE UTILIZARÁ CON MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012 / PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES POR EL QUE SE APRUEBA RECOMENDAR A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EL CONTENIDO E IMPRESIÓN DE LOS LISTADOS NOMINALES DE ELECTORES QUE CONTIENEN LOS REGISTROS DE CIUDADANOS QUE HAYAN RESULTADO FAVORECIDOS PRODUCTO DE INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS Y RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN EN MATERIA ELECTORAL PARA LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SOMETO A SU CONSIDERACIÓN EL QUE PRESENTEMOS CADA UNO DE LOS DOCUMENTOS O SI QUISIERAN HACER COMENTARIOS DIRECTAMENTE A LOS MISMOS.
ESTE PUNTO FUE TRATADO EN LA SESIÓN DEL 26 DE ENERO, NOS HABÍAN SOLICITADO QUE SE PUDIERAN SEPARAR LOS ACUERDOS EN DOS AL MENOS, LOS CORRESPONDIENTES AL PROCESO ELECTORAL DE LOS LISTADOS IMPRESOS QUE VAN EN LAS CASILLAS Y LO QUE CORRESPONDERÍA AL VOTO DE LOS MEXICANOS RESIDENTES EN EL EXTRANJERO.
Y SE ESTÁ PROPONIENDO TAMBIÉN SEPARAR EL ACUERDO DE LAS LISTAS ADICIONALES QUE SON RESULTADO DE LAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS Y DEMANDAS DE JUICIO QUE RESULTAN PROCEDENTES.
PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN LOS DOCUMENTOS. EN PRIMER LUGAR, SI QUISIERAN QUE LOS PRESENTÁRAMOS O ENTRAR DIRECTAMENTE A LAS OBSERVACIONES.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- LA VEZ ANTERIOR QUE SE TOCÓ ESTE TEMA SOLICITAMOS QUE SE PUDIERA TENER UN EJEMPLAR DE CÓMO IBA A QUEDAR Y UNA EXPLICACIÓN DEL ELEMENTO DE SEGURIDAD. ESPERARÍAMOS ESTOS DOCUMENTOS PARA PODER EVALUAR EL PROYECTO DE ACUERDO.
NADA MÁS PREGUNTARÍA LA EXPLICACIÓN DEL ELEMENTO DE SEGURIDAD.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESE ES UN TEMA QUE TRAEMOS PROGRAMADO EN EL MES DE MARZO, SIN EMBARGO LO QUE PODRÍA ADELANTAR ES QUE SE HACE REFERENCIA SÓLO DE MANERA GENERAL AL ELEMENTO Y A DETALLE LO PODRÍAMOS INCLUSO REVISAR, AUNQUE ESTA PARTE ESTUVIERA APROBADA. PERO PODEMOS ENTREGAR TAMBIÉN LA INFORMACIÓN QUE TENEMOS AVANZADA DE ESTE TEMA.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NOS PARECÍA QUE ERA IMPORTANTE TAMBIÉN QUE EN EL ACUERDO QUEDARA LO MÁS EXPLÍCITO EN ESTE TEMA, SOBRE TODO TRATÁNDOSE DE UN ELEMENTO DE SEGURIDAD, QUE COMO DECÍAMOS LA VEZ PASADA, FUERA UN ELEMENTO DE SEGURIDAD QUE PUDIERA SER VERIFICADO EN SU USO, O SEA, EN EL MOMENTO EN QUE SE USA ESTE LISTADO NOMINAL, EN ESE MOMENTO PUDIERA SER VERIFICADO.
Y ESTA VERIFICACIÓN, CONSIDERÁBAMOS QUE PUDIERA SER DE TAL FORMA QUE NO REQUIRIERA UN EQUIPO ESPECIAL PARA NO AUMENTAR EL COSTO NI LAS COMPLICACIONES EN UNA CASILLA, PORQUE ESE SIEMPRE HA SIDO UNO DE LOS OBSTÁCULOS PARA QUE EXISTAN ELEMENTOS DE SEGURIDAD EN LAS LISTAS NOMINALES EL QUE SI HAY QUE LLEVAR UN ESCÁNER O SI HAY QUE LLEVAR UN APARATO ESPECIAL Y UNA MICA, TODO ESTO SE HA PRESTADO COMO UN OBSTÁCULO. PERO YA HAY ELEMENTOS DE SEGURIDAD QUE NO SON OBSTÁCULOS PORQUE SE PUEDEN CHECAR EN EL DOCUMENTO MISMO. 
ESTO TIENE QUE VER, POR EJEMPLO, CON IMPRESOS EN RELIEVE; O SEA, USTEDES REVISAN UN BILLETE, PARA SABER SI UN BILLETE ES FALSO O NO ES FALSO USTEDES LE PASAN LOS DEDOS DONDE DICE 100 PESOS O 200 PESOS Y SE DAN CUENTA QUE AHÍ HAY UN RELIEVE.
ESTOS RELIEVES, QUE ADEMÁS SE UTILIZAN TAMBIÉN EN CREDENCIALES Y SON MUY USADOS EN EUROPA PARA CÉDULAS DE IDENTIDAD, LA IDEA SERÍA UN ELEMENTO DE ESTA NATURALEZA, QUE SIN SER TAN COMPLEJO, PUDIERA SER MUY ACCESIBLE Y QUE LE DIERA LA CERTEZA A LAS PERSONAS QUE ESTÁN UTILIZANDO, PARTICULARMENTE A LOS REPRESENTANTES PARTIDISTAS, QUE EL LISTADO NOMINAL CON EL QUE SE ESTÁ LLEVANDO LA ELECCIÓN ES EL LISTADO NOMINAL ORIGINAL Y TIENE ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD.
ESTO NO ES PORQUE EN ESTOS MOMENTOS TENGAMOS UNA BUENA EVIDENCIA CONCRETA Y ESPECÍFICA SOBRE LA SUSTITUCIÓN DE LISTADOS NOMINALES EN CASILLA, PERO HEMOS SABIDO DE LA IMPRESIÓN DE LISTADOS NOMINALES ADICIONALES O COPIAS Y ESTO SIEMPRE ES UNA PREOCUPACIÓN, QUE SE PUEDAN IMPRIMIR.
PORQUE AUNQUE SE DIGA QUE LE PONEN LOS HILOS DE SEGURIDAD Y DE COLORES, A LA MERA HORA NI SE FIJAN; A LA HORA DE QUE SE TRATE DE FORZAR O CORREGIR EL DOCUMENTO SE MANCHA Y YA NO FUNCIONA, SÍ ESTÁ BIEN, ESOS ELEMENTOS ESTÁN BIEN. PERO, DADOS LOS AVANCES TECNOLÓGICOS QUE SE TIENEN, ESTE ELEMENTO ADICIONAL DE SEGURIDAD, QUE NO NADA MÁS ES UN CÓDIGO DE BARRAS QUE VAN A PODER LEER EN UNA JUNTA CON UN LECTOR DE CÓDIGOS DE BARRAS QUE NOS VA DECIR QUÉ DATOS SON LOS QUE SE TIENEN EN ESE LISTADO, SINO UN ELEMENTO QUE CUALQUIER REPRESENTANTE QUE NO TENGA NINGÚN APARATO; POR EJEMPLO UNO TÁCTIL QUE CON SUS DEDOS PASE POR ALGÚN LADO DONDE DICE IFE O DONDE ESTÁ EL ESCUDO Y SE DÉ CUENTA QUE ES ESE EL LISTADO ADECUADO, QUE NO ES NINGUNA FALSIFICACIÓN Y QUE NO ES NINGUNA COPIA.
POR ESO, SUGERÍAMOS QUE SE REVISARA ANTES, PARA QUE EN ESTOS MOMENTOS QUE SE VA A SUGERIR AL CONSEJO GENERAL QUE SE PONGA ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD SE PUSIERA, PORQUE SI NO LO VAMOS A DISCUTIR Y SI AL FINAL DICEN QUE NO, NO SE VA PONER NADA PORQUE ADEMÁS NO ESTÁ EN EL ACUERDO; QUISIÉRAMOS QUE ESTUVIERA EN UNA CUERDO, YA ESTUVIERA EN EL ACUERDO ESE DATO, UN ACUERDO DONDE EL CONSEJO GENERAL VA APROBAR EL CONTENIDO Y SE VA A PONER LA FORMA Y EL CONTENIDO, Y AHÍ ES DONDE NOSOTROS CREEMOS QUE AUNQUE DICE QUE SE VA A PONER UN ELEMENTO DE SEGURIDAD DE MANERA GENÉRICA, ÉSTE PODRÁ SER CUALQUIERA QUE SE DISCUTA EN ESE MOMENTO O NINGUNO ¿VERDAD?, PORQUE ELEMENTO DE SEGURIDAD PUEDE SER YA EL CÓDIGO DE BARRAS QUE SE ESTÁ PONIENDO EN ESE LISTADO. ESE ERA UN PUNTO.
EL OTRO PUNTO –DE UNA VEZ YA PARA TERMINAR NUESTRA INTERVENCIÓN– ES LA EDAD. LA EDAD QUE ESTÁ EN LOS LISTADOS ES LA EDAD CRONOLÓGICA QUE TIENE EL CIUDADANO CUANDO SE PRESENTA AHÍ, PERO NO ES LA EDAD QUE TIENE LA CREDENCIAL.
ESTO NO HA SIDO MOTIVO DE CONFUSIÓN, PERO POR QUÉ MUCHAS VECES LAS CREDENCIALES, SOBRE TODO LAS ANTIGUAS SÍ TENÍAN UNA CONFIGURACIÓN LA FOTOGRAFÍA DE QUE PUDIERA SER CON 10 AÑOS O 12 AÑOS DE ANTIGÜEDAD Y OBVIAMENTE LA PERSONA QUE SE PRESENTA Y SI SE VE LA FOTO NO VA A COINCIDIR.
LA EDAD DE LA CREDENCIAL NOS ESTÁ INDICANDO QUE LA EDAD DE LA CREDENCIAL RESPECTO A LA EDAD QUE TIENE EL CIUDADANO HACE QUE SE TENGA ESA POSIBILIDAD DE CAMBIO, PERO TAMBIÉN ESO ES UN ARGUMENTO PARA QUE ALGUIEN DIGA “SÍ SOY YO” AUNQUE NO LO SEA. ¿EN QUÉ SENTIDO?
PUES SÍ, ES QUE YA PASARON 10 AÑOS, YA TENGO 50 AÑOS –PARA NO COMPROMETER A NADIE– YA TENGO 50 AÑOS; Y AQUÍ EN LA FOTO PARECES COMO DE 30, ENTONCES, NO ERES EL MISMO; “NO, SÍ SOY EL MISMO. LO QUE PASA ES QUE YA CAMBIÉ”. 
SI LA FOTO DEL CIUDADANO RESPECTO A LA EDAD Y LA FOTO DE LA EDAD QUE TIENE EL CIUDADANO LA MOMENTO DE VOTAR SON DIFERENTES, ESA FUE UNA RAZÓN POR LA CUAL SE MOTIVÓ MUY SERIAMENTE, FUE UNA DE LAS CAUSAS DE OBSOLESCENCIA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR BÁSICAMENTE DE LA 03, QUE REPRESENTABA ESA CONFUSIÓN. SE PODÍA PRESTAR A ESA SITUACIÓN, PORQUE NO VA A SER LA PRIMERA NI LA ÚNICA VEZ EN QUE ALGUIEN QUE SE PRESENTA CON UNA CREDENCIAL QUE SE PARECEN, PERO NO SON.
¿CÓMO SE VA A TENER LA CERTEZA? SOLAMENTE CUANDO EL PRESIDENTE SE PONE MUY LISTO Y DICE: “A VER, TRÁEME OTRO DOCUMENTO DONDE ME ENSEÑES QUE REALMENTE ERES TÚ”, PORQUE NADA MÁS LO PUEDE HACER EL PRESIDENTE DE CASILLA.
Y TODO ESTO LO DISCUTIMOS PORQUE ES IMPORTANTE QUE VAYA ESTA EDAD CRONOLÓGICA QUE PUEDE PERMITIR QUE SE VEAN LOS CAMBIOS, PERO TAMBIÉN PUEDE JUSTIFICAR LA ARGUMENTACIÓN DE ALGUIEN QUE PUEDE ESTAR SUSTITUYENDO A UN CIUDADANO PARA VOTAR, COSA QUE NO ES NINGÚN INVENTO.
ESTAS SITUACIONES SÍ LAS HEMOS DETECTADO EN CASILLA Y SÍ QUISIÉRAMOS QUE HUBIERA ALGUNA FORMA EN QUE ESTA DESACTUALIZACIÓN DE LA FOTOGRAFÍA PUDIERA REVISARSE.
AHORA, OTRA COSA QUE NOS PARECE QUE HABRÍA QUE REVISAR EN EL LISTADO DE LAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS Y RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL, ES: EN NINGÚN LADO DICE CUÁL INSTANCIA FUE O QUÉ RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL FUE. EN NINGÚN LADO DICE. SOLAMENTE CUANDO YA NO LLEVA LA CREDENCIAL EL CIUDADANO, PERO EN EL LISTADO EN NINGÚN LADO DICE CUÁL FUE LA JUSTIFICACIÓN DE QUE ESTE CIUDADANO ESTÉ EN ESA LISTA ADICIONAL. 

HABRÍA QUE REVISAR SI ES FACTIBLE, POSIBLE Y ADECUADO; NOSOTROS CREEMOS QUE SÍ, QUE VAYA LA CLAVE DE LA SENTENCIA QUE JUSTIFICA QUE ESE CIUDADANO ESTÁ EN UN LISTADO ADICIONAL POR UNA INSTANCIA ADMINISTRATIVA DE LA AUTORIDAD COMPETENTE QUE TIENE ESA SENTENCIA Y QUE, DE ACUERDO CON ESA SENTENCIA, ESTÁ EN ESE LISTADO NOMINAL, LO CUAL SERÍA PARA NOSOTROS MUCHO MÁS CLARO, MÁS EVIDENTE Y COMPROBABLE ADEMÁS QUE ESTOS CIUDADANOS ESTÁN EN ESA LISTA. Y POR LO PRONTO AQUÍ DEJARÍA EL TEMA.
LO RELEVANTE ES EL ELEMENTO DE SEGURIDAD, QUE VA A IMPLICAR UN NUEVO ACUERDO, QUE SE AÑADA A ESTE ACUERDO PARA QUE SE PONGA UN ELEMENTO DE SEGURIDAD QUE SEA TAN RELEVANTE O TAN IMPORTANTE COMO EL QUE SE ESTÁ PROPONIENDO U OTRO QUE TENGA LA MISMA FUNCIONALIDAD Y NO SEA NADA MÁS UN NÚMERO O UN DATO INVISIBLE, UNA TINTA INVISIBLE O ALGÚN OTRO ELEMENTO QUE TENGA QUE REQUERIR ALGÚN APARATO O DISPOSITIVO QUE HACE QUE EN LA PRÁCTICA NO FUNCIONE. 
FUNCIONARÁ EN CASO DE CONTROVERSIA, PERO NO EN EL CASO EN DONDE SE ESTÁ USANDO EL DOCUMENTO Y ES DONDE CREEMOS QUE ESTO LE VA A PERMITIR A LA LISTA NOMINAL TENER UN ELEMENTO DE SEGURIDAD MUY CLARO, MUY PRECISO, DEFINIDO, QUE NO ES UNA INVERSIÓN ADEMÁS TAMPOCO DEMASIADO FUERTE COMO PARA QUE NO SE HAGA, Y QUE SERÍA LA PRIMERA VEZ EN QUE LA LISTA NOMINAL TUVIERA ESTE ELEMENTO QUE AYUDARÍA A DARLE MAYOR CERTEZA AL PROCESO ELECTORAL EN LA CASILLA. 
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- HACIENDO REFERENCIA AL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL TOMADO EN EL 2009, EN EL MES DE ABRIL, AHÍ SE MENCIONABA QUE EL ELEMENTO DE SEGURIDAD QUE PEDÍA ACCIÓN NACIONAL, QUE FUE UN ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SERÍA DETERMINADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN EL MES DE FEBRERO DEL 2009. ESO FUE CON BASE EN EL ACUERDO. 
CUANDO VI EL ACUERDO, CUANDO ESTÁBAMOS HACIENDO LA REVISIÓN, LLAMABA MUCHO LA ATENCIÓN LOS CONTENIDOS, DONDE MENCIONABAN QUE EN LOS ASPECTOS DE FORMA SE DENOMINABA LA LISTA NOMINAL SERÍAN ELABORADOS ÚNICAMENTE EN MEDIOS ELECTRÓNICOS CON ELEMENTOS DE SEGURIDAD QUE DETERMINE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. ESO ESTÁ EN LA CUESTIÓN DE LOS MEDIOS ELECTRÓNICOS. 
POSTERIORMENTE, EN EL SIGUIENTE PÁRRAFO TAMBIÉN HACEN MENCIÓN DE QUE ES LA DIRECCIÓN EJECUTIVA, EN LA PÁGINA 11, DE LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD ADICIONALES QUE SEAN DETERMINADOS POR LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y ACORDADOS POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. 
ME PREGUNTABA, SI ESTÁBAMOS MANEJANDO UN ACUERDO DE ESTAS MAGNITUDES TENDRÍAMOS QUE IR VIENDO PRIMERO LAS CUESTIONES DE SEGURIDAD PARA PODER APROBAR UN PROYECTO DE ACUERDO DE ESTA NATURALEZA. ME BASO EN EL PRIMER PROYECTO DE VOTO EN EL EXTRANJERO, DONDE SE MENCIONA, EN LA PÁGINA 12, HACE REFERENCIA QUE EL LISTADO NOMINAL SE REALIZARÁ CON LA DIRECCIÓN EN MÉXICO, O SEA EL NOMBRE DEL CIUDADANO CON LA DIRECCIÓN EN MÉXICO CORRESPONDIENTE AL REGISTRO VIGENTE. 
TENEMOS UNA PEQUEÑA PROBLEMÁTICA CON LA CUESTIÓN DE LA CREDENCIAL 03. QUE YA LA CREDENCIAL 03 NO ES VIGENTE EN NUESTRO PADRÓN DE MÉXICO, SINO SOLAMENTE EN ESTE DEL VOTO EN EL EXTRANJERO. ESA ES LA DUDA: ¿CUÁL REGISTRO? ¿NO VIGENTE? ¿VIGENTE? ¿PARA DÓNDE? ESA SERÍA MI DUDA QUE EXPRESARÍA EN ESTE MOMENTO. 
OTRO PUNTO: EN LA PÁGINA 13 HACEN MENCIÓN SOBRE QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA RECOMENDARÁ AL CONSEJO GENERAL INSTRUYA A LAS COMISIONES DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y DEL VOTO DE LOS MEXICANOS RESIDENTES EN EL EXTRANJERO A EFECTO DE QUE EN EL APOYO A LAS DIRECCIONES EJECUTIVAS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y DE ORGANIZACIÓN CONOZCAN LOS ASPECTOS NO PREVISTOS EN EL PRESENTE ACUERDO, A EFECTO DE QUE ADOPTEN LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA SU DEBIDA IMPLEMENTACIÓN EN LAS ACTIVIDADES RELATIVAS A LOS LISTADOS NOMINALES DE ELECTORES EN EL EXTRANJERO EN SUS DOS MODALIDADES PARA LA ELECCIÓN FEDERAL DEL 1 DE JULIO DE 2012.
QUERÍA PREGUNTAR: ¿EN TÉRMINOS DE QUE LA COMISIÓN NACIONAL RECOMIENDE AL CONSEJO GENERAL QUE INSTRUYA A LAS COMISIONES, COMO QUE ESA SITUACIÓN ME PARECE UN POCO, COMO QUE NO ESTÁ MUY CLARO QUÉ ES LO QUE SE PRETENDE MANEJAR CON ESTA REDACCIÓN? 
SERÍA EN EL SEGUNDO ACUERDO, TAMBIÉN HACE REFERENCIA A QUE SE HAGA INSTRUCCIONES A ESTAS DOS DIRECCIONES EJECUTIVAS. SÍ ME GUSTARÍA QUE NOS ACLARARAN EN QUÉ TÉRMINOS ESTÁN MANEJADAS ESTAS REDACCIONES. 
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- SOBRE LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD A LOS HACE REFERENCIA EL ACUERDO, TAMBIÉN EN SU MOMENTO SOLICITAMOS QUE SE ANALIZARA Y SE NOS DIJERA CUÁL ERA EL ELEMENTO, YA QUE EN LA REVISIÓN DE ESTE ELEMENTO DE SEGURIDAD EN LA ELECCIÓN PASADA HUBO PROBLEMAS PARA LEERLOS.
QUISIÉRAMOS QUE NOS DIJERAN EN TÉRMINOS GENERALES QUÉ ES LO QUE SE PREVÉ. UNA DE LAS PROPUESTAS QUE HACE ACCIÓN NACIONAL ME PARECE QUE PUDIERA IR POR AHÍ. YA QUE HABLA DE ELEMENTOS, ÉSTE PUDIERA SER UNO, ME IMAGINO QUE VAN A SER MÁS DE UNO, SEGÚN LA REDACCIÓN. 

TENDRÍAMOS QUE IR YA ABORDANDO PARA QUE DE MANERA CIERTA SEPAMOS CUÁL SERÍA SU PROPUESTA; EN PRIMERA.
EN SEGUNDA, ES CIERTO QUE ES LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA QUIEN TAMBIÉN TENDRÍA QUE ESTAR TOMANDO UN ACUERDO SOBRE LOS PROPIOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD ADICIONALES; QUE TAMBIÉN ESTO FUERA PARTE DEL ACUERDO.
Y FINALMENTE, LO QUE SE MENCIONABA DE LA CREDENCIAL 03 QUE DICE REGISTROS VIGENTES, QUE SE ADICIONARA O, EN SU CASO, EL REGISTRO DE CREDENCIAL 03 DE CONFORMIDAD CON EL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL.
PARA ESTO EL CONSEJO GENERAL TOMÓ UN ACUERDO; EN BASE A ESE ACUERDO SERÍA LA ADENDA QUE SE ESTARÍA QUE ESTAR INCLUYENDO EN UNO DE LOS CONSIDERANDOS.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- COMENTAR QUE EN EL LISTADO ORIGINAL DE LA CASILLA, VA A VENIR UN ESPACIO PARA LOS REPRESENTANTES DE PARTIDOS PARA QUE PUEDAN VOTAR, PERO ESTE MISMO ESPACIO SE REPITE EN EL LISTADO NOMINAL DE LOS QUE TIENEN ALGUNA RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL.
ESTABA CHECANDO SI SE REPETÍA EN EL LISTADO DEL EXTRANJERO, PERO EN EL LISTADO DEL EXTRANJERO NO, PORQUE AHÍ NO HAY, NO VA A HABER ESE CASO. ¿PERO POR QUÉ SE REPITE ESA LISTA O ESE ESPACIO DE LA LISTA PARA LAS RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL SI YA ESTÁ EL ESPACIO ORIGINAL DE LA CASILLA?
COMO QUE SE REPETIRÍA. AQUÍ NO SÉ SI ES COMO TESTIGO O SI AHÍ TAMBIÉN SE LE VA A PONER QUE ESTOS TAMBIÉN VOTARON. EL PROBLEMA ES QUE PODRÍAN VOTAR DOS VECES, PRIMERO EN UN LISTADO Y LUEGO EN EL OTRO.
LA IDEA ES DARLE CLARIDAD Y CERTEZA A ESE TEMA, A ESE PUNTO, Y VER QUE PROBABLEMENTE NO SE NECESITA; O SI SE NECESITA SABER POR QUÉ SE NECESITARÍA QUE ESTUVIERA DUPLICADO ESE ESPACIO EN EL LISTADO DE LAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PARA COMENTAR SOBRE ESTAS SOLICITUDES EL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA TENDRÍA EL USO DE LA PALABRA.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- RESPECTO AL ELEMENTO DE SEGURIDAD, ME GUSTARÍA HACER LAS SIGUIENTES PRECISIONES Y QUE LAS FUÉRAMOS CONSIDERANDO:
SI BIEN EL ACUERDO LO QUE PRETENDE ES, DE MANERA GENERAL, QUE SE VA A INCORPORAR UN ELEMENTO DE SEGURIDAD, EN ESTE CASO, CONSIDERAMOS QUE EL PAPEL DE SEGURIDAD POR SÍ SOLO CUENTA CON ELEMENTOS DE SEGURIDAD QUE A SIMPLE VISTA SON VISIBLES. UNO DE ELLOS SON LAS FIBRILLAS Y OTRO DE ELLOS, QUE A LO MEJOR VALDRÍA LA PENA PONERLO EN EL ACUERDO QUE NO LO HABÍAMOS CONSIDERADO, LA MARCA DE AGUA DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, QUE DICE IFE; QUE A SIMPLE LUZ SE VE EN LA LISTA NOMINAL; LA ALZAMOS ASÍ Y SE VE A SIMPLE LUZ LA MARCA DE AGUA DIGITAL, CON EL LOGOTIPO DEL IFE.
EN ESTE MISMO SENTIDO, ES IMPORTANTE COMENTARLES QUE EL FABRICANTE DEL PAPEL SEGURIDAD UTILIZA LO QUE SE CONOCE COMO TÁNDEM ROLL, QUE ES LA PARTE DONDE SE INCORPORA A LA HORA DE HACER EL PAPEL SEGURIDAD EL LOGOTIPO DEL INSTITUTO. O SEA, LA MARCA DE AGUA.
ES EXCLUSIVO DEL INSTITUTO ESE DISPOSITIVO QUE SIRVE PARA QUE SE GENERE EL PAPEL SEGURIDAD. ESE ES PROPIEDAD DEL INSTITUTO, ESE LO TIENE EL INSTITUTO Y CADA VEZ QUE GENERA PAPEL SEGURIDAD ES UTILIZADO POR EL FABRICANTE EN ESE SENTIDO.
Y ES EL QUE PERMITE QUE DE CIERTAS CARACTERÍSTICAS ESA MARCA DE AGUA CUMPLA EN EL PAPEL SEGURIDAD, NO ES DE USO PÚBLICO NI COMÚN, SINO SIMPLEMENTE ES ÚNICO Y EXCLUSIVAMENTE FABRICADO PARA EL INSTITUTO. ADEMÁS ES UN DISPOSITIVO BASTANTE GRANDE, QUE NO ES SENCILLO CARGARLO, TIENE SUS CARACTERÍSTICAS ESPECÍFICAS.
RESPECTO AL PAPEL SEGURIDAD, COMO ES FABRICADO ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE PARA EL INSTITUTO, SE CONSIDERA QUE ESTOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD, POR SÍ SOLOS, SON VISIBLES A SIMPLE VISTA. ADICIONALMENTE SE LE PUEDE PONER TAMBIÉN LA PARTE DE LA LUZ NEGRA Y SE VE LA TINTA UV DONDE TAMBIÉN APARECE EL LOGOTIPO DEL INSTITUTO, PERO YA SON ELEMENTOS DE SEGUNDO NIVEL DE SEGURIDAD, EN LOS QUE YA SE UTILIZAN DE CIERTA MANERA DISPOSITIVOS ADICIONALES.
PERO LOS DE PRIMER NIVEL, QUE SON A SIMPLE VISTA SON ESTOS DOS, QUE SON LAS FIBRILLAS QUE SE VEN A SIMPLE VISTA EN EL PAPEL SEGURIDAD Y LA MARCA DE AGUA QUE ES EL LOGOTIPO DEL INSTITUTO.
ADEMÁS, COMO SE CONCIBIÓ EN 2009 ESTE ELEMENTO DE SEGURIDAD, QUE FUE EL CÓDIGO DE VERIFICACIÓN DE PRODUCCIÓN, LA IDEA FUNDAMENTAL ERA QUE DIERA LA CERTEZA QUE ESE LISTADO NOMINAL HABÍA SIDO IMPRESO O EMITIDO POR EL INSTITUTO.
¿CÓMO LO PROPUSIMOS EN AQUÉL MOMENTO? ERA UNA RELACIÓN DE LA BASE DE DATOS, INFORMACIÓN DE LA BASE DE DATOS CON INFORMACIÓN PROPIA, ERAN TRES ASPECTOS A CONSIDERAR, BASES DE DATOS, LA PARTE CORRESPONDIENTE DE INFORMACIÓN QUE VA EN LA LISTA NOMINAL Y LA PARTE CORRESPONDIENTE EN EL MOMENTO QUE SE GENERA LA LISTA NOMINAL, EN EL MOMENTO QUE SE GENERAN LOS ARCHIVOS DE PRODUCCIÓN.
SI NO MAL RECUERDO, LOS QUE SE LES PLANTEARON EN AQUEL ENTONCES ERAN ESAS TRES RELACIONES, QUE LES PUSIMOS EL ELEMENTO DE SEGURIDAD QUE ESTAMOS PLANTEANDO, EL CÓDIGO DE UBICACIÓN DE PRODUCCIÓN, TRAE LO DE LA BASE DE DATOS QUE TRAE EL OCR, QUE NO LO TRAE LA LISTA NOMINAL POR SÍ SOLA.
DE MANERA QUE AL LEER EL CÓDIGO DE BARRAS HACE UNA CONEXIÓN A LA BASE DE DATOS, QUE ES COMO SE DEFINIÓ EN EL 2009 Y A TRAVÉS DEL OCR CHECAMOS Y SE VE LA INFORMACIÓN DEL CIUDADANO QUE ESTÁ EN ALGUNA DE LA LISTA NOMINAL, DE LAS 21 POSICIONES PARA CADA CONSECUTIVO DE LA LISTA NOMINAL. ESO ES COMO SE CONCIBIÓ Y ESO ES LO QUE PRETENDEMOS REVISAR.
COMO BIEN LO MENCIONÓ EL REPRESENTANTE DEL PRI, QUE EN 2009 TUVIMOS VARIAS SITUACIONES Y –ES CORRECTO– EN LA SUPERVISIÓN QUE HICIERON LOS PARTIDOS POLÍTICOS TUVIMOS LA PROBLEMÁTICA; PARA ESTE AÑO LO QUE SE ESTÁ PROPONIENDO ES UNA MEJORA EN EL ELEMENTO DE SEGURIDAD, INCLUSO EN LA PROPUESTA SE VE MÁS GRANDE EL CÓDIGO DE BARRAS, -EN EL QUE SE LES DISTRIBUYÓ- ES MÁS GRANDE EL CÓDIGO DE BARRAS CON LA FINALIDAD DE QUE YA CUMPLA CON LOS ESTÁNDARES Y QUE NO HAYA NINGUNA FALLA AL LEERLO CON EL LECTOR DE PISTOLA.
EN SU MOMENTO, TAMBIÉN SE PLANTEA EN EL ACUERDO QUE HAGAMOS, YA DONDE SE VA INCORPORAR LA INFORMACIÓN DEL ELEMENTO DE SEGURIDAD, QUE ES COMO SE HIZO EN 2009, LA VISITA DE LA SUPERVISIÓN PARA QUE SE REALICE LA PRUEBA CORRESPONDIENTE.
CON ESTAS ACTUALIZACIONES QUE LE ESTAMOS HACIENDO A ESE DISPOSITIVO DE SEGURIDAD O A ESE CÓDIGO DE VERIFICACIÓN DE PRODUCCIÓN ESTAMOS CONSIDERANDO YA ESTÁNDARES, ESTAMOS CONSIDERANDO INFORMACIÓN QUE SEA LA RELEVANTE DE LA LISTA NOMINAL PARA TAMBIÉN NO SATURARLO Y QUE SE PERMITA LEER.
Y A FINAL DE CUENTAS QUE NOS PERMITE EN ALGÚN MOMENTO, SI SE QUIERE REVISAR ESE LISTADO NOMINAL, QUE DEJE LA PARTE CORRESPONDIENTE A QUE EN UN FUTURO DE QUE SE LES ENTREGA A LOS PARTIDOS Y SE QUIERE REVISAR, POSTERIORMENTE, A TRAVÉS DE UN LECTOR, QUE HAGA LA CORRESPONDENCIA CON LA BASE DE DATOS. ESO ES LO QUE NOS DA LA CERTEZA DE QUE ESTE PRODUCTO ES GENERADO POR EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. ESE ES EL PLANTEAMIENTO AHORA.

POR ESO, EN LA PARTE CORRESPONDIENTE AL ELEMENTO DE SEGURIDAD DE ESTE ACUERDO NO VIMOS NECESARIO EL INCORPORAR OTRO ELEMENTO DE SEGURIDAD, PORQUE YA POR SÍ SOLO EL PAPEL LO TIENE Y LO ESTAMOS COMPLEMENTANDO CON EL CÓDIGO DE VERIFICACIÓN DE PRODUCCIÓN.
Y LA PROPUESTA ES QUE EN LA SIGUIENTE REUNIÓN DE GTAPE EMPECEMOS A REVISAR LA INTEGRACIÓN DE ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD, YA CON LOS ESTÁNDARES, CON LA INFORMACIÓN, CON LO REFERENTE Y YA PODER LLEGAR A UN ACUERDO CON LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DE LOS DATOS QUE CONTENDRÁ ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD.
RESPECTO A LA HOJA DE PARTIDOS POLÍTICOS, PUDIERA PRESCINDIRSE DEL LISTADO ADICIONAL. ES CORRECTA LA OBSERVACIÓN, PERO ESO LO DEJARÍA COMO PREGUNTA A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, SI JURÍDICAMENTE ES VIABLE, PORQUE EL MISMO CÓDIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES ESTABLECE Y COMO SON LISTADOS QUE SON COMPLEMENTO DE LO MISMO, PERO ES POR OTRA SITUACIÓN, HABRÍA QUE VALORAR LA PERTINENCIA DE ELIMINAR O NO ESA HOJA DE PARTIDOS.
COINCIDO CON EL PLANTEAMIENTO DEL PAN DE QUE ESTAMOS SIENDO REPETITIVOS EN ESE LISTADO, QUE ES EL MISMO LISTADO QUE ESTÁ EN LA CASILLA. ESE SÍ LO DEJARÍA PARA EL PERSONAL DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, SI NOS PUDIERA COMPLEMENTAR ESTA INFORMACIÓN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ADELANTE, MÓNICA ÍÑIGO.
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- EN RELACIÓN CON EL COMENTARIO DEL PAN RESPECTO DE ELIMINAR LO DE LA LISTA ADICIONAL, CREEMOS QUE COMO LO COMENTA EL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA, LEGALMENTE ESTÁ ESTABLECIDO QUE LOS LISTADOS VENGAN A ESA HOJA DE PARTIDO.
SERÍA CONVENIENTE MANTENERLO Y REFORZAR MÁS BIEN LA CAPACITACIÓN CON LA GENTE DE LA CASILLA A EFECTO DE QUE EFECTIVAMENTE GARANTICEN QUE LOS REPRESENTANTES VOTEN O ASIENTEN SU VOTO SOLAMENTE EN UNO DE LOS LISTADOS NOMINALES.
Y AHORA TAMBIÉN TENEMOS QUE CONSIDERAR QUE NO EN TODAS LAS CASILLAS VAN A HABER EJEMPLARES DE LISTA ADICIONAL, SOLAMENTE SON EN CIERTAS CASILLAS, NO ES UN LISTADO QUE VA A ESTAR DUPLICADO EN TODAS LAS CASILLAS A NIVEL NACIONAL.
CONSIDERAMOS QUE SE DEBERÍA MANTENER EN EL LISTADO ADICIONAL.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ¿REFERENTE A LA LEYENDA DE LA VIGENCIA DE LAS CREDENCIALES 03?
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- COMO COMENTA LA REPRESENTANTE DEL PVEM, TENDRÍAMOS QUE HACER UN AJUSTE EN ESE APARTADO PARA DEJAR CON MAYOR CLARIDAD CUÁL ES EL DOMICILIO QUE INCORPORAREMOS PARA EL CASO DE LOS CIUDADANOS CON CREDENCIAL 03, QUE EN ESTE CASO TENDRÍA QUE SER EL QUE CORRESPONDE A LA SOLICITUD.
HARÍAMOS UN AJUSTE PARA QUE ABARQUEMOS LAS DOS REFERENCIAS EN ESE CASO Y QUE SE ABARCARA ESA PARTE Y QUEDARA MÁS CLARO CUÁL ES EL DOMICILIO QUE SE VA A REGISTRAR EN EL LISTADO.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- UNA PREGUNTA: AL HABLAR DE CREDENCIAL 03, LO QUE DIJIMOS ES QUE SI BIEN NO ES VIGENTE, PORQUE TIENE RAZÓN, NO ES VIGENTE, PERO SÍ POR UN ACUERDO SE HACE VIGENTE ESA CREDENCIAL 03.
¿POR QUÉ NO HACER REFERENCIA AL ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL QUE COBRAN VIDA ESAS CREDENCIALES 03 CUANDO UN CIUDADANO SOLICITA DESDE EL EXTRANJERO SU INSCRIPCIÓN Y HACER REFERENCIA MEJOR EN EL ACUERDO A ESTE ACUERDO TOMADO POR EL CONSEJO GENERAL?
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- A LO QUE ME REFERÍA ERA PRECISAMENTE HACER ESE AJUSTE, PORQUE AHORA ÚNICAMENTE DICE: “CORRESPONDIENTE AL REGISTRO VIGENTE”. 
COMO COMENTABA LA REPRESENTANTE DEL VERDE, NO SE QUEDA MUY CLARO CUÁL ES EL VIGENTE, ¿VIGENTE EN DÓNDE?, PORQUE FINALMENTE LAS 03 YA NO SON VIGENTE EN LA LISTA.
SERÍA HACER ESE AJUSTE Y EN LA PARTE CONSIDERATIVA INCORPORAR COMO BIEN SEÑALA USTED EL ACUERDO EN DONDE LES DA ESA POSIBILIDAD A LOS CIUDADANOS RESIDENTES EN EL EXTRANJERO DE VOTAR CON ESTA CREDENCIAL 03.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- RECUERDO QUE CUANDO SE REVISÓ EL ASUNTO DE LA SEGURIDAD DE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR, SE VIO QUE LA TINTA INVISIBLE YA NO ERA UN DISPOSITIVO DE SEGURIDAD ADECUADO, PORQUE FINALMENTE ESTE ERA REPRODUCIBLE Y QUE NO TENÍA CASO TAMPOCO USAR YA ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD.
HACIENDO REFERENCIA A ESTE CASO, VEÍAMOS QUE EL ASUNTO DEL PAPEL SEGURIDAD, QUE EFECTIVAMENTE PUEDE TENER ESOS ELEMENTOS, PERO IGUAL LO PUEDE TENER EL TESLIN. RECUERDO QUE SE DECÍA QUE EL TESLIN ERA ÚNICO Y ESPECIAL Y QUE NO SE PODÍAN REPRODUCIR Y QUE NUESTRAS CREDENCIALES FINALMENTE NO NECESITAN EL TESLIN PARA PRODUCIR UNA CREDENCIAL FALSIFICADA. 
IGUAL SE PUEDE FALSIFICAR EL PAPEL CON LOS CINTILLOS BRILLANTES Y MÁS AHORA. LAS MARCAS DE AGUA TAMBIÉN YA PASARON A LA HISTORIA. ¿CUÁNTOS AÑOS TIENEN LAS MARCAS DE AGUA COMO ELEMENTOS DE SEGURIDAD? CREO QUE YA TIENEN SUFICIENTES. TAL VEZ SE CONSIDERE QUE SON ESTOS ELEMENTOS ADECUADOS PARA UN LISTADO QUE SE VA A UTILIZAR EN LAS CIRCUNSTANCIAS EN LAS QUE SE UTILIZA EN LAS VOTACIONES. 
SI BIEN ES CIERTO QUE ESTOS PUEDEN QUEDAR O NO, LA INCLUSIÓN DE OTRO ELEMENTO QUE PUDIERA SER TOTALMENTE COMPROBABLE POR LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS EN EL MOMENTO EN EL QUE LO TIENEN A SU DISPOSICIÓN Y QUE HOJA POR HOJA LO ESTARÍAN REVISANDO, SERÍA UN ELEMENTO DE MAYOR CERTEZA. 
SI USTEDES HACEN UN EXAMEN DE LA OPORTUNIDAD, LA OBSOLESCENCIA Y EN LA FORMA DE REVISAR LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD, ESTARÁN DE ACUERDO QUE EL ELEMENTO DE SEGURIDAD, AUNQUE SEAN VISIBLES LOS OTROS, ESTE CASO SERÍA EL MÁS ADECUADO PORQUE ADEMÁS IMPLICARÍA QUE EN ESTOS MOMENTOS NO ES TAN SENCILLO LLEVAR A CABO UN PROCESO DE ESTA NATURALEZA. 
SI EN ESTOS MOMENTOS NO SE PUEDE DEFINIR PORQUE HAY VARIAS OPCIONES, PENSARÍA            –COMO LO PENSÉ DESDE EL PRINCIPIO– QUE LA APROBACIÓN DE ESTE ACUERDO NOS IBA A LIMITAR INCLUIR CUALQUIER OTRO ELEMENTO DE SEGURIDAD DADO QUE YA SE PRESTA A QUE EL CÓDIGO DE BARRAS ASEGURA QUE, POR EL CONTENIDO DEL CÓDIGO DE BARRAS Y POR LA LECTURA DEL CÓDIGO DE BARRAS, QUE ÉSTE FUE EXTRAÍDO DE UNA BASE DE DATOS, EN FIN, TODOS LOS DATOS QUE SE QUIEREN PONER; Y QUE, ADEMÁS, PARA ESO IBA A SER LA DISCUSIÓN DEL ELEMENTO DE SEGURIDAD, NO POR OTRO ELEMENTO DE SEGURIDAD, SEGÚN ENTENDÍ. 
PERO ¿VAN A PERMITIR QUE NUESTROS REPRESENTANTES LLEVEN UN LECTOR CÓDIGO DE BARRAS? ¿VAN A DEJAR UN MANUAL EN LA CASILLA DONDE DIGA: MIRA, ESTE CÓDIGO DE BARRAS ESTÁ FORMADO POR ESTO, POR ESTO Y POR ESTO, Y CUANDO TÚ LO LEAS DEBES DE LEER ESTO, Y ESTO, Y ESTO? 
¿ESO VA A ESTAR EN LA CASILLA? OBVIAMENTE QUE NO, ¿QUIÉN VA A COMPROBAR ESE CÓDIGO DE BARRAS EN LA CASILLA? NADIE. ESE YA LO COMPROBARAN EN EL CONSEJO, EN EL CONSEJO DISTRITAL. AHÍ SÍ SE PODRÁ HACER UNA MUESTRA Y REVISAR LOS QUE ESTÁN AHÍ, PERO EN LA CASILLA NO. 
EL PROBLEMA DE LA LISTA NOMINAL ES EN LA CASILLA, NO EN EL CONSEJO, SINO EN LA CASILLA. POR ESO MISMO, CONSIDERAMOS QUE LA MARCA DE AGUA, LAS FIBRAS, ESTAS FIBRAS BRILLANTES QUE SE VEN EN EL PAPEL SEGURIDAD, PERDÓN, SI BIEN PUEDEN SER SUFICIENTES PARA UN PROCESO, DIRÍA GENERAL, COMO HASTA AHORA HA SIDO, CONSIDERAMOS QUE ES EL MOMENTO ADECUADO EN ESTA ELECCIÓN INCLUIR UN ELEMENTO DE SEGURIDAD ADICIONAL A TODOS ESTOS. 
QUE VA A PERMITIR QUE CUALQUIER REPRESENTANTE DE PARTIDO, CUALQUIER FUNCIONARIO EN LA CASILLA, INCLUSIVE CUALQUIER OBSERVADOR PUEDA EN SU MOMENTO CHECAR Y VERIFICAR POR SÍ MISMO QUE EL LISTADO NOMINAL ES UN LISTADO ORIGINAL Y AUTÉNTICO. 
SIN NECESIDAD DE LLEVAR UN CÓDIGO DE BARRAS, SIN NECESIDAD DE LLEVAR UN DOCUMENTO DONDE VENGAN TODAS LAS EXPLICACIONES DE DÓNDE SE IMPRIMIÓ Y CUÁNDO SE IMPRIMIÓ, Y EL NOMBRE DE UNO DE LOS CIUDADANOS QUE ALEATORIAMENTE SE SACÓ DEL LISTADO DE LA PÁGINA, PORQUE ASÍ ES COMO SE ESTÁ FORMANDO ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD. QUE SÍ FUNCIONA, Y FUNCIONA PARA EL CASO DE CONTROVERSIA, INSISTO. PERO NO EN EL MOMENTO EN QUE SE ESTÁ UTILIZANDO EN LA CASILLA. 
VALE LA PENA CONSIDERARLO Y QUE, EN UN MOMENTO DADO, SE NOS EXPLIQUE SI ESTO ES FACTIBLE, SI NO ES FACTIBLE, SI ES COSTOSO, SI NO ES COSTOSO, SI LO AMERITA UNA ELECCIÓN COMO ÉSTA, AMERITA DAR ESTE PASO EN EL LISTADO NOMINAL CON FOTOGRAFÍA.
CREEMOS QUE SÍ, ESE ES EL MOMENTO DE DAR UN PASO DE ESE TIPO. Y DE ESTA MANERA INCLUIRLO EN EL ACUERDO, PORQUE COMO ESTÉ EN EL ACUERDO NO TENDRÍA LA POSIBILIDAD DE DARSE, DADO QUE LO QUE SE ESTÁ PENSANDO ES EL ELEMENTO DE SEGURIDAD COMO EL CÓDIGO DE BARRAS, INCLUYENDO LA INFORMACIÓN QUE ÉSTE TENGA.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- NOS DICEN QUE EL PAPEL DE SEGURIDAD Y LA MARCA DE AGUA SON ELEMENTOS QUE USTEDES CONSIDERAN NO FALSIFICABLES, ¿ES ASÍ? 
PORQUE INCLUSIVE EL PROPIO ACUERDO EN EL ASPECTO DE FORMA DICE QUE NO DEBE SER FOTOCOPIABLE, QUE ESTOS ELEMENTOS NO SE PUEDAN FOTOCOPIAR O NO REPRODUCIBLES, PORQUE TAMBIÉN SE MENCIONA DE QUE ESTE PAPEL DE SEGURIDAD SE PUDIERA REPRODUCIR.
¿USTEDES SÍ AFIRMARÍAN, EN PRIMERA, NO ES FOTOCOPIABLE TODO ESTO? SABEMOS QUE EL ELEMENTO DE SEGURIDAD SÍ NO SE PUEDE FOTOCOPIAR, NI EN ESTE MOMENTO CON LA TECNOLOGÍA QUE HAY AL MOMENTO TAMPOCO SE PUEDE FOTOCOPIAR.
QUE NO SE PUEDE REPRODUCIR PORQUE NO TIENEN EL ACCESO A ESTE PAPEL DE SEGURIDAD O A OTRO QUE SE PUDIERA PARECER. ESO ES LO QUE TIENEN QUE GARANTIZAR.
POR OTRA PARTE, LA REVISIÓN EN LAS CASILLAS, ME PARECE QUE LA PROPUESTA DE ACCIÓN NACIONAL VA ENCAMINADA A DARLE CERTEZA DE QUE LOS CIUDADANOS QUE APARECEN EN LA LISTA NOMINAL SÓLO SON AQUELLOS QUE ESTÁN REGISTRADOS Y QUE LA LISTA NOMINAL ES LA MISMA QUE TIENE EL REPRESENTANTE DE CASILLA.
TAMBIÉN, SI EL REPRESENTANTE DE CASILLA TIENE LA LISTA NOMINAL, ¿POR QUÉ NO TOMANDO ALGUNA DE LAS PROPUESTAS QUE SE HAN PLANTEADO POR EL REPRESENTANTE DE ACCIÓN NACIONAL, QUE LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD, DEL INFORMÁTICO DEL QUE SE HABLA, PUDIERA TENER TAMBIÉN UN ELEMENTO VISUAL PRODUCIDO DE LA MISMA MANERA PARA QUE LO PUDIERAN CORROBORAR EN LA PROPIA CASILLA? “A VER, TÚ PRESIDENTE DE CASILLAS, TRAES ESTE CUADERNILLO, YO REPRESENTANTE TRAIGO EL MISMO, A VER QUIERO VERIFICARLO”, Y DAR LA OPORTUNIDAD A LA QUE HABLA ACCIÓN NACIONAL.
POR AHÍ PODRÍAMOS IR CAMINANDO, SIN PONER EN RIESGO LA IMPRESIÓN DE LOS LISTADOS NOMINALES, QUE ESE SERÍA LA PARTE SENSIBLE DE ESTE TEMA. SI HAY ALGÚN ELEMENTO TAMBIÉN DE SEGURIDAD QUE PUDIERA TAMBIÉN DAR CERTEZA COMO ESTÁ HACIENDO LA PROPUESTA DE ACCIÓN NACIONAL, ¿POR QUÉ NO TAMBIÉN LO VAMOS REVISANDO Y QUIZÁS SEA ALGUNA MANERA MUY SENCILLA?
USTEDES SON LOS ESPECIALISTAS Y DEL CONOCIMIENTO QUE TIENEN, SOBRE TODO TRATÁNDOSE DE ELEMENTOS DE SEGURIDAD, PUDIERAN HACER UNA PROPUESTA MUY CONCRETA Y A LO MEJOR UNA REVISIÓN MUY FÁCIL DE MANERA VISUAL PARA TENER LA CERTEZA DE ESTOS LISTADOS.
ESTARÍAMOS APOYANDO LA PROPUESTA, PERO PRIMERO HACER LA REVISIÓN Y DESPUÉS VER SU VIABILIDAD TANTO TÉCNICA COMO ECONÓMICA, POR SUPUESTO, SOBRE TODO CON MIRAS A QUE NO SE PONGA EN RIESGO LA IMPRESIÓN DE LOS LISTADOS NOMINALES PARA QUE SALGAN EN TIEMPO Y FORMA.
ES INEVITABLE HACER ESTA REFERENCIA, PORQUE LOS LISTADOS NOMINALES TIENEN QUE SALIR EN EL MOMENTO EN QUE SE TOME, POR SUPUESTO, LOS ACUERDOS, Y USTEDES YA TIENEN SUS FECHAS QUE NO SE PUEDEN MOVER.
TOMAR ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD QUE USTEDES ESTÁN PROPONIENDO, QUE SE PUDIERA GENERAR UN NÚMERO TAMBIÉN DE ESA MANERA Y TENER EL ELEMENTO DE SEGURIDAD QUE SE PROPONE Y UN CANDADO NUMÉRICO CON ESE ELEMENTO DE SEGURIDAD PARA QUE PUDIERA SER VERIFICADO EN LAS CASILLAS.
SÍ HAY MUCHOS CANDADOS, PERO APOYANDO LA PROPUESTA DE ACCIÓN NACIONAL POR LA CERTEZA DE ESTOS LISTADOS, ESTARÍAMOS, POR SUPUESTO, APOYANDO QUE SE REVISARA PARA VER LA VIABILIDAD DE ESTAS PROPUESTAS. 
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- RESPECTO A LA LISTA DE LOS REPRESENTANTES EN EL SEGUNDO LISTADO, ¿NORMATIVAMENTE TIENE QUE ESTAR EN EL LISTADO DE LOS QUE TIENEN ALGUNA RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL? PORQUE NO VEO LA NECESIDAD DE QUE SE DUPLIQUE, SI ESTÁ EN UNO YA CUMPLE EL PROPÓSITO. LOS OTROS SON ADICIONALES, NO NECESARIAMENTE ES UNA LISTA NOMINAL, NO ES LA MISMA PERO TAMPOCO ES DIFERENTE. YA ESTAMOS AQUÍ COMPLICÁNDONOS.
EL PUNTO ES QUE SI SE QUIEREN PONER TODOS LOS ELEMENTOS QUE SE DEBE TENER LA LISTA NOMINAL A LOS QUE VAN A VOTAR EN EL EXTRANJERO, TAMBIÉN ENTRARÍAMOS EN UN PROBLEMA PORQUE NO ES LO MISMO Y HAY DIFERENCIAS.
NO VEO LA RAZÓN POR LA CUAL SE QUEDE ESTA PARTE, SOLAMENTE EN EL CASO DONDE SOLAMENTE HUBIERE ESA LISTA Y NO HUBIERA NINGUNA OTRA, PERO NO VEO DÓNDE, TODAS LAS CASILLAS TIENEN SU LISTA NOMINAL.
SOLICITARÍA QUE SE REVISARA EL TEMA Y SE NOS INFORMARA, DESPUÉS DE HACER UN ANÁLISIS UN POCO MÁS DETALLADO DEL TEMA A QUÉ CONCLUSIÓN SE LLEGA PORQUE SE PUEDE PRESTAR A QUE ESTÁ EN UNA Y EN OTRA SE REPITA, Y ALGUIEN PUEDA PENSAR QUE VOTARON DOS VECES, AUNQUE NADA MÁS HAYAN VOTADO UNA SOLA VEZ.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- RESPECTO A ESE TEMA, ESTAMOS DE ACUERDO CON LA INTERPRETACIÓN QUE LE DA ACCIÓN NACIONAL, SI VEMOS QUE YA ESTÁ EN UNO, CON ESO SE CUMPLE.
POR OTRA PARTE Y SI APARECE HABRÍA QUE TESTARLOS PARA QUE NO SE PRESTE A LAS CONFUSIONES QUE DICE EL REPRESENTANTE DE ACCIÓN NACIONAL.SÍ ESTÁ POR DEMÁS, NO PODRÍAMOS PONER, SI VOY COMO REPRESENTANTE NO PODRÍA ANOTARME EN UNA Y ANOTARME EN OTRA, AUNQUE LA LEY AL RESPECTO SEA CLARA, QUE AHORA NO HE REVISADO EL ARTÍCULO PERO LO VAMOS A REVISAR, POR SUPUESTO.
PERO SÍ SE CUMPLE CON QUE APAREZCA EN UN LISTADO, QUE DICE “LISTADO PRINCIPAL” Y EL OTRO, COMO SU NOMBRE TAMBIÉN LO INDICA, ES “LISTA ADICIONAL”. ENTONCES YA NO DEBE CUMPLIR CON LO MISMO QUE MANDATA SOBRE EL LISTADO PRINCIPAL.
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- REVISANDO EL APARTADO RESPECTO AL ALCANCE O EL OBJETO DE ESTA HOJA DE PARTIDOS DE LA LISTA, EFECTIVAMENTE ES PARA VERIFICAR QUE ESTÉN EN POSIBILIDAD DE EJERCER SU VOTO.
COMO COMENTA EL INGENIERO FLORENCIO, PODRÍAMOS PRESCINDIR ESTO EN LA LISTA ADICIONAL PORQUE YA SE ESTÁ SALVANDO CON LA LISTA ORDINARIA QUE OBRA EN TODAS LAS CASILLAS. CREEMOS QUE SE PUEDE ELIMINAR DEL PROYECTO DE ACUERDO Y QUE NO ESTÉ IMPACTADO YA EN EL FORMATO Y CONTENIDO DE LA LISTA ADICIONAL.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PARA ATENDER LOS COMENTARIOS ADICIONALES QUE SE HICIERON LE CEDERÍA LA PALABRA AL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- RESPECTO A RETOMAR OTRA VEZ EL TEMA RELATIVO A LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD, SÍ ES CORRECTO LO QUE SE MENCIONA DE QUE PODRÍAMOS CONSIDERAR ALGÚN ELEMENTO ADICIONAL, QUE SEA VERIFICABLE, AUNQUE SÍ ME GUSTARÍA INSISTIR UN POCO:
SI BIEN EL PAPEL SEGURIDAD SE GENERA CON UN DISPOSITIVO, PROPIEDAD DEL INSTITUTO, QUE NADIE TIENE ACCESO PARA LA MARCA DE AGUA DIGITAL QUE CUMPLE CON CIERTAS CARACTERÍSTICAS EN CUANTO A TAMAÑO, EN CUANTO A DIMENSIONES, QUE NO LO TIENE CUALQUIERA. ADEMÁS LAS MISMAS FIBRAS DE SEGURIDAD TIENEN TAMAÑO Y TIENEN EL COLOR QUE SE INDICA.
LES PROPONDRÍA QUE NOS DIERAN LA OPORTUNIDAD DE REVISAR ALGÚN ELEMENTO ADICIONAL QUE PUDIÉRAMOS INCORPORAR, QUE ESTUVIERA DENTRO DE LA FABRICACIÓN DEL PAPEL; EL PAPEL SE LLEVA TIEMPO EN FABRICARSE, NO SE TIENE DISPONIBLE, SINO SE TIENE QUE HACER EL PROCESO ADMINISTRATIVO PARA SU FABRICACIÓN EN ESE SENTIDO.
LES PEDIRÍA ES QUE NOS DIERAN LA OPORTUNIDAD DE AQUÍ AL PRÓXIMO VIERNES DE QUE PUDIÉRAMOS CONVOCAR A MÁS TARDAR EL LUNES A UNA REUNIÓN EXTRAORDINARIA, SI ME LO PERMITE NUESTRO SEÑOR COORDINADOR EN ESE SENTIDO, DE PODER REVISAR INMEDIATAMENTE QUÉ PODEMOS HACER CON EL PAPEL DE SEGURIDAD QUE COMPLEMENTARA ESTOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD.
HAY QUE REVISAR COMO BIEN SE MENCIONA, LA FACTIBILIDAD TÉCNICA Y ECONÓMICA EN ESE SENTIDO, PERO SÍ PODRÍAMOS INVESTIGAR ALGO DE AQUÍ AL VIERNES EN EL CONTEXTO DE ADICIONAR UN ELEMENTO MÁS HACIA EL PAPEL DE SEGURIDAD. QUE A SIMPLE VISTA UN ELEMENTO SERÍA DE PRIMER NIVEL, A SIMPLE VISTA, A SIMPLE TACTO, SIN NECESIDAD DE DISPOSITIVOS ADICIONALES SE PUDIERA, COMPLEMENTANDO ÉSTOS QUE YA TIENE POR SÍ MISMO EL PAPEL DE SEGURIDAD.
LO SOMETO A SU CONSIDERACIÓN, QUE SE PUDIERA VER EN ESE ASPECTO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ADICIONAL A LO QUE MENCIONA EL LICENCIADO SOSA, ESTE ACUERDO DE FORMA Y CONTENIDO DE LAS LISTAS SE APROBÓ EN 2009 A FINALES DE ENERO; EN ESE SENTIDO, QUISIÉRAMOS LLEVAR A CABO UNA REUNIÓN EXTRAORDINARIA EL VIERNES, EN LA QUE LES PUDIÉRAMOS PRESENTAR EL RESULTADO DE ESTA INVESTIGACIÓN QUE PUDIÉRAMOS REALIZAR Y DETERMINAR LA FACTIBILIDAD.
Y TAMBIÉN CONSIDERAR Y PONER A CONSIDERACIÓN DE USTEDES LA POSIBILIDAD DE APROBAR EL ACUERDO E INCLUIR ESTE ELEMENTO O ANALIZAR ESTE ELEMENTO UN POCO MÁS ADELANTE DURANTE LAS REUNIONES QUE TENGAMOS.
PODEMOS TENER ALGO PARA EL VIERNES, SOMETERLO A CONSIDERACIÓN Y QUE AHÍ PUDIÉRAMOS REVISAR SI LO INCLUIMOS DE UNA VEZ EN ESTE ACUERDO DE FORMA Y CONTENIDO O SE PUDIERA REQUERIR, A LO MEJOR COMPLEMENTAR ALGUNA INFORMACIÓN Y QUE LO PUDIÉRAMOS SEGUIR ANALIZANDO E INCORPORAR EN OTRO MOMENTO.
ES LO QUE PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- SÉ LA INTENCIÓN DE LA BUENA FE QUE APROBEMOS ASÍ Y LUEGO VEMOS, PERO A VECES NO FUNCIONA. ÚLTIMAMENTE EL REGISTRO NOS HA DADO MUCHAS SORPRESAS. SI VAMOS A LLAMAR A UNA REUNIÓN EXTRAORDINARIA, AHÍ EN LA REUNIÓN EXTRAORDINARIA APROBEMOS, NO PASA NADA; PORQUE SI NO, TAMBIÉN QUIERO SERLES FRANCO, SI NO DESPUÉS NI VAN A LLAMAR A EXTRAORDINARIA EL VIERNES SINO QUIÉN SABE CUÁNDO Y ASÍ CREO QUE HABRÁ COMPROMISO DE LAS DOS PARTES.
SOLICITARÍA EXPRESAMENTE QUE EN LOS TRES ACUERDOS SE ELIMINE EL PÁRRAFO EN EL QUE LE RECOMENDAMOS AL CONSEJO GENERAL INSTRUYA LAS COMISIONES DEL REGISTRO Y DEL VOTO DE LOS MEXICANOS, A EFECTO DE QUE CON EL APOYO DE LA DERFE Y ORGANIZACIÓN ELECTORAL CONOZCAN LOS ASPECTOS NO PREVISTOS EN EL PRESENTE ACUERDO.
MUY RESPETUOSAMENTE QUIERO PEDIR QUE SE ELIMINE ESE PÁRRAFO EN LA FRACCIÓN QUINTA DEL APARTADO TERCERO SOBRE ASPECTOS GENERALES, PORQUE MÁS BIEN AHÍ LO QUE PEDIRÍA EN TODO CASO ES QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CONOZCA Y SE PRONUNCIE SOBRE ALGO QUE NO ESTÉ CONSIDERADO EN EL ACUERDO. PORQUE SI NO, LE ESTAMOS DANDO FACULTADES A ALGUIEN QUE PODRÁ OPINAR EN LOS ESPACIOS QUE TIENE. 
ES MÁS, LOS INTEGRANTES DE ESA COMISIÓN SON CONSEJEROS ELECTORALES, EN EL PROPIO CONSEJO PUEDEN HACER LAS MANIFESTACIONES QUE CONSIDEREN. 
EN PARTICULAR SOBRE AL ASUNTO DEL PROYECTO DE ACUERDO DEL VOTO, ES UN ASPECTO QUE A VECES SE COPIA Y NO SE PRESENTA SOBRE EL ASUNTO REAL EN DONDE SE DISCUTEN LAS COSAS. 
EL CONSIDERANDO 33 DICE QUE: “EN ESE SENTIDO, EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 33, PÁRRAFO UNO DEL REGLAMENTO DE SESIONES Y FUNCIONAMIENTO DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, EL CUAL PREVÉ QUE LOS GRUPOS PODRÁN EMITIR PROYECTOS DE ACUERDO (…)” Y AHÍ ES DONDE QUIERO HACER UNA MODIFICACIÓN PORQUE DICE: “EL GRUPO DE TRABAJO VOTO DE LOS MEXICANOS RESIDENTES EN EL EXTRANJERO PRESENTÓ A CONSIDERACIÓN DEL SENO DE ESTA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA UNA PROPUESTA DE ACUERDO (…)” Y SIGUE LO DEMÁS. 
NO FUE EL GRUPO DE TRABAJO DEL VOTO O NO SÉ SI YA LE CAMBIARON EL NOMBRE A ESTE GRUPO DE TRABAJO, PARA SABER EN DÓNDE ESTOY SENTADO. MÁS BIEN ES EL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN, Y ASÍ DEBERÍA DECIR. 
QUISIERA QUE ME PUDIERAN ACLARAR QUÉ QUIEREN DECIR CON EL CONSIDERANDO 34. EL CONSIDERANDO 34 DICE QUE: “SEGÚN LO SEÑALA EL ARTÍCULO 73, PÁRRAFO TRES, FRACCIÓN IV, INCISO C) DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, A FIN DE GARANTIZAR EL DERECHO AL VOTO DE LOS CIUDADANOS ACORDÓ TURNAR A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA LA TOMA DE ACUERDOS DEFINITIVOS O RESOLUTIVOS UNA PROPUESTA DE ACUERDO POR EL CUAL SE RECOMIENDE AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL APRUEBE DIVERSAS DISPOSICIONES RELATIVAS A LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA NOMINAL DE RESIDENTES EN EL EXTRANJERO QUE SE UTILIZARÁ CON MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DEL 2012”. ¿QUÉ QUEREMOS DECIR CON ESO? O ¿CUÁNDO ACORDAMOS QUÉ? O ¿QUIÉN LO ACORDÓ? 
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ¿QUIÉN LO ACORDÓ? 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- NO ENTIENDO, POR ESO QUISIERA QUE ME EXPLICARAN ESE CONSIDERANDO 34. 
LUEGO, EN EL CONSIDERANDO 25 NO SÉ, SÉ QUE LA LEY ES EXPRESA SOBRE ESTE ASUNTO QUE MANIFIESTA, PERO ME RESULTA UN CUESTIONAMIENTO.
EXISTEN UNOS LINEAMIENTOS QUE YA EMITIÓ EL CONSEJO GENERAL EN SU ACUERDO 230 DE 2011, HASTA DÓNDE ALCANZA EL ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SOBRE EL PARTICULAR DE LA LISTA NOMINAL DE RESIDENTES EN EL EXTRANJERO. PORQUE MÁS ADELANTE DICE QUÉ ES LO QUE DEBE CONTENER, SEGÚN ESTOS LINEAMIENTOS. NO SÉ QUÉ PLANTEEMOS AHÍ. SI LE HACEMOS CASO, SI CUMPLIMOS, SI ESTAMOS EN CONCORDANCIA CON EL ACUERDO 230 DEL CONSEJO GENERAL O NO. 
¿QUÉ ES LO QUE ACORDÓ EL CONSEJO GENERAL EN ESE FAMOSO ACUERDO 230? LO QUE DICE EL COFIPE SOBRE LAS DOS MODALIDADES DE LA LISTA, O FUE MÁS ALLÁ. SÉ QUE FUE MÁS ALLÁ PORQUE FUE CUANDO SE APROBÓ LA SOLICITUD, PORQUE FUE CUANDO SE APROBARON MUCHAS OTRAS COSAS, SE APROBÓ INCLUSO EL ASUNTO DE LOS CONSULTORES EN LAS SEDES DIPLOMÁTICAS. 
PERO EN PARTICULAR SOBRE EL TEMA DE LA LISTA NOMINAL DE RESIDENTES EN EL EXTRANJERO ¿QUÉ? ¿ESTÁ DE ACUERDO CON LOS PUNTOS PRIMERO Y SEGUNDO DE ACUERDO QUE SE PROPONE O NO? QUISIERA QUE SÍ ME PUDIERAN ACLARAR.
SÉ TAMBIÉN QUE EN UN ESQUEMA DE VENIR TRABAJANDO ASÍ SISTEMÁTICAMENTE, PERO ESTE ES UN PROYECTO DE ACUERDO QUE LLEGA A UN GRUPO DE TRABAJO, Y EL GRUPO DE TRABAJO DECIDE SUBIRLO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
Y EL CONSIDERANDO 36 PARECERÍA QUE EL GRUPO DE TRABAJO NO EXISTE O NO DETERMINÓ NADA Y SE VA DIRECTO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. PARA MÍ, DESDE MUY PARTICULAR PUNTO DE VISTA, DEBERÍA DE EXISTIR ESE CONSIDERANDO 36 PERO EN LA VISIÓN DE QUE SE DISCUTIÓ EN EL GRUPO DE TRABAJO, SE HICIERON OBSERVACIONES Y SE CREE CONVENIENTE TURNARLO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA SU APROBACIÓN. 
Y DESPUÉS EL QUE SIGUE, ESTE 36 PONERLO EN UNO SIGUIENTE Y YA. ¿O EL GRUPO DE TRABAJO NO PUEDE HACER ESO? CREO QUE SÍ, EL PROPIO REGLAMENTO NOS POSIBILITA HACER ESO. O SERÁ QUE AQUÍ NO SE TOMARÁN EN CONSIDERACIÓN LAS OBSERVACIONES. 
HAY QUE EMPEZAR A MEJORAR; MEJORAN MUCHAS OTRAS COSAS, PERO HAY QUE MEJORAR ESTO. IGUAL PARA LOS OTROS DOS PROYECTOS DE ACUERDO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- REVISÁREMOS ESTOS PUNTOS. NO SÉ SI QUIERAS COMENTAR ALGO, MÓNICA ÌÑIGO.
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- REVISANDO EFECTIVAMENTE UN ERROR RESPECTO AL GRUPO QUE CONOCIÓ ESTE ACUERDO, TAMBIÉN EN EL ANTECEDENTE NOVENO QUE CORREGIRÍAMOS, SERÍA EL GRUPO DE ACTUALIZACIÓN QUE SE ESTÁ LLEVANDO.
RESPECTO AL CONSIDERANDO 34, EFECTIVAMENTE FALTA UNA IDEA QUE ES PRECISAMENTE LO QUE COMENTABA ADALID, QUE EN EL GRUPO SE CONSIDERÓ SUFICIENTEMENTE AGOTADO EL TEMA PARA PODERLO PONER A CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. TENDRÍAMOS QUE AJUSTAR ESE PUNTO DE ACUERDO PARA QUE NO QUEDE SIN DEFINICIÓN.
SOBRE INCORPORAR UN CONSIDERANDO EN DONDE VENGA ESA PARTE, COMO COMENTÓ ADALID QUE FUE PUESTO A LA CONSIDERACIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO, Y CONSIDERÓ QUE ESTABA SUFICIENTEMENTE DISCUTIDO, VAMOS A INCORPORAR UN CONSIDERANDO PREVIO AL 36 QUE SEÑALA ADALID.
EN CUANTO AL ALCANCE DE LOS LINEAMIENTOS QUE EMITIÓ EL CONSEJO GENERAL RESPECTO DE CONFORMACIÓN DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES, EN ESTE CASO, INCLUSIVE LO TRAEMOS REFERIDO EN UN CONSIDERANDO, TRATAMOS DE RETOMAR LO QUE VIENE EN ESA PARTE, PERO TRATAMOS DE HACER UNA NUEVA PROPUESTA EN CASO DE QUE USTEDES TUVIERAN UNA PROPUESTA DE RECOMENDACIÓN AL CONSEJO, PARA QUE EN TODO CASO EL CONSEJO EMITA UN NUEVO POSICIONAMIENTO RESPECTO DE LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA.
NO ESTÁ ÚNICAMENTE ACOTADO A QUE NO SE PUEDA MODIFICAR. SI EXISTE UN PLANTEAMIENTO NUEVO DE UNA RECOMENDACIÓN DE LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, LA IDEA O LA RUTA ES QUE SE VAYA SUBIENDO HASTA QUE LLEGUE A CONSEJO GENERAL Y, EN TODO CASO, ADOPTE YA UN NUEVO ACUERDO RESPECTO A LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES RESIDENTES EN EL EXTRANJERO.
POR ESO AHORITA ESTAMOS CON EL PLANTEAMIENTO INICIAL, RETOMANDO LO QUE SE APROBÓ EN LOS  LINEAMIENTOS QUE APROBÓ EL CONSEJO GENERAL RESPECTO DE FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA DE RESIDENTES EN EL EXTRANJERO, PERO SIN MENOSCABO DE DE QUE PUDIERAN APORTARSE OTRAS SITUACIONES Y QUE LLEGARAN AL CONSEJO PARA QUE SE ADOPTE EL ACUERDO FINAL POR PARTE DE ESE ÓRGANO DE DIRECCIÓN.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- UN POCO SOBRE ESTE MISMO TEMA QUE ES EL CONSIDERANDO 25, ÉSTE SE REFIERE AL SOBRE-VOTO RECIBIDO 24 HORAS ANTES DE LA JORNADA ELECTORAL, O SEA, DOS DÍAS ANTES SE RECIBE EL SOBRE-VOTO; Y SE DICE QUE LA UNIDAD GENERARÁ EL ARCHIVO PARA LA IMPRESIÓN DE LA LISTA NOMINAL, ¿O SEA, QUE TODAVÍA 24 HORAS ANTES SE ESTARÁ IMPRIMIENDO LA LISTA NOMINAL? 
NO LO ENTIENDO, POR ESO LO PREGUNTO. ¿QUÉ SIGNIFICA ESA PARTICULARIDAD?
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- TAMBIÉN EL ACUERDO MENCIONA QUE DE CONFORMIDAD CON EL NUMERAL 124 DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA CONFORMACIÓN DE LA LISTA NOMINAL. PERO ESTO EN EL COFIPE NO LO ENCUENTRO, ¿SÍ ESTÁ? NO ENCUENTRO EL SUSTENTO EN LA LEY, ¿SÍ ESTÁ ESTA PARTE DEL OTRO LISTADO NOMINAL?
Y TAMBIÉN, SI NOS VAMOS AL 124 DE LOS LINEAMIENTOS, TAMBIÉN ESTARÍA EN EL MISMO ERROR, EN EL 126 EN EL INCISO C), EN EL III TAMBIÉN HACE REFERENCIA A LA DIRECCIÓN CORRESPONDIENTE AL REGISTRO VIGENTE. HABRÍA QUE HACER UNA ADENDA A ESTOS LINEAMIENTOS.
NO ENCUENTRO, ¿SÍ HAY SUSTENTO LEGAL PARA ESTE SEGUNDO LISTADO? NO LO ENCUENTRO, SI ME PODRÍA HACER REFERENCIA.
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- CHECARÍA EL CONSIDERANDO 25, AHORA NO TENGO LOS LINEAMIENTOS A LA MANO PARA CHECAR A QUÉ SE REFIERE, PERO TENDRÍAMOS QUE HACER EL AJUSTE.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- Y COMPLEMENTARÍA TAMBIÉN EL LICENCIADO ALEJANDRO SOSA.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- COMO LO MENCIONA LA LICENCIADA ÍÑIGO EN EL SENTIDO DE VER LOS LINEAMIENTOS, EN EL 2006 SE IMPRIMIÓ A 24 HORAS LA LISTA NOMINAL DE LA JORNADA ELECTORAL CON LA IDEA DE PODER INTEGRAR A TODOS AQUELLOS SOBRES QUE LLEGARON HASTA TAL FECHA, COMO LO ESTABLECE AHORA, ME IMAGINO, LOS LINEAMIENTOS. EN AQUEL MOMENTO EL CENTRO NACIONAL DE IMPRESIÓN IMPRIMIÓ 24 HORAS LA LISTA Y SE PUDO A DISPOSICIÓN DE ORGANIZACIÓN ELECTORAL, EN ESTE CASO.
A RESERVA DE QUE SE REVISEN, EN CUANTO A LA FECHA Y LA HORA, TENEMOS CONSIDERADO QUE 24 HORAS SE IMPRIMA, ES UN LISTADO QUE ES NOMINATIVO, NO INCORPORA FOTO NI NADA DE ESO, ENTONCES ES UN LISTADO QUE SE PUEDE REALIZAR DE UNA MANERA MUY RÁPIDA.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- DE NO HABER COMENTARIOS ADICIONALES, ESTARÍAMOS DE ACUERDO A LO QUE PLATICAMOS, HACIENDO LA EVALUACIÓN DE INCORPORAR ALGÚN ELEMENTO DE SEGURIDAD ADICIONAL Y CONVOCANDO PARA UNA SESIÓN EXTRAORDINARIA ESTE VIERNES Y QUE PODAMOS COMENTARLES DEL RESULTADO DE ESTA INVESTIGACIÓN QUE REALIZAMOS.
YA POR LA HORA, HAN TRANSCURRIDO CUATRO HORAS DESDE QUE INICIÓ LA SESIÓN Y PONDRÍA A SU CONSIDERACIÓN EL QUE PODAMOS CONTINUAR EN SESIÓN PARA AGOTAR LA AGENDA.
ENTONCES, CONTINUARÍAMOS.
PROYECTOS DE TECNOLOGÍA Y SERVICIOS DE INFORMACIÓN
· SEGUIMIENTO A LICITACIONES RELACIONADAS CON EL GTAPE
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ANTES DE CEDER LA PALABRA Y REFERENTE A LAS OBSERVACIONES QUE SE REALIZARON RESPECTO DE LA CANCELACIÓN DE LA LICITACIÓN, ESTARÍAMOS EN PRIMER LUGAR HACIENDO DE SU CONOCIMIENTO QUE TRANSPARENCIA MEXICANA QUE PARTICIPÓ EN EL SEGUIMIENTO A LA LICITACIÓN, EMITIÓ UN INFORME Y ESTÁ DISPONIBLE EN SU PÁGINA WEB, EL CUAL TAMBIÉN LES ESTAREMOS DISTRIBUYENDO.
PRESENTARÍAMOS EL DOCUMENTO O PODRÍAMOS ENTRAR DE UNA VEZ A LOS COMENTARIOS QUE TUVIERAN RESPECTO DEL MISMO.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- AGRADECEMOS LA REFERENCIA DE TRANSPARENCIA MEXICANA, PERO NADA MÁS RECORDAR QUE LA TRANSPARENCIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA NO HA ESTADO PRESENTE Y DEBERÍAN DE CONSIDERARLA DE VERAS.
NO SABEMOS POR QUÉ INVITAN A ENTES EXTERNOS; POR SUPUESTO TIENEN SU RENOMBRE, NO DUDAMOS DE ELLOS, PERO TRANSPARENCIA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEBE ESTAR PRESENTE EN CADA UNO DE LOS TEMAS. INVÍTENNOS, POR FAVOR. ¿CUÁL ES EL TEMOR? NO LES VAMOS A HACER NADA, SE LOS PROMETEMOS. NO ROMPEREMOS NADA. SI NOS INVITAN, SEREMOS CONVIDADOS DE PALO. 
LAS OPINIONES POR SUPUESTO, TENEMOS ESTOS ESPACIOS, TENEMOS EL ESPACIO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y AHÍ HAREMOS VALER NUESTRAS OBSERVACIONES, NUESTROS ARGUMENTOS, LO QUE CONSIDEREMOS NECESARIO. SI NOS INVITAN VA A SER TODO MÁS TRANSPARENTE Y ESTAREMOS AHÍ EN EL MOMENTO QUE USTEDES NOS DIGAN. POR ESA PARTE.
RESPECTO AL DOCUMENTO, DE LA DE ALTO RENDIMIENTO YA NOS DIJERON QUE YA PASÓ, YA ESTÁ, YA NO HAY DE NUESTRA PARTE MAYORES COMENTARIOS.
EN CUANTO AL TEMA DE EQUIPOS DE CÓMPUTO Y PERIFÉRICOS NADA MÁS NOS DICEN QUE LA ENTREGA TOTAL DE LOS BIENES EN EL ALMACÉN CENTRAL DEL INSTITUTO, ESTO VA A SER EN EL MES DE FEBRERO, TERMINA TODAVÍA HASTA EL ÚLTIMO DÍA, POR SUPUESTO.
PREGUNTAR: ¿YA ESTÁ TODO EL EQUIPAMIENTO? ¿CÓMO LO VAN A ESTAR ENTREGANDO? ¿CUÁNDO VA A SER EL ENVÍO A LAS ENTIDADES Y QUÉ SE VA A ENVIAR A LAS ENTIDADES? ¿CUÁNTO SE VA A ENVIAR A LAS ENTIDADES? ¿CUÁNTO A CADA UNO DE LOS DISTRITOS? ¿POR QUÉ SE VA A HACER ASÍ LA DESIGNACIÓN? EN FIN, TODA ESTA INFORMACIÓN QUE ESTARÍAMOS SOLICITANDO PARA QUE PUDIÉRAMOS TENER CERTEZA DE LO QUE ESTÁ PASANDO EN ESTE TEMA.
RESPECTO A TRANSPORTE DE DATOS, NOS DICEN QUE SE ESTÁ DEFINIENDO EL PERIODO DE CONTRATACIÓN DE LOS SERVICIOS A TRES AÑOS, INCLUYENDO CON ELLOS SIN COSTO ADICIONAL LOS DISPOSITIVOS, BUENO, YA LO COMENTAMOS.
NOS DICEN QUE EL ESQUEMA DE CONTRATACIÓN DE LOS SERVICIOS PARA UN MÍNIMO DE 300 Y UN MÁXIMO DE 600, AQUÍ EL ESPECTRO ES GRANDÍSIMO. SÍ QUISIÉRAMOS QUE FUERAN PUNTUALES: SON 300, COMO PUEDEN SER 300, COMO PUEDEN SER 600; PERO COMO PUEDEN SER 301, COMO PUEDEN SER 599.
QUISIÉRAMOS QUE FUERAN MUY ESPECÍFICOS EN ESTA PARTE HACIA CUÁL VA A SER EL ESQUEMA DEFINITIVO, ¿CUÁNTOS VAN A SER CONTRATADOS? ¿HASTA DÓNDE VAN A LLEGAR?  ¿CUÁLES ENTIDADES? ¿CUÁLES DISTRITOS? ¿CUÁLES MÓDULOS? MUY PUNTUAL EN ESTA PARTE Y SOBRE TODO CUÁLES SERÍAN LOS CRITERIOS DE SELECCIÓN EN CADA UNO DE ESTOS MÓDULOS.
SOBRE EL TEMA DE LA IDENTIFICACIÓN MULTIBIOMÉTRICA NOS DICEN QUE EL 23 SE CANCELÓ, QUE SE VA A REALIZAR UNA REVISIÓN DETALLADA DE LOS ASPECTOS QUE DERIVARON EN LA CANCELACIÓN CON EL FIN DE REORIENTAR Y AJUSTAR LOS MISMOS PARA DAR CONTINUIDAD A ESTE PROYECTO. 
QUISIÉRAMOS QUE NOS COMPARTIERAN ESA REVISIÓN DETALLADA QUE HICIERON QUE SE CANCELARA ESTA CONTRATACIÓN, QUE NOS COMPARTIERAN ESTA INFORMACIÓN MUY DETALLADA A TODAS LAS REPRESENTACIONES. ESTARÍAMOS SOLICITANDO PARA TODAS LAS REPRESENTACIONES. 
¿CUÁL ES LA REORIENTACIÓN Y AJUSTES QUE VAN A HACER A ESTE PROYECTO? O SEA, MUY PUNTUALES, ¿CUÁLES?, ¿HACIA DÓNDE SE VAN A DIRIGIR? ¿CÓMO ESTABA DIRIGIDA INICIALMENTE ESTA PROPUESTA? ¿HACIA DÓNDE SE VA A REORIENTAR? 
VUELVO A REPETIRLES: JAMÁS NOS DIJERON BIEN A BIEN CÓMO IBA A SER LA LICITACIÓN, QUÉ ERA LO QUE IBA A CONTENER PERO LO QUE SÍ DIJIMOS Y HEMOS DICHO SIEMPRE QUE LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN ELECTORAL JAMÁS VA A SER ENTREGADA A EMPRESA NINGUNA. SI NO PERMITIMOS QUE SE LE ENTREGUE A UN ENTE PÚBLICO. 
TODAS LAS REPRESENTACIONES SIEMPRE NOS HEMOS OPUESTO A ELLO. PUES CON MAYOR RAZÓN PARA QUE SE LE ENTREGUE A UN ENTE PRIVADO. ESO NOSOTROS LO VEMOS ILÓGICO, Y SOBRE TODO NO COMPARTIMOS LA IDEA DE QUE ALGUNA AUTORIDAD TUVIERA ESA VISIÓN. 
LO QUE SE NOS HABÍA COMPARTIDO ES QUE SE ENTREGABA INFORMACIÓN DE LAS MINUCIAS PERO CON UN NÚMERO DE IDENTIFICACIÓN, Y QUE ESA FUERA LA LLAVE DE QUE DIJERA QUÉ REGISTRO ES ESE, CUÁLES SON LOS REGISTROS QUE SE ESTABAN ANALIZANDO Y DE LOS RESULTADOS TAMBIÉN; O SEA, LA EMPRESA JAMÁS IBA A PODER HACER UN CRUCE PARA SACAR NOMBRE, DIRECCIÓN, TODOS LOS DATOS QUE CONTIENE LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN ELECTORAL. JAMÁS IBA A PODER HACER ESO, ESO ES LO QUE NOS HABÍAN COMENTADO. 
TAMBIÉN QUISIÉRAMOS QUE NOS COMENTARAN ESTA PARTE PORQUE NOS SURGEN MUCHAS DUDAS Y CONFUSIONES AL NO TENER LA INFORMACIÓN COMPLETA. 
SOLICITARÍAMOS QUE NOS INFORMARAN DE MANERA COMPLETA, SOBRE TODO LOS MOTIVOS DE LA CANCELACIÓN, MUY PUNTUALES: ¿CUÁLES FUERON LOS MOTIVOS? ¿CUÁLES FUERON LAS MOTIVACIONES REALES? SI BIEN ES CIERTO PUNTOS DE VISTA TAMBIÉN SE VALEN, PERO EMINENTEMENTE LA PARTE TÉCNICA Y LA PARTE JURÍDICA DE ESTA SITUACIÓN. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- COMPARTO LO QUE HA PLANTEADO LA REPRESENTACIÓN DEL PRI, PERO SOBRE EL CASO PARTICULAR DE BIOMÉTRICOS QUISIERA SABER SI LA REVISIÓN SERÁ CON NOSOTROS O SERÁ UNA REVISIÓN INTERNA DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO. 
ME IRÍA POR LO PRIMERO, QUISIÉRAMOS UNA REVISIÓN EN CONJUNTO DE LOS ASPECTOS QUE LLEVARON A TOMAR LA DECISIÓN DE CANCELAR ESTA LICITACIÓN.
AGRADEZCO EL DOCUMENTO DE TRANSPARENCIA MEXICANA, PERO LO QUE ME URGE, LO QUE PIDO CON CARÁCTER DE URGENTE ES UN INFORME DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO DONDE SE NOS DIGA EL MOTIVO DE LA TOMA DE ESA DECISIÓN. 
Y COMO DECIMOS, PODEMOS DECIR MUCHAS COSAS, HABLAR MUCHAS COSAS PERO VALE MÁS UN PAPEL, VALE MÁS UN DOCUMENTO PARA QUE DESPUÉS NO DIGAMOS “YO NO LO DIJE”. NO, NO, AQUÍ DEBE, Y LO DIGO CON TODA LA CLARIDAD QUE DEBE SER, AQUÍ HAY RESPONSABILIDAD Y QUIEN TENGA RESPONSABILIDAD DEBERÁ DE DECIR LA MOTIVACIÓN, LA TOMA DE DECISIONES DISTINTAS.
QUEREMOS QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA COMPARTA CON NOSOTROS POR ESCRITO SOBRE ESTA CANCELACIÓN.
SEGUNDO. TAMBIÉN QUE SE NOS DIGA POR ESCRITO QUÉ PASÓ CON LOS RECURSOS O QUÉ VA A PASAR CON LOS RECURSOS DESTINADOS EN EL PRESUPUESTO QUE TENÍA LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO Y EL IFE DESTINADOS A ESTE PROYECTO, QUE NO ERAN MUCHOS, PERO QUE TAMPOCO ERAN POQUITOS. ESPERO QUE CON ESTA CANCELACIÓN NO SE HAYA CONTRIBUIDO AL COCHINITO, A HACER MÁS GORDO EL COCHINITO.
PORQUE, ¿QUÉ SE CASTIGA MÁS, QUÉ PUEDE SER PÚBLICAMENTE MÁS SANCIONADO EL HACER O EL NO HACER, EL PLANTEARTE PROGRAMAS Y METAS Y NO HACERLAS Y NO CUMPLIRLAS O PONER METAS, PONER PROGRAMAS, INTENTAR CUMPLIR CON ESAS METAS Y CON ESOS PROGRAMAS, HACER UN USO ADECUADO DE LOS RECURSOS O NO HACER UN USO DE NINGÚN TIPO DE ESOS RECURSOS?
LO DIGO PORQUE EL AÑO PASADO LAS REPRESENTACIONES QUE TENEMOS COMPAÑEROS EN LA CÁMARA DE DIPUTADOS FUIMOS MUY CUESTIONADOS, EN POCAS PALABRAS, LOS SIETE PARTIDOS FUIMOS MUY CUESTIONADOS: “Y ES QUE NOS RECORTARON EL PRESUPUESTO, Y ES QUE NO TENEMOS PARA QUIÉN SABE QUÉ”. POCO FALTÓ PARA SER CRUCIFICADOS O QUE NOS PUSIERAN, QUE NOS QUEMARAN VIVOS CON LEÑA VERDE, POQUITO FALTÓ.
PERO RESULTA QUE HOY CÓMO NOS JUSTIFICAN EL ASUNTO DE NO USAR ESOS RECURSOS, LOS QUE SEAN: 35 MILLONES, 50, 80, 90, 100, 300, LOS QUE SEAN. ¿A DÓNDE LLEGARON ESOS RECURSOS QUE YA NO SE USARON, PORQUE YA NO SE USARON? ESA ES LA REALIDAD. 

¿Y QUÉ ESTÁ PENSANDO LA INSTITUCIÓN HACER CON ESOS RECURSOS? ESPERO QUE ÉTICAMENTE HAGA LO QUE DICE LA LEY, DEVOLVERLOS A LA SECRETARÍA DE HACIENDA, ESPERO QUE HAGA ESO. PERO COMO LUEGO LO QUE ESPERAMOS RESULTA QUE SE HACE LO CONTRARIO, YA NO SABEMOS QUÉ ESPERAR.
PEDIMOS PRONTO ESTO, NO PODEMOS ESPERAR A QUE NOS DIGAN UN MES, NO. TOMARON UNA DECISIÓN SE SUPONE QUE SE VIERON LOS PROS Y LOS CONTRAS, SE SUPONE QUE SE VALORÓ Y SE SUPONE QUE YA TIENEN UN ESTUDIO DEL POR QUÉ TOMAR ESA DECISIÓN. NO NOS PUEDEN DECIR: “AGUÁNTAME UN MES, 15 DÍAS”, NO. ES ALGO QUE YA SUCEDIÓ, EL PARTIDO NO PUEDE TOMAR UNA DECISIÓN SIN TENER UN ANÁLISIS DE LAS COSAS; PORQUE SI TOMO UNA DECISIÓN SIN EL ANÁLISIS, ENTONCES SOY MUY IMPRUDENTE POR EL NIVEL DE RESPONSABILIDAD.
LOS PARTIDOS TENEMOS LA RESPONSABILIDAD DE PROMOVER LA PARTICIPACIÓN DE LOS CIUDADANOS, DARLE LA POSIBILIDAD A LOS CIUDADANOS DE ACCEDER A LOS CARGOS PÚBLICOS, ESA ES LA GRAVEDAD DE NOSOTROS; PERO LA GRAVEDAD DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ES MANTENER ACTUALIZADO EL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL, NADA MÁS, MANTENERLO DEPURADO, PERMITIR QUE QUIEN CUMPLA CON SUS OBLIGACIONES PUEDA EJERCER UN DERECHO FUNDAMENTAL.
LA DECISIÓN LA TOMARON EL 23 DE DICIEMBRE. YA ES UN MES Y MEDIO PRÁCTICAMENTE. ENTONCES, COMPARTAN CON NOSOTROS ESA VISIÓN DE LA TOMA DE DECISIÓN. QUIZÁ Y A LO MEJOR LA COMPARTIMOS, A LO MEJOR NO, NO SABEMOS POR QUÉ, QUEREMOS SABER POR QUÉ.
ALGUNOS COMPAÑEROS LO HAN DICHO, DE OTRA MANERA HAN TENIDO DATOS, INFORMACIÓN PERO LO QUE VALE ES LO OFICIAL Y OFICIALMENTE ESTAMOS PIDIENDO ESE INFORME DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO SOBRE ESA CANCELACIÓN.
ESTAMOS PIDIENDO, DE MANERA OFICIAL, LA JUSTIFICACIÓN DE LA NO APLICACIÓN DE RECURSOS PARA UN PROYECTO Y ESPERO QUE EN ESOS INFORMES SÍ SE NOS DÉ CUENTA DE LA AFECTACIÓN O POSIBLE AFECTACIÓN QUE SE PUEDE TENER AL PADRÓN Y A LA LISTA NOMINAL, PORQUE HASTA DONDE RECUERDO, DESDE EL AÑO PASADO YA SE NOS HABÍA TERMINADO EL CONTRATO CON LA EMPRESA Y ESTÁBAMOS EN UNA ETAPA DE PODER, CON LO QUE SE TENÍA, NO CONCLUIR PERO SÍ SOSTENER UNA TRANSICIÓN. ¡FÍJENSE! ¿Y HOY LA TRANSICIÓN DÓNDE QUEDÓ? ¿QUÉ FUE LA TRANSICIÓN? ¿HOY QUÉ ES LA TRANSICIÓN DE ESE PROYECTO? ESO DEBE VENIR EN EL INFORME. 
LES QUIERO SER CLARO: EL INFORME FINANCIERO, ESTA REPRESENTACIÓN SÍ LA VA HACER DEL CONOCIMIENTO, POR LO MENOS DE LA JUNTA DE COORDINACIÓN POLÍTICA DE LA CÁMARA DE DIPUTADOS, PORQUE DE VERAS SE NOS CRUCIFICÓ AQUÍ. “¡ES QUE AQUÍ USTEDES DICEN, PERO SUS DIPUTADOS NO NOS APRUEBAN EL PRESUPUESTO!” HOY NI UN CENTAVO Y AHÍ TAMBIÉN VA EL ASUNTO DE BIOMÉTRICOS, Y NO VA CON LA CANTIDAD QUE SE TENÍA EL AÑO PASADO. 
¿QUÉ VA PASAR? LA TOMA DE DECISIONES EN EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y EN EL IFE NO ES TAN SENCILLA, TAMPOCO ES DE BERRINCHE Y ES LO QUE QUEREMOS REVISAR: SI FUE BERRINCHE O EFECTIVAMENTE FUE UNA DECISIÓN CONSCIENTE, SUFICIENTEMENTE VALORADA.
Y LO QUE TENEMOS QUE RECLAMAR ES QUE FUE UNA DECISIÓN TOMADA DE MANERA UNILATERAL POR PARTE DE LA AUTORIDAD, PORQUE CURIOSAMENTE LOS PARTIDOS VENIMOS ACOMPAÑANDO EL PROCESO, POR LO MENOS SE NOS VENÍA INFORMANDO CÓMO VAN LAS LICITACIONES.
AL COMPAÑERO POMPA VARIAS VECES LO PONÍAMOS “FRITO” PORQUE LE DECÍAMOS: OYE Y ESTO CÓMO VA, Y ESTO CÓMO VA. Y ÉL HACÍA UN ESFUERZO POR EXPLICARNOS, HOY YA NO LO VEO, ESPERO QUE NO SEA CONSECUENCIA DE ESTAS COSAS.
HOY LES DIGO: NO JUSTIFICAMOS EL ASUNTO DE LA AFECTACIÓN POSIBLE QUE PUEDA TENER, SÍ LA DEPURACIÓN PREVENTIVA Y CORRECTIVA, LA BASE DE DATOS, DEL PADRÓN Y DE LA LISTA NOMINAL.
QUIZÁ POR UNA VISIÓN QUE LA AUTORIDAD YA NO TIENE, EL PADRÓN Y LA LISTA NOMINAL SON UN PROYECTO DE ESTADO, SON UNA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO, EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES HACE ESE CUMPLIMIENTO DE ESA TAREA DEL ESTADO.
¿Y HOY CÓMO LE HACEMOS? QUERÍAMOS FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA COMO INSTRUMENTO DE IDENTIFICACIÓN ¿Y HOY CÓMO? QUIERO DECIRLES EL PROYECTO DE RENAPO SÍ TIENE EL ASUNTO DE BIOMÉTRICOS Y ESTÁ CAMINANDO. ¿HOY CÓMO DECIMOS QUE FORTALECEMOS ESE INSTRUMENTO CUANDO SE DEBILITA? SIN UNA ALTERNATIVA, PORQUE HOY QUEREMOS ESCUCHAR LA ALTERNATIVA.
SE VAN A VOLVER A TARDAR CUÁNTOS MESES PARA ESTUDIO DE MERCADO, CONVENCER A LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL IFE, CONVENCER A ALGUNOS SEÑORES CONSEJEROS; O SEA, HACER EL PROCESO DE CABILDEO SIN QUE SE ESCUCHE PEYORATIVO DE ESTE PROYECTO.
¿TENEMOS TIEMPO? DE ACUERDO AL CALENDARIO DE TRANSICIÓN, AHORA EN LA MENTE LO TENGO, EL CALENDARIO DE TRANSICIÓN. ESE CALENDARIO DE TRANSICIÓN NO NOS VA A AJUSTAR. ¿CÓMO VAMOS A LLEGAR A LA ELECCIÓN DEL 2012? ¿CÓMO VAMOS A LLEGAR A ESTE PRIMER DOMINGO DE JULIO DE 2012 CON ESTA DECISIÓN?
DESPUÉS DE QUE NOS ENTREGUEN LOS INFORMES LES COMPARTIMOS QUÉ PIENSA EL PT; NO QUÉ PIENSA ADALID, SINO QUÉ PIENSA EL PARTIDO DEL TRABAJO, PORQUE NO NOS PODEMOS EXTRAER DE LA RESPONSABILIDAD DEL ASUNTO DEL CUMPLIMIENTO DE LAS TAREAS DE ESTA, NO ES SENCILLO. ¿TENDREMOS UNA NUEVA LICITACIÓN Y ESTARÁ CAMINANDO EL NUEVO PROYECTO ANTES DE QUE SE NOS ENTREGUE LA LISTA PARA REVISIÓN? YO SOLO ME CONTESTO: NO. 

SI PARA ESTO LLEGARON AL 23 DE DICIEMBRE Y EMPEZARON DESDE UN AÑO ANTES –CREO– DESDE JULIO DEL 2010 –SI NO ME FALLA LA MEMORIA– AÑO Y MEDIO. EN POCAS PALABRAS, COMPAÑEROS: NO SE VA A CONTAR CON LA SOLUCIÓN MULTIBIOMÉTRICA POR LO MENOS PARA QUE NOS DÉ CERTEZA EN ESTE PROCESO ELECTORAL; SE VA A CONTAR CON LAS LICENCIAS QUE SE TIENEN PARA HACER ALGUNAS COMPARACIONES, PERO NO SE VA A PODER HACER AL CIEN POR CIENTO.
Y NOSOTROS VAMOS A VALORAR, PORQUE ES NUESTRA RESPONSABILIDAD, PORQUE ESA SÍ ES NUESTRA RESPONSABILIDAD EL ASUNTO DE AQUELLO QUE USTEDES, NO SÉ EN QUÉ MEDIDA UTILICEN ESE TÉRMINO DEL COSTO-BENEFICIO. Y NOSOTROS VEMOS ESE ASUNTO DEL COSTO-BENEFICIO NO PARA UN PARTIDO EN PARTICULAR, SINO PARA EL COSTO-BENEFICIO DEL SISTEMA ELECTORAL; EL COSTO BENEFICIO PARA LOS CIUDADANOS.
ESPERO QUE EN ESTA ETAPA NO SE LE VUELVA A OCURRIR A ALGUIEN COMO A AQUELLOS DEL DISTRITO 08 DEL DF, HACER TRAVESURAS Y EMPEZAR A METERNOS TRÁMITES COMO “LA GÜERA” COMO AQUELLOS CIENTO Y TANTOS QUE TENEMOS SIN DOCUMENTOS Y COMO ALGUNOS OTROS CASOS MUY PARTICULARES QUE BIOMÉTRICOS COADYUVÓ A QUE SE EXCLUYERAN DE LA LISTA Y DEL PADRÓN.
ESPERO QUE –NO SÉ EN QUÉ FECHA– EL COORDINADOR PUEDA COMPROMETERSE A ENTREGARNOS ESA INFORMACIÓN QUE ES URGENTE Y TAMBIÉN QUE ESTÁN CAMINANDO SOBRE ESTO. SÉ QUE NO SE QUEDARON QUIETOS.
¿QUÉ ESTÁN HACIENDO? ¿Y HACIA DÓNDE VA LA INSTITUCIÓN SOBRE UN PROYECTO DE SOLUCIÓN MULTIBIOMÉTRICA? PORQUE HOY EL ASUNTO ES UN ASUNTO QUE SE ENTRELAZA CON MUCHAS COSAS. APROBAMOS YA QUE LAS DIEZ HUELLAS, PERFECTO. ¿Y HOY QUÉ VAMOS A HACER CON LAS DIEZ HUELLAS, LAS VAMOS A GUARDAR? CUANDO EL ASUNTO DE LAS DIEZ HUELLAS TENÍA UN CONJUNTO DE ACTIVIDADES CON BIOMÉTRICO DE AUTENTIFICACIÓN.
ESPERO QUE EN EL INFORME VENGA ESO, ¿CUÁLES PROYECTOS SE VAN LIGANDO CON ESTE PROBLEMA QUE SE NOS DIO DE BIOMÉTRICOS? Y ESPERO QUE QUIEN TOMÓ LA DECISIÓN TAMBIÉN ESTÉ DISPUESTO A ASUMIR LA RESPONSABILIDAD. 
TODOS LOS QUE ESTAMOS AQUÍ ESTAMOS DISPUESTOS A ASUMIR LA RESPONSABILIDAD DE NUESTROS ACTOS Y DE NUESTRAS TOMAS DE DECISIONES. ESPERO QUE QUIEN HAYA TOMADO ESA DECISIÓN, QUE PUEDE SER CORRECTA O NO, NO LA PODEMOS VALORAR AHORA, ESTÉ DISPUESTO A ASUMIR LA RESPONSABILIDAD PORQUE NO PUEDE SER QUE SE HAYA EQUIVOCADO ESTA INSTITUCIÓN POR CUÁNTOS AÑOS QUE TENEMOS BIOMÉTRICOS ¿DESDE 2006? 
OJO: NO SÓLO SE EQUIVOCÓ LA AUTORIDAD, FÍJENSE BIEN. SI SOMOS PARTE DE ESTO, LO PRIMERO QUE NOS VAN A PREGUNTAR: ¿Y ENTONCES USTEDES QUÉ ESTABAN VIGILANDO? ¿Y ENTONCES USTEDES QUÉ ESTABAN SUPERVISANDO? ¿Y ENTONCES USTEDES QUÉ ESTABAN OBSERVANDO? ¿Y ENTONCES USTEDES…?
HOY, EN EL CASO DE NOSOTROS, AL PARTIDO LE HEMOS DICHO YA QUÉ PAPEL JUGAMOS CON ESTO DE LAS LICITACIONES. TODOS LE HAN HECHO CON SU PARTIDO. LE HAN INFORMADO QUÉ PAPEL NOS HAN DEJADO JUGAR EN EL ASUNTO DE LICITACIONES. LLEGAMOS AQUÍ A UNA REUNIÓN Y DICEN ESTO ES Y DENLE PARA ADELANTE, PORQUE EL DINERO HAY QUE GASTARLO. PERO HOY NO SE GASTARON EL DINERO; HASTA DONDE SÉ UNA PRIMERA PARTE ERAN 35 MILLONES, DESPUÉS NO SÉ CUÁNTO ERA. 
PIDO URGENTEMENTE LA INFORMACIÓN Y QUE ESA NOS PUEDA AYUDAR TAMBIÉN A SER JUSTOS EN UNA VALORACIÓN. SI NOS EQUIVOCAMOS HAY QUE DECIR “NOS EQUIVOCAMOS” Y HAY QUE DARLE PARA ADELANTE. 
SI DECIMOS “LA DECISIÓN FUE EQUIVOCADA” HAY QUE DECIR QUIEN TOMÓ LA DECISIÓN, ASÍ COMO NOS QUEMARON EN LEÑA VERDE, A LO MEJOR TAMBIÉN NO ES CIERTO, NO SOMOS ASÍ, NO LO QUEMAMOS EN LEÑA VERDE, NADA MÁS LE PEDIMOS QUE ASUMA SU RESPONSABILIDAD. 
Y QUE ME PUEDAS DECIR SI EFECTIVAMENTE LA REVISIÓN ES CON O SIN NOSOTROS. SI ES CON NOSOTROS: LO AGRADEZCO. SI ES SIN NOSOTROS: QUÉ LÁSTIMA. 
LOS PARTIDOS PODRÍAMOS FORTALECER PROYECTOS COMO ESTOS, Y LOS HEMOS FORTALECIDO; HEMOS SIDO CLAROS EN DECIR QUE NO ESTAMOS EN CONTRA DE LOS BIOMÉTRICOS. A NADIE HE ESCUCHADO QUE DIGA “NO QUEREMOS LOS BIOMÉTRICOS”; NO, ESTAMOS A FAVOR DE LOS BIOMÉTRICOS Y DE SOLUCIONES COMO ESTA. PERO, SI NOS COMPARTEN EL GASTO DE LA FIESTA Y NO NOS INVITAN NI UN REFRESCO, COMO QUE NO ES JUSTO. 
PIDO QUE ME PUEDAN DE MANERA RÁPIDA DAR ESO, IGUAL NO LO PIDO SÓLO PARA EL PT, QUIERO QUE SÍ SE LO PUEDAN ENTREGAR A TODOS LOS PARTIDOS Y QUE CONTEMOS CON LA MISMA INFORMACIÓN TODOS. 
INFORMACIÓN CIERTA, INFORMACIÓN DE LA AUTORIDAD, DE QUE NADIE ME DIJO, AQUÍ NADIE VA A ESPECULAR, PORQUE TAMBIÉN ESTAMOS LLAMADOS A ESO: A QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA TAMBIÉN CUMPLA LOS PRINCIPIOS RECTORES DEL INSTITUTO: CERTEZA, LEGALIDAD, IMPARCIALIDAD, OBJETIVIDAD, AUNQUE ESTÉN LOS PARTIDOS.
Y VIERAN QUÉ ESFUERZO HACEMOS LUEGO PARA NO METER EL ASUNTO PARTIDISTA, HACEMOS MUCHOS ESFUERZOS. LO HEMOS LOGRADO. HA PODIDO PREVALECER AQUÍ EL ASUNTO IMPARCIAL. ENTONCES, ECHARLE, QUEREMOS ESA INFORMACIÓN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- QUISIERA PRECISAR, PORQUE SÍ HEMOS ESTADO INFORMANDO DE LA CANCELACIÓN, LES DIMOS EL INFORME COMO TAL DE LA CANCELACIÓN.
AHÍ VIENEN LAS RAZONES POR LAS QUE SE CANCELÓ LA LICITACIÓN. DE TODOS MODOS ESTAREMOS REVISANDO ESTA SOLICITUD QUE NOS HAN REALIZADO PARA COMPLEMENTAR ALGÚN INFORME QUE ABARQUE LO QUE NO VIENE AHÍ, TAL VEZ EN PARTICULAR LO DE LA APLICACIÓN DE LOS RECURSOS.
INCLUSO EN LAS REUNIONES DE ESTE GRUPO DE TRABAJO HEMOS ESTADO TOCANDO EL TEMA Y TRATANDO DE IRLES INFORMANDO DE ESTA SITUACIÓN.
LIC. FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- SOBRE ESTE PUNTO, NOS SUMAMOS A LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN DE LOS COMPAÑEROS. Y TENEMOS AQUÍ UN REPORTE DE PERIÓDICO DE LOS PRINCIPALES PROYECTOS DE USTEDES. ALGUNOS YA ESTÁN CONCLUIDOS, EL DE INFRAESTRUCTURA TECNOLÓGICA Y DEL EQUIPO DE CÓMPUTO Y PERIFÉRICOS. SOBRE ESTO, NO OBSTANTE QUE NOS HAN IDO ADICIONANDO LA INFORMACIÓN, SÍ NOS GUSTARÍA TENER UN RESULTADO, FINALMENTE ES LA RESPUESTA.
SOBRE LA INFRAESTRUCTURA DE ALTO RENDIMIENTO YA SE CUENTA CON ELLA, ¿CUÁL ES EL RESULTADO, CÓMO ESTÁ IMPACTANDO, QUÉ PROBLEMÁTICA YA HA VENIDO A ATENDER?
FINALMENTE ESE RESULTADO DE TODO LO QUE SE HA VENIDO MANEJANDO ES LO IMPORTANTE –SOBRE TODO PARA NOSOTROS QUE, EN LO PERSONAL, NO SOMOS MUY CAPACES EN ESTO DE INFORMÁTICA– PERO SÍ VER CUÁL ES EL RESULTADO INSTITUCIONAL, QUÉ PASÓ CON ESA INFRAESTRUCTURA TECNOLÓGICA QUE ESTÁ FUNCIONANDO, YA LO DICE AQUÍ, PERO QUÉ RESULTADOS SE TIENE. HAY QUE ENTENDER QUE ESTO SE LLEVÓ A CABO PARA SUPLIR UN PROBLEMA DE DEFICIENCIA, DE TAMAÑO DE EQUIPO, DE CAPACIDAD, ETCÉTERA. FINALMENTE CREO QUE SERÍA EL PUNTO PARA CERRAR ESTO.
TAMBIÉN LO DE EQUIPO DE CÓMPUTO Y PERIFÉRICOS, NOS ESTÁN REFIRIENDO QUE YA SE ESTÁN REALIZANDO LAS ENTREGAS DURANTE EL MES DE FEBRERO. ¿BUENO, CON ESTO QUÉ SE VIENE A ATENDER, CUÁNTOS EQUIPOS SE VAN A ENTREGAR, EN DÓNDE, CON ELLO SE ACTUALIZARÍA DE QUÉ MANERA EL EQUIPO DE LAS DISTINTAS UNIDADES DE REGISTRO, ETCÉTERA?
PARA TENER YA UNA IDEA, CON TODAS LAS VICISITUDES, COMENTARIOS QUE SE HAN TENIDO, BUENO, YA EL RESULTADO ES ESTO. LOS SERVICIOS QUE FALTAN EN CUANTO A COMUNICACIÓN, TRANSPORTE DE DATOS Y BIOMÉTRICOS, SON DEFINITIVAMENTE IMPORTANTES AQUÍ, APARTE DEL RESULTADO QUE HA SE HA DICHO, SE REQUIERE UNA INFORMACIÓN PRECISA, TAMBIÉN ES IMPORTANTE VER EL IMPACTO.
ES OBVIO LO NEGATIVO, PERO TAMBIÉN VER LA RUTA QUE LLEVAN USTEDES, QUÉ PASA CON QUE ESTO NO SE TIENE AL MOMENTO Y, SOBRE TODO, CUÁL ES LA RUTA QUE USTEDES ESTÁN MANEJANDO.
TAL VEZ SERÍA CONVENIENTE ADICIONAR LO DE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, DADO QUE VA A ENTRAR A UN PROCESO DE ADQUISICIÓN. ENTONCES TAMBIÉN LLEVAR UN REPORTE DE LOS PROCESOS PREVIOS, ESTÁN HACIENDO INVESTIGACIONES, ANÁLISIS PARA TENER YA DENTRO DE ESTA MISMA MATERIA YA UBICADO LO CORRESPONDIENTE A ESTE SERVICIO TAMBIÉN.
RESPECTO A BIOMÉTRICOS, NO REITERO LO DICHO ANTERIORMENTE, SINO MÁS BIEN LO RETOMO EN LO QUE YA SE SEÑALÓ, PORQUE SÍ ES UNA PREOCUPACIÓN IMPORTANTE, CREO QUE DE TODOS EN ESTO.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ES CIERTO QUE EL DÍA DE HOY NOS FUE ENTREGADA DOCUMENTACIÓN SOBRE LA CANCELACIÓN, PERO NO FUE ANTES DEL DÍA DE HOY. ESO ES POR UNA PARTE.
PERO DE LA LECTURA RÁPIDA, YA SOBRE EL DOCUMENTO ME VOY A REFERIR EN LA REUNIÓN EXTRAORDINARIA, QUE ESPERO QUE ESTÉ EL PUNTO AGENDADO, LO VAMOS A REVISAR MUY PUNTUALMENTE Y ESPEREMOS QUE TODO LO QUE SEA COMENTADO EN ESTOS LUGARES ESTÉ AQUÍ EN ESTE DOCUMENTO, PORQUE INCLUSIVE DECÍAMOS, HASTA LAS COSAS PERSONALES DE PERCEPCIÓN DE LOS INVOLUCRADOS TAMBIÉN PUDIERAN ESTAR INVOLUCRADOS AHÍ.
O SEA, PORQUE EN LOS DOCUMENTOS, SOBRE TODO EN LOS DOCUMENTOS OFICIALES Y CON LAS EMPRESAS NO SE DICE TODO LO QUE SE PERCIBE, SABEMOS POR CUESTIONES, EN PRIMERA, LEGALES Y SOBRE TODO PARA NO METER MÁS RUIDO A LOS PROCEDIMIENTOS QUE DE POR SÍ TENEMOS ENTENDIDO QUE TENÍAN AHÍ MUCHO RUIDO.
NADA MÁS ACLARAR ESTA SITUACIÓN DE QUE SÍ ES CIERTO QUE SE ENTREGÓ, PERO SE ENTREGÓ EL DÍA DE HOY, LO TENEMOS EN LA MANO, ESTE DOCUMENTO, Y LE VAMOS A DAR PUNTUAL SEGUIMIENTO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- HACE UN MOMENTO COMENTÉ QUE NOS HABÍAN HECHO LLEGAR EL DOCUMENTO DEL ACTA DONDE SE MANEJA LA CANCELACIÓN DE LA LICITACIÓN DE BIOMÉTRICOS Y HACE UN MOMENTO ESCUCHÉ QUE NOS IBAN A ENTREGAR TAMBIÉN EL DOCUMENTO DE TRANSPARENCIA MEXICANA EN EL QUE DA UN INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE ESTAS BASES DE LICITACIÓN.
LO TENEMOS AHORA EN LA PÁGINA DE INTERNET, DESDE EL 15 DE DICIEMBRE ELLOS INFORMAN QUE LA DERFE MANDÓ UN OFICIO A LA DEA DESDE EL 15 DE DICIEMBRE DEL 2011 EN EL QUE EL DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DABA A CONOCER SU DETERMINACIÓN DE CANCELAR LA LICITACIÓN QUE SE REPORTA EN EL PRESENTE INFORME.
TRANSPARENCIA MEXICANA OBSERVÓ QUE EL IFE DIO A CONOCER A LOS ASISTENTES DE LA REUNIÓN A TRAVÉS DE LA LECTURA DEL OFICIO EN COMENTO EL FUNDAMENTO LEGAL EN QUE SUSTENTA LA CANCELACIÓN DE LA LICITACIÓN DE MULTIBIOMÉTRICOS. ESO ESTÁ EN EL INFORME DE LO QUE TRANSPARENCIA MEXICANA HIZO LLEGAR AL CONSEJERO PRESIDENTE ZURITA.
LO QUE ME LLAMA LA ATENCIÓN EN EL INFORME TAMBIÉN QUE TRANSPARENCIA MEXICANA, QUE RECOMIENDA QUE SE VUELVA A HACER UNA LICITACIÓN, PERO QUE ESTÁ EN ESPERA DE QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES VUELVA A GENERAR LAS BASES.
Y ES AHÍ DONDE HACE UN MOMENTO SE MANEJÓ SI ESTAS BASES DE LICITACIÓN LAS ESTÁN VOLVIENDO A ANALIZAR CONFORME A LAS RECOMENDACIONES QUE TAMBIÉN HIZO TRANSPARENCIA MEXICANA, ASÍ COMO LAS JUSTIFICACIONES POR LAS CUALES SE CANCELÓ ESTA LICITACIÓN, LOS PUNTOS QUE MANEJARON, POR LOS CUALES SE CANCELÓ LA LICITACIÓN, SI SE ESTÁN CONTEMPLANDO EN LAS NUEVAS BASES.
ES LO QUE QUISIÉRAMOS CONOCER Y YA AQUÍ EN INTERNET SE ENCUENTRA LO DE TRANSPARENCIA MEXICANA.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ESTÁBAMOS EFECTIVAMENTE REVISANDO ALGUNOS PUNTOS DE ESTE TEMA PARA HACER ALGUNOS COMENTARIOS ADICIONALES A LOS QUE YA HICIMOS CON ANTERIORIDAD.
EL SISTEMA ACTUAL SE DEFINIÓ EN UNA ÉPOCA EN LA QUE SE DISTINGUÍAN CLARAMENTE LOS SISTEMAS CIVILES DE LOS SISTEMAS POLICÍACOS Y EN ESA DIMENSIÓN SE DEFINIERON DOS HUELLAS PARA EL SISTEMA DEL IFE.
CIERTAMENTE TAMPOCO SE TRATABA DE UN CLARO EVENTO DE IDENTIDAD. NO SE TRATABA TAMPOCO DE CUBRIR ASPECTOS DE IDENTIDAD QUE POR EL MOMENTO NO TIENE EL INSTITUTO; FINALMENTE Y EN ESE MOMENTO NI SE CONSIDERABAN, PERO ES IMPORTANTE HACER NOTAR ESTO.
ES IMPORTANTE HACER NOTAR ESTO PORQUE PARTE DEL ESQUEMA A 10 HUELLAS TIENE QUE VER CON FORTALECER LA CREDENCIAL PARA VOTAR COMO UN MEDIO DE IDENTIDAD CUANDO TODAVÍA LA LEY NO LE DA ESAS ATRIBUCIONES A ESTA INSTITUCIÓN, QUE PUDIERA DÁRSELAS Y ESPEREMOS QUE A LO MEJOR ALGÚN DÍA SE LAS DÉ, PERO POR LO PRONTO NO LAS TIENE.
FINALMENTE SE TOMARON DOS HUELLAS Y DESDE EL INICIO HASTA ESTOS MOMENTOS SE LOGRÓ CAPTAR; POR AQUÍ VI LAS CIFRAS, 70 Y TANTOS MILLONES DE CIUDADANOS CON SUS DOS HUELLAS, LOS DOS ÍNDICES. Y SIN EMBARGO, DESPUÉS DE TODO ESTE TIEMPO EN DONDE SE VENCE UN CONTRATO, NO SE TUVO LA CAPACIDAD SUFICIENTE; O VAMOS A DECIR, LA OPORTUNIDAD O CAPACIDAD SUFICIENTE PARA QUE TODOS LOS CIUDADANOS TUVIERAN DOS HUELLAS.
DE HECHO, QUEDÓ UN NÚMERO DE CIUDADANOS TODAVÍA EN EL PADRÓN ELECTORAL QUE NO TIENEN HUELLA DIGITAL A TRAVÉS DE LA CUAL ÉSTA PUEDA SER UTILIZADA PARA SU IDENTIFICACIÓN. ESTA ES UNA LIMITANTE, ES UNA LIMITANTE DEL SISTEMA.
ESTA LIMITANTE DEL SISTEMA LO QUE ENTRE OTRAS COSAS OCASIONA ES QUE NO SE PUEDE UTILIZAR LA HUELLA DIGITAL EN UN SISTEMA DE IDENTIDAD PARA LA VOTACIÓN; COMO NO SE TIENEN TODAS LAS HUELLAS, NO SE TIENE LA POSIBILIDAD DE QUE TODOS LOS CIUDADANOS PUEDAN SER IDENTIFICADOS POR SU HUELLA EN EL MOMENTO DE LA VOTACIÓN.
¿A DÓNDE VAMOS CON ESTO? A QUE LA DECISIÓN QUE SE TOMÓ EN ESE MOMENTO FUE BÁSICAMENTE DISPONER DE ELEMENTOS QUE PUDIERAN PERMITIR UNA INTEGRACIÓN QUE COMPROBARA LA IDENTIDAD DEL CIUDADANO EN EL PADRÓN ELECTORAL Y UNA POSIBILIDAD DE DEPURACIÓN A TRAVÉS DE LA COMPARACIÓN DE HUELLAS, QUE DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA SON LAS DOS APLICACIONES MÁS RELEVANTES QUE TIENE ESTA INSTITUCIÓN RESPECTO A LAS HUELLAS, PORQUE SE TOMAN LAS HUELLAS PARA LA INCORPORACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.
ÉSTAS HUELLAS SE COMPARAN, SI SE ENCUENTRA UNA SIMILAR SE DICE A LO MEJOR CORRESPONDE AL MISMO CIUDADANO O A LO MEJOR NO Y FINALMENTE ESTO SIRVE PARA QUE EL CIUDADANO SEA DADO DE ALTA EN EL PADRÓN ELECTORAL UNA VEZ QUE SE COMPROBÓ QUE SU HUELLA NO ESTÁ EN EL PADRÓN. SIN EMBARGO, HAY UN GRUPO DE CIUDADANOS QUE NO TIENEN HUELLA Y QUE POR LO TANTO ESTO TODAVÍA NO SE REALIZA. ESTA SITUACIÓN TODAVÍA NO SE LLEVA A CABO PORQUE NO SE TIENEN TODAS LAS HUELLAS.
ESO INSISTIMOS DESDE EL PRINCIPIO QUE HAY UN PERIODO DE TIEMPO EN EL CUAL ESTOS SISTEMAS FUNCIONAN. ¿QUÉ PASA CON LA DEPURACIÓN? LA DEPURACIÓN HACE QUE EFECTIVAMENTE SE PUEDAN COMPARAR ENTRE SÍ LAS HUELLAS QUE SE TIENEN.
ESTA COMPARACIÓN DE HUELLAS ES UN PROCESO QUE NOS HA AYUDADO A DEPURAR EL PADRÓN ELECTORAL, A TRAVÉS DEL CUAL SE DETECTAN DUPLICADOS CON LA CARACTERÍSTICA DE TENER DISTINTOS DATOS; QUE NO ES LO MISMO IDENTIFICAR DUPLICADOS CON CIUDADANOS QUE TIENEN APARENTEMENTE DATOS SIMILARES O LOS MISMOS DATOS. ESTA ES UNA CAPACIDAD ADICIONAL QUE TIENE LA INSTITUCIÓN ACTUALMENTE, PERO QUE NADA MÁS SE LIMITA A LOS QUE TIENEN HUELLAS, VUELVO A INSISTIR.
AHORA, CONTAR CON DOS HUELLAS CIERTAMENTE LIMITA EL PROCESO DE IDENTIFICACIÓN. LA LIMITACIÓN DEL PROCESO DE IDENTIFICACIÓN SE DA BÁSICAMENTE PORQUE O LA HUELLA NO SE TOMÓ ADECUADAMENTE O NO SE TOMARON LAS MINUCIAS SUFICIENTES O EL SISTEMA DE COMPARACIÓN TAMPOCO FUE LO SUFICIENTEMENTE RÁPIDO Y EFECTIVO PARA HACERLO A TIEMPO; VARIABLES TÉCNICAS QUE TIENEN QUE INTERVENIR EN UN PROCESO PARA HACER QUE ESTO SEA EFICIENTE.
AÚN ASÍ Y A PESAR DE TODO ESTO TENEMOS INFORMACIÓN, PORQUE LA VIMOS EN EL REPORTE DEL IFE QUE NADA MÁS PARA ESTE MES QUE PASÓ DE ENERO SE IDENTIFICARON 1 MIL 142 CASOS QUE SE DIERON DE BAJA POR DATOS IRREGULARES. QUISIERA QUE ESTA INFORMACIÓN SE CONFIRMARA, ENTENDÍ QUE ERA POR EL MES, PERO NO SÉ SI CUBRE OTROS MESES, DE TAL FORMA QUE SI SON VARIOS MESES EL NÚMERO DE CASOS DE BAJAS POR DATOS IRREGULARES SE TIENE CLARAMENTE IDENTIFICADO. 
YA NO VA A SER UNA GÜERA, YA SON MÁS DE 1 MIL CASOS EN DONDE SE HAN DADO DE BAJA PORQUE LOS DATOS SON DIFERENTES PERO LAS HUELLAS SON LAS MISMAS. EL SISTEMA HA FUNCIONADO A PESAR DE LAS LIMITACIONES QUE TIENE Y DE LAS CARACTERÍSTICAS QUE ACTUALMENTE TIENE, HA FUNCIONADO Y HA PERMITIDO DEPURAR EL PADRÓN EN ESTAS SITUACIONES. 
QUISIÉRAMOS QUE NOS DIERAN A CONOCER FINALMENTE CUÁNTOS CASOS SE HAN DADO DE BAJA POR DATOS IRREGULARES DESDE EL PRINCIPIO HASTA LA FECHA. CUÁNTOS CASOS DE DUPLICADOS SE DESARROLLARON POR LAS BÚSQUEDAS 1 A N, LA BÚSQUEDA N A N QUE SE HIZO. QUE POR CIERTO, ESA FUE UNA BÚSQUEDA QUE NOS DIO A CONOCER LOS TIEMPOS.
UNA DE LAS VARIABLES QUE DEBE TENER EL SISTEMA PORQUE DURÓ VARIOS MESES EN HACER ESTA BÚSQUEDA Y ESTOS MESES ESTABAN IMPLICANDO QUE EN CASO DE HACER OTRA BÚSQUEDA SE IBA A LLEVAR OTRA VEZ LOS MISMOS MESES. PERO, POR QUÉ RAZONES, PORQUE EL SISTEMA DE BIOMÉTRICOS DEL QUE SE DISPONE ACTUALMENTE ASÍ FUNCIONA POR LAS CARACTERÍSTICAS QUE TIENE. 
AHORA, ¿QUÉ PASÓ EN ESTE TIEMPO DEL CIERRE DE LA CAI? LO QUE PASÓ FUE QUE SE SIGUIÓ USANDO EL SISTEMA. NO SE HA DEJADO DE USAR EL SISTEMA, HASTA DONDE SUPE, POR LA LICITACIÓN O SIN LICITACIÓN. 
O SEA, INCLUSIVE SI SE HUBIERA HECHO EL CONTRATO NO SE ESTARÍA USANDO EN PRIMER LUGAR PORQUE HABRÍA QUE ECHARLO A ANDAR; EN SEGUNDO LUGAR PORQUE CUÁNTAS HUELLAS DE DIEZ TENDRÍAMOS. ¿CUÁNTOS CIUDADANOS CON 10 HUELLAS TENDRÍAMOS? ¿LOS DE LA CAI? ¿LOS DE LA MITAD DE LA CAI? ¿O LOS DE UN CUARTO DE LA CAI? CREO QUE NINGUNO, NO SE TENDRÍAN HUELLAS PARA COMPARAR. 
¿VAS A COMPARAR 10 HUELLAS? EN REALIDAD TAMPOCO VAS A COMPARAR 10 HUELLAS, VAS A COMPARAR DOS PORQUE SON LAS ÚNICAS DOS QUE TIENES EN TU BASE DE IMÁGENES DE HUELLAS, TIENES NADA MÁS DOS HUELLAS, TIENES LOS DOS DEDOS ÍNDICES. AUNQUE CAPTES LAS DIEZ, SOLAMENTE VAS A COMPARAR DOS. 
DE TAL FORMA QUE ACTUALMENTE AUNQUE SE CAPTUREN LAS 10 HUELLAS, COMO SE VAN A  CAPTURAR UNA VEZ QUE SE ECHEN A ANDAR LOS DIGITALIZADORES DE DIEZ HUELLAS SOLAMENTE SE VAN A SEGUIR USANDO DOS. ¿POR QUÉ? PORQUE NO TIENES CONJUNTO CON EL CUAL COMPARAR DIEZ, ENTONCES COMPARAS DOS. 
¿HASTA QUÉ MOMENTO VAS A COMPARAR 10 HUELLAS? CUANDO TENGAS EL 50 POR CIENTO DE LOS CIUDADANOS CON DIEZ HUELLAS. ¿CUÁNDO VA A SER ESO? ¿CUÁNTOS AÑOS SE VA A DILATAR EL SISTEMA EN TENER EL 50 POR CIENTO DEL PADRÓN ELECTORAL CON DIEZ HUELLAS? 
ESTE ES UN TEMA QUE TAMBIÉN DEBERÍA ESTAR INCLUIDO EN EL PROCESO. ¿EN CUÁNTO TIEMPO SE VA A PODER UTILIZAR EL SISTEMA EFICIENTEMENTE CON DIEZ HUELLAS? 
¿EN CUÁNTO TIEMPO SE VA  A RENOVAR TODO EL PADRÓN ELECTORAL? ¿DIEZ AÑOS, 12, 15? HASTA DENTRO DE 15 AÑOS TENDREMOS OPORTUNIDAD DE APLICAR EL SISTEMA DE DIEZ HUELLAS. POR ESO LA PREGUNTA ES SUSTANCIAL. 
POR ESO EL SISTEMA DEL PROCESO ES IMPORTANTE EVALUARLO. EL PROBLEMA NO ES TOMAR LAS DIEZ HUELLAS UNO A UNO COMO VIENEN TOMÁNDOSE EN ESTOS MOMENTOS CONFORME VAN LOS CIUDADANOS A LOS MÓDULOS. 
EL PROBLEMA ES TENER A TODOS LOS CIUDADANOS CON 10 HUELLAS Y ENTONCES SÍ, LOS MOTORES DE BÚSQUEDA, LOS MOTORES DE BÚSQUEDA RÁPIDA, LA NUEVA TECNOLOGÍA, VAN A PODER SER EFICIENTES ¿EN QUÉ? EN DETECTAR LOS DUPLICADOS O EVITAR QUE GENTE CON DATOS DIFERENTES QUE NO SEAN LOS SUYOS, PRETENDAN INGRESAR AL PADRÓN ELECTORAL. 
HUBIERA PUESTO O INCLUIDO DENTRO DE LAS BASES DE LICITACIÓN EN CUÁNTO TIEMPO SE ESPERA, SI NO EN LAS BASES DE LICITACIÓN EN EL PROYECTO, INCLUSIVE EN ESTOS MOMENTOS ES UNA PREGUNTA, ¿EN QUÉ MOMENTO LAS DIEZ HUELLAS VAN A SER EFECTIVAS PARA DEPURAR AL PADRÓN ELECTORAL? ¿EN QUÉ MOMENTO? ¿EN ESTE MES? ¿EL PRÓXIMO? ¿EL PRÓXIMO AÑO? ¿CINCO AÑOS? ¿EN CUÁNTO TIEMPO SE VA A RENOVAR EL PADRÓN ELECTORAL? 
SI TENEMOS MÁS O MENOS 40 MILLONES DE CIUDADANOS QUE VAN A LOS MÓDULOS EN TRES AÑOS, 40 O 50, PROBABLEMENTE EN SEIS AÑOS PUDIÉRAMOS TENER UNA RENOVACIÓN IMPORTANTE. ESTO TAMBIÉN HABRÍA QUE CALCULARLO. 
HABRÍA QUE CALCULAR EN QUÉ MOMENTO LAS DIEZ HUELLAS VAN A SER EFECTIVAS Y EFICIENTES. ¿PARA DENTRO DE CINCO AÑOS USTEDES CREEN QUE SE VA A TENER EL MISMO NIVEL TECNOLÓGICO? PARA DENTRO DE CINCO AÑOS YA SE VA A TENER OTRO NIVEL TECNOLÓGICO QUE VA A HACER QUE LAS COSAS QUE AHORITA COMPREMOS SEAN OBSOLETAS EN CINCO AÑOS.
EL OTRO PUNTO QUE DEBE ESTAR INCLUIDO ES EN QUÉ MOMENTO VAS A INCORPORAR LAS INNOVACIONES EN TU CONTRATO. SI TÚ TIENES UN PROVEEDOR, PERO NO ES FABRICANTE, SE VA A TENER QUE COMPROMETER CON ALGUIEN QUE HACE INVESTIGACIÓN Y DESARROLLO PARA QUE SE INCORPOREN ESAS VENTAJAS Y ESAS ACTUALIZACIONES A TU SISTEMA DE UNA MANERA CONTRACTUAL. PORQUE SI NO, VAS A ESTAR DEPENDIENDO SIEMPRE DE QUE ALGUIEN QUE TENGA EL AVANCE TECNOLÓGICO LO HAGA MUCHÍSIMO MÁS RÁPIDO Y TÚ SIGAS ESTANDO OBSOLETO EN TRES, CUATRO O CINCO AÑOS.
POR ESO PARA MÍ NO ES NADA DESCABELLADO PENSAR, Y LO HEMOS DICHO MUCHAS VECES AQUÍ TAMBIÉN, NO NADA MÁS EN EL CASO DE LAS HUELLAS DIGITALES, EN DESARROLLAR SISTEMAS INTERNAMENTE, TENER LA CAPACIDAD DE DESARROLLAR SISTEMAS.
O EN ESTOS MOMENTOS TENEMOS POR LO MENOS DOS O TRES INSTITUCIONES QUE ESTÁN AL NIVEL QUE PUEDEN DESARROLLAR LOS SISTEMAS, PORQUE INCLUSIVE YA EXISTEN NORMAS, Y AL HABER NORMAS HAY TECNOLOGÍA Y ESA TECNOLOGÍA SE PUEDE ADAPTAR.
QUE NO VA A SER LA ÚLTIMA, ESTAMOS DE ACUERDO; PERO DENTRO DE TRES AÑOS LA QUE COMPREMOS TAMPOCO VA A SER LA ÚLTIMA. ¿CUÁL ES EL PROPÓSITO? ¿ES TENER LA ÚLTIMA TECNOLOGÍA O DEPURAR EL PADRÓN? DEPURAR EL PADRÓN LO MÁS QUE PODAMOS. POR TANTO, SI NO SE LE QUIERE DAR VENTAJA A LOS QUE SON DESARROLLADORES DE TECNOLOGÍA Y VENDEDORES DE TECNOLOGÍA RESPECTO A LOS PROVEEDORES QUE NO DESARROLLAN SINO NADA MÁS INTEGRAN TECNOLOGÍA, DEBERÁN DE ESTABLECERSE LAS CONDICIONES PARA QUE ESTA COMPETENCIA TAMBIÉN SE PUEDA DAR.
PORQUE ADEMÁS NO SE ESTABAN INCLUYENDO A LOS DESARROLLADORES DE TECNOLOGÍA, NADA MÁS SE ESTABAN INCLUYENDO A LOS POSIBLES PROVEEDORES INTEGRADORES. ES IMPORTANTE TAMBIÉN CONSIDERAR ESTOS ASPECTOS. CENTRÉMONOS UN POQUITO EN QUE CUÁLES SON LAS VENTAJAS EN QUE ESTOS MOMENTOS ESTEMOS REVALUANDO LA SITUACIÓN DE LOS BIOMÉTRICOS.
OTRO PUNTO QUE NO ESTABA CABALMENTE INTEGRADO ERA EL DE LA INTEGRACIÓN MULTIBIOMÉTRICA. LA INTEGRACIÓN MULTIBIOMÉTRICA IMPLICA UN DESARROLLO TECNOLÓGICO QUE HAGA QUE LO TÚ CAPTURASTE DEL ROSTRO Y LO QUE CAPTURAS DE HUELLAS ESTÉN UNIDOS EN UNO SOLO ESQUEMA QUE TE PERMITA TENER TODAVÍA MAYOR SEGURIDAD EN LA IDENTIFICACIÓN DEL CIUDADANO Y NO TENGAS DOS ELEMENTOS APARTE.
INTEGRACIÓN NO ES NADA MÁS: TE SUMO LOS DOS, TE APLICO UNO PRIMERO, TE APLICO OTRO DESPUÉS O TE APLICO LOS DOS JUNTOS. ¿EN DÓNDE ESTÁN LAS CARACTERÍSTICAS TECNOLÓGICAS DE LA INTEGRACIÓN MULTIBIOMÉTRICA? NO LAS HE VISTO. EN PRIMER LUGAR, NI NOS LAS HAN ENSEÑADO NI NOS LAS HAN DICHO, ¿PERO EN DÓNDE ESTÁN?
O USTEDES CREEN QUE UN PROYECTO DE TECNOLOGÍA COMO ESTOS NADA MÁS ES COMPRA Y COMPRA AL MEJOR; NO ES PARA COMPRAR UN AUTOMÓVIL, DECIR: “VOY A COMPRAR EL MEJOR AUTOMÓVIL AHORITA QUE ESTÉ, NADA MÁS ME VOY A FIJAR SI TIENE QUE SER UNA CAMIONETA O UN COCHE SI DEBE TENER CUATRO O SEIS RUEDAS, O DEBE TENER TRACCIÓN EN LAS CUATRO RUEDAS, O CAPACIDAD PARA OCHO, CAPACIDAD PARA 20”.
NO ESTAMOS COMPRANDO UN EQUIPO, ESTAMOS COMPRANDO UN SISTEMA QUE VA A EVOLUCIONAR EN EL TIEMPO, Y QUE CONFORME A LO QUE SE BUSCA EL OBJETIVO DE LA INSTITUCIÓN DEBE CUMPLIR ESOS FACTORES Y LOS DEBE CUMPLIR A MENOR COSTO.
EL HECHO DE QUE NO SE HAYA LICITADO NO PERJUDICÓ AL SISTEMA, NO PERJUDICÓ A LA INSTITUCIÓN, PORQUE LA INSTITUCIÓN CUBRIÓ CON SU OBJETIVO, INTEGRÓ A TODOS LOS QUE HICIERON SU SOLICITUD, TOMÓ SUS DOS HUELLAS, LAS COMPARÓ CUANDO HUBO, APLICÓ SU PROGRAMA DE COMPARACIÓN DE HUELLAS A VER SI ESTABAN YA EN EL PADRÓN O NO, TODO ESO LO HIZO, AQUÍ NO HAY NINGÚN DAÑO.
Y LES VUELVO A INSISTIR, SI LES HUBIERAN CAPTADO LAS DIEZ HUELLAS TAMPOCO HUBIERA HABIDO DAÑO, PORQUE LAS OTRAS OCHO NO SIRVEN; NO SIRVEN DESDE EL PUNTO DE VISTA UTILITARIO, DE QUE NO HAY CON QUIÉN COMPARARLAS.
¿CON QUIÉN LAS VAN A COMPARAR? EL TIEMPO DE ESPERA EN ESTOS MOMENTOS NOS ESTÁ PERMITIENDO, INCLUSIVE A NOSOTROS COMO PARTIDOS POLÍTICOS, HACER ALGUNOS CUESTIONAMIENTOS. ESTAMOS HABLANDO DE LA OBSOLESCENCIA DE LA TECNOLOGÍA, DE LA COMPRA ACTUAL, DE LA CUESTIÓN ENTRE PROVEEDORES QUE SON INTEGRADORES Y PROVEEDORES, QUE SON DESARROLLADORES, DE LA POSIBILIDAD DEL CONTRATO EN DONDE EL DESARROLLO TECNOLÓGICO SE ASIMILA LA TECNOLOGÍA QUE UNO TIENE YA Y NO TIENE UNO QUE ANDAR COMPARANDO MÁS.
O SI LA COMPRA UNO CON UN PROVEEDOR, TENER UN CONTRATO CON UNA INSTITUCIÓN QUE ESTÉ ACTUALIZANDO LA TECNOLOGÍA TAMBIÉN, NO ES UNA TECNOLOGÍA DEL OTRO MUNDO, ESTAS SON TECNOLOGÍAS, NO VAMOS A DECIR YA QUE SON MUY ANTIGUAS, PERO NO SON LAS NUEVAS.
ESTAS SON TECNOLOGÍAS QUE YA TIENEN SU DESARROLLADO Y SE HAN DESARROLLADO MUCHO, Y EXISTEN NORMAS Y EXISTE INFORMACIÓN.
AQUÍ MISMO TUVIMOS LA VISITA DE UN ÁREA DEL INSTITUTO POLITÉCNICO NACIONAL QUE NOS VINIERON A DECIR QUE HASTA LOS APARATOS LOS PODÍAN HACER. SI NOS CENTRAMOS, CREO QUE LAS CAUSAS POR LAS CUALES, QUE SON IMPORTANTES, PORQUE NO SON ÚNICAS, HICIERON FALTA ESTAS OTRAS DE TIPO TECNOLÓGICO, DE CARÁCTER PRÁCTICO. VUELVO A INSISTIR QUE SE DEBEN REVISAR LOS TIEMPOS: ¿CUÁNDO SE VAN A UTILIZAR YA LAS 10 HUELLAS? CUANDO SE CAPTEN.
SI QUEREMOS QUE LA CREDENCIAL PARA VOTAR SEA UN ELEMENTO DE IDENTIFICACIÓN NO PODEMOS ESPERARNOS SEIS AÑOS, TENDRÍA QUE TENER UNA TECNOLOGÍA QUE PERMITIERA A LOS CIUDADANOS RÁPIDAMENTE CAPTURAR SUS HUELLAS Y TENER LA BASE DE LAS HUELLAS EN DOS O TRES AÑOS DE TODOS LOS CIUDADANOS O SE VA A ESPERAR LA INSTITUCIÓN OTROS SEIS AÑOS PARA TENER EL 70 POR CIENTO O EL 80 POR CIENTO DE LAS HUELLAS ¿Y PODRÁ COMPETIR CONTRA UN ELEMENTO DE IDENTIDAD? ME PREGUNTO.
A LO MEJOR EL ELEMENTO DE IDENTIDAD TIENE LAS MISMAS CIRCUNSTANCIAS Y CARACTERÍSTICAS, PERO POR LO PRONTO NO VA A SOLUCIONAR EL PROBLEMA DE LA IDENTIDAD DEL PAÍS. QUE A PROPÓSITO –INSISTO– NO TIENE LA FACULTAD PERO ESO NO QUIERE DECIR QUE LOS SISTEMAS PUEDAN, EN SU MOMENTO, ESTAR DISPONIBLES.
SOLICITARÍA LA INFORMACIÓN DE LOS CASOS EN DONDE SE HAN DADO DE BAJA Y LOS CASOS EN QUE TODAVÍA ESTÁN EN PROCESO DE CIUDADANOS CON DATOS IRREGULARES QUE FUERON DETECTADOS VÍA, POR COMPARACIÓN DE HUELLAS DIGITALES Y POR COMPARACIÓN FACIAL.
LOS CASOS QUE SE TUVIERON POR LA BÚSQUEDA DE N:N, LOS CASOS QUE SE VAN A TENER CON BÚSQUEDA N:N, NOSOTROS INCLUSIVE HEMOS ESTADO PROPONIENDO QUE SE DISPONGA DE UN ELEMENTO QUE NOS PERMITA INTEGRAR Y DECIR: MIRA, TE MANDO 5 MIL REGISTROS, ESTOS 5 MIL REGISTROS HAY QUE BUSCAR ENTRE SÍ HAY DUPLICADOS O NO, VÍA HUELLA DIGITAL. ENTONCES SÍ ESTARÍAMOS AVANZANDO.
COMO PARTIDO ESTARÍAMOS AVANZANDO EN LA BÚSQUEDA DE DUPLICADOS, PERO DE LOS REALMENTE IMPORTANTES, DIGO, MÁS IMPORTANTES, TODOS SON IMPORTANTES PERO ÉSTOS SERÍAN UN POCO MÁS PORQUE SON DATOS DIFERENTES Y LA PERSONA ES LA MISMA CON DATOS DIFERENTES.
Y VEAMOS EN QUÉ MOMENTO, TENIENDO LAS 10 HUELLAS, VAMOS A SER MÁS EFICIENTES, SEREMOS MÁS EFICIENTES CUANDO TENGAMOS LAS 10 HUELLAS EN MÁS DEL 50 POR CIENTO DE LOS CIUDADANOS Y NO AL PRINCIPIO, EN ESTE AÑO QUE SI ACASO TENDRÍAMOS EN ESTE AÑO 13 O 14 MILLONES DE CIUDADANOS CON LAS 10 HUELLAS DIGITALES, LO CUAL NO NOS HACE COMPETITIVOS RESPECTO A LA CÉDULA DE IDENTIDAD, ENTRE PARÉNTESIS.
DEJARÍA AQUÍ EL COMENTARIO, YA HICE EL OTRO QUE TIENE QUE VER CON LA PARTE DE QUIÉN ES EL DUEÑO DE LA INFORMACIÓN, QUE ESTO ES MUY RELEVANTE, ESTA INSTITUCIÓN NO PODÍA DEJAR EN MANOS DE NINGUNA EMPRESA NACIONAL, INTERNACIONAL, DE NINGUNA LA DISPONIBILIDAD DE LA INFORMACIÓN.
SI USTEDES LEEN EL ACTA DE POR QUÉ RAZONES NO SE CONCLUYÓ CON ESE PROCESO ESTÁ ESA, ESTA ES FUNDAMENTAL. EL QUE VA A DECIDIR SI TIENES ACCESO O NO A LA INFORMACIÓN ES EL PROVEEDOR, PUES BONITA COSA, NO VAMOS A HACER INCLUSIVE NI DUEÑOS DE USARLO. ESE ES UN DATO ELEMENTAL MUY IMPORTANTE, NO ESTABA CONSIDERADO. USTEDES VAN A PODER REVISAR, SI LEEN CON TODO DETALLE ESTOS ASPECTOS.
QUIERO REFERIRME A LA PARTE TÉCNICA QUE SE PERMITIÓ TRABAJAR CON LO DISPONIBLE HASTA ESTOS MOMENTOS. QUE UNA SOLUCIÓN QUE PERMITA EL QUE LA INSTITUCIÓN SEA DUEÑA DE LAS LICENCIAS, SEA DUEÑA DE SUS PRODUCTOS, VAMOS A DECIR DE SUS DATOS, DE SUS HUELLAS, DE SUS FOTOS Y QUE LE PERMITE INCLUSIVE SEGUIRLAS UTILIZANDO SIN PAGAR MÁS LICENCIAS; QUE TENGAN EL HARDWARE SUFICIENTE COMO PARA PODER HACER ESTO MÁS RÁPIDO COMO ES EL CASO QUE ACTUALMENTE SE TIENE DE TODOS ESTOS SUPERVISORES, PERDÓN, ESTOS EQUIPOS SERVIDORES PARA PODER HACER EL TRABAJO, SON ASPECTOS IMPORTANTES.
VUELVO A INSISTIR EN QUE NO SE HIZO ESTE ANÁLISIS DE PERSPECTIVA. ¿EN QUÉ MOMENTO LA NUEVA ADQUISICIÓN IBA A SER LA ADECUADA? ¿EN QUÉ MOMENTO SE IBA A HACER OBSOLETA? ¿CUÁL IBA A SER LA MEJORA DE LA QUE TENEMOS ACTUAL A LA DE 10 HUELLAS? ¿EN QUÉ MOMENTO SE IBAN A TENER QUE MODIFICAR? ¿EN QUÉ MOMENTO EL CAMBIO TECNOLÓGICO IBA A SER OBSOLETA ESTA SOLUCIÓN DE 10 HUELLAS, LA ADQUISICIÓN DE LA TECNOLOGÍA ACTUAL DE 10 HUELLAS? CON LO CUAL ESTARÍAMOS PENSANDO SI REALMENTE VALDRÍA LA PENA HACER LAS INVERSIONES QUE SE ESTUVIERON CONSIDERANDO.
NO LOS ABURRO CON MÁS ASPECTOS TÉCNICOS, PERO NOS PARECE QUE HAY ELEMENTOS IMPORTANTES ATRÁS DE ESTA SITUACIÓN Y QUE HEMOS PUESTO SOBRE LA MESA DOS O TRES QUE ES IMPORTANTE QUE SE REVISEN EN EL PROCESO.
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- DANDO UNA LEÍDA, ES IMPORTANTE QUE TRAIGAN MUCHÍSIMA INFORMACIÓN, PORQUE LES VAMOS A PREGUNTAR MUCHAS COSAS.
DENTRO DEL PROPIO DOCUMENTO HAY INCONGRUENCIAS. POR UN LADO SE DICE UNA COSA Y POR EL OTRO LADO SE DICE OTRA. VEMOS QUE LOS ÚNICOS PARTICIPANTES SON USTEDES, EMPRESAS QUE LE DAN SERVICIO, UNA O DOS EMPRESAS MÁS, OTROS OBSERVADORES QUE NO SE DICE DE DÓNDE SON PERO QUE SE PUEDE MÁS O MENOS VER DE QUÉ SON Y ALGO IMPORTANTE, NO ESTÁ TRANSPARENCIA MEXICANA.
EN ESTE ÚLTIMO NO ESTÁ TRANSPARENCIA MEXICANA, SEGÚN LAS LISTAS QUE USTEDES NOS ESTÁN ENTREGANDO COMO INFORMACIÓN. DE VERAS, SÍ TRAIGAN MUCHA INFORMACIÓN.
LES PEDIMOS TAMBIÉN CÓMO ESTÁ LA OTRA LICITACIÓN, PORQUE HASTA DONDE SABÍAMOS LA OTRA LICITACIÓN ERA TAL CUAL SE LOS REFERENCIÉ EN LA INTERVENCIÓN ANTERIOR, QUE SE ENTREGABAN SÍ MINUCIAS PERO REFERENCIADAS A UN NÚMERO DE IDENTIFICACIÓN, NO DATOS DEL PADRÓN. O SEA: HASTA DONDE SABÍAMOS. AQUÍ SE DICE OTRA COSA.
SE DICE QUE SE PONE EN RIESGO, PERO PREGUNTO (NADA MÁS DE ENTRADA PARA QUE TRAIGAN LA INFORMACIÓN): ¿NO TENEMOS UN CENTRO DE CÓMPUTO PRIMARIO DONDE ESTÁN TODAS LAS BASES DE DATOS, BASE DE IMÁGENES? Y ESTO QUE SE DICE AQUÍ, NO LO CONCIBO. A LO MEJOR USTEDES TRAEN LA EXPLICACIÓN Y A LO MEJOR NOS ACLARAN; A LO MEJOR DE MI INTERPRETACIÓN DEL DOCUMENTO ESTOY MAL, PUEDE SER.
EN UNA REUNIÓN QUE TUVIMOS ESTÁBAMOS PREGUNTANDO SOBRE UNAS BASES DE DATOS, SE HABLABA AHÍ DE BASES DE DATOS, Y LA RESPUESTA ES QUE NO, NO SON BASES DE DATOS, SON ESTADÍSTICOS. NO ES CIERTO, ERAN BASES DE DATOS. 

CREEN QUE SOMOS IGNORANTES. QUIZÁS NO SEAMOS ESPECIALISTAS, PERO IGNORANTES NO SOMOS. TRAIGAN MUCHA INFORMACIÓN. ME ESTABA DIRIGIENDO AL QUE PRESENTA EL INFORME, PERO ME DIRIJO A LA COORDINACIÓN QUE ES LA QUE TIENE TODA LA INFORMACIÓN. 
REQUERIRÍAMOS INFORMACIÓN DE LA LICITACIÓN, PORQUE AQUÍ SE DICEN MUCHAS COSAS PERO NO SE DICE QUÉ SE ESTABA DICIENDO QUE SE ENTREGARA. SE HABLA ASÍ, EN TÉRMINOS GENERALES, SE DEJA TODO A LA IMAGINACIÓN PERO ALGO MUY PUNTUAL, MUY CONCRETO, NO SE DICE. REQUERIRÍAMOS MUY BIEN LA INFORMACIÓN, SOBRE TODO TODA LA REFERIDA A ESTE DOCUMENTO. 
NO ES NECESARIO QUE SE LAS LEA, USTEDES YA LO CONOCEN, USTEDES SABEN CUÁL ES LA INFORMACIÓN QUE VAMOS A REQUERIR PARA LA DISCUSIÓN Y ME PARECE UN DOCUMENTO QUE QUÉ BUENO QUE NOS LO PRESENTARON. 
LES VUELVO A REPETIR, FUE EL DÍA DE HOY, NOS LO ENTREGARON. SI HUBIÉRAMOS TENIDO UN POCO MÁS DE TIEMPO LO HUBIÉRAMOS LEÍDO CON MÁS DETENIMIENTO, PERO POR LO PRONTO ESAS SON LAS FALLAS QUE LE VEMOS. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- ESTOY DE ACUERDO CON ALGUNAS EXPRESIONES DE ALGUNOS COMPAÑEROS. 
AGRADEZCO ESTE DOCUMENTO QUE NOS ESTÁN DANDO, PERO NO, ESA ACTA VA DIRIGIDA A QUIEN PARTICIPÓ; LA JUSTIFICACIÓN Y MOTIVACIÓN DEL POR QUÉ LA CANCELACIÓN. NO, QUEREMOS, EN PARTICULAR, COMO INTEGRANTE DE UN ÓRGANO COLEGIADO QUE SE NOS ENTREGUE UN INFORME DEL POR QUÉ LA CANCELACIÓN. NO ESA ACTA, PORQUE PARA NOSOTROS IMPLICA OTRAS HIPÓTESIS, ALGUNAS YA LAS MANIFESTÓ EL INGENIERO FLORENCIO. 
PARA NOSOTROS APLICAN OTROS PROCEDIMIENTOS. NOSOTROS NO SOMOS CONCURSANTES, NO TENEMOS EMPRESAS, O NO SÉ SI ALGUIEN DE LOS PARTIDOS TENGA EMPRESA, PERO EL PT NO TIENE. 
C. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- EL PRI TAMPOCO. 
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- EMPRESA ESPECIALISTA EN BIOMÉTRICOS. 
POR ESO, ESA ACTA LA AGRADEZCO, LA VAMOS A ESTUDIAR, A REVISAR, PERO QUEREMOS UN DOCUMENTO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO DONDE A LOS PARTIDOS SE NOS DIGA LAS MOTIVACIONES Y FUNDAMENTACIONES, RAZONES POR LAS CUALES SE DESECHA LA LICITACIÓN. NO ESTAMOS PIDIENDO LAS ESTRELLAS. NO, ES ALGO SENCILLO; DE AHÍ CON LA DOCUMENTACIÓN QUE SOPORTE MUCHAS COSAS. 
PORQUE HAY COSAS DE LAS QUE NO ME LLAMO SORPRENDIDO. EL ASUNTO DE ENTREGAS PARA QUE SE NOS PUEDA CONTESTAR, DE AQUELLO QUE LE LLAMAN HIT O NO HIT, TODO AQUELLO QUE CONOCIMOS DESDE EL 2006. NO ES NADA QUE NOS SORPRENDA, LO QUE ME SORPRENDE ES QUE ALGUIEN SE SIENTE SORPRENDIDO.
PIDO –VUELVO A PEDIR– QUE SE NOS ENTREGUE UN INFORME DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA. PARTE DE LA DOCUMENTACIÓN VA A SER EL ACTA Y NO SÉ, OTRO DOCUMENTO QUE COMPROMETÍ, ESE DE TRANSPARENCIA MEXICANA, PERO NECESITAMOS, SÍ, ESE DOCUMENTO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO. 
PORQUE PARA NOSOTROS DEBE TENER OTRA FUNDAMENTACIÓN, OTRA MOTIVACIÓN. A LO MEJOR HASTA NOS DICE QUE NO TUVIMOS CUIDADO EN ALGUNOS ASPECTOS QUE, POR EJEMPLO PLANTEÓ EL INGENIERO FLORENCIO, COMO ÓRGANOS DE VIGILANCIA. 
NO CUIDAMOS, SI ESTUVIMOS ACOMPAÑANDO, DICE UN PROVERBIO POPULAR “TANTO PECA EL QUE MATA LA VACA COMO EL QUE LE AGARRA LA PATA”, Y SE APLICA, NO CREAN QUE NO Y USTEDES MUCHAS VECES NOS LO HAN QUERIDO APLICAR: “ES QUE USTEDES APROBARON”, CUANDO –REPITO– NI SIQUIERA NOS INVITAN A LA FIESTA, NOS INVITAN A COOPERAR PERO NO NOS INVITAN A LA FIESTA. 
¿DESPUÉS QUÉ VAN A DECIR? ESO SÍ SE LOS DIGO, EN PARTICULAR QUEREMOS EVITAR ESO, QUE SE NOS ACUSE DE QUE LOS PARTIDOS REVISAMOS AHÍ Y NO TUVIMOS EL CUIDADO SUFICIENTE. PORQUE SÍ RECUERDO LA PARTICIPACIÓN LIMITADA QUE TENEMOS EN EL ASUNTO DE LICITACIONES. CASI, CASI NOS DECÍAN: “NI SE METAN”. POR ESO MISMO DENOS UN INFORME, HOY SÍ, DENOS UN INFORME. 
QUIEREN UN ASUNTO DE RENDICIÓN DE CUENTAS, HEMOS DICHO “SÍ, ESTAMOS A FAVOR DE LA RENDICIÓN DE CUENTAS”. LA RENDICIÓN DE CUENTAS NO ES SOLO DE RECURSOS FINANCIEROS, ES DE TRABAJO, DE RESPONSABILIDAD, ES DEL CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES. ESA ES LA RENDICIÓN DE CUENTAS. 
HOY DECIMOS: “LLAMAMOS A RENDICIÓN DE CUENTAS, SÍ, A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO”. QUE LE RINDA CUENTAS A LOS ÓRGANOS DE VIGILANCIA. PORQUE –LO TENEMOS QUE DECIR TAMBIÉN–: LOS PARTIDOS SOMOS UNA PARTE DE LA SOCIEDAD, Y LA SOCIEDAD TIENE DERECHO A SABER, ¿O NO?
¿O LA SOCIEDAD NO TIENE DERECHO A SABER DEL POR QUÉ HAY CIUDADANOS QUE SON IDENTIFICADOS COMO QUE DE MALA FE ESTÁN ALTERANDO SUS DATOS, COMO QUE DE MALA FE ESTÁN DANDO UN DOMICILIO, COMO QUE DE MALA FE SE CAMBIAN EL NOMBRE, COMO QUE DE MALA FE SE CAMBIAN LA FOTO?
PERO QUE ADEMÁS LOS RECURSOS QUE DESTINA LA FEDERACIÓN PARA ESOS TRABAJOS QUE HACE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA SE EJERCEN O NO EFICIENTEMENTE. CLARO QUE LA SOCIEDAD TIENE DERECHO A SABERLO. ¿APLAUDE O NO LA SOCIEDAD CUANDO DICEN: AGARRARON A FULANO PORQUE EN DONDE DICE QUE VIVE NO VIVE? CLARO QUE LO APLAUDE. Y DICE: “QUÉ BUENO”.
POR QUÉ CREEN QUE NO LES HAN PEGADO EL GRITO EN EL CIELO, AÚN Y CUANDO LOS MEDIOS DE COMUNICACIÓN SON MUY INCISIVOS EN EL ASUNTO DE: “MIREN, Y CUÁNTO FINANCIAMIENTO TIENE AHORA EL IFE”, Y LUEGO EL IFE MEDIO SE QUIERE DEFENDER DICIENDO: “ES QUE TANTO ES PARA LAS PRERROGATIVAS DE LOS PARTIDOS”.
RENDICIÓN DE CUENTAS, TRANSPARENCIA. Y EL CUMPLIMIENTO DE LOS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES Y RECTORES DE LA INSTITUCIÓN: LEGALIDAD, OBJETIVIDAD, IMPARCIALIDAD, TRANSPARENCIA Y NO HAY PROBLEMA.
EN LA SESIÓN PRÓXIMA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA TENDREMOS TAMBIÉN QUE PLATICAR AMPLIAMENTE CON EL DIRECTOR SOBRE ESTE TEMA, PORQUE LOS GRUPOS DE TRABAJO SE TRANSMITEN DE MANERA LIMITADA, PERO LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SE TRANSMITE EN AUDIO ABIERTO Y QUIEN TENGA LA POSIBILIDAD DE ESCUCHARLO LO VA A ESCUCHAR, AUNQUE LUEGO NO NOS CONTESTEN, POR LO MISMO DE QUE SABEN QUE SE VA A ESCUCHAR EN MUCHOS LUGARES PREFIEREN GUARDAR SILENCIO. PERO ES MÁS GRAVE EL QUE CALLA QUE EL QUE HABLA.
VUELVO A SOLICITAR, GRACIAS POR ESA INFORMACIÓN, PERO QUEREMOS UN INFORME DETALLADO DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA SOBRE ESA DECISIÓN QUE VA A TRAER ALGUNOS ASPECTOS, INCLUSO QUE HA MANIFESTADO LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, MUCHOS A LO MEJOR. Y A LO MEJOR NOS DA RESPUESTA A ALGUNAS INQUIETUDES QUE TENEMOS ALGUNOS PARTIDOS Y TAMBIÉN ESPERO QUE AHÍ SE NOS DIGA CUÁL ES LA RUTA.
¿CON LOS LICENCIAMIENTOS QUE TIENES O QUE TIENE EL REGISTRO ALCANZA PARA SALIR BIEN PARA EL PROCESO ELECTORAL, NO NOS ALCANZA, QUÉ NECESITAMOS HACER? ¿QUÉ ESTÁN VISUALIZANDO O IGUAL NO NOS LO VAN A COMPARTIR COMO LAS LICITACIONES? NOS VAN A DECIR: “USTEDES SON MIRONES DE PALO”, PERO CUANDO ANDAN BUSCANDO PRESUPUESTO AHÍ SÍ YA NO SOMOS MIRONES DE PALO. CUANDO ANDAN BUSCANDO QUE APROBEMOS UN ACUERDO, TAMPOCO SOMOS MIRONES DE PALO.
DECÍA UN COMPAÑERO, Y ME ACUERDO MUCHO DE ESA EXPRESIÓN: “ES QUE LUEGO SOMOS TRATADOS COMO ANIMALITOS DE FIESTA, DE RANCHO. CUANDO HAY FIESTAS NOS AMARRAN Y CUANDO HAY PLEITO NOS SUELTAN, NOS ECHAN POR DELANTE”. NO ES CIERTO.
AGRADEZCO QUE NOS PUEDAN ENTREGAR ESO LO MÁS PRONTO POSIBLE. Y QUISIERA ESCUCHAR MÁS BIEN UNA FECHA DE CUÁNDO SE NOS ENTREGA LA INFORMACIÓN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTAREMOS REVISANDO EL TOTAL DE LAS SOLICITUDES DE ACUERDO A LA VERSIÓN ESTENOGRÁFICA PARA TAMBIÉN PODER COMPROMETER ESA FECHA.
PERO LO TRABAJAREMOS DE INMEDIATO Y A LO MEJOR LE ENTREGAMOS UNA PRIMERA VERSIÓN PARA IR CUMPLIENDO, PERO SÍ PEDIRÍA UN TIEMPO NADA MÁS PARA REVISAR ESA FECHA.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- NO ME DIGAS UN MES.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO, DE HECHO DESPUÉS DE QUE CONCLUYA LA SESIÓN NORMALMENTE TENEMOS TRES DÍAS PARA ESTABLECER LA FECHA DE CUMPLIMIENTO, AHÍ LO ESTARÍAMOS ESTABLECIENDO.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- NO TE QUIERO PRESIONAR, PERO EN FIN.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- DE LOS OTROS COMENTARIOS QUE SE HABÍAN HECHO, NO SÉ SI, MARCO, PUDIERAS COMPLEMENTAR ALGO.
ING. MARCO ANTONIO LÓPEZ MELÉNDEZ, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.- CLARO QUE SÍ.
RETOMANDO, EN ORDEN DE LOS TEMAS QUE HAN TOCADO, TENEMOS PENDIENTE TAMBIÉN ENTREGARLES PARA LA SIGUIENTE SESIÓN UN INFORME DETALLADO DE LA INFRAESTRUCTURA NUEVA QUE SE ADQUIRIÓ PARA DAR SOPORTE A LA INFRAESTRUCTURA DE ALTO RENDIMIENTO, EN QUÉ SE ESTÁ UTILIZANDO Y COMPARATIVAMENTE CÓMO ESTÁ RESPECTO A LO QUE TENÍAMOS PREVIAMENTE, QUE FUE UNO DE LOS COMPROMISOS DE LA SESIÓN ANTERIOR.
EN MATERIA DE TRANSPORTE DE DATOS, EN LO QUE SE REFIERE A CONEXIÓN CELULAR DE LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA.
EFECTIVAMENTE ESTAMOS TRABAJANDO TODAVÍA CON LA GENTE DE CAMPO PARA VER LA DISTRIBUCIÓN DE ESTOS EQUIPOS, LA DISTRIBUCIÓN DE ESTOS ENLACES CELULAR, INICIALMENTE VAN A SER PARA TODOS LOS MÓDULOS MÓVILES, PARA TODOS LOS MÓDULOS SEMIFIJOS, VA A ALCANZAR PARA TODOS ESOS.
Y EL NÚMERO DE 300 Y 600, AUNQUE SON UN NÚMERO QUE ES DEMASIADO AMPLIO, DADOS LOS PROCESOS LOCALES EN DONDE SE APERTURAN MÓDULOS DE APOYO SE ESTÁ PENSANDO QUE CON ESTA INFRAESTRUCTURA SE APOYEN ESAS SOLICITUDES.
CABE MENCIONAR QUE ESTE CONTRATO QUE VAMOS A HACER, SE VA A PAGAR POR LOS SERVICIOS UTILIZADOS, NO POR LA INFRAESTRUCTURA TOTAL, SINO SOLAMENTE POR LOS QUE SE UTILICEN DE MANERA ESPECÍFICA. ERAN LOS DOS TEMAS PREVIOS QUE TENÍAMOS.
EN MATERIA DEL INFORME DE BIOMÉTRICOS, TAMBIÉN ERA UN COMPROMISO QUE TENÍAMOS PARA LA SIGUIENTE SESIÓN, LO QUISIMOS ADELANTAR DADO QUE YA CONTAMOS CON EL DOCUMENTO QUE LES ACABAMOS DE ENTREGAR, ESTAREMOS ELABORANDO EL SIGUIENTE DOCUMENTO EN BASE EN LAS SOLICITUDES QUE NOS HACEN EL DÍA DE HOY PARA PODÉRSELOS ENTREGAR LO MÁS PRONTO POSIBLE.
NADA MÁS LA ÚNICA COSA QUE QUISIERA ACLARAR ES, TAL Y COMO LO DIJIMOS EN LA SESIÓN ANTERIOR, CONTAMOS CON TODAS LAS LICENCIAS PARA PODER OPERAR ESTE PROCESO FEDERAL, NO TENEMOS NINGÚN PROBLEMA EN MATERIA DE LICENCIAMIENTO, NO TENEMOS NINGÚN PROBLEMA EN TÉRMINOS DE PODER HACER COMPARACIONES, DADA QUE LA INFRAESTRUCTURA ES DEL INSTITUTO, EL LICENCIAMIENTO ES DEL INSTITUTO, NO TENEMOS AFECTACIONES EN TÉRMINOS DE OPERACIÓN PARA EL PROCESO FEDERAL. LO REITERO NUEVAMENTE.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTAREMOS ELABORANDO EL INFORME.
TENEMOS YA LA CIFRA DE 2006 RESPECTO DE LAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS: DEL 1º DE ABRIL AL 15 DE JUNIO SE RECIBIERON 263 SOLICITUDES EN 2006, ERA UN NÚMERO MENOR, INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS Y DEMANDAS DE JUICIO.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- O SEA, EN LA SOLICITUD DE EXPEDICIÓN Y JDC.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- EN 2009 FUE UNA CANTIDAD ALTA.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- ¿Y SI SUBE?
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- HABRÁ QUE PREVERLO. NORMALMENTE PRODUCIMOS A LA SEMANA ENTRE 250 MIL Y 300 MIL EN PROMEDIO, Y SI CONSIDERAMOS EL CIERRE DE LA CAI EN UN DÍA SE LEVANTARON 200 MIL TRÁMITES, SÍ SON CIFRAS QUE PODRÍAMOS MANEJAR SIN NINGÚN PROBLEMA POR EL PERIODO EN QUE SE TRATA.
ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS RELACIONADOS CON EL GRUPO DE TRABAJO
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- AL NO REQUERIRSE EL USO DE LA VOZ, PASARÍAMOS AL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- LA PRIMERA SOLICITUD O COMPROMISO QUE SE REGISTRO ES REALIZADO POR EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO Y CORRESPONDE A LA ENTREGA CORRESPONDIENTE AL INFORME SOBRE BIENES INFORMÁTICOS Y PERIFÉRICOS DE LOS MAC, SEÑALAR LA FECHA DE ADQUISICIÓN DE LOS MISMOS.
LA SOLICITUD DE COMPROMISO NÚMERO DOS REGISTRADO, ES EL CORRESPONDIENTE AL REALIZADO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA Y EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO, QUE ES ENTREGAR EL INFORME CONSOLIDADO DEL CIERRE DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2011-2012, RESPECTO AL CIERRE DE LA ACTUALIZACIÓN, PERIODO DE REPOSICIONES Y CIERRE DE LA CREDENCIALIZACIÓN.
EL COMPROMISO O SOLICITUD NÚMERO TRES SERÍA ESTE, REALIZADO POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA Y EL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO ES ENTREGAR INFORMACIÓN ESTADÍSTICA QUE DESGLOSE LA PRODUCTIVIDAD POR MÓDULO DE ATENCIÓN CIUDADANA DURANTE LA CAI 2011 Y 2012.
COMPROMISO O SOLICITUD NÚMERO CUATRO REALIZADO POR EL PARTIDO DEL TRABAJO ES INCLUIR DENTRO DEL INFORME DE SEGUIMIENTO LAS ACTIVIDADES DE LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL, UN APARTADO CON INFORMACIÓN RELATIVA A LA ATENCIÓN DE LOS TRÁMITES EN ESTATUS TRANSITORIO, ASÍ COMO EL ANÁLISIS CORRESPONDIENTE DE LOS MISMOS QUE ESTÁN EN DICTAMINACIÓN POR PARTE DEL ÁREA JURÍDICA.
COMPROMISO O SOLICITUD NÚMERO CINCO REALIZADA POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y EL PARTIDO DEL TRABAJO, ES PRESENTAR EL CALENDARIO DE ACTIVIDADES CORRESPONDIENTE A LA CONTINUIDAD DE LA PRODUCCIÓN DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR Y LA CONTRATACIÓN DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR.
COMPROMISO O SOLICITUD NÚMERO SEIS, ES EL RELATIVO REALIZADO POR EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, QUE ES PRESENTAR INFORMACIÓN ESTADÍSTICA SOBRE LAS BAJAS AL PADRÓN ELECTORAL POR DATOS PERSONALES IRREGULARES CON BASE EN SU DETECCIÓN POR HUELLA Y COMPARACIÓN DE ROSTRO.
EL COMPROMISO O SOLICITUD NÚMERO SIETE QUE SE TIENE IDENTIFICADO, QUE FUE DE TODOS LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS ES PROPORCIONAR UN INFORME DETALLADO SOBRE LA CANCELACIÓN DE LA LICITACIÓN PARA LA SOLUCIÓN MULTIBIOMÉTRICA.
SON TODOS LOS QUE TENGO REGISTRADOS. 
NO SÉ SI HAYA ALGUNO ADICIONAL QUE NO SE HAYA CONSIDERADO.
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- AL NO HABER MÁS INTERVENCIONES Y HABERSE AGOTADO LOS TEMAS DEL ORDEN DEL DÍA, DAMOS POR CONCLUIDA ESTA DÉCIMA NOVENA REUNIÓN DE TRABAJO.
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   16:20 HORAS
HOJA DE FIRMAS
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:
1. MINUTA DE LAS REUNIONES GTAPE-O-018-240112
2. RELACIÓN DE COMPROMISOS GTAPE
3. CAPTACIÓN Y PROCESAMIENTO DE TRÁMITES, Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. CENTRO DE CÓMPUTO Y RESGUARDO DOCUMENTAL (CECYRD). SEGUIMIENTO A LA OPERACIÓN DEL 6 DE JULIO DE 2009 AL 27 DE ENERO DE 2012. GTAPE (7 DE ENERO DE 2012)
4. PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES (SOLICITADAS-ENTREGADAS) AL 27 DE ENERO DE 2012
5. CAPTACIÓN Y PROCESAMIENTO DE TRÁMITES, Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. SEGUIMIENTO A LAS ACTIVIDADES DEL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES (ACTUALIZADO AL 27 DE ENERO DE 2012). GTAPE (7 DE ENERO DE 2012)
6. RELACIÓN DE INCONSISTENCIAS DETECTADAS EN EL PROCESO DE CONTROL DE CALIDAD EN EL PROCESO DE PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL. PERIODO DEL 23 AL 27 DE ENERO DE 2012
7. RELACIÓN DE INCONSISTENCIAS (REPROCESOS) REPORTADAS POR LA EMPRESA L-1 SECURE CREDENTIALING, INC., EN EL PROCESO DE PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL
8. SEGUIMIENTO A LAS ACTIVIDADES REALIZADAS EN LAS ENTIDADES CON PROCESO ELECTORAL LOCAL 2011-2012, ACTUALIZADO AL 27 DE ENRO DE 2012, GTAPE. 7 DE FEBRERO DE 2012
9. CAMPAÑA ANUAL INTENSA 2011-2012. INFORME EJECUTIVO, VERSIÓN ACTUALIZADA. COMPROMISO GTAPE-240112-01 (02 DE FEBRERO DE 2012)
10. REPORTE DE LOS 3 MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA MÁS PRODUCTIVOS POR ENTIDAD FEDERATIVA (ANEXO 4)
11. RELACIÓN DE MÓDULOS CON DOBLE TURNO (ANEXO 2)
12. PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, POR EL QUE SE APRUEBA RECOMENDAR AL CONSEJO GENERAL DE INSITITUO FEDERAL ELECTORAL APRUEBE DIVERSAS DISPOSICIONES RELATIVAS A LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES RESIDENTES EN EL EXTRANJERO QUE SE UTILIZARÁ CON MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012
13. PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, POR EL QUE SE APRUEBA RECOMNDAR AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, APRUEBE DIVERSAS DISPOSICIONES RELATIVAS A LA FORMA Y CONTENIDO DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES DEFINITVA CON FOTOGRAFÍA QUE SE UTILIZARÁ CON MOTIVO DE LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012
14. PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES POR EL QUE SE APRUEBA RECOMENDAR A LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EL CONTENIDO E IMPRESIÓN DE LOS LISTADOS NOMINALES DE ELECTORES QUE CONTIENEN LOS REGISTROS DE CIUDADANOS QUE HAYAN RESULTADO FAVORECIDOS PRODUCTO DE INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS Y RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN EN MATERIA ELECTORAL PARA LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO DE 2012
15. PROYECTO DE TECNOLOGÍA Y SERVICIOS. INFORME DE AVANCE. FEBRERO 7 DE 2012
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