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GRUPO DE TRABAJO

ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL

MINUTA DE LA REUNIÓN GTAPE-E-011-290812,

CELEBRADA EL DÍA MIÉRCOLES 29 DE AGOSTO DE 2012, EN LA CIUDAD 

DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, EN EL EDIFICIO DE INSURGENTES SUR 1561, PISO 13°

INICIO DE LA REUNIÓN:   16:50 HORAS 
ASISTENCIA:

	COORDINADOR


	MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES

	SECRETARIO


	ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL


	PARTIDO ACCIÓN NACIONAL
	ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE (P)



	PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL


	LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ (P)



	PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA


	C. GERARDO RANGEL GUERRERO (U) 

	PARTIDO VERDE ECOLOGISTA 

DE MÉXICO


	C. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ (P)



	MOVIMIENTO CIUDADANO


	ING. OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ (U)



	PARTIDO NUEVA ALIANZA
	LIC BERNARDO MIRANDA MÉRIDA (P)


MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA A ESTA DÉCIMA PRIMERA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTAPE-E-011-290812.

LE SOLICITO AL SECRETARIO CONSTATE LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN. 

ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, SECRETARIO.- ( DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA )
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- VERIFICADA LA ASISTENCIA, SE DECLARA INSTALADA LA REUNIÓN, POR LO QUE LE SOLICITO AL SECRETARIO DÉ LECTURA AL ORDEN DEL DÍA.

ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, SECRETARIO.- PARA LA REUNIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, GTAPE-E-011-290812, EL ORDEN DEL DÍA ES EL SIGUIENTE:

1.
ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA, COMO MEDIO DE IDENTIFICACIÓN.

1.1.
REVISIÓN Y ANÁLISIS DE LA POSIBLE ACTUALIZACIÓN Y/O MODIFICACIÓN DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. 

ESTRATEGIA PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA, COMO MEDIO DE IDENTIFICACIÓN CIUDADANA
· REVISIÓN Y ANÁLISIS DE LA POSIBLE ACTUALIZACIÓN Y/O MODIFICACIÓN DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR 
MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- PARA DESAHOGAR EL ORDEN DEL DÍA, ESTARÍAMOS PRESENTANDO EL DOCUMENTO QUE SE LES DISTRIBUYÓ. LE PEDIRÍA PARA ESTO AL INGENIERO JOSÉ MANUEL OLÁN QUE NOS PUEDA PRESENTAR EL DOCUMENTO.

ING. JOSÉ MANUEL OLÁN GIL, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.- PRIMERAMENTE QUIERO COMENTAR AQUÍ CUÁL ES EL OBJETIVO PRECISAMENTE DE LA REUNIÓN, ES UN POCO EN EL CONTEXTO DE LAS REUNIONES DE LOS GRUPOS DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL EN LA QUE SE HA VENIDO REVISANDO Y SE HA ANALIZADO LO RELATIVO A LA ACTUALIZACIÓN Y/O MODIFICACIÓN DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.

EN BASE A ESE COMPROMISO, INCLUSIVE, ASUMIDO EN LA PASADA REUNIÓN DEL GTAPE Y TAMBIÉN EN BASE A LO QUE COMENTÓ EL COORDINADOR DE LA MESA DE REVISAR ESTE TEMA, SE PLANTEA EL DÍA DE HOY ALGUNAS PREMISAS A CONSIDERAR PARA REVISIÓN Y ANÁLISIS DE LA ACTUALIZACIÓN Y/O MODIFICACIÓN DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR QUE PUDIERAN SER FACTIBLES DE INTEGRAR, ASÍ COMO LA RUTA, EL TRATAMIENTO DEL TEMA.

REALMENTE ESTAMOS AQUÍ EL DÍA DE HOY HACIENDO UN PLANTEAMIENTO DE LA RUTA DEL TEMA Y DE CÓMO ESTARÍAMOS REVISANDO Y ANALIZANDO EL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR,  LA ACTUALIZACIÓN, EN BASE  A LOS COMENTARIOS AQUÍ VERTIDOS PARA IR CONSTRUYENDO UN MODELO DE CREDENCIAL.

PARA ESO SE HICIERON ALGUNAS PREMISAS, LÓGICAMENTE SE PUEDEN INCLUIR ALGUNAS MÁS, PERO QUE CONSIDERAMOS QUE AQUÍ ESTÁN LAS VERTIDAS EN ESTOS GRUPOS.

COMENTARLES QUE ESTÁ EL PLAN DE TRABAJO, QUE HAY UN CRONOGRAMA DE TRABAJO, EL CUAL ESTAMOS PLANTEANDO QUE LA REVISIÓN Y ANÁLISIS DE LA APROBACIÓN DE LA POSIBLE ACTUALIZACIÓN DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR SEA TODO LO QUE SERÍA EL MES DE AGOSTO Y SEPTIEMBRE.

ESTAMOS AQUÍ, LA APROBACIÓN DEL NUEVO MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, LO QUE SERÍA EL PROYECTO DE ACUERDO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y LA COMISIÓN DEL REGISTRO, SEA EN LA PRIMERA SEMANA, PRIMERA QUINCENA DE OCTUBRE PARA QUE A SU VEZ PASE A LA SIGUIENTE QUE SERÍA EL CONSEJO GENERAL ESTARÍAMOS PROGRAMÁNDOLO A FINALES DE LA SESIÓN DE OCTUBRE.

LA FASE ADMINISTRATIVA PARA LA ADQUISICIÓN DE BIENES O SERVICIOS, ESTARÍA INICIANDO LO QUE SERÍA EN EL MES DE OCTUBRE PARA FINALIZAR EN EL MES DE ENERO PARA QUE EL PROCESO ADMINISTRATIVO, LA ADJUDICACIÓN DEL SERVICIO SEA EN ENERO DE 2013 Y LAS ACTIVIDADES DE PREPARACIÓN PARA EL INICIO DE OPERACIÓN DEL NUEVO CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, SEA A PARTIR DE ENERO A JULIO, PORQUE LÓGICAMENTE ESTE PROCESO DE IMPLEMENTACIÓN DEL SISTEMA DE PRODUCCIÓN LLEVARÁ ALREDEDOR DE CINCO A SEIS MESES SU INSTALACIÓN. Y SE ESTARÍA PLANTEANDO AL INICIO DE OPERACIONES EN EL MES DE JULIO.

AHORA ESTARÍAMOS VIENDO LA PROPUESTA DE LA RUTA PARA LA REVISIÓN, Y AHÍ COMENTAR QUE SE HAN TENIDO REUNIONES DE ESTE GRUPO DE TRABAJO DONDE SE HA ABORDADO EL TEMA, ESTE TEMA LÓGICAMENTE SE HA VISTO DESDE EL AÑO PASADO, CON LO QUE SE HIZO CON LA DEFINICIÓN DEL PROYECTO, LOS DOCUMENTOS QUE SE ENTREGARON, LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO QUE SE HIZO EL AÑO PASADO Y LÓGICAMENTE LA INVESTIGACIÓN QUE SE HA HECHO ESTE AÑO.

SIN EMBARGO, EN EL TEMA, POR LO QUE TRAEMOS EN LA METODOLOGÍA, EL TEMA DE LA REVISIÓN DE LA ACTUALIZACIÓN DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, A PARTIR DE MARZO SE ESTUVO REVISANDO Y LÓGICAMENTE HASTA LA MESA DEL 8 DE AGOSTO YA SE REVISÓ MÁS CONCRETAMENTE EL MODELO DE LA CREDENCIAL, UNA PROPUESTA DE MODELO.

VINIERON AQUÍ LAS OBSERVACIONES QUE SE REALIZARON DURANTE ESAS DOS ÚLTIMAS MESAS DE TRABAJO Y ESTAMOS AHORA EN LA REUNIÓN DE HOY PRECISAMENTE REVISANDO LA RUTA DE APROBACIÓN Y REVISIÓN DE ESTE MODELO.

ESTAMOS PLANTEANDO EN EL PUNTO CUATRO, ES UNA REVISIÓN DE ANÁLISIS A RAÍZ, HOY TAMBIÉN HACER EL ANÁLISIS DE LAS OBSERVACIONES Y EMPEZAR A VER LA RUTA DE LAS MESAS DE ESTE GRUPO DE TRABAJO DONDE SE VEA ESTE TEMA DE LO QUE ES EL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.

ESTAMOS PROPONIENDO QUE SEA DEL 29, A PARTIR DE MAÑANA, HASTA EL 24 DE SEPTIEMBRE. VENDRÍA AQUÍ UN PERIODO VACACIONAL DONDE LÓGICAMENTE AQUÍ EL TEMA NO HABRÍAN DURANTE ESAS DOS SEMANAS LOS GRUPOS DE TRABAJO SOBRE LA LABOR DEL TEMA.

SIN EMBARGO, LÓGICAMENTE ESTARÍAMOS TRABAJANDO SOBRE EL TEMA DE LA CREDENCIAL REALIZANDO DOCUMENTOS, INTEGRANDO LAS OBSERVACIONES QUE SE PUEDAN HABER VERTIDO DURANTE ESTAS MESAS DE TRABAJO Y LÓGICAMENTE PROPONER REUNIONES DEL GRUPO DE TRABAJO EN EL PERIODO DEL 25 DE SEPTIEMBRE AL 4 DE OCTUBRE.

SE ESTÁ SUGIRIENDO, PROPONIENDO, LA PRESENTACIÓN DEL PROYECTO DE ACUERDO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA SU REVISIÓN Y, EN SU CASO APROBACIÓN, EN EL PERIODO DEL 8 AL 12 DE OCTUBRE, POSIBLEMENTE UNA SESIÓN EXTRAORDINARIA, LÓGICAMENTE ESTO, UNA VEZ QUE SE HAYA DISCUTIDO EL TEMA DE CADA UNO DE LOS ELEMENTOS QUE PUEDEN MODIFICARSE O ACTUALIZARSE DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.

Y LA PRESENTACIÓN DEL PROYECTO DE ACUERDO A LA COMISIÓN DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA SU REVISIÓN O APROBACIÓN, SE ESTÁ PROPONIENDO QUE SEA DEL 15 AL 24 DE OCTUBRE.

Y POR ÚLTIMO, LA PRESENTACIÓN DEL PROYECTO DE ACUERDO PARA LA ACTUALIZACIÓN O MODIFICACIÓN DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR DEL CONSEJO GENERAL DEL 26 AL 31 DE OCTUBRE, EN LA SESIÓN DEL CONSEJO GENERAL DE OCTUBRE.

Y EL PROCESO ADMINISTRATIVO PARA LA GESTIÓN DE BIENES O SERVICIOS A PARTIR DEL 15 DE OCTUBRE, ESTO YA QUE SE TENGA LA DEFINICIÓN DE ESTE MODELO, DEL ACUERDO, EN DONDE ESTARÍAMOS YA CONCRETANDO LO QUE SERÍA EL ANEXO TÉCNICO, LA ARQUITECTURA DE SOLUCIÓN Y ESTAR YA INICIANDO CON LOS PROCESOS ADMINISTRATIVOS.

Y COMO COMENTABA ANTERIORMENTE, LAS ACTIVIDADES DE PREPARACIÓN PARA EL INICIO DE OPERACIÓN DEL NUEVO CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES SERÍA A PARTIR DEL 16 DE ENERO, UNA VEZ QUE YA SE DIO EL FALLO Y POSTERIORMENTE FIRMAR EL CONTRATO, PARA QUE EL LICITANTE GANADOR PUEDA INSTRUMENTAR EL CENTRO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES Y EL INICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL CON ESTE MODELO DE LA CREDENCIAL ACTUALIZADO, SERÍA A PARTIR DEL 16 DE JULIO DEL 2013.

ES LO QUE TRAEMOS AHORA COMO RUTA PARA REVISIÓN, ANÁLISIS Y APROBACIÓN DE ESTE MODELO.

AQUÍ ESTAMOS PRESENTANDO ALGUNAS PREMISAS QUE QUEREMOS PLANTEARLES PARA LA CONSTRUCCIÓN DE ESCENARIOS PRECISAMENTE PARA LA ACTUALIZACIÓN.

ESTAS PREMISAS SE RECABARON TAMBIÉN EN BASE A LAS OBSERVACIONES Y EN BASE A LO QUE SE QUIERE DE LAS TECNOLOGÍAS. UNA DE ELLAS ES QUE LAS PROPUESTAS DE ACTUALIZACIÓN O MODIFICACIÓN DEL MODELO SE REALICEN CON APEGO A LO QUE ESTABLECE EL ARTÍCULO 200 DEL COFIPE.

EN ESTE SENTIDO, LOS ESCENARIOS QUE SE VAYAN CONSTRUYENDO O EL ESCENARIO QUE SE VAYA CONSTRUYENDO EN CONJUNTO ES UN ESCENARIO LÓGICAMENTE QUE SE LLEVARÁ LOS ELEMENTOS DE INFORMACIÓN QUE ESTÁN CONTENIDOS EN EL ARTÍCULO 200.

COMO EJEMPLO, LA CUESTIÓN DE DOMICILIO, SE ESTARÍA IMPRIMIENDO EN LAS CREDENCIALES ESE DATO Y LÓGICAMENTE TODOS LOS ESCENARIOS ESTARÍAN INCLUYENDO ESE DATO, COMO ESCENARIO.

ENTONCES, SERÍAN LAS PREMISAS DE LO QUE COMENTA EL ARTÍCULO 200 DE ESA CONSTRUCCIÓN.

LA REVISIÓN Y ANÁLISIS DE LOS ESCENARIOS PERMITIRÁN FORTALECER Y PREVENIR LA FALSIFICACIÓN. LÓGICAMENTE LA CUESTIÓN DE ESCENARIOS TAMBIÉN ESTARÍAMOS FORTALECIENDO PRECISAMENTE LA CREDENCIAL PARA VOTAR EN LO QUE SIGNIFICA PREVENIRLA CON RESPECTO A LA FALSIFICACIÓN, LO QUE ES ALTERACIÓN, DUPLICIDAD Y RECTIFICACIÓN Y SIMULACIÓN, A EFECTO QUE SIGA SIENDO UN DOCUMENTO ELECTORAL CONFIABLE.

ESTARÍAMOS PRECISAMENTE EN ESOS ESCENARIOS PROPONIENDO PRECISAMENTE QUÉ ELEMENTOS DE SEGURIDAD PUEDEN APORTAR PARA PREVENIR PRECISAMENTE LO QUE LLAMAMOS NOSOTROS EL PASS. ESO ESTARÍA TAMBIÉN CONTENIDO EN LOS ESCENARIOS, ES UNA PREMISA.

LA OTRA PREMISA SERÍA EL USO DE NUEVAS TECNOLOGÍAS DISPONIBLES EN EL MERCADO, EN ESPECÍFICO DE MATERIALES, ELEMENTOS DE SEGURIDAD Y DE PERSONALIZACIÓN, LÓGICAMENTE EL MERCADO VA EVOLUCIONANDO EN LA CUESTIÓN DE LOS MATERIALES, LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD.

LA CREDENCIAL PARA VOTAR, A LO LARGO DE SU EXISTENCIA, A LO LARGO DE ESTOS 20 AÑOS, HA IDO EVOLUCIONANDO PRECISAMENTE CONFORME VA EVOLUCIONANDO LA TECNOLOGÍA.

SE HAN IDO INCREMENTANDO LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD EN  ESE SENTIDO Y ACTUALMENTE HICIMOS YA DOS INVESTIGACIONES DE MERCADO EL AÑO PASADO Y ESTE AÑO Y LÓGICAMENTE HAY UN PANORAMA DE TECNOLOGÍAS DISPONIBLES QUE PRECISAMENTE PODRÍAN ESTAR ACORDES PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR.

EN ESE SENTIDO ESTARÍAMOS PRECISAMENTE, AL UNIR ESOS ESCENARIOS, PRECISAMENTE VERTIENDO EL POR QUÉ PRECISAMENTE DE ALGUNAS ACTUALIZACIONES QUE SE ESTÁN PROPONIENDO O MODIFICACIONES.

CONSIDERAR LAS RECOMENDACIONES QUE ESTABLECEN LAS GENERACIONES Y ESTÁNDARES INTERNACIONALES Y QUE PUDIERAN SER APLICADOS EN EL NUEVO MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.

AHÍ COMENTARLES QUE PARA EL CASO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR O CUALQUIER DOCUMENTO PARA VOTAR, NO EXISTE EN LA INDUSTRIA UNA DEFINICIÓN O ESTÁNDARES ESPECÍFICOS DE QUÉ DEBE LLEVAR UNA CREDENCIAL PARA VOTAR EN CUANTO A SUS MATERIALES, LOS ELEMENTOS Y TECNOLOGÍAS QUE DEBEN INCLUIRSE EN UN DOCUMENTO.

SIN EMBARGO, A LO LARGO DE LOS AÑOS, DE 2001, 2004, 2007 SE HAN ADOPTADO PRECISAMENTE ALGUNOS ESTÁNDARES INTERNACIONALES, RECOMENDACIONES PRECISAMENTE DE LOS DOCUMENTOS DE IDENTIDAD, PASAPORTES O ALGUNOS OTROS DOCUMENTOS DE IDENTIDAD, ESTAS RECOMENDACIONES PRECISAMENTE PARA FORTALECER A NUESTRA CREDENCIAL COMO MEDIO DE IDENTIFICACIÓN, PARA IDENTIFICARSE PRECISAMENTE AL MOMENTO DE VOTAR.

QUE PRECISAMENTE LLEVE ESOS CONTROLES Y LÓGICAMENTE ESO TAMBIÉN, ESTOS ESCENARIOS, EN ESTA ACTUALIZACIÓN ESTAREMOS PRECISAMENTE CONSIDERANDO ESTAS RECOMENDACIONES, QUE SE ESTÁN HACIENDO POR ESTAS NORMAS INTERNACIONALES, QUE TAMBIÉN SE VAN ACTUALIZANDO LÓGICAMENTE CONFORME AVANZA EL TIEMPO, EN ESE SENTIDO.

UNA DE LAS COSAS QUE TENEMOS QUE IGUAL REVISAR ES EL TERMINADO DE LA CREDENCIAL, LO RELATIVO A LA INCLUSIÓN DE LA FIRMA Y HUELLA DIGITALIZADA, QUE SE PUEDA LAMINAR COMPLETAMENTE. 

PRECISAMENTE LA CONSTRUCCIÓN DE ESCENARIOS ESTARÍAN ESAS PROPUESTAS PARA VER LA FACTIBILIDAD TÉCNICA, JURÍDICA Y NORMATIVA DE QUE SE PUEDAN INCLUIR ESOS CAMBIOS. 

REVISAR LA CONVENIENCIA DE INCLUIR EL CÓDIGO QR, EN ESOS ESCENARIOS, EN ESAS PREMISAS SE REVISARÁ PRECISAMENTE ESA CONVENIENCIA QUE ES UN CAMBIO QUE SE ESTÁ PROPONIENDO POR EL CÓDIGO UNIDIMENSIONAL; ESTO ES, LAS VENTAJAS Y DESVENTAJAS QUE PUDIERA TENER EL INCLUIR PRECISAMENTE EL CÓDIGO QR.  

ASIMISMO, REVISAR LA CONVENIENCIA DE EMPLEAR LAS TECNOLOGÍAS DE IMPRESIÓN OFFSET PRE-IMPRESIÓN EN ESTE CASO- PARA MEJORAR EL DISEÑO GRÁFICO DE LA CREDENCIAL EMPLEANDO FONDOS DE SEGURIDAD. 

AQUÍ TAMBIÉN REVISAR LA FACTIBILIDAD DE PRECISAMENTE EMPLEAR LA COMPLEJIDAD EN EL DISEÑO DE LA CREDENCIAL EN EL SENTIDO ESTRICTO DE QUE UNO DE LOS OBJETIVOS DE ESTE PROYECTO ES PREVENIR LA FALSIFICACIÓN O ALTERACIÓN. 

NUESTRO DISEÑO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR HA EVOLUCIONADO EN CUANTO A TODOS LOS ELEMENTOS DE SEGURIDAD, ES ALGO QUE SE HA FORTALECIDO, PERO TAMBIÉN CONSIDERAMOS IMPORTANTE QUE LA TECNOLOGÍA OFFSET YA PUEDE SER ALCANZADA SI SE PRE-IMPRIME. 

PRECISAMENTE PODRÍAMOS EMPLEAR UNA COMPLEJIDAD EN EL DISEÑO QUE HARÍA DIFÍCIL DE SIMULAR O IMITAR, ESCENARIO QUE TAMBIÉN ESTARÍAMOS VIENDO. 

VALORAR TAMBIÉN LA DISTRIBUCIÓN DE LOS ELEMENTOS DEL ANVERSO Y REVERSO DEL FORMATO DE CREDENCIAL PARA VOTAR COMO SERÍA LA UBICACIÓN DE LA FOTOGRAFÍA DEL CIUDADANO, SI VA DE UN LADO O VA DEL OTRO LADO. HABRÍA ESCENARIOS EN ESE SENTIDO Y LÓGICAMENTE TENDRÍAMOS QUE CONSENSAR SOBRE CUÁL ES LA MEJOR VIABILIDAD. 

TAMBIÉN ESTÁ LA ELIMINACIÓN DE LAS TRAMAS DE SEGURIDAD EN COLOR AMARILLO QUE APARECEN EN LA FOTOGRAFÍA, LA ELIMINACIÓN DE LEYENDAS EN EL REVERSO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.  

REVISAR Y ANALIZAR EL COSTO-BENEFICIO QUE CONLLEVARÍA LA PROPUESTA DE ACTUALIZACIÓN O MODIFICACIÓN DEL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. 

EN ESTE CASO, CADA UNA DE LAS ACTUALIZACIONES Y/O MODIFICACIONES QUE SE ESTÁN PROPONIENDO VERLAS IGUALMENTE A NIVEL COSTO-BENEFICIO; ESTO ES, CUÁNTO CUESTA ESTO Y EL BENEFICIO QUE ESTARÍA TRAYENDO ESTE FORTALECIMIENTO. 

POR ÚLTIMO, CUMPLIR EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE CON LOS TIEMPOS ESTABLECIDOS EN LA RUTA DESCRITA EN ESTE DOCUMENTO CON EL FIN DE PODER INICIAR EL PROCESO DE LICITACIÓN PARA LA CONTRATACIÓN DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN DE FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR. 

EN CIERTA FORMA ES UNA DE LAS COSAS QUE QUEREMOS PROPONER EN ESTE SENTIDO, TOMANDO EN CUENTA PRECISAMENTE LA CONSTRUCCIÓN DE UN MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, UNA ACTUALIZACIÓN O UNA POSIBLE MODIFICACIÓN QUE CUMPLA CON LO QUE CREEMOS QUE PUEDE ESTAR EN CUANTO A LAS TECNOLOGÍAS, LO QUE SE HA INVESTIGADO EN CUANTO A INVESTIGACIÓN DE MERCADO, EN CUANTO A LAS TENDENCIAS PARA QUE NUESTRA CREDENCIAL SIGA SIENDO UNA CREDENCIAL DE ELECTOR DE VANGUARDIA. 

ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, SECRETARIO.- SEÑOR, LE INFORMO QUE SE INCORPORÓ A ESTA REUNIÓN, POR PARTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO, LA CIUDADANA ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- REFORZANDO UN POCO LO QUE PRESENTÓ EL INGENIERO OLÁN, REVISAMOS INTERNAMENTE LA POSIBILIDAD DE DISCUTIR ESTE TEMA EN UN PERÍODO MÁS AMPLIO, EN EL QUE PUDIÉRAMOS BUSCAR UN ACUERDO SOBRE EL MODELO DE LA CREDENCIAL QUE SE PUDIERA ESTAR PROPONIENDO PARA LA APROBACIÓN DEL CONSEJO GENERAL. 

VEMOS QUE ESTOS PLAZOS NOS PERMITEN CONTINUAR CON EL ANÁLISIS QUE HEMOS ESTADO LLEVANDO A CABO A PARTIR DE VARIOS MESES ATRÁS Y QUE PUDIÉRAMOS LLEGAR A UNA CONCLUSIÓN.

CONSIDERO EN LO PERSONAL QUE NOSOTROS HEMOS TENIDO DISPOSICIÓN DE ANALIZAR EL TEMA, CON ESTE PLAN DE TRABAJO ESTAMOS TRATANDO DE TOMAR EN CONSIDERACIÓN LOS COMENTARIOS QUE NOS HAN HECHO, DAR ESE ESPACIO PARA REVISAR PUNTO POR PUNTO EL MODELO QUE SE HA ESTADO PROPONIENDO Y VER EN DÓNDE SÍ O DÓNDE NO PUDIERA HABER ALGÚN ACUERDO.

ES LA PROPUESTA QUE PONEMOS A SU CONSIDERACIÓN.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- UNA OBSERVACIÓN, EN EL DOCUMENTO HAY UNA FECHA EN LA PRESENTACIÓN NÚMERO TRES, DICE SEPTIEMBRE DE 2012, Y LA FLECHA ESTÁ MARCANDO EN OCTUBRE, ES PARA LA APROBACIÓN DEL NUEVO MODELO POR LA CNV. Y SÍ ES LA CNV SE PROPONE QUE SEA EN OCTUBRE LA APROBACIÓN, TODO EL MES DE SEPTIEMBRE LA REVISIÓN Y ANÁLISIS. ESO POR UNA PARTE.

POR LA OTRA, NOSOTROS VEMOS QUE ESTA PROPUESTA QUE ESTÁN PRESENTANDO SOBRE LA RUTA PARA LA REVISIÓN, NOS PARECE ADECUADA PORQUE VAMOS A TENER, EN PRIMERA, UN TIEMPO DE REFLEXIÓN Y, EN SEGUNDA, VAMOS A TENER UN TIEMPO DE ANÁLISIS PARA TRATAR DE LLEGAR A UN CONSENSO. POR SUPUESTO, TODO ESTO EN BASE A LO QUE SE HA VENIDO DISCUTIENDO Y A LO QUE SE HA VENIDO OBSERVANDO CON ANTERIORIDAD.

ESTO NOS VA A SERVIR  A TODOS, PARA QUE CONSTRUYAMOS UNA PROPUESTA QUE VAYA DE ACUERDO Y QUE ESTÉ BASADA, POR SUPUESTO, EN LA LEY DE LA MATERIA.

NO PODEMOS SUSTRAERNOS DE ESTE ÁMBITO LEGAL QUE TENEMOS,  HAY UNA LEY ELECTORAL QUE NOS DICE QUÉ ES LO QUE TENEMOS QUE HACER EN CUANTO A CADA UNO DE LOS PASOS QUE QUERAMOS SEGUIR TRATÁNDOSE DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR.

POR OTRA PARTE, LAS SESIONES DE TRABAJO QUE SEAN NECESARIAS PARA LLEGAR A ESE CONSENSO; YA SE PLANTEÓ QUE TENEMOS EL MES DE SEPTIEMBRE PARA PODER LLEGAR A UN CONSENSO, NOSOTROS NO DECIMOS QUE ES UNA, YA TUVIMOS UN TIEMPO DE REFLEXIÓN, YA TUVIMOS TIEMPO DE HACER OBSERVACIONES, DE DISCUSIONES MUY UBICADAS SOBRE CADA UNO DE LOS TEMAS Y YA TODOS SABEMOS QUÉ ES LO QUE PENSAMOS.

YA USTEDES SABEN QUÉ PIENSAN LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, POR DÓNDE VAMOS LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS; QUE HACIA DONDE HEMOS IDO EN TODA ESTA PARTE DE DISCUSIÓN ES ÚNICAMENTE HACIA EL RESPETO DE LA LEY, HACIA QUE LA LEGALIDAD ESTÉ INMERSA EN ESTE NUEVO MODELO DE LA CREDENCIAL.

NO PODEMOS MIRAR DE OTRA MANERA, HAY VECES QUE AUNQUE QUERAMOS HACER QUE TODAS LAS PROPUESTAS VAYAN CON MUY BUENAS INTENCIONES, NOSOTROS HEMOS DICHO QUE LAS BUENAS INTENCIONES DEBEN DE IR TAMBIÉN CUBIERTAS DE LEGALIDAD. Y POR AHÍ VAMOS A TRABAJAR, POR AHÍ VAMOS A BUSCAR EL CONSENSO.

NOSOTROS LE DAMOS LA BIENVENIDA A ESTA PROPUESTA, Y ESPEREMOS QUE EN EL MES DE SEPTIEMBRE NOS PODAMOS PONER DE ACUERDO PARA PODER LLEGAR A UNA EXCELENTE PROPUESTA.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- TENÍA ALGUNAS PREGUNTAS CON RESPECTO, PRIMERO, AL CALENDARIO. ESTE ES DIFERENTE AL QUE SE NOS PRESENTÓ LA ÚLTIMA VEZ, O SEA, SON FECHAS DISTINTAS.

NOS PODRÍAN COMENTAR ¿POR QUÉ RAZÓN SE CAMBIÓ EL CALENDARIO? SI SE CAMBIO. SERÍA UNA PRIMERA PREGUNTA.

¿ESTE CAMBIO DE CALENDARIO QUÉ IMPLICACIONES TRAE CON RESPECTO A ATENDER LA DEMANDA DE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR? SERÍA LA OTRA PREGUNTA.

¿ESTE CAMBIO DE CALENDARIO QUÉ COSTO ECONÓMICO PUEDE ESTAR REPRESENTANDO PARA EL INSTITUTO?

POR LO PRONTO AHÍ LE PARO CON ESAS TRES.

AHORA, VAMOS A VER SI ESTA PROPUESTA DE REVISIÓN Y ANÁLISIS CON LAS PREMISAS QUE NOS ESTÁN SUGIRIENDO SON DE A DE VERAS COMO PARA PODER EVALUAR LA SITUACIÓN Y LLEGAR A ALGÚN TIPO DE CONSENSO, PORQUE ME PARECE QUE VAMOS A DISCUTIR LO MISMO, NADA MÁS QUE DE OTRA MANERA Y YO ME PREGUNTO SI ESTAMOS EN ESA CIRCUNSTANCIA.

¿VAMOS A DISCUTIR LO MISMO OTRA VEZ PERO DE OTRA MANERA?

NOS PONEN LAS PREMISAS PARA QUE REVISEMOS LO MISMO, NO SON ESTAS PREMISAS LAS QUE ESTÁN AMPLIANDO UN PANORAMA, PORQUE QUEDA MEDIO ABIERTO Y MEDIO CERRADO. 

NUEVAS TECNOLOGÍAS DEL MERCADO. ¿YA REVISAMOS CUÁLES SON LAS TECNOLOGÍAS DEL MERCADO QUE ESTÁN PROPONIENDO, LAS NUEVAS TINTAS, LOS NUEVOS OBC’S, ESAS NOVEDADES YA LAS VIMOS?

¿CÓMO SE VAN A INCORPORAR ÉSTAS, POR QUÉ RAZÓN DE INCORPORAN LAS QUE SE INCORPORARON?

YO CREO QUE EFECTIVAMENTE, PARTE DE LA FALTA DE CONSENSO EN LA PRESENTACIÓN ANTERIOR, FUE QUE SE PRESENTÓ UNA Y ÚNICA ALTERNATIVA PARA QUE ESA SE DISCUTIERA Y ESA SE APROBARA.

LLEGAMOS A LA CONCLUSIÓN DE QUE NI ERA LA ÚNICA, NI QUE MERECÍA APROBARSE. 

ESTE ES UN CAMBIO DE RUTA PARA VOLVER A DISCUTIR LO MISMO Y LLEGAR A LO MISMO.

¿QUÉ TIPO DE APERTURA ESTAMOS PENSANDO QUE SE ESTÁ DANDO EN ESTE PERIODO DE TIEMPO ADICIONAL EN EL QUE VAMOS A REVISAR LAS CARACTERÍSTICAS DE UNA NUEVA CREDENCIAL?

HACEN FALTA RESPONDER ALGUNOS PORQUÉS, QUE FUE, YO DIRÍA, UNO DE LOS DEFECTOS QUE TUVIERON LAS PRESENTACIONES Y LAS DISCUSIONES ANTERIORES.

¿POR QUÉ PONERLE CAMBIAR LAS TINTAS?

ES QUE LAS NUEVAS SON MEJORES E INCLUSIVE SON ÓPTICAMENTE VARIABLES Y QUE PUEDA REPRESENTAR UNA VENTAJA.

¿QUÉ VENTAJA, PARA QUÉ Y CUÁNTO CUESTA?

NOSOTROS ESTAMOS ECHANDO DE MENOS UN ESTUDIO DE FACTIBILIDAD QUE NOS ESTÉ DICIENDO CUÁLES SON LOS COSTOS.

¿CUÁNTAS VECES REPETIMOS EL ASUNTO DEL ESTUDIO DE FACTIBILIDAD Y LOS COSTOS PARA QUE AQUÍ NI SIQUIERA SE TOME EN CUENTA. ESTÁ LA PARTE DEL PUNTO SIETE, BENEFICIO-COSTO; YO ESPERO QUE AHÍ DE ALGUNA MANERA SE ESTÉN PRESENTANDO ESTAS CONSIDERACIONES.

SABEMOS QUE LAS NUEVAS TECNOLOGÍAS QUE HAY EN EL MERCADO Y SUS TENDENCIAS; SIN EMBARGO, SOLAMENTE SE PRESENTAN ALGUNAS Y NO SABEMOS EFECTIVAMENTE CUÁL VA A SER SU COSTO.

LUEGO, OTRA VEZ LOS ESTÁNDARES INTERNACIONALES. YA VIMOS QUE LOS ESTÁNDARES INTERNACIONALES QUE SE ESTÁN USANDO CORRESPONDEN A OTRO TIPO DE INSTRUMENTO DE IDENTIDAD

¿VAMOS A VOLVER A DISCUTIR EL MISMO TEMA O VAN A CAMBIAR DE ESTÁNDARES?

YA NO VA A SER EL ESTÁNDAR DE LA ORGANIZACIÓN INTERNACIONAL DE AERONÁUTICA, ¿AHORA VA A SER OTRO ESTÁNDAR?

CLARO QUE SE PUEDEN APLICAR ESTÁNDARES PARA LAS TINTAS, PARA LOS MATERIALES, SE PUEDEN APLICAR ESTÁNDARES PARA EL GRUESO DE LA CREDENCIAL, PARA EL TAMAÑO DE LA CREDENCIAL, PARA LA FOTOGRAFÍA, PARA LA FORMA DE LA FOTOGRAFÍA; HAY ESTÁNDARES PARA TODO, PERO CUÁLES SON LOS QUE SE VAN A PRESENTAR.

¿O VAN A SER LOS MISMOS LOS QUE VAMOS A ESTAR DISCUTIENDO?

OTRA VEZ VAMOS A DISCUTIR LO MISMO, INSISTO, ¿PERO DE OTRA MANERA?

EL TERMINADO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, ¿OTRA VEZ VAMOS A VOLVER A DISCUTIR SI SE VAN A LAMINAR O NO SE VA A LAMINAR?

¿SI LOS IMPRESOS CUMPLEN EL REQUISITO LEGAL?

NADA MÁS ESTE SIMPLE PUNTO Y LOGRARÍA UNA MÁQUINA DIFERENTE DE TERMINADO DE LA CREDENCIAL EN EL PROCESO DE PRODUCCIÓN, IMPLICARÍA SUSTITUIR TODAS, ALGUNAS OBSOLETAS LAMINADORAS QUE EXISTEN EN LOS MÓDULOS, QUE A VECES NO SE UTILIZAN BIEN Y A VECES SÍ.

¿CUÁNTAS CREDENCIALES EXISTEN EN ESTE MOMENTO EN MANOS DE LOS CIUDADANOS QUE POR NO HABERSE PASADO BIEN EN UNA LAMINADORA DE ESTAS PORQUE NO ESTABA LA TEMPERATURA ADECUADA PORQUE TAL VEZ NO ESTABAN LAS INSTALACIONES ELÉCTRICAS ADECUADAS, SE PUEDEN DESPEGAR POR ESTA VÍA?

¿VAMOS A VOLVER A DISCUTIR ESTE TEMA OTRA VEZ?

¿SI ES LEGAL EL VOLVER A DISCUTIR LO MISMO?

EL FAMOSO CÓDIGO QR, ADEMÁS DE QUE NO FUE SUFICIENTE CON COMENTAR QUE LO PODÍAN USTEDES OBSERVAR HASTA EN UNA BOLSA DE UNA EMPRESA PRODUCTORA DE PRENDAS DE VESTIR O EN CUALQUIER LADO SE ENCUENTRAN UN CÓDIGO QR.

¿CUÁL ES LA VENTAJA DE TENER AQUÍ ESE CÓDIGO QR QUE USA ESPACIO, PARA LIGARLO CON UNA PÁGINA DEL IFE? ¿NO LES PARECE SUFICIENTE QUE EXISTA, QUE ESA RAZÓN SEA?

¿QUÉ VAMOS A ANALIZAR DEL QR, QUE VA A CAMBIAR DE TAMAÑO, QUE VA A CAMBIAR DE LO QUE VA A DECIR, LO QUE VA A TENER, LO QUE SE VA A PODER LEER?

¿USTEDES OBSERVARON QUE TODAS LAS BOLETAS TIENEN EL CÓDIGO QR? PERDÓN, LAS ACTAS, LAS ACTAS TIENE UN CÓDIGO QR ARRIBA, DONDE SE INDICAN LAS CARACTERÍSTICA DE ESA ACTA.

BUENO, AHÍ SÍ TIENE UN OBJETIVO, AHÍ SÍ TIENE UNA FUNCIÓN IMPORTANTE, ASEGURAR QUE EL CÓDIGO Y LOS NÚMEROS QUE ESTÁN AHÍ CORRESPONDEN A LA MISMA Y QUE NO SE FALSIFICÓ O QUE NO SE SUSTITUYÓ O QUE NO SE COPIÓ, PERO AQUÍ PARA QUÉ VAMOS A USAR EL CÓDIGO QR, ¿PARA LO QUE SE NOS DIJO?

¿VAMOS A VOLVER A DISCUTIR LO MISMO?

LA PRE-IMPRESIÓN OFFSET, ¿NO FUERON SUFICIENTES LOS ARGUMENTOS QUE SE PRESENTARON EN ESTA MESA PARA DECIR QUE SÍ, QUE PADRE QUE HAYA ESA PRODUCCIÓN, QUÉ PADRE QUE SE PUEDA HACER TODO ESO, PERO QUE ESO TIENEN QUE ESTAR DENTRO DEL PROCESO Y DENTRO DE LA FÁBRICA Y NO FUERA?

¿QUE EL RIESGO DE TRASLADO DE LOS MATERIALES Y SOBRE TODO PREINGRESOS SON UN ELEMENTO QUE VA A INCENTIVAR EL ROBO DE LOS MISMOS?

AUNQUE NOS DIJERAN AHORA QUE TODOS ESOS MATERIALES VAN A SER TRASLADADOS DE LA PLANTA DE PRE-IMPRESIÓN A LA PLANTA DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES CON CARROS BLINDADOS Y DE LOS QUE MANEJAN VALORES, ESO LO PUEDEN HACER UN MES POR EL COSTO, PERO EL MES SIGUIENTE YA SE LES ACABÓ EL DINERO PARA HACER ESTO.

O SEA, VOLVEMOS A DISCUTIR LO MISMO, LA DISTRIBUCIÓN DE LOS ELEMENTOS, A LA DERECHA, A LA IZQUIERDA, ARRIBA, ABAJO, QUITAMOS, PONEMOS, ¿QUÉ NO FUE SUFICIENTE LO QUE YA DISCUTIMOS?

O VAMOS A REPETIR AHORA LAS COSAS PORQUE FINALMENTE NO SE LLEGÓ A UN CONSENSO Y SI NO SE LLEGÓ A UN CONSENSO, ¿PARA QUÉ REPETIR?

AHORA, LA PARTE DEL BENEFICIO-COSTO, ESE SÍ ES IMPORTANTE, ESE SÍ ES NOVEDOSO, QUEREMOS SABER EFECTIVAMENTE CUÁNTO CUESTA CADA UNO DE LOS ELEMENTOS QUE PUEDEN INCORPORARSE O NO Y CUIDAR EL TIEMPO DEL PROYECTO Y BUENO, PARA ESO HICIMOS LAS TRES PREGUNTAS INICIALES.

ENTONCES, QUISIERA REGRESAR A QUE NOS RESPONDAN LAS TRES PREGUNTAS INICIALES, A QUE NOS EXPLIQUEN POR QUÉ SON ESTAS PREMISAS Y POR QUÉ NO SE AMPLIARON LAS PREMISAS, POR QUÉ NO SE CAMBIARON LAS PREMISAS.

ES DECIR, VAMOS A DISCUTIR LO MISMO, PERO DE OTRA MANERA, AHORA SÍ VAMOS A TRATAR QUE HAYA PARTICIPACIÓN Y NO IMPONER UNA MODELO COMO SE PROPUSO ANTERIORMENTE, ESTE ES EL MODELO Y ÓRALE, TIENE TODAS ESTAS VENTAJAS Y POR LO TANTO APRUÉBENLO, CONVÉNZASE DE QUE ESE ES EL MODELO.

NO NOS CONVENCIERON QUE ESE ERA EL MODELO MÁS ADECUADO Y SE DIJERON, BUENO, NO VAMOS A REPETIR AQUÍ LAS 15 HORAS QUE HEMOS ESTADOS HABLANDO DE ESTE TEMA, PERO AQUÍ PARECERÍA QUE CON ESTAS PREMISAS LO VAMOS A REPETIR.

¿QUÉ APERTURA TENEMOS AHORA PARA PODER DECIR QUE EN SEPTIEMBRE VAMOS A LLEGAR A ALGÚN TIPO DE CONVENCIMIENTO DE QUE LO QUE YA SE DIJO SE VA A CAMBIAR, PORQUE LO QUE YA SE DIJO NO ERA LO CORRECTO, CUANDO LO QUE SE DIJO YA SE DIJO Y SE DIJO APROPIADAMENTE CONFORME A TODO LO QUE SE PUSO O SE DISCUTIÓ?

PERO EN FIN, CREO QUE EL INTENTO, POR LO MENOS EL INTENTO SÍ ES BIENVENIDO, COMO DICE JUSTO, VAMOS A TENER MÁS TIEMPO Y ESPERO QUE EN ESE TIEMPO PODAMOS TENER COMPLETA LA PARTE DEL BENEFICIO-COSTO, EL COSTO Y EL BENEFICIO DE TODOS ESOS ELEMENTOS.

TENGAMOS JUSTIFICACIÓN DE POR QUÉ TODO LO QUE SE ESTÁ TRATANDO DE INTEGRAR A LA CREDENCIAL PARA VOTAR TIENE UNA RAZÓN DE SER Y UNA RAZÓN DE SER IMPORTANTE, PREVISTA Y NO NADA MÁS CIERTA ESPECTACULARIDAD O MODERNIDAD, QUE NO ESTÁ RESPONDIENDO A LOS CRITERIOS QUE DEBE TENER ESTA INSTITUCIÓN.

Y SABER EFECTIVAMENTE QUÉ PASA CON LOS TIEMPOS, PORQUE A NOSOTROS NOS PARECÍA QUE YA HABÍA QUE TOMAR UNA DECISIÓN Y AHORA PARECE QUE LA DECISIÓN SE POSPUSO EN UN MES O MÁS Y NO SABEMOS CUÁLES SON LAS IMPLICACIONES DE ESTOS CAMBIOS.

POR LO PRONTO ESOS SERÍAN NUESTROS COMENTARIOS.

LIC BERNARDO MIRANDA MÉRIDA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: LA PRIMERA VEZ QUE ESCUCHÉ DE LA NECESIDAD DE CAMBIAR LA CREDENCIAL FUE AQUÍ EN EL PENTHOUSE, EN LA OFICINA DEL DOCTOR GUERRA, QUE UNA OCASIÓN NOS COMENTABA. EL HACÍA UNOS SEÑALAMIENTOS DE MANERA MUY FESTIVA QUE PONER 10 HUELLAS A LA CREDENCIAL Y QUE IBA A VER UNOS PROVEEDORES. 

ANDABA MUY MOTIVADO Y FUE LA PRIMERA VEZ QUE YO LO ESCUCHÉ, EL AÑO PASADO; POR ELLO, LA VERDAD, ME SORPRENDIÓ ESE ENTUSIASMO CON EL QUE ÉL ESTABA PARTICIPÁNDONOS ESA INQUIETUD. 

ME LLAMÓ LA ATENCIÓN PORQUE DE ALGUNA U OTRA MANERA NOSOTROS, LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, HEMOS SEÑALADO UN CONJUNTO DE PRIORIDADES QUE TIENE NUESTRO PADRÓN ELECTORAL, QUE NO HAN TOMADO EN CUENTA Y QUE A VECES IGNORAN.

PRÁCTICAMENTE SE INAUGURA LA NUEVA TITULARIDAD DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES CON LA INQUIETUD DE CAMBIAR LA CREDENCIAL.

EN ESE TIEMPO, YO LE DECÍA A ÉL QUE ME PARECÍA QUE HABÍA OTRAS PRIORIDADES PUES LO QUE YO ADVERTÍA ERA ALGO ASÍ COMO QUE SE ESTABA EN LA RUTA PARA SACAR ADELANTE UN PROYECTO COMO ESTE. 

REPITO QUE FUE UN COMENTARIO QUE ÉL HIZO, YO ESTUVE AHÍ; TENGO ENTENDIDO QUE DESPUÉS LO SIGUIÓ COMENTANDO CON LOS COMPAÑEROS Y ESTO FUE TOMANDO FORMA A TRAVÉS DE LOS GRUPOS DE TRABAJO.  

HACE ALGUNAS SEMANAS CONOCÍ EL PRIMER PLANTEAMIENTO QUE TRAÍAN USTEDES SOBRE LO QUE DEBERÍA SER LA NUEVA CREDENCIAL Y DISTINGUÍAN LA UTILIDAD QUE IBA A TENER ESTA CREDENCIAL,  POR UN LADO, ESTABA LO DE LOS SERVICIOS ELECTORALES Y POR EL OTRO, LO QUE USTEDES SEÑALABAN EN OTRO BLOQUE, A LO QUE LLAMARON “OTROS SERVICIOS”. 

O SEA, LA NUEVA CREDENCIAL PARA VOTAR IBA A TENER UN DOBLE OBJETIVO: SERVICIOS ELECTORALES Y OTROS SERVICIOS. 

Y LA FORMA EN QUE LO PLANTEARON Y SEÑALARON -RECORDANDO AQUELLA PLÁTICA CON EL DOCTOR GUERRA- NO ME QUEDÓ NINGUNA DUDA DE QUE ESTA ERA UNA DECISIÓN YA TOMADA, QUIZÁ NO POR USTEDES -EN PROCESOS TECNOLÓGICOS- EN OTRAS INSTANCIAS. 

“CAMBIAR LA CREDENCIAL PARA VOTAR ES UNA DECISIÓN TOMADA” Y HAY QUE PLANCHARLO CON LOS PARTIDOS POLÍTICOS, HAY QUE LEGITIMAR Y AHÍ LES VA EL PLANTEAMIENTO.  

ESE TIPO DE INQUIETUD SE LAS COMENTÉ AQUELLA OCASIÓN EN QUE TUVE OPORTUNIDAD DE PLATICAR CON USTEDES, EN DONDE NOS COMPARTIERON SU PLANTEAMIENTO. 

SIGO INSISTIENDO EN LOS ASPECTOS QUE HEMOS ESTADO SEÑALANDO ACERCA DE LOS PROBLEMAS QUE NUESTRO PADRÓN ELECTORAL TIENE, YO NO VEO QUE CON ESTA CREDENCIAL SE VAYA A RESOLVER ALGUNO DE ELLOS. NO LO VEO ASÍ Y SE LOS COMENTÉ ALEJANDRO EN AQUELLA OCASIÓN. 

SE SIGUEN ARRASTRANDO LOS MISMOS VICIOS EN LA CONSTRUCCIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, SE SIGUEN ARRASTRANDO LOS MISMOS PROBLEMAS SE ESTÁN HACIENDO AÑEJOS, SON FÓSILES Y VEO QUE ES ALGO QUE NO LES INTERESA.  

YO CREO QUE ESTA ES UNA RUTA QUE YA ESTÁ TRAZADA Y QUIZÁ SEA UNA RUTA MUY CÓMODA Y FÁCIL PARA ENCAMINAR LOS ESFUERZOS DE UNA INSTITUCIÓN COMO ES EL IFE HACIA ALLÁ. 

QUIERO PENSAR QUE NO SON USTEDES LOS QUE HAN TOMADO LA DECISIÓN PERO SÍ TIENEN EL COMPROMISO, DE ACUERDO CON SU ÁMBITO DE RESPONSABILIDAD, DE OPERARLO CON NOSOTROS DONDE SE TENGA QUE OPERAR. 

LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL NUNCA HA TENIDO UNA PRIORIDAD Y PERDÓNENME PERO LO TENGO QUE DECIR PORQUE YA EN MUCHAS OCASIONES LO HEMOS COMENTADO. 

SI ACASO LO QUE UN POCO SE HACE SON COMENTARIOS MUY FESTIVOS DE QUE BAJÓ .2 POR CIENTO EN RELACIÓN CON EL 2012 LA ÚLTIMA VERIFICACIÓN QUE ME PARECE ES DEL AÑO 2011; SE HA COMENTADO ASÍ, DE MANERA MUY FESTIVA, “¡YA BAJAMOS, YA BAJAMOS!” PERO EN TÉRMINOS ABSOLUTOS SEGUIMOS IGUAL. 

HAY ALGO QUE TENEMOS QUE RECONOCER: TENEMOS EL PADRÓN Y EL ESTADO NOMINAL MÁS GRANDE DE LA HISTORIA DE NUESTRO PAÍS PERO SIGUE CON PROBLEMAS MUY GRAVES Y NO VEO POR NINGÚN LADO QUE SE TOME COMO PRIORIDAD ESOS PROBLEMAS. 

SE QUIERE HACER UNA NUEVA CREDENCIAL DE ELECTOR ARRASTRANDO TODOS ESOS PROBLEMAS Y NO HEMOS ANALIZADO LA UTILIDAD DE LOS BIOMÉTRICOS. 

SE HA MENCIONADO, HAN PRESENTADO INFORMES EN CNV PERO UNA EVALUACIÓN MUY PRECISA -DESDE QUE SE CONTRATÓ EL SERVICIO- PARA SABER QUÉ NOS HA DEJADO COMO ENSEÑANZA LA CAPACITACIÓN, EL HARDWARE, EL SOFTWARE QUE SE COMPRÓ PARA LOGRAR UN AVANCE EN LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN, ASÍ COMO TODOS LOS PAQUETES QUE ESTABAN COMPROMETIDOS DESDE SU ARRANQUE, NO LA HA HABIDO. 

¿EN REALIDAD CUÁL ES EL PROBLEMA? 

NO LO HEMOS DIMENSIONADO COMO TAL Y ÚNICAMENTE SE NOS HA DICHO QUE ESTÁ BIEN,  VA MUY BIEN.

LOS PROCEDIMIENTOS PARA LA DEPURACIÓN DEL PADRÓN, ÉSTOS SIGUEN IGUAL. 

YO NO SÉ SI A ESTAS ALTURAS SE TERMINARON DE FIRMAR LOS CONVENIOS CON EL REGISTRO CIVIL, QUE ESTABAN CONCEBIDOS COMO UN MECANISMO PARA AGILIZAR LA RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS QUE PERMITIERAN ANALIZARLOS Y DAR DE BAJA LOS REGISTROS DE FALLECIDOS.

ALGUNAS ENTIDADES FEDERATIVAS, HASTA DONDE ME HE PODIDO DAR CUENTA, HAN CUMPLIDO ADECUADAMENTE; MUCHAS DE ELLAS DEPENDEN DE LA BUENA RELACIÓN QUE HAY ENTRE EL VOCAL EJECUTIVO Y LA GENTE DE LOS REGISTROS CIVILES, QUÉ BUENO, PERO ESA NO ES LA IDEA. LA IDEA ES QUE EXISTA UN COMPROMISO INSTITUCIONAL. SI NUESTRO VOCAL QUE ESTÁ EN EQUIS ENTIDAD POR ALGÚN MOTIVO SE CAMBIA, YA SE ARRUINÓ ESA RELACIÓN.

VARIAS ENTIDADES FEDERATIVAS NO TIENEN TAN DESARROLLADO SU EQUIPO INFORMÁTICO DE TELECOMUNICACIONES COMO PARA FUNCIONAR COMO OTRAS LO HACEN. ¿QUÉ HA PASADO? QUIEN SABE CUÁNTOS, YA SE FIRMARON LOS 32, HABÍA 29, 28; TIENE AÑOS ESO, NO LE HAN DADO LA MÁS MÍNIMA IMPORTANCIA.

HEMOS PEDIDO QUE SE HAGA UNA EVALUACIÓN DE CÓMO VAN ESOS CONVENIOS, NO SE TRATA DE TENERLOS Y ARCHIVARLOS, SE PIDIÓ QUE SE HICIERAN POR ALGO, PERO AHORA VEO, LA VERDAD SÍ ME DEJA MEDIO SORPRENDIDO, UNA NUEVA CREDENCIAL Y LE PONEN COLORCITOS Y TODO, ¿QUÉ VAMOS A RESOLVER EN NUESTRO PADRÓN?

TENEMOS UN 20 POR CIENTO, ALREDEDOR DEL 20 POR CIENTO DE REGISTROS DE CIUDADANOS QUE HAN CAMBIADO DE DOMICILIO, NO LO HAN ACTUALIZADO. ME ATREVO A PENSAR QUE EN UN GRAN PORCENTAJE DE ESTO SE DEBE AL TIEMPO QUE TARDA LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA EN REEMPLAZAR LAS CREDENCIALES, DOS, TRES SEMANAS. ¿POR QUÉ NO PENSAMOS EN ALGO ASÍ COMO HABÍAMOS COMENTADO, ALEJANDRO?

SI YA SE VA A ACABAR EL CONVENIO, EL CONTRATO CON ESTA NUEVA EMPRESA, CARAY, ¿QUÉ LA TECNOLOGÍA NO PERMITE ABATIR ESOS TIEMPOS? QUE AHÍ SÍ ESTOY SEGURO QUE NOS PERMITIRÍA DISMINUIR ESE PORCENTAJE. Y ESO SERÍA MAGNÍFICO. PERO NO VEO NADA QUE SE PONGA COMO PRIORITARIO.

EN OTRAS PALABRAS VOY A HACER LA PREGUNTA, COMO DECÍA EL COMPAÑERO DE ACCIÓN NACIONAL: 

¿QUIÉN LES DIJO QUE ESTE PERFIL DE CREDENCIAL QUE USTEDES ESTÁN PROPONIENDO ES ÚTIL COMO PARA MEDIO DE IDENTIDAD? 

¿YA TOCARON PUERTAS EN ALGÚN LUGAR, EN GOBERNACIÓN, EN RENAPO?

Y SI ES ASÍ, ¿POR QUÉ NO LO HAN DICHO?

EL AÑO PASADO CUANDO EMPEZÓ A DECIRSE ESTO DE LA CÉDULA DE IDENTIDAD RECUERDO QUE EMPEZÓ A HACERSE EL REGISTRO DE MENORES DE 18 AÑOS, SE LLEGÓ  A COMENTAR QUE ESTABA EN CALIDAD DE MIENTRAS LA VIGENCIA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR COMO MEDIO DE IDENTIDAD.

Y JURÍDICAMENTE ESTÁ LATENTE, POR LLAMARLO DE ALGUNA MANERA, ESE PRECEPTO, ESE ANTECEDENTE JURÍDICO QUE LE PUEDE DAR LA ATRIBUCIÓN A LA SECRETARÍA DE GOBERNACIÓN PARA QUE TOME O REVIVA ESE PROYECTO; Y SE HABLABA ENTRE OTRAS COSAS EN ESE TIEMPO QUE ERA MOMENTO QUE PUDIÉRAMOS CAMBIAR NUESTRA CREDENCIAL Y QUE TUVIERA EL NOMBRE DE CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA Y CÉDULA DE IDENTIDAD NACIONAL.

PERO AQUELLO SE COMENTÓ DENTRO DEL MARCO DE LO, NO SE COMENTÓ DE MANERA FORMAL, RECUERDO QUE SE HIZO DE MANERA INFORMAL, PORQUE  HABÍA COMENTARIOS EN LOS MEDIOS DE COMUNICACIÓN DE LA SECRETARÍA DE GOBERNACIÓN, DE ACÁ DE LA GENTE, Y ALGUNOS CONSEJEROS OPINARON, ETCÉTERA, FUE MEDIO POLÉMICO ESO.

YA QUE ESTÁN USTEDES MONTADOS EN ESTO, ¿DE DÓNDE SACARON QUE LO QUE ESTÁN PRESENTANDO AQUÍ ES LO QUE NOS VA A DAR LA CALIDAD EN UN MOMENTO DADO DE CÉDULA DE IDENTIDAD O DE MEDIO DE IDENTIDAD IDÓNEO?

LOS CRITERIOS QUE USTEDES TOMAN DE ÁMBITO INTERNACIONAL ASÍ ES. YA TOCARON LA PUERTA CON GOBERNACIÓN CÓMO ESTÁN PENSANDO ELLOS QUE VAN A HACER UNA CÉDULA. PORQUE YO ME BASO EN EL PLANTEAMIENTO QUE USTEDES HICIERON, QUE ESTA CREDENCIAL VA A TENER DOS PROPÓSITOS: FINES ELECTORALES Y OTROS SERVICIOS DE IDENTIDAD. Y HACIA ALLÁ ESTÁN ENFOCANDO EL ESFUERZO, HASTA ESTO ÚLTIMO.

PORQUE ESTO QUE DICEN ACÁ DE LO QUE DICE EL ARTÍCULO 200 DEL CÓDIGO, ESO ESTÁ EN NUESTRA CREDENCIAL, ESO NO ESTÁ A DISCUSIÓN; O SEA, QUE ESO NO FORMA PARTE DE ESTO, NO VENDAN ESA IDEA: PUES AQUÍ ESTÁ.

NUESTRA  CREDENCIAL PARA VOTAR ESTÁ CUMPLIENDO CON LO QUE SEÑALA EL ARTÍCULO 200. QUE LO VAN A PONER ACÁ, ¿Y QUÉ ESPERABAN, QUE NO LO IBAN A PONER? NO.

ESTA PARTE QUE USTEDES ESTÁN SEÑALANDO ACÁ DE OTROS SERVICIOS ES LO QUE LE ESTÁN TODA LA NOVEDAD A ESTO.

PERO REPITO: NO ESTÁ RESOLVIÉNDOSE NADA DE NUESTRO PADRÓN ELECTORAL, ABSOLUTAMENTE NADA. Y NO VEO NI SIQUIERA UN ESFUERZO QUE SE HAGA COMO PARA DECIR: “VAMOS A HACER ESTO PARA DEPURAR, VAMOS A HACER ESTO PARA EVALUAR TAL O TAL PROYECTO, TAL PROGRAMA. NUEVAS CREDENCIALES, ÓRALE, VÁMONOS”.

HAY DE POR MEDIO PRESUPUESTO, COMPROMISOS CON PROVEEDORES, USTEDES MISMOS LO ESTÁN SEÑALANDO EN EL CRONOGRAMA DE INSTALACIONES PARA LLEVAR A CABO TODO EL ESPACIO FÍSICO DE PRODUCCIÓN, DE DISTRIBUCIÓN.

NO ES FÁCIL ESTO, ES UN PROYECTO GRANDE, YO LO ENTIENDO, PERO HACIA ALLÁ ESTÁN.

A MÍ NO ME QUEDA DUDA QUE ESTA ES UNA DECISIÓN TOMADA, YA ESTÁ TOMADA, USTEDES LA ESTÁN OPERANDO. YO NO HE VISTO, ALEJANDRO, QUE EL ÁREA DE PROCESOS TECNOLÓGICOS DIGA: “COMO PRIORIDAD VAMOS A HACER ESTO PARA EL PADRÓN ELECTORAL”.  NO, SIGUE IGUAL Y PEOR.

LOS MÓDULOS NOS SIGUEN DANDO PENA AJENA, DESDE CUÁNDO SE HA DICHO QUE SE VAN A MODERNIZAR, DESDE CUÁNDO SE HA DICHO QUE SE VAN A HACER INVERSIONES. SE HAN HECHO GASTOS, SE HA COMPRADO EQUIPO, SÍ. PERO DÓNDE ESTÁ ESE PROYECTO QUE HACE MÁS DE AÑO Y MEDIO AQUÍ NOS LO PRESENTARON DOS O TRES VECES, QUE NO SE VEÍA MAL.

ESA SON LAS PRIORIDADES, ESO ES LO QUE SE NECESITA. Y AQUÍ LO QUE YO VEO ES QUE YA ESTÁ TODO ENFOCADO, TODO UN ESFUERZO INSTITUCIONAL, PRESUPUESTAL, RECURSOS HUMANOS, ESTRUCTURA ADMINISTRATIVA DE UNA INSTITUCIÓN COMO ES EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, HACIA ALLÁ.

QUE ADEMÁS, DÉJENME DECIRLES, ESTÁ PRESENTE TODAVÍA ESE PRECEPTO LEGAL QUE LE PUEDE DAR LA ATRIBUCIÓN A LA SECRETARÍA DE GOBERNACIÓN PARA SACAR LA CÉDULA, ESO SIGUE AHÍ.

SI CREEN QUE CON ESTO SE VA INHIBIR O SE VA A CANCELAR ESA ATRIBUCIÓN QUE TIENE GOBERNACIÓN, NO. ESO SE DECIDE CON CUESTIONES POLÍTICAS, NO CON QUE SE SI LE PONES AL REVERSO, QUE SI LA FOTO. NO, ESO SE DECIDE DE OTRA MANERA. PARA BIEN O PARA MAL, SIGUE AHÍ.

Y YO SÍ QUIERO SEÑALAR, CUANDO HAY UN CAMBIO DE GOBIERNO SE RECONSIDERAN MUCHAS COSAS, LAS AGENDAS LEGISLATIVAS, LOS ACUERDOS, TIENEN OTRA ORIENTACIÓN, OTRO ENFOQUE.

A MÍ ME PARECE QUE, EN PRINCIPIO, ES UNA DECISIÓN Y EN SEGUNDO LUGAR, EN CIERTA MANERA TIENE UNA BUENA DOSIS DE AVENTURA.

ESA ES MI OPINIÓN Y YO NO QUIERO METERME EN CUESTIONES DE QUE SI LE PUSIERON ACÁ, QUE SE LE PUSIERON ALLÁ, PORQUE ESO ES SECUNDARIO.

REPITO, YO QUISIERA VER QUE UN DÍA NOS PRESENTARAN UN PROGRAMA PRIORITARIO PARA TENER UN PADRÓN ELECTORAL MÁS CONFIABLE, MÁS DEPURADO, QUE ESA SÍ ES UNA FORMA DE DEFENDER NUESTRO PADRÓN ANTE UNA POSIBLE CÉDULA DE IDENTIDAD.

IMAGÍNENSE CON ESTO Y TRAEMOS UN MONTÓN DE PROBLEMAS AHÍ, LIMITACIONES PARA ATENDER A LA CIUDADANÍA COMO EL IFETEL, COMO LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA, ESO NO GARANTIZA. IMAGÍNENSE, CON TODA ESA RADIOGRAFÍA QUE NOS HAN DADO LAS VERIFICACIONES NACIONALES MUESTRALES, CON TODA ESA PROBLEMÁTICA QUE HAY Y NO HACEMOS NADA. NADA ES NADA, ¿EH?

AH, PERO VAMOS CON ESTA CREDENCIAL. ESTO NO TE RESUELVE, VAS A SEGUIR ARRASTRANDO TODO ESE  BATIDILLO ADMINISTRATIVO QUE HAY.

YO NO VOY A COMENTAR, A DISCUTIR SI LOS COMPROMISOS HAY TIEMPO O NO PORQUE ESO ES LO DE MENOS, LO DISCUTIRÍAMOS. PERO YO QUIERO DEJAR ESTA INQUIETUD, EN ALGUNA OCASIÓN YA LO HABÍAMOS COMENTADO, ALEJANDRO, PALABRAS MÁS, PALABRAS MENOS, Y POR DONDE QUIERA QUE LE VEAMOS, QUE NOS SENTEMOS A DISCUTIR, SEA LA INSTANCIA DEL GRUPO DE TRABAJO, CNV, DESDE EL CONASE LO COMENTÁBAMOS, LA COMISIÓN DEL REGISTRO.

AHORA, YO DEBO SEÑALAR QUE LE HAN DADO OTRA FUERZA EN DETRIMENTO CLARO DE CNV, QUÉ PENA, QUÉ LÁSTIMA, PERO ASÍ SE DA. TAMBIÉN QUIERO PENSAR QUE ES ALGO YA DECIDIDO, UNA MARGINACIÓN HACIA LA CNV Y LUEGO CON ESTO. SE TOMA LA DECISIÓN Y AHÍ LES VA, DISCÚTANLO. Y AHÍ VA EL ORGANIGRAMA, BONITO Y AHÍ A VER SI LES PARECE ESO. ESO NO ES LO SUSTANTIVO.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI NO HUBIERA COMENTARIOS ADICIONALES, ESTARÍAMOS DANDO RESPUESTA A LOS COMENTARIOS QUE SE HAN DADO.

SE MENCIONÓ, HABÍA TRES INQUIETUDES DE LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, ¿POR QUÉ YA SE CAMBIÓ EL CALENDARIO?

LO MENCIONÉ AL FINAL DE LA PRESENTACIÓN, LO QUE SE BUSCA ES DAR UN ESPACIO PARA EL ANÁLISIS Y DEFINICIÓN DE UNA PROPUESTA DEL MODELO DE CREDENCIAL PARA VOTAR, QUE SE PUEDE CONSTRUIR EN ESTE PLAZO.

SÍ HAY ALGUNAS IMPLICACIONES, YA LO HABÍAMOS MENCIONADO, ESTÁ EL VENCIMIENTO DEL CONTRATO DE LA PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL PARA VOTAR Y LO HEMOS VENIDO COMENTANDO EN LAS REUNIONES EN DONDE HEMOS TRATADO ESTE TEMA, QUE ESTE VENCIMIENTO LO PODEMOS VER COMO UNA OPORTUNIDAD DE REVISAR LOS ELEMENTOS QUE CONTIENE LA CREDENCIAL PARA VOTAR Y QUE A PARTIR DE ESO PODAMOS DISCUTIR SI SE REQUIERE AGREGAR O NO ALGÚN ELEMENTO PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL, TANTO EN SU SEGURIDAD COMO EN SUS DIFERENTES ELEMENTOS.

RESPECTO AL COSTO ECONÓMICO DE LOS ELEMENTOS QUE SE HAN VENIDO EXPONIENDO, ESTAMOS TRABAJANDO YA EN LA INTEGRACIÓN DE LA INFORMACIÓN Y ESTAMOS EN POSIBILIDAD DE EXPONERLO EN EL PRÓXIMO GRUPO DE TRABAJO ORDINARIO, QUE ES EL MARTES CUATRO.

AHÍ LES ESTAREMOS ENTREGANDO UN DOCUMENTO QUE DESCRIBE, A PARTIR DE LA INFORMACIÓN QUE RECABAMOS DE LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO, LOS COSTOS DE REFERENCIA QUE NOS DIERON LOS PROVEEDORES PARA CADA UNO DE LOS ELEMENTOS QUE SE PROPONÍAN.

CREO QUE CON ESO PODEMOS EMPEZAR LA DISCUSIÓN. LO QUE HEMOS VENIDO DICIENDO ES QUE LO QUE ESTAMOS PROPONIENDO ES QUE SE REALICEN ANÁLISIS Y SE CONSTRUYA UN MODELO EN EL SENO DE ESTE ÓRGANO COLEGIADO, QUE ESA ES SU FUNCIÓN DE PODER DISCUTIR ENTRE NOSOTROS EL TEMA QUE ESTAMOS AQUÍ TRAYENDO.

ASÍ TRAEMOS IGUAL OTROS TEMAS QUE YA SE MENCIONARON, PERO EN PARTICULAR ESTE LO QUE QUEREMOS ES PODER DEFINIR EN EL SENO DE ESTE GRUPO DE TRABAJO Y PROPONER A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA UN PROYECTO DE ACUERDO SOBRE EL MODELO DE LA CREDENCIAL.

SU RUTA, AL IGUAL QUE SE TRABAJÓ EN EL 2007, FUE EN ESTE SENTIDO, DE DEFINIR UN MODELO, DESPUÉS ELABORAR LO QUE SERÍA EL ANEXO TÉCNICO Y REVISAR LAS CONDICIONES CONTRACTUALES QUE SE PODRÍAN MEJORAR, COMO POR EJEMPLO REDUCIR LOS TIEMPOS QUE SE LE DAN AL PROVEEDOR PARA LA PRODUCCIÓN Y QUE ESO TAMBIÉN TENGA UN BENEFICIO.

SIN EMBARGO, EN ESTO QUE ES EL MODELO TODAVÍA NO VEMOS ESO PORQUE NO ES PARTE DE LO QUE HAY QUE DEFINIR EN EL PROYECTO DE ACUERDO.

DE LO QUE HEMOS ESTADO REVISANDO, PODRÍAMOS PARTIR DE LA CREDENCIAL COMO LA TENEMOS HOY EN DÍA Y VER, DE LOS ELEMENTOS QUE HEMOS PROPUESTO, CUÁLES PUDIERAN SER VIABLES O CONSIDEREN AQUÍ, EN EL GRUPO, QUE PODRÍAN SER FACTIBLES Y DE AHÍ TRABAJAR UN MODELO PROPUESTO.

COMENTABA EN LA REUNIÓN ANTERIOR QUE EN EL ESCENARIO DOS QUE TRAÍAMOS EN AQUÉL DOCUMENTO, PARECÍA YA CONTENER ALGUNAS DE LAS CUESTIONES QUE HABÍAN SIDO IDENTIFICADAS EN LOS COMENTARIOS DE USTEDES COMO QUE ERAN ELEMENTOS QUE DEBERÍAN DE CONTENER LA CREDENCIAL Y ASÍ SE INCLUYÓ O SE PROPONÍA ESE ESCENARIO DOS.

SIN EMBARGO, CREO QUE CON LO QUE ESTAMOS HACIENDO AQUÍ, EN ESTE DOCUMENTO, ES PROPONERLES UNA RUTA DE ANÁLISIS DEL TEMA EN EL QUE PODAMOS IR DEFINIENDO, A PARTIR DE LO QUE YA TENEMOS Y LO QUE SE REQUIERA PARA PODER TOMAR LAS DECISIONES, UN MODELO QUE PUEDA SER RECOMENDADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

A LO MEJOR LA RECOMENDACIÓN SERÍA DEJAR EL MODELO COMO ESTÁ, NO LO SÉ; PERO CREO QUE ES UNA OPORTUNIDAD -COMO LO MENCIONA- DE REVISAR LOS ELEMENTOS QUE TIENE LA CREDENCIAL Y FORTALECERLA COMO TAL. 

CREO QUE SÍ HAY OTROS ASPECTOS QUE HABRÁ QUE REVISAR Y TOMAR EN CUENTA EN ESTE GRUPO DE TRABAJO Y EN OTROS,  PERO EL ASPECTO QUE ESTAMOS POR CONSTRUIR EN ESTE TEMA ES UN MODELO QUE PUDIERA RECOMENDAR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 

EN ESE SENTIDO QUEREMOS TRABAJAR Y LLEVAR A CABO LAS REUNIONES DE TRABAJO QUE SE REQUIERAN EN ESTE PERÍODO QUE PROPONEMOS PORQUE SÍ HAY UN IMPACTO, MIENTRAS NO SE DEFINA ESTE MODELO, NO PODEMOS INICIAR UN PROCESO DE LICITACIÓN. 

HEMOS BUSCADO INTERNAMENTE EL TRABAJAR EN ESTOS TIEMPOS, EN ESTE PLAZO QUE SE PROPONE LA DEFINICIÓN DE UN MODELO  Y CONSTRUIR HACIA ALLÁ. 

REVISANDO LOS COMENTARIOS QUE SE HICIERON, SE COMENTABA DE QUE TAL VEZ LAS PRIORIDADES DEBERÍAN ENFOCARSE HACIA OTROS LADOS; SIN EMBARGO, MENCIONABA EL CONTRATO QUE ESTÁ POR VENCER Y ESTA ES LA OPORTUNIDAD QUE ESTAMOS TRAYENDO CON ESTE TEMA. 

EN CONSECUENCIA, CREO QUE ESTAREMOS TRABAJANDO EN ESTE Y EN OTROS GRUPOS SOBRE LOS ASPECTOS QUE SE HAN MENCIONADO.

ENTONCES, LES PROPONGO QUE PARA EL GRUPO DE TRABAJO QUE ESTÁ PARA EL MARTES TRAIGAMOS LA INFORMACIÓN DE LOS COSTOS DE CADA UNO DE LOS ELEMENTOS QUE SE PROPONÍAN.  

Y QUE A PARTIR YA SEA DEL MODELO ACTUAL O DEL ESCENARIO DOS QUE PROPUSIMOS EN EL DOCUMENTO QUE SE REVISÓ ANTERIORMENTE EN EL GRUPO DE TRABAJO, PODAMOS ANALIZAR ELEMENTO POR ELEMENTO Y CONSTRUIR UN ESCENARIO. 

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- AGRADEZCO AL COORDINADOR QUE TRATE DE QUE LAS COSAS PAREZCAN PERO NO SON, EMPEZANDO PORQUE NO SE ME CONTESTÓ LA PREGUNTA FUNDAMENTAL: DEL CALENDARIO QUE SE PRESENTÓ ANTES AL CALENDARIO QUE SE PRESENTA AHORA HAY UNA DIFERENCIA BÁSICAMENTE DE DOS MESES; SE IBA A APROBAR EN AGOSTO, AHORA SE VA A APROBAR EN OCTUBRE. 

LA FASE ADMINISTRATIVA IBA A EMPEZAR EN SEPTIEMBRE, AHORA VA A EMPEZAR EN OCTUBRE, VA A DURAR CUATRO MESES EN VEZ DE TRES; LA PARTE DE PREPARACIÓN DE LA PRODUCCIÓN IBA A SER DE CINCO MESES PUES IBA A EMPEZAR EN DICIEMBRE DEL 2012 Y AHORA EMPEZARÁ EN ENERO DEL 2013. AHORA VA A LLEVAR SEIS MESES.

ENTONCES, LA PRODUCCIÓN IBA A EMPEZAR EN MAYO DEL AÑO QUE VIENE, AHORA EMPEZARÁ EN JULIO DEL 2013, LO QUE SIGNIFICA DOS MESES DE DIFERENCIA. 

¿ESTOS DOS MESES DE DIFERENCIA NO CAUSAN UN COSTO A LA INSTITUCIÓN? 

NO SE ME DA ESA RESPUESTA. 

TENEMOS ESTOS DATOS, SABEMOS QUE ESTÁ AFECTANDO EN ALGO. 

¿EN QUÉ ESTÁ AFECTANDO?

ESA ES LA PREGUNTA. 

NECESITAMOS SABER ESA RESPUESTA PORQUE LUEGO PARECE QUE SE MOLESTAN CUANDO UNO DICE, PREGUNTA Y UNO DICE Y UNO ESTABLECE Y NO HAY RESPUESTAS; LUEGO VA UNO A DECIR ESTO EN OTROS FOROS Y PARECE COMO SI UNO ESTUVIERA DICIENDO COSAS DEL OTRO MUNDO, CUANDO LA REALIDAD ES QUE NO HAY RESPUESTA. 

ENTONCES YO AQUÍ SOLICITO LA RESPUESTA.

SE ESTÁ MODIFICANDO DOS MESES EL INICIO DE LA PRODUCCIÓN, ESO PREGUNTO QUÉ COSTO TIENE ESTO PARA LA INSTITUCIÓN; ESTO ESTÁ CLARO, CALCULADO Y DECIDIDO ADEMÁS PORQUE AL MOMENTO EN QUE SE CAMBIA EL CALENDARIO YA SE DECIDIÓ. 

POR ESO NO VEO LA RAZÓN POR LA CUAL ESTO NO SE TENGA QUE DECIR; ES QUE BASTA DE TRATAR DE MANIPULARNOS.

ES IMPORTANTE QUE LAS COSAS SE PONGAN SOBRE LA MESA Y NO SE TRATA DE INDUCIR A ENTENDER COSAS QUE NO LO SON. 

¿ACASO NO SE HA CAPTADO QUE LO QUE IMPORTA ES PONER LAS COSAS SOBRE LA MESA Y DISCUTIRLAS DE MANERA PROFESIONAL Y OBJETIVA?  

¿PARA QUÉ ANDAR OCULTANDO COSAS? ¿PARA QUÉ DECIR LO QUE NO ES? 

SE NOS ESTÁ DICIENDO QUE ES UN ESPACIO PARA DISCUTIR.

¿QUÉ VAMOS A DISCUTIR? VAMOS A DISCUTIR LO MISMO

LO ACABO DE DECIR: ESTÁ AHÍ EN LA LÁMINA NÚMERO SIETE, O EN LA NÚMERO SEIS; ES LO MISMO, YA LO DISCUTIMOS.

USTEDES CONOCEN NUESTRAS OPINIONES, SABEN QUE CONOCIENDO ESTAS OPINIONES ESE MODELO NO IBA A SER CONSENSADO; LA OTRA ALTERNATIVA, ¿CUÁL ERA LA OTRA ALTERNATIVA? HACER ESTOS CAMBIOS, YA QUE LO APROBARAN; NOSOTROS ESPERÁBAMOS QUE  YA LO APROBARAN, AL FIN Y AL CABO ESE ES EL ESTILO. YA ESTÁ DECIDIDO, AHORA QUE SE APRUEBE, ¿ENTONCES POR QUÉ NO LO APROBARON? LO HUBIERAN APROBADO.

LA NO APROBACIÓN IMPLICA DOS MESES, DOS MESES QUE NO SABEMOS CUÁNTO VA A COSTARLE A LA INSTITUCIÓN, DOS MESES QUE MODIFICARON EL CALENDARIO, DOS MESES QUE ESTÁN MODIFICANDO EL PROCESO DE LA FASE ADMINISTRATIVA DE UNA LICITACIÓN QUE NO SABEMOS, FINALMENTE NO SABÍAMOS SI SE IBA A LICITAR, CÓMO SE IBA A LICITAR, QUÉ SE IBA A HACER; SI IBA A SER EL MISMO, SI IBA A SER EL OTRO. FINALMENTE NO HAY NADA CLARO.

CUANDO NO HAY NADA CLARO QUIERE DECIR QUE HAY CONFUSIÓN Y CUANDO HAY CONFUSIÓN QUIERE DECIR QUE NO SE QUIEREN DECIR LAS COSAS COMO SON. LO PRIMERO QUE PROPONGO ES QUE SEAMOS CLAROS, QUE TENGAMOS CERTEZA DE LO QUE VAMOS A HACER. 

AQUÍ SE QUIERE AMPLIAR DE AGOSTO A OCTUBRE, AUNQUE AGOSTO YA TERMINÓ, SE QUIERE PASAR TODO SEPTIEMBRE Y APROBAR EN OCTUBRE UN MODELO DE CREDENCIAL ¿TIENE CASO ESTO?

SE NOS ESTÁ TRATANDO DE DECIR QUE POR LAS DISCUSIONES Y POR LA FALTA DE CONSENSO SE VA A DILATAR LA INSTITUCIÓN DOS MESES MÁS O HAY OTROS FACTORES QUE NO SE QUIEREN DECIR, QUE ESTÁN AFECTANDO Y TOMANDO ESTA DECISIÓN. CREO QUE HAY QUE PONER LAS COSAS SOBRE LA MESA. 

¿A POCO USTEDES PIENSAN QUE POR NUESTRA LINDA CARA Y POR LO QUE DIJIMOS YA SE VAN A AMPLIAR DOS MESES, TODO UN CALENDARIO PARA PRODUCIR CREDENCIALES PARA VOTAR? CUANDO EN REALIDAD SE NOS TRATA “CON LA PUNTA DEL PIE” Y AHORA SÍ DOS MESES PARA REVISAR EL NUEVO MÓDULO DE LA CREDENCIAL, DIGO “CON LA PUNTA DEL PIE” FIGURADO, NO ME VAYAN A MALENTENDER.

HAY ALGO AQUÍ QUE NO ENTENDEMOS Y QUE QUEREMOS QUE SE PONGA SOBRE LA MESA: ¿POR QUÉ RAZÓN SE POSPONE EL TEMA DOS MESES? 

PORQUE A LO MEJOR HUBIERA SIDO MÁS FÁCIL POSPONERLO DOS SEMANAS, EN DOS SEMANAS A LO MEJOR PODRÍAMOS VOLVER A DISCUTIR OTRA VEZ TODO EL TEMA, SI NOS ECHAMOS SESIONES DE 12 HORAS, PODEMOS ESTO EN UNA SEMANA, CADA DÍA 12 HORAS, PERO ESTOY PENSANDO QUE SEGURAMENTE NOS VAMOS A PONER DE ACUERDO Y YA NO VOLVER A TRATAR EL TEMA, ESE SÍ NOS VAMOS A PONER DE ACUERDO EN ESE CONTEXTO.

CREO QUE ES IMPORTANTE QUE SE PONGAN LAS COSAS SOBRE LA MESA Y QUE SE DIGA CUÁLES SON LAS RAZONES. 

NO ENTIENDO POR QUÉ SE CAMBIA TODO EL PROCESO DOS MESES, NO ENTIENDO POR QUÉ CUANDO SE IBA A INICIAR LA PRODUCCIÓN EN MAYO, SE VA A INICIAR HASTA JULIO, NO ENTIENDO POR QUÉ; CRÉANME, NO ES PORQUE NOSOTROS LO HAYAMOS DISCUTIDO, O A LO MEJOR NOS QUIEREN ECHAR LA CULPA DE QUE POR LA COMISIÓN DE VIGILANCIA QUE PORQUE NO TOMÓ EL ACUERDO ENTONCES YA SE TIENE QUE ALARGAR DOS MESES EL PROCESO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES. HAY OTRO FACTOR AQUÍ QUE, INSISTO, VALE LA PENA PONERLO SOBRE LA MESA Y NO SE ESTÁ PONIENDO SOBRE LA MESA.

Y EL OTRO INDICADOR ES QUE SE ESTÁ PONIENDO LO MISMO PARA DISCUTIR, VAMOS A DISCUTIR LO MISMO, YA TODO MUNDO SABE LO QUE DIJIMOS Y LO HEMOS REPETIDO DOS O TRES VECES; A VECES LO REPETIMOS HASTA EL CANSANCIO DE NOSOTROS MISMOS, YA HASTA NOSOTROS MISMOS NOS CANSAMOS DE ESTARLO DICIENDO.

SIN EMBARGO, OTRA VEZ, VAMOS A TENER DOS MESES MÁS PARA DISCUTIR LO MISMO QUE YA DISCUTIMOS Y QUE YA TODO MUNDO SABE LO QUE  PENSAMOS. O ¿CUÁLES SON LOS ELEMENTOS NUEVOS DE CONVENCIMIENTO QUE NOS VAN A DAR?¿LOS COSTOS? YA DIJIMOS QUE LOS COSTOS VAN A SER MAYORES, AUNQUE SEA MARGINALMENTE, PERO VAN A SER MAYORES.

CREO QUE NO TENDRÍA CASO, CREO QUE POR QUÉ RAZÓN NO SE DEFINIÓ LA ALTERNATIVA QUE SE APRUEBE EN AGOSTO EL MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, QUE SE APRUEBE EN AGOSTO Y QUE SE SIGA TODO ESTE PROCESO PARA QUE EN MAYO YA SE PUEDA ESTAR PRODUCIENDO LA CREDENCIAL.

¿CUÁL? 

LA QUE USTEDES QUIERAN, LA QUE USTEDES YA DEFINIERON, POR LAS RAZONES QUE LO HAYAN DEFINIDO. QUÉ IMPORTA LA OPINIÓN DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, QUÉ IMPORTA, SI NO HA IMPORTADO PARA OTRAS COSAS, TAMPOCO VA A IMPORTAR PARA ESTO. 

AHORA SÍ, QUE SE TOME EN CUENTA LA OPINIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, DEL GRUPO DE TRABAJO, ES MÁS, NO UNA SEMANA, DOS MESES, DOS MESES. DISCÚLPENME, PERO A VECES ME PARECE QUE ALGUIEN CONSIDERA QUE TENEMOS, LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y LOS QUE AQUÍ ESTAMOS UN CONCEPTO DE MENTALIDAD INTELECTUAL QUE NO QUISIERA DECIR QUE VA HACÍA LO MÍNIMO.

POR FAVOR, PRIMERO EXPLÍQUENOS POR QUÉ DOS MESES; LUEGO VAYAMOS A VER QUÉ RAZONES EXISTEN PARA QUE EFECTIVAMENTE EN DOS MESES VAYAMOS A DISCUTIR OTRA VEZ LO MISMO, Y SI SE QUIERE QUE HAYA UNA APERTURA PARA QUE REALMENTE SE TOMEN EN CUENTA LOS TEMAS QUE HEMOS DICHO, ESTÁ COMPLICADO PORQUE ALGUNOS PARTIDOS TENEMOS UNOS TEMAS, OTROS PARTIDOS TRAEN OTROS TEMAS Y EN GENERAL, EL CONJUNTO DE TODOS IMPLICA QUE NO HAY UN CONSENSO CON RESPECTO A ESTE MODELO.

YO DIRÍA QUE LO MÁS PRÁCTICO HUBIERA SIDO QUE LO APRUEBE LA COMISIÓN DEL REGISTRO, QUE LO APRUEBE EL CONSEJO Y QUE SE INICIE LA PRODUCCIÓN. 

PARA QUÉ, TOTAL, UNA OPINIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA MÁS MENOS, ¿A QUIÉN LE IMPORTA LA OPINIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA?

A MENOS QUE SE QUIERA JUSTIFICAR ALGO QUE NO ESTÁ JUSTIFICABLE, QUE SON DOS MESES, ESO NO ES JUSTIFICABLE, PERDÓN. Y NOSOTROS NO VAMOS A PENSAR QUE ES GRATUITO EL QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y ESTE GRUPO DE TRABAJO DURANTE DOS MESES ESTÉ TRATANDO EL MISMO TEMA OTRA VEZ, UNA OTRA VEZ, LO MISMO Y LO MISMO PARA QUE EL PROCESO SE PUEDA ALARGAR POR CONSIDERACIONES QUE NO ESTÁN PUESTAS SOBRE LA MESA Y QUE IGNORAMOS Y QUE NO SABEMOS NI QUÉ SON, NI CUÁL ES EL PROPÓSITO.

AQUÍ PENSAMOS QUE SE TRATA DE MANIPULARNOS Y DE LLEVARNOS A UN ESQUEMA CON EL PROPÓSITO DE QUE AHORA SÍ TE VAMOS A ESCUCHAR, DOS MESES VAMOS A TENER PARA ESCUCHARTE Y PARA PODER CAMBIAR UN MODELO DE CREDENCIAL O PARA PODER CAMBIAR ALGUNAS COSAS DEL MODELO DE CREDENCIAL QUE YA ESTÁ DECIDIDO DE UNA MANERA IMPOSITIVA.

FINALMENTE YO CREO QUE ANALICEN MEJOR LA ALTERNATIVA DE QUE CON LA FALTA DE CONSENSO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SE APRUEBE ESE MODELO DE CREDENCIAL PARA VOTAR, LO APRUEBE EL CONSEJO GENERAL Y QUE INICIE LA PRODUCCIÓN EN MAYO, QUE EMPIECE LA PARTE DE LA LICITACIÓN EN SEPTIEMBRE Y QUE TERMINE EN MAYO.

AQUÍ DICE: “LA PRODUCCIÓN DE 2013 AL 2015”, EN EL PRIMER CALENDARIO. EN ESTE SEGUNDO YA SE PONE UNA YE, QUE NO SABEMOS QUÉ AÑO ES, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18. ¿CUÁNTOS AÑOS VA A SER?

NO SABEMOS.

¿QUÉ SIGNIFICA LA YE?

QUE NO HAY UN PERIODO DE TIEMPO PARA LA PRODUCCIÓN. NO ESTÁ DEFINIDO EN LA LICITACIÓN O NO ESTÁ DEFINIDO YA QUÉ AÑO VA A SER, DE CUÁNTOS AÑOS VA A SER ESTE PROCESO DE PRODUCCIÓN.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ESTAMOS PROPONIENDO QUE…

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- CREO QUE AQUÍ LO DEJAMOS, INSISTO QUE SE NOS TRATE CON UN POCO MÁS DE CONSIDERACIÓN, ESTÁ BIEN QUE SEAMOS TONTOS, PERO NO TANTO.

LIC BERNARDO MIRANDA MÉRIDA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: QUISIERA AGREGAR, LES COMENTAMOS EN ALGUNA OCASIÓN SOBRE LAS IMPLICACIONES DEL ÁMBITO JURÍDICO QUE TIENEN TODOS ESTOS TRABAJOS, PARTICULARMENTE EN LO QUE SE REFIERE A LOS NUEVOS U OTROS SERVICIOS QUE USTEDES ASÍ LE PUSIERON AL PLANTEAMIENTO DE LA CREDENCIAL.

EL HECHO DE QUE POR EJEMPLO, NOSOTROS A NUEVA ALIANZA, COMO INTEGRANTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA NOS ESTÉN PASANDO UN TEMARIO QUE NO TIENE QUE VER CON ESTO, YA ES UNA IMPLICACIÓN DE ÁMBITO JURÍDICO Y CON TODO RESPETO, ME VOY A REFERIR LO MISMO A LAS DEMÁS REPRESENTACIONES: ES MUY CLARO LO QUE DICE EL COFIPE, LO QUE TIENE QUE HACER LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, Y USTEDES NOS ESTÁN METIENDO LO QUE ES AQUÍ CON ESTE PROGRAMA EN OTROS SERVICIOS DE LA CREDENCIAL, ES PARA VOTAR.

LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ES MUY CLARO LO QUE DEBE HACER, ARTÍCULO 128, DÓNDE ESTÁ ESTO QUE USTEDES QUIEREN QUE HAGAN O QUE YA VAN A HACER, DÓNDE ESTÁ.

HAY IMPLICACIONES JURÍDICAS, NO ES TAN FÁCIL ASÍ. HACEMOS TODA UNA REVISIÓN DE ESTO Y YO DIGO, “YO POR QUÉ”, PARAFRASEANDO A ALGUIEN, “Y YO POR QUÉ”, YO QUE TENGO QUE METER, EN SERVICIOS ELECTORALES SÍ, POR ESO HEMOS ESTADO INSISTIENDO EN TODO ESTO QUE USTEDES YA CONOCEN, DE TENER UN PADRÓN MÁS DEPURADO, MÁS CONFIABLE, PROCEDIMIENTOS MÁS ÁGILES, DINÁMICOS, EFICIENTES, PORQUE TIENE QUE VER CON LOS SERVICIOS ELECTORALES, PARA ESO EXISTE LA COMISIÓN, PARA ESO ESTAMOS AQUÍ.

USTEDES NOS ESTÁN YA INVOLUCRANDO EN HACER ALGO MIXTO, HÍBRIDO, PARA VOTAR Y CÉDULA DE IDENTIDAD, ESO ES. ESO NO, ESO ES OTRO SERVICIO, USTEDES LE PUSIERON, YO NO LO PUSE, USTEDES LO PUSIERON, YO AHÍ NO PARTICIPO, COMO COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, COMO PARTIDO, POR ESO ES MI POSICIÓN.

HAY QUE MODIFICAR ESTO, NO ES FÁCIL. SI YA ESTÁN CASADOS CON ESA IDEA, COMO DICE EL COMPAÑERO DE ACCIÓN NACIONAL, ADELANTE.

POR ESO ES QUE A MÍ ME SUENA MUY AJENO ESTO Y LUEGO DIGO, BUENO, ¿Y YA TIENEN BIEN DEFINIDO CÓMO DEBE SER LO DE OTROS SERVICIOS?

PORQUE LO QUE VEO ES QUE LO QUE USTEDES ESTÁN TRATANDO DE HACER ES, APARTE DE VER LA CUESTIÓN ELECTORAL DEL SERVICIO QUE DEBE TENER NUESTRA CREDENCIAL PARA VOTAR, COMO TAL, YA LO QUE ES PROPIAMENTE OTRO MEDIO DE IDENTIFICACIÓN, LLÁMESE CÉDULA, TARJETA, CREDENCIAL, COMO SEA.


HACIA ALLÁ VAN, PERO EL COFIPE NO ME DA ATRIBUCIONES COMO PARTIDO POLÍTICO ANTE CNV, PARTICIPAR EN ESTO. YO NO SÉ USTEDES, A LO MEJOR YA TIENEN, PERO AQUÍ VIENDO EL COFIPE ESTÁ VIGENTE ESTO.

SI YA TOMARON ESA DECISIÓN, PUES SÍGANLE, HAY IMPLICACIONES Y EN SU MOMENTO, BUENO, POR LO MENOS NOSOTROS VALORAREMOS, PORQUE NO ES CORRECTO ESO QUE SE ESTÁ HACIENDO Y AQUÍ SÍ YO LO VEO MUY CLARO, MUY CLARO, QUE LO QUE ESTABLECE EL COFIPE, LO QUE ESTABLECE EL ARTICULADO, TODO LO QUE TIENE QUE VER CON LO QUE TENEMOS QUE HACER, LAS COMISIONES DE VIGILANCIA, PUES SE ESTÁ OBVIANDO.

OJALÁ LO PUEDAN PENSAR BIEN, SE VALORE ESTO, PORQUE TIENE OTRO TIPO DE IMPLICACIONES.

LIC. JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- NUESTRA REPRESENTACIÓN VE ESTA PROPUESTA COMO UN PUNTO Y APARTE PARA UNA NUEVA DISCUSIÓN.

QUEREMOS PENSAR QUE ASÍ VA A SER Y QUEREMOS TAMBIÉN VER QUE ASÍ SERÁ. NO ESPERAMOS NINGUNA SORPRESA, ESPERAMOS QUE ASÍ SEA. ESE DOCUMENTO QUE NOS ESTÁN PRESENTANDO, NOSOTROS ES LA INTERPRETACIÓN QUE LE DIMOS.

QUEREMOS QUE ASÍ COMO ESTÁN PRESENTANDO ESTA PARTE, QUE ASÍ COMO ESTÁN PRESENTANDO ESTE DOCUMENTO, QUE ESE SEA EL COMPROMISO DE PARTE DE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA.

SENTIMOS QUE ES UNA OPORTUNIDAD DADO QUE HAY UNA LICITACIÓN EN PUERTA PARA IMPRIMIR LAS CREDENCIALES; VEMOS COMO UNA OPORTUNIDAD PARA MEJORARLA, PERO SÍ MEJORARLA DE ACUERDO A LA LEY.

SI ES CIERTO QUE, COMO HAN DICHO LOS COMPAÑEROS, HEMOS TENIDO EXPERIENCIAS NO GRATAS, HEMOS TENIDO EXPERIENCIAS QUE NOS INDICAN QUE DEBEMOS SER CAUTOS Y PRECAVIDOS, PERO SÍ QUEREMOS Y SÍ VAMOS A HACER, VAMOS A CONFIAR EN LA AUTORIDAD EN ESTA PROPUESTA.


POR SUPUESTO QUE TODO LO QUE ESTÉN PROPONIENDO LO VAMOS A DISCUTIR, PERO NO TODO LO QUE ESTÉN PROPONIENDO LO VAMOS A APROBAR. ESO QUEDA SENTADO.

VAMOS A DISCUTIR, VAMOS A ANALIZAR Y  TODO LO QUE SEA JURÍDICAMENTE PROCEDENTE QUE LO PODEMOS APROBAR, QUE PODREMOS ESTAR DE ACUERDO.

NO VAMOS A APROBAR ALGO QUE ESTÉ FUERA DE LA LEY, PORQUE ESA SIEMPRE HA SIDO UNA DE LAS LÍNEAS DE ESTA REPRESENTACIÓN Y  DE TODAS, POR SUPUESTO. 

YO, UNA PREGUNTA, SI ES CIERTO QUE SE QUERÍA QUE EN LA SESIÓN DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA DEL MES DE AGOSTO SE APROBARA, AHORA SE ESTÁ DICIENDO QUE SE VA A DISCUTIR TODO SEPTIEMBRE. 

SEGÚN LA PRESENTACIÓN, A DONDE ESTÁ SEÑALANDO LA FLECHA, ES LA PRIMERA SEMANA DE OCTUBRE SERÍA UNA SESIÓN EXTRAORDINARIA DE CNV PARA QUE SE APROBARA, SEGÚN LO QUE NOSOTROS VEMOS. ENTONCES, EL DESFASE SERÍA DE UN MES, QUIZÁS UNA SEMANA MÁS. 

SI HAY ALGUNA PREGUNTA, SÍ HAY QUE CONTESTARLA MUY CLARAMENTE PARA QUE TANTO A QUIEN LA HACE COMO A QUIEN SE LA DIRIGEN, HAYA UNA CONTESTACIÓN MUY CLARA Y SOBRE TODO LOS QUE TAMBIÉN ESTAMOS AQUÍ QUE NOS QUEDE CLARO QUE LA RESPUESTA QUE LE VAN A DAR ES LA ADECUADA.

Y NADA MAS CONCLUYO, QUE SI NO SE HA APROBADO O SI NO SE APROBÓ LA PROPUESTA QUE ESTABA EN LA MESA, NO ES POR CULPA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, NO ES POR CULPA DE SUS GRUPOS DE TRABAJO O DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, SINO PORQUE LAS PROPUESTAS QUE ESTABAN EN LA MESA QUIZÁS PARA USTEDES FUERAN LEGALES, PERO PARA NOSOTROS NO. ESE ES EL PROBLEMA DE FONDO QUE ESTABA EN LA PROPUESTA. 

NO ES PROBLEMA DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA NI DE SUS GRUPOS DE TRABAJO QUE NO SE HAYA APROBADO. LA PROPUESTA CARECÍA DE LEGALIDAD -DESDE LA INTERPRETACIÓN DE TODAS LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS- POR ESO NO FUE APROBADA. 

SÍ QUEREMOS QUE AQUÍ EN ADELANTE, TODAS LAS PROPUESTAS, VENGAN TODAS LAS QUE QUIERAN USTEDES; PERO SÍ, LES GARANTIZAMOS QUE TODAS VAN A ESTAR DENTRO DE LA LEGALIDAD.  

UNA DE LAS ATRIBUCIONES Y DE LAS OBLIGACIONES DE LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS ES QUE TODO ACTO QUE HAGA LA AUTORIDAD ELECTORAL VAYA ENMARCADA EN LA LEGALIDAD Y ASÍ VA A SER. LOS ACUERDOS QUE TOME LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DE ESA MANERA VAN A ESTAR INVESTIDOS, NO PODEMOS VERLO DE OTRA MANERA. GRACIAS.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI NO HAY OTRA INTERVENCIÓN, ESTARÍA CONTESTANDO; SI ALGUNO DE LOS COMPAÑEROS QUISIERA SOLICITAR EL USO DE LA PALABRA, TAMBIÉN. 

PRIMERAMENTE QUIERO MENCIONAR QUE NO OCULTO NADA. SOBRE LA PREGUNTA QUE SE HACÍA RESPECTO DEL COSTO ECONÓMICO PARA EL IFE, MI RESPUESTA LA PODRÍA CONSTRUIR A PARTIR DE LO QUE SE PUDIERA DEFINIR EN CÓMO SE ESPERARÍA LA RESPUESTA PORQUE NUESTRO CONTRATO VENCE EL 31 DE DICIEMBRE Y A PARTIR DE AHÍ, TENDREMOS QUE MANTENER EL MISMO MODELO DE CREDENCIAL, A LOS MISMOS COSTOS.

A LO MEJOR EL COSTO PUEDE SER EL NO TENER EL NUEVO MODELO EN DOS MESES, ESE PUEDE SER UNO DE LOS COSTOS; ASIMISMO, AUNADO AL MANTENER EL PRECIO ACTUAL DEL FORMATO DE CREDENCIAL PODRÍA HABER OTROS. POR ESO CREO QUE HABRÍA QUE ENTENDER BIEN CÓMO SE ESPERARÍA EL EXPRESAR EL COSTO PERO SÍ LES DIGO QUE NO ESTOY ESCONDIENDO NADA. 

RESPECTO DE PODER ANALIZAR EL TEMA EN UN PLAZO MENOR, LA VERDAD ES QUE YO TAMBIÉN ESTARÍA FAVOR DE QUE SE PUDIERA HACER ESO. 

LIC BERNARDO MIRANDA MÉRIDA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: PERDÓN, SI SE DA ESE CASO, ALEJANDRO, DE RENOVAR EL CONTRATO EN EL TIEMPO QUE TÚ DICES, EVIDENTEMENTE SE ESTARÍA PENSANDO EN QUE USTEDES SALDRÍAN A UNA LICITACIÓN, O NO SÉ EL PROCEDIMIENTO, O ADJUDICACIÓN DIRECTA, INVITACIÓN A TRES PROVEEDORES.

LO QUE SÍ SERÍA MUY BUENO ES QUE SE LOGRARÁ QUE EN ESAS BASES, EN ESE COMPROMISO, EN ESE NUEVO CONTRATO SE LOGRARAN ABATIR LOS TIEMPOS DE ENTREGA DE LA CREDENCIAL; CARAY, HAY TANTA TECNOLOGÍA, HAY TANTOS AVANCES. Y CREO QUE HABIENDO DISPONIBILIDAD DEL PROVEEDOR Y SOBRE TODO DE USTEDES SÍ SE PUEDEN ABATIR LOS TIEMPOS, ESTOY SEGURO QUE ESO SÍ VA A IR EN MEJORÍA DE NUESTRO PADRÓN, POR LO MENOS LA PARTE VA A INCIDIR DIRECTAMENTE EN ESE 20 POR CIENTO, 22 POR CIENTO DE CIUDADANOS QUE CAMBIAN DE DOMICILIO Y NO HAN ACTUALIZADO SU CREDENCIAL.

AHÍ SÍ, LA VERDAD ES QUE YO SÍ CREO QUE SERÍA UNA CORRECTA Y UNA MUY BUENA DECISIÓN. OJALÁ QUE CONSIDERAS ESO, POR SI SE LLEGA EL MOMENTO EN QUE SE TENGA QUE HACER UNA LICITACIÓN O COMO SEA QUE SE CONTRATE, PERO OJALÁ QUE EXISTA EL COMPROMISO DE ALGÚN PROVEEDOR QUE SE LOGREN ABATIR ESOS TIEMPOS.

PORQUE LAS REFERENCIAS QUE TENGO ES QUE MUCHA GENTE CAMBIA DE DOMICILIO, NO ACTUALIZA SU CREDENCIAL PORQUE SE TARDA MUCHO TIEMPO EL IFE Y EN EL INTER ELLOS NECESITAN, PARA FINES DE IDENTIDAD, SU CREDENCIAL. OJALÁ QUE ESO LO TOMEN EN CUENTA.

Y LA VERDAD ES YO AHÍ SÍ TENDRÍA QUE HACER UN RECONOCIMIENTO, SI ES QUE USTEDES LO LOGRAN, DE QUE SE LOGREN ABATIR LOS TIEMPOS.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- SÍ, MUY RÁPIDAMENTE.

SÍ, ENTIENDO QUE EL COORDINADOR DE ESTE GRUPO NO NOS ESTÁ ESCONDIENDO NADA, NO ME ESTABA REFIRIENDO A ESO. ME ESTABA REFIRIENDO A QUE NO SABEMOS POR QUÉ SE ESTÁ POSPONIENDO DOS MESES EL PROYECTO.

YA SÉ QUE VA A SEGUIR EL MISMO COSTO, PORQUE VA A SER LA MISMA EMPRESA LA QUE VA A SEGUIR PRODUCIENDO LAS CREDENCIALES IGUAL; AUNQUE ESTO IMPLICARÍA DE ALGUNA MANERA UNA EXTENSIÓN DE CONTRATO O LO QUE SE HAYA PREVISTO, NO. A LO ME REFIERO ES SABER POR QUÉ RAZÓN SE POSPONE DOS MESES EL PROYECTO, ESTO NO ME QUEDA CLARO; SI ES PORQUE SE CAMBIAN LAS BASES, SI ES PORQUE SE ESTÁN BUSCANDO OTROS PROVEEDORES, SI ES PORQUE ALGUIEN ESTÁ ESPERANDO ALGUNA INSPIRACIÓN, ¿O CUÁL ES LA RAZÓN POR LA CUAL SE POSPONE DOS MESES?

PORQUE INSISTIMOS QUE NO ES LA COMISIÓN DE VIGILANCIA, NO SOMOS NOSOTROS, NO ES EL GRUPO DE TRABAJO, NO ES QUE VAYAMOS A DISCUTIR DOS MESES TODAVÍA MÁS QUE PODEMOS HACERLO MÁS TIEMPO, NO SÓLO DOS, TRES, CUATRO, LOS QUE QUIERAS PODEMOS DISCUTIR LO QUE SEA TODOS EL TIEMPO QUE SE QUIERA, PERO NO, NO, ESE NO ES EL PUNTO. 

EL PUNTO ES: ¿POR QUÉ SE DIFIERE DOS MESES EL PROYECTO?

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ.

EXPLICABA QUE EN REALIDAD SÍ BUSCAMOS EL DAR UN ESPACIO PARA QUE SE PUDIERA DEFINIR POR PARTE DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA UNA PROPUESTA DE MODELO.

CREO QUE A TODOS NOS GUSTARÍA QUE FUERA EN UN TIEMPO MENOR; ESTOS PLAZOS QUE EXPRESAMOS AQUÍ EN REALIDAD SON PLAZOS MÁXIMOS. SI PODEMOS REDUCIR EL ANÁLISIS Y YA SEA DETERMINAR QUE LOS CAMBIOS QUE SE PROPONEN SON MÍNIMOS, POR DECIR. ESA ES LA PROPUESTA.

CREO QUE EXISTE LA OPORTUNIDAD DE REVISAR LAS TECNOLOGÍAS, COMO MENCIONABA EL INGENIERO OLÁN, Y EN UNA SERIE DE REUNIONES QUE PUDIERAN SER ORDINARIAS O EXTRAORDINARIAS BUSCAR DEFINIR ESE MODELO.

EN LO PARTICULAR NO LE ESTOY ECHANDO LA CULPA NI AL GRUPO DE TRABAJO, NI A LA COMISIÓN, NI A NADIE EN LO PARTICULAR, SINO QUE CREO QUE EL QUE PODAMOS DAR ESTE PLAZO PARA DISCUTIR NOS VA A LLEVAR A QUE UN ACUERDO QUE SE PUEDA LLEGAR EN CONSEJO GENERAL NO TENGA UN RIESGO DE ALGUNA IMPUGNACIÓN, DERIVADO DE LAS DISCUSIONES QUE SE DAN AQUÍ.

Y CLARO, ESTÁ COMO UNA DE LAS PREMISAS EL QUE NOS MANTENGAMOS APEGADOS AL CUMPLIMIENTO DE LO QUE ESTABLECE EL COFIPE, EN PARTICULAR EL ARTÍCULO 200. ESA ES LA RUTA QUE ESTAMOS PROPONIENDO.

Y LES DIGO, NOSOTROS ESTAMOS MUY DISPUESTOS A RECABAR LA INFORMACIÓN QUE SE PUDIERA REQUERIR PARA QUE EL ANÁLISIS SE DÉ AQUÍ, EN ESTE GRUPO DE TRABAJO Y LLEGUEMOS A UNA CONCLUSIÓN DE UNA PROPUESTA MODELO O NO SÉ SI NO HAY CONDICIONES, A LO MEJOR TAMBIÉN PROPONER ALGÚN PROYECTO DE ACUERDO EN ALGÚN TÉRMINO, NO SÉ.

PERO CREO QUE SÍ HEMOS CONSTRUIDO EN OTRAS OCASIONES PROPUESTAS Y QUE AHORA TAMBIÉN SE PODRÍA CONSTRUIR ALGO. ESO ES LO QUE QUISIERA COMENTAR.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- TODO ESTO QUE SE DICE YO LO ENTENDERÍA SI ESTUVIÉRAMOS HABLANDO DE DOS O TRES SEMANAS.

¿POR QUÉ DOS O TRES SEMANAS?

PORQUE INSISTO EN QUE YA DISCUTIMOS, YA VIMOS, LA INFORMACIÓN YA LA TENEMOS. PERO DOS MESES ES LO QUE NOS PARECE EXTRAÑO Y TAMBIÉN EL HECHO DE QUE LOS TIEMPOS INICIALES QUE SE HABÍA PROPUESTO DE TRES MESES PARA LA FASE ADMINISTRATIVA Y CINCO MESES PARA LA PREPARACIÓN Y PRODUCCIÓN, SE CAMBIEN EN CUATRO MESES PARA LA PARTE ADMINISTRATIVA Y SEIS MESES PARA LA PRODUCCIÓN. ESO TAMBIÉN SE MODIFICA.

SE ESTÁ MODIFICANDO, SI NADA MÁS TODO LO MISMO SE MODIFICARA DOS MESES, NO HAY DIFERENCIA. PERO AL MOMENTO EN QUE SE HACE LA DIFERENCIA EN ESTAS DOS FASES, ESTÁ IMPLICANDO QUE HAY ALGO NUEVO O HAY ALGO DIFERENTE, ESE ALGO NUEVO Y DIFERENTE ES LO QUE QUISIÉRAMOS SABER QUE ESTUVIERA SOBRE LA MESA PARA QUE ESTUVIÉRAMOS CONSCIENTE DE QUE NO SE TRATA NADA MÁS DECIR: “EN DOS MESES LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y EL GRUPO DE TRABAJO SE VAN A PONER DE ACUERDO”.  ESO NADIE LO GARANTIZA TAMPOCO.

EL QUE EN UN MOMENTO DADO NOS PUDIÉRAMOS PONER DE ACUERDO Y DIJÉRAMOS: “PARA MAÑANA APROBAMOS EL MODELO QUE QUIERAN. EMPIECEN”.

¿EMPEZARÍAN EN SEPTIEMBRE?

¿SÍ?

NADA MÁS QUE EL QUE ME CONTESTA NO ES EL RESPONSABLE DE LA MESA NI TAMPOCO EL QUE TOMA LAS DECISIONES.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ES QUE SÍ CONOCE CÓMO ESTAMOS TRABAJANDO.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NO ESTOY DICIENDO QUE NO CONOZCA, POR SUPUESTO QUE CONOCE, PERO NO ES EL QUE ESTÁ AHORA COORDINANDO LA MESA NI QUE VA A TOMAR ESTA DECISIÓN.

ES UNA MANERA DE DECIR QUE EXISTEN CAMBIOS EN LOS TIEMPOS DE LAS FASES DEL PROYECTO QUE ESTÁN IMPLICANDO UNA DIFERENCIA Y QUEREMOS SABER POR QUÉ ESA DIFERENCIA, POR QUÉ DE TRES MESES A CUATRO. COMO VES, ESTAMOS CAMBIANDO LAS PREGUNTAS PARA PODER LLEGAR AL PUNTO CRÍTICO QUE SE ESTÁ ESPERANDO RESPUESTA.

ES, QUÉ HAY DE FONDO EN EL CAMBIO ESTE QUE SE ESTÁ POSPONIENDO, QUE SABEMOS NOSOTROS QUE NO ES LA DISCUSIÓN CON LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, QUE NUNCA SE NOS HA TENIDO CON TANTA BUENA DISPOSICIÓN PARA QUE PODAMOS DISCUTIR AMPLIAMENTE UN TEMA Y UTILICEMOS DOS MESES PARA DISCUTIR EL TEMA QUE YA DISCUTIMOS DURANTE TANTO TIEMPO.

LA PREGUNTA ES: ¿POR QUÉ SE PASA DE TRES A CUATRO MESES LA FASE ADMINISTRATIVA, POR QUÉ SE PASA DE CINCO A SEIS MESES?

PERO DENTRO DEL CONTEXTO GENERAL DE LAS COSAS, Y ENTONCES YA IREMOS DE ALGUNA MANERA RECONOCIENDO CUÁL ES LA PROBLEMÁTICA DEL PROYECTO QUE PARECE SER QUE EXISTE UNA PROBLEMÁTICA ATRÁS DE ESTE TEMA Y QUE NO NECESARIAMENTE ES LA APROBACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DE UN MODELO O UN CONSENSO O UNA MAYORÍA O LO QUE SEA SOBRE UN NUEVO MODELO DE CREDENCIAL PARA VOTAR.

REPRESENTANTE DEL PRD, GERARDO RANGEL GUERRERO: ¿ME PERMITE UNA PREGUNTA?

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- CLARO QUE SÍ.

REPRESENTANTE DEL PRD, GERARDO RANGEL GUERRERO: MENCIONÓ USTED HACE UN MOMENTO, COORDINADOR, QUE EL CONTRATO CON EL PROVEEDOR ACTUAL VENCE EN DICIEMBRE, SUPONGO QUE EL DÍA ÚLTIMO DE DICIEMBRE. 

ESO IMPLICA QUE YA SEA, LO TRAIGO A COLACIÓN POR LA PREGUNTA QUE FORMULA LA REPRESENTACIÓN DEL PAN, PORQUE EN ESE ENTENDIDO, YO SUPONGO QUE USTEDES DESDE EL PASADO CONTEXTO DONDE SE PLANTEABA EL INICIO DE OPERACIONES CON UN NUEVO PROVEEDOR EN MAYO Y QUE AHORA SE PASA PARA JULIO, EN CUALQUIERA DE LOS DOS ESCENARIOS EN EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 1º DE ENERO Y EL DÍA EN QUE ENTRE EN OPERACIÓN EL NUEVO PROVEEDOR, HABRÍA UNA AMPLIACIÓN DEL CONTRATO A LA ACTUAL EMPRESA, SUPONGO.

ESO QUIERE DECIR QUE AHORA USTEDES ESTARÍAN PLANTEANDO EN ESTE NUEVO CONTEXTO QUE ESA EXTENSIÓN DURARÍA SIETE MESES.

¿ES CORRECTO O TENDRÍA QUE DURAR SIETE MESES?

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- EMPEZARÍA POR ESTA PREGUNTA.

SÍ ES EL PLANTEAMIENTO ASÍ. DE CUALQUIER FORMA EN EL CRONOGRAMA ANTERIOR SE REQUERÍA ESTA CONTINUIDAD EN LA PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL Y EL PLAZO CAMBIA EN FUNCIÓN DE LOS TIEMPOS QUE AHORA SE ESTABLECEN.

EL CAMBIO ES A RESERVA DE QUE EL INGENIERO OLÁN ME AYUDE A COMPLEMENTAR LA RESPUESTA. POR UN LADO RECABAMOS INFORMACIÓN DE LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO RESPECTO DE LOS PLAZOS QUE LLEVAN A LOS PROVEEDORES PARA LA IMPLEMENTACIÓN DE ESAS SOLUCIONES, PARA INSTRUMENTAR LA PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS.

TAMBIÉN HAY QUE TOMAR EN CUENTA QUE EN LOS ÚLTIMOS DÍAS DE DICIEMBRE NORMALMENTE SON PERIODOS COMPLICADOS PARA LA PRESENTACIÓN DE PROPUESTAS O YA DE CIERRE DE LOS PROCESOS DE LICITACIÓN.

ENTONCES, EL DESFASE QUE SE PROPONE ES EN FUNCIÓN DE ESOS ASPECTOS, PERO ESTÁN PROPUESTOS COMO PLAZOS MÁXIMOS, INCLUSO SI PODEMOS LLEGAR A ALGUNA PROPUESTA, POR DECIR, LA PRÓXIMA SEMANA, YA TENEMOS AVANZADO EL PROYECTO DE ANEXO TÉCNICO QUE CONSIDERA ALGUNAS MEJORAS, COMO SE MENCIONABAN, Y POR SUPUESTO QUE LAS ESTAMOS BUSCANDO COMO INSTITUCIÓN, EL QUE SE REDUZCAN LOS TIEMPOS DE PRODUCCIÓN Y ENTREGA DE LA CREDENCIAL.

EN PARTICULAR LA PRODUCCIÓN SE ESTÁ PROPONIENDO Y AHORA, SI ME PUEDE PRECISAR EL INGENIERO OLÁN, DE 72 HORAS QUE HOY TIENE EL PROVEEDOR PARA PRODUCIR 80 MIL FORMATOS, ESTAMOS PROPONIENDO 36 HORAS PARA PRODUCIR LOS MISMOS 80 MIL FORMATOS.

ESO LE IMPLICARÁ AL NUEVO PROVEEDOR TOMAR LAS PREVISIONES CORRESPONDIENTES PARA QUE SE FORTALEZCA, POR EJEMPLO, NO HAYA UNA SOLA LÍNEA DE PRODUCCIÓN SINO QUE ESTÉN AL MENOS DUPLICADOS LOS EQUIPOS, PARA QUE EN CASO DE QUE FALLE UNO, NO SE DETENGAN EN LA PRODUCCIÓN, SINO QUE SE PUEDA DAR CONTINUIDAD AHÍ MISMO, EN LO QUE SE REPARA EL OTRO EQUIPO QUE PUDIERA HABER TENIDO ALGUNA FALLA, CONSIDERE A LO MEJOR UN TERCER TURNO EN UN MOMENTO DADO. TENDRÁ QUE TOMAR LAS PREVISIONES QUE SE REQUIERAN.

ESTAMOS REVISANDO OTROS ASPECTOS QUE PUDIERAN TAMBIÉN IMPACTAR EN BENEFICIO DEL COSTO QUE REPRESENTA PARA EL INSTITUTO ALGUNOS ASPECTOS QUE ESTÁN PLANTEADOS EN EL PROPIO CONTRATO.

PERO ESOS SON LOS ASPECTOS QUE NOS LLEVARÁN A PROPONER ESTE CRONOGRAMA, PERO INGENIERO OLÁN, SI NOS COMPLEMENTA POR FAVOR.

ING. JOSÉ MANUEL OLÁN GIL, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.- COMO COMENTABA EL MAESTRO ANDRADE, SON LOS TIEMPOS MÁXIMOS LOS QUE SE TOMARON.

PONGO UN EJEMPLO PUNTUAL, EN EL CASO DEL INICIO DE LA ACTIVIDAD, DE LA PREPARACIÓN E INICIO DE OPERACIÓN DEL CPC EN ESTE CRONOGRAMA SE VA TOMANDO EL TIEMPO MÁXIMO QUE SON SEIS MESES.

LÓGICAMENTE HEMOS VISTO QUE LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO QUE ESTA IMPLEMENTACIÓN PUEDE SER EN CINCO MESES. LÓGICAMENTE ES UNA DE LAS DIFERENCIAS QUE HAY, LO HACEMOS AL TIEMPO MÁXIMO DE LOS SEIS MESES PARA LA PREPARACIÓN, PARA EL INICIO DE OPERACIÓN, PERO LÓGICAMENTE ESO PUEDE AJUSTARSE, PORQUE SON DE CINCO A SEIS MESES, DEPENDIENDO DE LAS MEJORAS QUE SE VAYAN REALIZÁNDOSE.

POR OTRO LADO TAMBIÉN, A PREGUNTA DEL SEÑOR BERNARDO, ES QUE SÍ ESTÁ CONTEMPLADA LA MEJORÍA DE LOS NIVELES DE SERVICIO DENTRO DE ESTE PROYECTO.

LÓGICAMENTE AQUÍ HEMOS, EN LA DEFINICIÓN DE MERCADO EXISTEN IGUAL EQUIPOS MISMOS PERO MÁS VELOCES, QUE PERMITIRÍAN PRECISAMENTE BAJAR ESOS NIVELES SE SERVICIO CON PRECISAMENTE LA CAPACIDAD DE PRODUCCIÓN DIARIA QUE SE TIENE, PERO CON MEJORES TIEMPOS PORQUE YA EXISTEN MEJORES MÁQUINAS QUE PRODUCEN A MAYORES VELOCIDADES Y ESOS CUELLOS DE BOTELLA QUE SE TIENEN PRESENTES SE ESTARÍAN AGILIZANDO.

SOBRE LO QUE COMENTABA EL MAESTRO ACERCA DE LAS 36 HORAS, INCLUSIVE TENEMOS NIVELES DE SERVICIO QUE PODRÍAMOS ALCANZAR DE ELABORACIÓN DE CREDENCIALES URGENTES EN 8 HORAS, POR EJEMPLO. ESO LO HEMOS HECHO CON ESTE CONTRATO ACTUAL. 

LÓGICAMENTE ESO VA A ESTAR VERTIDO EN UN DOCUMENTO PARA VERLO CON TODAS LAS ESPECIFICACIONES TÉCNICAS DEL POR QUÉ Y EL CÓMO SE PUEDE LOGRAR EN ESTE SENTIDO. 

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- NADA MÁS PARA REACCIONAR Y DEMOSTRAR QUE TODAVÍA SEGUIMOS CON LA INQUIETUD PORQUE ALGUIEN PUEDE DECIR QUE SE QUEDARON CALLADOS, YA ACEPTARON TODO LO QUE SE DIJO, NO; QUE YA QUEDÓ TODO DECIDIDO, DEFINIDO Y APLANADO, NO. 

ES EVIDENTE, DESDE EL PRINCIPIO, QUE IBAN A SER SEIS MESES EL TIEMPO PARA PODER ECHAR A ANDAR UN PROYECTO DE ESTA NATURALEZA; SON SEIS MESES QUE ALGUIEN EN EL ESTUDIO DE MERCADO HAYA DICHO QUE ERAN CINCO MESES, A LO MEJOR ALGUIEN MÁS PUEDE DECIR QUE CUATRO. EL ASUNTO ES QUE ESTO ESTÁ EN FUNCIÓN DE LOS COSTOS.  

¿PERO ADEMÁS QUIÉN IMPONE ESE TEMA? 

¿LO IMPONEN LAS BASES TÉCNICAS O EL PROVEEDOR? 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LAS BASES. 

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- LO IMPONEN LAS BASES. 

POR LO TANTO, SI TÚ PONES CUATRO MESES, EN CUATRO MESES TIENEN QUE ESTAR; Y SI NO, NO LE ENTRAN AL JUEGO. ENTONCES TÚ LO ESTÁS PONIENDO, TÚ ESTÁS PONIENDO LOS SEIS MESES; SI TÚ PUSISTE LOS CINCO MESES ANTES, AHORA PONES SEIS MESES. 

AHORA BIEN, EL ESTUDIO DE MERCADO DICE MUCHAS COSAS, SÍ, PERO DENTRO DEL ESTUDIO DE MERCADO HAY TANTAS MÁS QUE ÉSTA ES UNA QUE SALE DEL ESTUDIO DE MERCADO. 

VAN SALIENDO DEL ESTUDIO DE MERCADO DOS O TRES TEMAS QUE SON LOS QUE LLEVAN A TRATAR DE EXPLICAR ESTAS DIFERENCIAS.  

¿POR QUÉ LAS BASES TÉCNICAS DURAN UN MES MÁS? 

¿TAMBIÉN POR LO MISMO? ¿POR EL ESTUDIO DE MERCADO? 

AHÍ NO TIENE NADA QUÉ VER EL ESTUDIO DE MERCADO. 

¿EN LA FASE ADMINISTRATIVA? 

LA FASE ADMINISTRATIVA ES UN PROCESO INTERNO. 

EL QUE SE AUMENTE UN MES NO ES ALGO QUE ESTÉ EXPLICADO.  

¿POR QUÉ TIENE QUE DILATARSE UN MES MÁS? 

TÚ DICES “ES QUE ESTÁ DICIEMBRE DE POR MEDIO” PERO EN EL ANTERIOR ERA SEPTIEMBRE, OCTUBRE Y NOVIEMBRE PERO AHORA RESULTA QUE ESTÁ OCTUBRE, NOVIEMBRE, DICIEMBRE Y ENERO.  

¿ESTO ES PORQUE DICIEMBRE YA NO CUENTA? 

UNA COSA ES QUE EL INSTITUTO PUEDA TENER VACACIONES O NO EN DICIEMBRE Y OTRA ES QUE EL PROVEEDOR NO TENGA QUE HACER SU CHAMBA EN DICIEMBRE. ELLOS LA HACEN. 

ADEMÁS, NO ES TODO EL MES DE DICIEMBRE, PUEDEN SER DOS FINES DE SEMANA, NO LO SÉ. 

ESTAS EXPLICACIONES SUGIEREN QUE PUEDEN EXISTIR OTRAS RAZONES, ADEMÁS DE LAS QUE ESTAMOS PENSANDO PERO QUE NADIE DICE, DEL POR QUÉ SE TIENE QUE ALARGAR UN PROYECTO DE ESTA NATURALEZA CUANDO QUE DE LO QUE SE TRATA ES LAS COSAS ESTÉN DEFINIDAS LO MEJOR POSIBLE. 

LO QUE NO ACEPTAMOS ES QUE ESTA POSPOSICIÓN ES PORQUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA NECESITA DOS MESES PARA PONERSE DE ACUERDO, ESTO AUNQUE AQUÍ SE HAYA DICHO QUE SI NOS PONEMOS DE ACUERDO LA SEMANA QUE ENTRA VA A SALIR EL PROYECTO COMO POR ARTE DE MAGIA, YA DEFINIDO, REFLEJANDO QUE EL PROBLEMA  -POR LO TANTO- SON LOS PARTIDOS QUE ESTÁN EN LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y QUE NO SE PONEN DE ACUERDO PARA QUE ESTE PROYECTO SALGA. ESO NO LO ACEPTAMOS. 

YA ESTAMOS DE ACUERDO QUE NO ES ACEPTABLE, EN ESO ESTAMOS DE ACUERDO PERO ESE ACUERDO NO LES GUSTA; YA LES DIJIMOS QUE “ESTO NO, ESTO TAMPOCO, LO DE MÁS ALLÁ TAMPOCO”, EN ESO TAMOS DE ACUERDO NOSOTROS Y USTEDES NO ESTÁN DE ACUERDO. 

NOSOTROS YA ESTAMOS DE ACUERDO EN TODO LO QUE NO, ESE ES UN ACUERDO; PREGUNTO ENTONCES SI SE TRATA DE CONVENCERNOS A BASE DE ESTAR INSISTIENDO E INSISTIENDO O POR CANSANCIO.

¿DE QUÉ NOS VAN A CONVENCER DURANTE UNO O DOS MESES? ¿DE QUE SÍ ES PROCEDENTE LO QUE HASTA ESTE MOMENTO DIJIMOS QUE NO ERA PROCEDENTE PARA NOSOTROS? ¿DE QUE AHORA SÍ ES LEGAL LO QUE SE PENSÓ QUE ANTES NO ERA LEGAL? 

BUENO, A LO MEJOR SI ALEJANDRO SE PONE A HABLAR CON NOSOTROS DURANTE UN MES, A LO MEJOR SÍ NOS LLEGA A CONVENCER CON SUS ARGUMENTOS NORMATIVOS Y LEGALES PORQUE CUALQUIER BUEN ABOGADO NOS LLEGA A CONVENCER, HASTA A LOS MÁS DUROS NOS PUEDE LLEGAR A CONVENCER DE QUE ES LEGAL.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LO VAMOS A MANDAR.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ENTONCES CREO QUE ESTAMOS EN EL CONTEXTO DE RECIBIR LA INFORMACIÓN.

Y LO ÚNICO QUE SÍ CREO QUE NO ES ACEPTABLE ES QUE ESTA COMISIÓN DE VIGILANCIA, CON ESTE GRUPO DE TRABAJO SEA LA QUE OCASIONÓ ESTE DESFASE EN ESTE PROYECTO, ESTO SÍ NO ES ACEPTABLE, NO LO PODEMOS ACEPTAR.

Y POR LO TANTO, CONSIDERAREMOS LOS REQUERIMIENTOS QUE SE NOS ESTÁN DICIENDO DEL ESTUDIO DE MERCADO Y OTROS FACTORES EXÓGENOS QUE HASTA ESTOS MOMENTOS NO SON CONOCIDOS POR NOSOTROS, LOS QUE PUEDAN ESTAR INTERVINIENDO EN EL DIFERIMIENTO DE DOS MESES EN ESTE PROYECTO.

AHORA, ESPERO QUE NO VAYA A SER LO MISMO PARA EL CASO DE LOS BIOMÉTRICOS, QUE OTRA VEZ SEGUIMOS CON LOS BIOMÉTRICOS, PERO YA COMENTAREMOS EN SU MOMENTO EL ASUNTO DE LOS BIOMÉTRICOS; PORQUE SI LE VAMOS A SEGUIR INSISTIENDO EN QUE NADA MÁS VAN A SER LAS DIEZ HUELLAS, YA NO VA A HABER INTEGRACIÓN MULTIBIOMÉTRICA Y SIGUE IGUAL; ENTONCES ES ESTAR OTRA VEZ EN LA ETAPA REGRESIVA, NO EN LA ETAPA PROGRESIVA DEL USO DE LOS BIOMÉTRICOS. PERO EN FIN, ESTA YA SERÁ OTRA DISCUSIÓN.

PERO ESPERO QUE ESTA DISCUSIÓN NO VAYA A INFLUIR TAMBIÉN EN EL CASO DE LOS BIOMÉTRICOS Y QUE TENGAN DE DIFERENCIA OTROS DOS O TRES MESES TAMBIÉN.

REPRESENTANTE DE MOVIMIENTO CIUDADANO, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: LES AGRADEZCO EL CRONOGRAMA, FUE UNA PETICIÓN DE NUESTRA PARTE DE LA SESIÓN ANTERIOR, QUE BUENO QUE YA VIENE; YA VEMOS AQUÍ LOS TIEMPOS. 

NADA MÁS AHORA NOSOTROS TENEMOS OTRA INQUIETUD, OTRA SITUACIÓN QUE SÍ QUISIÉRAMOS SABER ES LA CUESTIÓN PRESUPUESTAL, PORQUE TENEMOS INFORMACIÓN DE BUENA FUENTE QUE PARA ESTE PROYECTO, PARA ESTA SITUACIÓN SE TIENE PREVISTO ALGO ASÍ COMO MIL 500 MILLONES DE PESOS, ALGO ASÍ PARECE QUE SE PRETENDE PLANTEAR ADICIONAL A LO QUE SE EROGA NORMALMENTE.

SÍ QUISIÉRAMOS QUE NOS DIERAN A CONOCER PARTE DE ESTA CUESTIÓN PRESUPUESTAL, CÓMO SE VA A APLICAR, PARA QUÉ SE VA A APLICAR Y CÓMO LO ES; PORQUE ESTO HASTA DÓNDE SABEMOS SE QUIERE MANEJAR COMO UN PROYECTO ESPECIAL, ADICIONAL.

ENTONCES SÍ QUISIÉRAMOS TENER CLARIDAD, PORQUE YO NADA MÁS TENGO UNA CUESTIÓN EXTRA OFICIAL, UN COMENTARIO; PERO SÍ QUISIERA LA VERSIÓN DE LA AUTORIDAD DE CÓMO SE PRETENDE FINANCIAR O DE DÓNDE VAN A SALIR LOS RECURSOS O QUÉ SE PRETENDE HACER CON ESTE PROGRAMA.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ.

LES COMENTO, TOMEN ESTE CALENDARIO POR FAVOR COMO TIEMPOS MÁXIMOS DE LAS DIFERENTES ETAPAS QUE AHÍ SE PLANTEAN.

LO QUE SÍ CREEMOS ES QUE EN EL MENOR TIEMPO POSIBLE PODAMOS CONSTRUIR UN MODELO DE FORMATO DE CREDENCIAL QUE PUDIERA SER SUBIDO COMO PROPUESTA O PROYECTO DE ACUERDO A LA CNV, Y DE AHÍ A CONSEJO GENERAL.

DEL COMENTARIO DEL PRESUPUESTO QUE SE HACÍA AHORA, NO CONSIDERAMOS QUE ESTA REFERENCIA DE PRECIOS SEA REAL PORQUE EL COSTO DE LOS ELEMENTOS QUE SE PROPONÍAN NO LLEVARÍA A ESE MONTO ADICIONAL A LA PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE CREDENCIAL.

REPRESENTANTE DE MOVIMIENTO CIUDADANO, OTHÓN MÉNDEZ DE LA LUZ: ESPERAMOS QUE NOS LO DIGAN OFICIALMENTE, QUE NOS DEN RESPUESTA POR ESCRITO DE CÓMO SE VA A APLICAR; Y QUEREMOS TENER CONOCIMIENTO DEL PRESUPUESTO 2013, CÓMO LO ESTÁN PLANTEANDO, DEBE HABER YA UN ANTEPROYECTO.

ENTONCES SÍ QUISIÉRAMOS QUE NOS DIERAN CONOCIMIENTO, PORQUE AHORA AQUÍ YA HAY UN DESFASE. 

Y LUEGO ES MUY FÁCIL, LO DIGO CON TODO EL NOMBRE, EL CONSEJERO BAÑOS DICE QUE YA NO QUIERE MÁS COSAS QUE ATRASEMOS EN LA CNV, PALABRAS MÁS, PALABRAS MENOS ESO DIJO EN LA ÚLTIMA REUNIÓN Y SE LO HE ESCUCHADO EN ALGUNAS OTRAS REUNIONES. Y NOSOTROS NO ESTAMOS ATRASANDO ESTO, A NOSOTROS APENAS NOS LO PRESENTARON EN UNA REUNIÓN HACE OCHO DÍAS.

PEDIMOS UNA SERIE DE COSAS, HABÍA HABIDO ALGUNAS CONSULTAS INFORMALES, NO SE HABÍA PRESENTADO FORMALMENTE, APENAS NOSOTROS ESTAMOS TENIENDO CONOCIMIENTO DE ESTO, HACIENDO COMENTARIOS Y NOSOTROS NOS UNIMOS, AVALAMOS LOS COMENTARIOS QUE HAN HECHO LOS COMPAÑEROS QUE ME HAN ANTECEDIDO, PERO NO SE HA TOCADO LA PARTE PRESUPUESTAL Y ES UN TEMA DELICADO QUE AHORA YA DEBERÍA HABER UN ANTEPROYECTO DE PRESUPUESTO DE CÓMO SE VA A MANEJAR ESTO.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- EL ANTEPROYECTO DE PRESUPUESTO APENAS SE ESTÁ CONSTRUYENDO, DE LA INVESTIGACIÓN DE MERCADO QUE RECABAMOS, LES COMENTABA YO HACE UN MOMENTO QUE PARA EL GRUPO DE TRABAJO DEL MARTES LES ESTARÍAMOS ENTREGANDO UN DOCUMENTO QUE INTEGRA INFORMACIÓN DE REFERENCIA DE LOS COSTOS QUE IMPLICA CADA UNO DE LOS ELEMENTOS QUE SE ESTÁ PROPONIENDO.

A PARTIR DE AHÍ, ESTÁBAMOS INTEGRANDO UNA ESTIMACIÓN DEL COSTO DEL FORMATO DE CREDENCIAL. PERO LO ESTAREMOS ENTREGANDO PARA EL PRÓXIMO GRUPO DE TRABAJO.

CREO QUE AHÍ SE PODRÍA VER UNA REFERENCIA DEL COSTO AL QUE SE PODRÍA LLEGAR Y ACLARAR ESTE COMENTARIO QUE ESTÁ HACIENDO.

DE CUALQUIER FORMA, SÍ COMENTARLES QUE ESTAMOS TRATANDO DE APORTAR LOS ELEMENTOS QUE SE REQUIEREN, ESTO DE LOS COSTOS SE NOS HABÍA SOLICITADO Y LO ESTAREMOS ENTREGANDO EL VIERNES COMO PARTE DE LA DOCUMENTACIÓN QUE VA A CONFORMAR LA AGENDA DEL GRUPO DE TRABAJO DE LA PRÓXIMA SEMANA.

Y RETOMANDO LO DEL PLAZO Y EN CUÁNTO TIEMPO ESTARÍAMOS LISTOS PARA SACAR UNA LICITACIÓN. SÍ TOMO COMO COMPROMISO DE QUE A PARTIR DE QUE SE PUDIERA LLEGAR A UN ACUERDO, EN UN CORTO PLAZO, INCLUSO EL QUE PLANTEAMOS AHÍ ES MÁS O MENOS UNA O DOS SEMANAS, A PARTIR DE UNA EVENTUAL APROBACIÓN, PODAMOS ESTAR CON TODA LA DOCUMENTACIÓN LISTA PARA INICIAR UN PROCESO DE LICITACIÓN.

AHÍ CREO QUE SE DARÍAN CUENTA USTEDES DE QUE SÍ DECIMOS O SUSTENTAMOS LO QUE ESTAMOS COMENTANDO.

PERO ES LO QUE AHORA PODRÍA YO COMPROMETER Y EN SERIO QUE ESTARÍAMOS EN LA DISPOSICIÓN DE TENER LAS REUNIONES ORDINARIAS O EXTRAORDINARIAS QUE SE REQUIERAN PARA PODER IR CONSTRUYENDO ESTE MODELO.

LES DIGO, A MÍ EN LO PERSONAL, ME GUSTARÍA QUE FUERA LO ANTES POSIBLE, Y COMO MÁXIMO PLAZO NO ESTAMOS PONIENDO ESTE QUE ESTÁ EN EL DOCUMENTO QUE LES DISTRIBUIMOS.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- TRATANDO DE ENTENDER ESTO QUE NOS COMENTAS, LA PARTE ADMINISTRATIVA, ¿QUÉ NO TIENE QUE FIJAR UNA FECHA PARA INICIAR EL PERIODO DE ELABORACIÓN DE BASES Y EL PROCESO DE LICITACIÓN?

¿ESTE NO ESTÁ FIJADO, NO HAY FIJACIÓN, COMO SE FIJA?

O DEPENDE DE CUANDO EL REGISTRO DIGA: “AHORA SÍ YA VAMOS A FIJAR EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO”. ESO POR UN LADO.

POR OTRO LADO, YA HAY UN CONSENSO, EL CONSENSO ES QUE ESTE MODELO DE LA CREDENCIAL NO LO TIENE, ESE ES EL CONSENSO, NO LO TIENE.

¿QUÉ ES LO QUE SE PRETENDE HACER PARA LOGRAR UN CONSENSO QUE NO SE TIENE?

ES LO QUE NO TIENDO POR QUÉ CON ESTAS NUEVAS PREMISAS, ADEMÁS QUE SE ESTÁN PROPONIENDO EN ESTE DOCUMENTO, SE VA A LOGRAR. 

¿VAMOS A TRATAR NUEVAS TECNOLOGÍAS DEL MERCADO?

¿LO VIMOS O NO LO VIMOS ESTO?

YA LO VIMOS. LOS ESTÁNDARES INTERNACIONALES Y LAS NORMAS ¿NO LAS HEMOS VISTO? YA LAS VIMOS.

¿EL TIPO DETERMINADO DE LA CREDENCIAL?

YA LO VIMOS.

¿EL CÓDIGO QR?

YA LO VIMOS.

¿LA IMPRESIÓN OFFSET?

YA LA VIMOS.

¿DISTRIBUCIÓN DE LOS ELEMENTOS EN LA CREDENCIAL?

YA LO VIMOS.

EL ÚNICO ELEMENTO NUEVO AQUÍ ES EL DE LOS COSTOS Y EL CUIDADO DE LOS TIEMPOS DEL PROYECTO NUEVO, ESE SÍ SE ESTÁ CUIDANDO EN EL NUEVO PROYECTO, ESO SÍ.

SI NOS ALARGAMOS UNA SEMANA MÁS YA LE DIMOS EN LA TORRE AL PROYECTO, ENTONCES AGUAS, NO TE VAYAS A RETRASAR UNA SEMANA EN PONERTE DE ACUERDO, PORQUE ENTONCES SÍ YA SE ROMPIÓ EL ESQUEMA DEL PUNTO NÚMERO OCHO.

¿QUÉ VAMOS A DISCUTIR SOBRE ESO? 

INSISTO OTRA VEZ ¿LO MISMO?

O PRETENDEN DARSE TIEMPO PARA VER QUIÉN DE LOS QUE HA ESTABLECIDO SU OPINIÓN LA VA A CAMBIAR POR CONVENCIMIENTO, ¿UNA LABOR DE CONVENCIMIENTO?

SI YA ESTÁ CONSENSADO ENTRE LOS QUE VAN A DECIDIR QUE ASÍ SEA LA CREDENCIAL PARA VOTAR, YA, PARA QUÉ ESPERAR MÁS TIEMPO, YA DE UNA VEZ QUE LO ACUERDE LA COMISIÓN DEL REGISTRO Y EL CONSEJO Y QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO.

AHORA, CREO QUE EL PROBLEMA ES QUE ALGUIEN IMPUGNE, POR LO QUE DIJISTE, ESE ES EL GRAN PROBLEMA, CONVENCERNOS PARA QUE NO IMPUGNEMOS.

ESO VA A ESTAR UN POCO DIFÍCIL, PORQUE ES UNA DECISIÓN PARTIDISTA Y ESA NO SE VA A LOGRAR AQUÍ QUE POR QUE SÍ, LA COMISIÓN DE VIGILANCIA TOMÓ UN ACUERDO, AUNQUE SEA DE MAYORÍA, ESO CREO QUE NO ES UNA ARGUMENTACIÓN QUE NOS LLEVE A NOSOTROS, POR EJEMPLO, DECIR QUE VAMOS A CONSENSAR PARA QUE NO HAYA IMPUGNACIÓN, ESE ES EL ARGUMENTO DE USTEDES, NO ES UN ARGUMENTO NUESTRO.

POR LO TANTO SI ESTÁN PENSANDO EN DOS MESES PARA LOGRAR ESTE CONSENSO, CREO QUE NO VA A SER SUFICIENTE TIEMPO, PORQUE ESTÁN INVOLUCRADOS MUCHOS TERMAS, PRINCIPALMENTE EL NORMATIVO LEGAL.

EL NORMATIVO LEGAL QUIERE DECIR QUE EN ESTOS MOMENTOS, SI NO SE QUIERE TENER EL PROBLEMA NORMATIVO LEGAL, YA ESTÁ DEFINIDO QUÉ TIPO DE CREDENCIAL ES Y CON TODAS SUS CARACTERÍSTICAS, NO HAY MUCHO QUE PENSARLE.

SI SE QUIERE QUE NO HAYA NINGÚN PROBLEMA, NINGUNA DUDA DE QUE VAYA A HABER ALGUNA IMPUGNACIÓN, TOMEN EN CUENTA TODOS LOS ASPECTOS NORMATIVOS Y ENTONCES PONGAN TODAS LAS COSAS QUE HAY QUE PONER Y QUITEN TODAS LAS COSAS QUE HAY QUE QUITAR Y SOBRE ESA BASE NO HAY NADA QUÉ IMPUGNAR Y AUNQUE SE IMPUGNE, NO VA A HABER NINGUNA RAZÓN Y EL PROYECTO VA A SEGUIR ADELANTE.

ENTONCES, ESA ALTERNATIVA YA EXISTE, SI ES LO QUE SE QUIERE, QUE NO SE IMPUGNE, PERO ES TAN DÉBIL LA ARGUMENTACIÓN NORMATIVA, ES TAN DÉBIL ESA ARGUMENTACIÓN NORMATIVA, QUE SE PRETENDE QUE, A TRAVÉS DEL CONVENCIMIENTO DE LOS PARTIDOS NO SE VAYA A PROCEDER A ESTA IMPUGNACIÓN.

AQUÍ ES DONDE DECIMOS QUE VAMOS POR MAL CAMINO, PORQUE VAMOS A DISCUTIR LO MISMO, PORQUE NO ESTAMOS EMPEZANDO DESDE EL PRINCIPIO, ALGUIEN DIJO QUE HABÍA QUE EMPEZAR DESDE EL PRINCIPIO, NO ESTAMOS EMPEZANDO DESDE EL PRINCIPIO.

DECÍAS HACE UN MOMENTO: BUENO, PARTAMOS DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR ACTUAL Y DE AHÍ VEMOS QUÉ MODIFICACIONES LE HACEMOS. ESO PUDO HABER SIDO EL PROYECTO INICIAL, YA AHORA EL PROYECTO SECUNDARIO ES QUE YA HAY UN MODELO QUE SE TRATÓ DE VENDER COMO EL MEJOR, QUE SE BUSCÓ EL CONVENCIMIENTO, QUE NO LO LOGRÓ Y QUE ADOLECE DE ALGUNAS DEFICIENCIAS QUE HEMOS PUESTO SOBRE LA MESA Y CREEMOS QUE, SI VAMOS SOBRE LO MISMO, CREO QUE VA A SER PERDER EL TIEMPO, VAMOS A PERDER DOS MESES EN LO MISMO.

ES LO QUE ME PREOCUPA, QUE SE PIERDAN ESOS DOS MESES Y QUE ADEMÁS SE DIGA QUE ESOS DOS MESES FUERON PARA LOGRAR UN CONSENSO.

FINALMENTE SEGUIMOS PENSANDO QUE LAS COSAS NO ESTÁN LO SUFICIENTEMENTE CLARAS NI SE ESTÁ BUSCANDO EL CAMINO ADECUADO, PORQUE VAMOS A TRABAJAR SOBRE ESTAS PREMISAS.

AHORA, EN ESTE MOMENTO DIGO QUE SOBRE ESAS PREMISAS NO PODEMOS TRABAJAR. SI VAMOS A TENER UNA AGENDA DE TRABAJO, HABRÁ QUE CAMBIAR ESTAS PREMISAS Y EMPEZAR A VER LAS COSAS CON OTRA PERSPECTIVA.

¿POR QUÉ?

PORQUE OTRA VEZ VAMOS A VER LO MISMO, A ESTAR METIDOS EN EL MISMO ESQUEMA, RÍGIDO Y QUÉ VAMOS A DECIR, SÍ, NO, SÍ NO, NUEVAS TECNOLOGÍAS, SÍ ESTÁN LAS INTERNACIONALES, NO UN TIPO DETERMINADO, NO CÓDIGO QR, NO IMPRESIÓN, NO DISTRIBUCIÓN DE LOS ELEMENTOS, SÍ BENEFICIO COSTO.

¿VAMOS A LLEGAR A ESO, A UNA TABLITA PARA PONER “SÍ, SÍ” O “NO, NO”?

CREO QUE VALDRÍA LA PENA QUE PRIMERO CONCENSARAMOS -SI ES QUE EXISTE LA INTENCIÓN- EN QUÉ ES LO QUE TENEMOS QUE VER, QUÉ CONDICIONES TIENE QUE HABER PARA CREAR ESE CONSENSO.

AQUÍ NO SE ESTÁN PONIENDO LAS CONDICIONES, SE ESTÁN PONIENDO PREMISAS Y SOBRE ESA BASE QUIEREN QUE DISCUTAMOS Y NO. VAMOS A PONER LAS CONDICIONES PARA DISCUTIR Y ENTONCES SÍ, ESTAREMOS EN POSIBILIDAD -A LO MEJOR NO EN DOS MESES SINO HASTA MÁS- DE DISCUTIR TODO LO NECESARIO. 

SI VAMOS REVISANDO TINTA POR TINTA, OVC POR OVC, SI VAMOS VIENDO LOS TAMAÑOS Y MATERIALES UNO POR UNO Y VOLVEMOS A REPETIR EL ESTUDIO DE MERCADO PUES SÍ NOS PODEMOS LLEVAR HASTA TRES MESES PARA VER FINALMENTE QUÉ ES LO QUE MÁS CONVIENE A UNA CREDENCIAL PARA VOTAR PARA QUE SEA TOTALMENTE IMPECABLE E IMPOSIBLE DE FALSIFICAR, TENIENDO TODOS LOS ELEMENTOS PARA QUE SEA LO MÁXIMO QUE EXISTA EN MÉXICO Y EN EL MUNDO COMO MEDIO DE IDENTIDAD. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.-LO QUE ESTAMOS PROPONIENDO, ACABA SIENDO UNA PROPUESTA, LO QUE LES HE COMENTADO ES QUE CREO QUE SE PUEDE CONSTRUIR ALGO PERO A LO MEJOR EL ACUERDO ES QUE NO SE PUEDE CONSTRUIR UN MODELO, EL QUE SIGAMOS CON EL MISMO MODELO, COMO LES DECÍA.  

CREO QUE EL GRUPO DE TRABAJO SI TIENE ESA POSIBILIDAD, SI HAY ALGUNA PROPUESTA DE CUÁLES SON LAS CONDICIONES O LAS RUTAS QUE AHORA SE MENCIONABAN, CREO QUE ES ALGO QUE PODREMOS REVISAR AQUÍ Y, COMO LES DIGO, LA DISPOSICIÓN DE PARTE DE LA COORDINACIÓN DEL GRUPO EXISTE PARA PODER ABORDAR EL TEMA A TRAVÉS DE ESTA RUTA DE TRABAJO QUE SE PROPONE. 

SOBRE LAS PREMISAS QUE SE PUSIERON, SON UNA PROPUESTA; SI HAY OTRAS LAS COMENTAMOS Y TRAEMOS LOS ELEMENTOS QUE SE PUDIERAN REQUERIR PARA LA TOMA DE DECISIONES. 

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- UNA PREGUNTA DE PRUEBA: 

SI NO ESTAMOS DISPUESTOS A ACEPTAR LA NORMA ESTA DE LA ORGANIZACIÓN DE AERONÁUTICA DE QUE LA FOTOGRAFÍA ESTÉ A LA IZQUIERDA Y TENGA QUE ESTAR A LA DERECHA, ¿LA IBAN A ACEPTAR? 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, SÍ.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿SÍ LA ACEPTAN? 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¡PASARON LA PRUEBA!

LA PRIMERA, ¿EH?, LA PRIMERA. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- LO QUE LES COMENTO ES QUE PODEMOS DISCUTIR Y BUSCAR UN MODELO QUE SURJA DE PROPUESTAS A FIN DE QUE EN REALIDAD ACABE SIENDO UNA PROPUESTA DEL GRUPO DE TRABAJO Y QUE SE PUEDA LLEGAR A VOTAR EN CNV, DONDE ALGUNOS PODRÁN ESTAR A FAVOR O EN CONTRA, PERO QUE ACABE SIENDO UNA PROPUESTA. HOY SIENTO QUE NO HEMOS CONSTRUIDO UNA PROPUESTA.

LIC BERNARDO MIRANDA MÉRIDA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: ALEJANDRO, APROVECHANDO QUE VIENE LA CONCLUSIÓN DEL CONTRATO CON EL PROVEEDOR, DE VERAS QUE QUISIERA ESCUCHAR ALGÚN PLANTEAMIENTO DE CUÁLES HAN SIDO LAS FALLAS QUE SE HAN TENIDO CON ESE PROVEEDOR PORQUE QUIEN ADMINISTRA EL CONTRATO, SUS ANEXOS, SUS COMPROMISOS Y TODO CONOCE ESO A LA PERFECCIÓN.

LA VERDAD ES QUE A MI NO ME AGRADA QUE SIEMPRE DIGAN “ES QUE TODO ESTÁ BIEN” O “LO HIZO MUY BIEN” PUES NO, ES MENTIRA ESO; Y NO ES QUE USTEDES NO CONOZCAN ESO SINO MÁS BIEN, POR ALGO O POR ALGÚN MOTIVO GENERALMENTE DICEN VERDADES O MENTIRAS A MEDIAS, ¿NO?

ENTRE OTRAS COSAS, CREO QUE ES EL MOMENTO OPORTUNO PARA RECOGER, PERO EN SERIO, LO QUE IMPLICA ABATIR LOS TIEMPOS QUE SE TARDA EL PROVEEDOR EN ENTREGAR UNA CREDENCIAL; NO ES NADA MÁS QUE SE LE PONGA ASÍ, QUE SEAN DIEZ DÍAS, OCHO DÍAS, CUATRO; PORQUE HAY OTRO TIPO DE IMPLICACIONES DE ÍNDOLE OPERATIVO, DE ORGANIZACIÓN TANTO DEL IFE, COMO PRESUPUESTAL, ETCÉTERA. ESO, EN LO PERSONAL, LO DARÍA POR MUY BIENVENIDO.

ESTOY SEGURO QUE ESO SÍ NOS VA A AYUDAR A RESOLVER UN PROBLEMA DEL PADRÓN, A MÍ ME PREOCUPA LO DEL PADRÓN. EL 20, 22 POR CIENTO DE LA CIUDADANÍA NO ACTUALIZA SU CREDENCIAL.

ENTRE OTRAS COSAS, DE LO QUE NOSOTROS NOS HEMOS DADO CUENTA ES QUE SE TARDA MUCHO EL IFE, LOS MÓDULOS PARA ENTREGARLO; Y NO ES QUE SEA CULPA DE LOS COMPAÑEROS QUE ESTÁN AHÍ, TIENE QUE VER CON TODO ESTE MECANISMO DE CONTRATACIÓN CON EL PROVEEDOR. SI SE LOGRA ABATIR ESO, ESE 20 POR CIENTO SE VA A IR ABAJO, ESO SE LOS GARANTIZO, Y ESO BIENVENIDO. 

¿QUÉ MÁS, QUÉ OTRA COSA PODEMOS INCORPORAR, A PARTIR DE LA EXPERIENCIA QUE SE TIENE DE LA ADMINISTRACIÓN DEL CONTRATO CON EL PROVEEDOR, QUÉ OTRA COSA? ES LA PREGUNTA QUE LES HAGO, USTEDES QUE LO CONOCEN BIEN. AHÍ SÍ, APROVECHEMOS QUE VIENE ESO.

PERO TODO ESTO QUE HAN PLANTEANDO Y TODO, YA CONOCEN LA OPINIÓN DE NOSOTROS, EN SU MOMENTO LO HICIMOS; EN LO PERSONAL CON EL DOCTOR GUERRA, SIN LLEGAR A ESTOS DETALLES QUE AHORA AQUÍ ME HE PERMITIDO HACER, TAMBIÉN SE LO COMENTÉ. INCLUSO AHORA ME HE PERMITIDO SEÑALAR CÓMO VAMOS AL MARGEN DE LO QUE SEÑALA EL COFIPE, TANTO PARA LA DERFE, COMO PARA LAS COMISIONES DE VIGILANCIA.

EN ESTA PARTE SÍ, DE RETOMAR LA EXPERIENCIA QUE SE TIENE CON EL PROVEEDOR, REPITO, E INCORPORAR ALGUNOS, QUÉ SE PUEDE DECIR, ATRIBUTOS, VENTAJAS QUE SE PUEDEN CON UN NUEVO CONTRATO, ADELANTE; PORQUE A MÍ SÍ ME PREOCUPA LO DEL PADRÓN.

Y YO CREO NUEVAMENTE, DISCÚLPENME, PERO LA MEJOR FORMA DE DEFENDER NUESTRA CREDENCIAL PARA VOTAR ES TENER MECANISMO DE DEPURACIÓN, DE ACTUALIZACIÓN MÁS EFICIENTES, MÁS ACTUALIZADOS, MÁS DINÁMICOS CON ESTRUCTURAS ORGANIZACIONALES AL INTERIOR DEL IFE Y DEL REGISTRO PARA SER MÁS CONCRETOS, MÁS EFICIENTES, PERSONAL MÁS CAPACITADO; MEJORES SERVICIOS DE ATENCIÓN A LA CIUDADANÍA. ES LA MEJOR MANERA DE DEFENDER NUESTRA CREDENCIAL DE ELECTOR. TODO LO DEMÁS QUE USTEDES ESTÁN PONIENDO ES CUESTIÓN DE DECISIÓN POLÍTICA.

ASÍ ES QUE, OJALÁ QUE PUDIERAN HACER UNA LISTA: “MIREN, HA FALLADO EL PROVEEDOR EN ESTO, PODEMOS CORREGIR, PODEMOS PREVER QUE NO SUCEDA EN EL PRÓXIMO CONTRATO; LOGRAMOS ABATIR LOS TIEMPOS, PODEMOS HACER ESTO Y ESTO”. QUE VAN A INCORPORAR NUEVO MATERIAL, ESTÁ BIEN, CREO QUE ESO NO ESTARÍA TANTO A DISCUSIÓN, EN FIN.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- COINCIDIRÍA CIENTO POR CIENTO CON LO QUE NOS ESTÁ COMENTANDO BERNARDO, QUE SE REQUIERE UNA REINGENIERÍA DE PARTE DE TODO LO QUE ES EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES PARA PODER ASEGURAR QUE LAS MEJORAS QUE SE HACEN EN UN ÁREA ESTÁN SIENDO CONSISTENTES CON LAS QUE SE PROPONEN EN OTRAS ÁREAS.

NO PODRÍAMOS PENSAR QUE SE PRODUCE LA CREDENCIAL DE UN DÍA A OTRO SI EL SISTEMA DE DISTRIBUCIÓN TIENE QUE ESPERARSE TRES O CUATRO DÍAS PARA LLEVARLA; O SI EL SISTEMA DE BIOMÉTRICOS SE TIENE QUE DILATAR UN DÍA EN DETECTAR SI HAY UN DUPLICADO O NO, TODO INFLUYE; O SI EL SISTEMA DE COMUNICACIÓN SE ATORA Y RESULTA QUE EN DETERMINADO MÓDULO NO SE PUDO MANDAR LA INFORMACIÓN. TODO ES UN SISTEMA. 

LA REINGENIERÍA DEL SISTEMA, ESTOY DE ACUERDO QUE HABRÍA QUE HACER ESA REINGENIERÍA DEL SISTEMA; QUE ASOCIADO A ESTOS PROYECTOS DE BIOMÉTRICOS DE NUEVA CREDENCIAL DEBERÍA DE EXISTIR ESTA REINGENIERÍA.

SE PRETENDE QUE UN TEMA RESUELVA TODO, NO. SABEMOS QUE UN SOLO TEMA NO NOS LO VA A RESOLVER; BIOMÉTRICOS SOLO NO LO VA A RESOLVER, PRODUCCIÓN DE LA CREDENCIAL SOLO NO LO VA A RESOLVER, LA OPERACIÓN DE LOS MÓDULOS TAMPOCO LA VA A RESOLVER, LA INTERCOMUNICACIÓN DE MÓDULOS TAMPOCO LO VA A RESOLVER; EL QUE PONGAMOS MÁS PERSONAL EN LOS MÓDULOS TAMPOCO LA VA A RESOLVER POR SÍ MISMA, 

SE NECESITA TODA UNA COORDINACIÓN QUE, NOSOTROS ENTENDEMOS, QUE SE PUEDE LOGRAR A TRAVÉS DEL ESTUDIO DE LA REINGENIERÍA, DE TODO EL PROCESO PARA PODER ESTABLECER LOS MECANISMOS QUE NIVELEN LA PRODUCCIÓN DESDE QUE LA SOLICITA EL CIUDADANO HASTA QUE LA RECIBE, TODO ESE PROCESO REQUIERE DE ESA REINGENIERÍA.

PERO SÍ SE TOMA LA DECISIÓN, POR UN LADO, DE CON QUÉ MEDIOS VAMOS A TRANSMITIR LA INFORMACIÓN DE LOS MÓDULOS, SI SE TOMA LA DECISIÓN, POR OTRO LADO, DE QUÉ BIOMÉTRICOS VAMOS A UTILIZAR. SI SE TOMA POR OTRO LADO LA CREDENCIAL MÁS O MENOS CUÁNTO TIEMPO VA A DURAR Y QUÉ COSAS DEBE LLEVAR Y CADA UNA ES APARTE.

SI NO SE TOMA EN CUENTA TAMPOCO LA PARTE LOGÍSTICA DE CÓMO LLEVAR LAS CREDENCIALES A MÓDULOS RÁPIDAMENTE, SI NO SE TOMAN EN CUENTA LOS TIEMPOS.

POR ESO DECÍAMOS QUE LOS TIEMPOS, INCLUSIVE DE REVISIÓN BIOMÉTRICA SON TIEMPOS QUE TIENEN QUE VER CON LO MISMO QUE DIJO BERNARDO, PORQUE SI ALGUIEN SE DILATA Y NO SE ENCUENTRA Y HAY QUE REPASARLO DESPUÉS, YA SE DILATÓ SU CREDENCIAL, YA NO VA A SEGUIR EL MISMO RITMO DE OTROS QUE FUERON ENCONTRADOS INMEDIATAMENTE.

SABEMOS QUE NO TODOS TIENEN HUELLAS, SABEMOS QUE APENAS SE VAN A PONER 10 HUELLAS.

¿CUÁNDO SE VA A NIVELAR EL SISTEMA Y CUÁNDO VAMOS A PODER TENER ESTA ESTRUCTURA?

NADIE SABE Y NADIE SUPO, NO HAY UN ESQUEMA QUE PERMITA EN ESTOS MOMENTOS DECIR QUE LOS BENEFICIOS Y LOS PROGRESOS DE UN ÁREA VAN A REPERCUTIR EN BENEFICIOS Y PROGRESOS DE TODAS LAS DEMÁS ÁREAS, NO HAY.

LA SUGERENCIA, TOMANDO DE MANERA POSITIVA Y PROPOSITIVA, LO QUE NOS ESTÁ COMENTANDO BERNARDO QUE ASÍ LO HACE CON ESA INTENCIÓN, ES BUSQUEMOS LA REINGENIERÍA.

SABEMOS, POR EJEMPLO, QUE SI LE VAMOS A METER DOS LÍNEAS DE PRODUCCIÓN EN VEZ DE UNA A LA PLANTA, VA A COSTAR MÁS.

SABEMOS QUE VAMOS A METER UNA IMPRESORA MÁS RÁPIDA QUE OTRA MÁS LENTA, VA A COSTAR MÁS. PERO ESAS SON DECISIONES DEL PROVEEDOR. 

¿Y DE QUIÉN DEPENDE ESA DECISIÓN DEL PROVEEDOR?

DE LAS BASES TÉCNICAS.

¿Y EN DÓNDE ESTÁN LAS BASES TÉCNICAS QUE LLEVEN A ESE TIPO DE DECISIONES?

¿DÓNDE ESTÁN?, SON LAS QUE TIENEN QUE LLEVAR.

SI LAS BASES TÉCNICAS DICEN: PON UNA SOLA LÍNEA, VAN A PONER UNA SOLA LÍNEA.

O SI LES DICE: PRODÚCEME, TENGO UNA PRODUCCIÓN DE SEIS MILLONES AL DÍA. ENTONCES EL PROVEEDOR VA A DECIR: TENGO QUE PONER TRES O CUATRO LÍNEAS Y NO NADA MÁS UNA. POR LO TANTO, EL COSTO QUE VOY A PONER VA A SER MAYOR.

SI TÚ ME PONES UNA SERIE DE BASES DE LICITACIÓN, LA TECNOLOGÍA PUEDE EN ESTOS MOMENTOS CASI TODO, CASI PORQUE TODAVÍA NO LLEGAMOS AL MOMENTO EN QUE DIGA TODO.

DEPENDIENDO DE LAS BASES, OBTIENES DEL PROVEEDOR LA TECNOLOGÍA. SI TÚ NO QUIERES PAGAR “X” MILLONES PARA UNA TECNOLOGÍA SINO QUE QUIERES PAGAR MENOS, SEGURO EL PROVEEDOR TE VA A DAR UNA TECNOLOGÍA PARA ESOS “X” MILLONES.

PERO SI DICES: YO NO QUIERO PAGAR “X” MILLONES, LO QUE QUIERO ES TENER ESTAS CARACTERÍSTICAS TÉCNICAS DE MI PROCESO. ENTONCES ESTARÁS DISPUESTO A PAGAR “X” POR DOS MILLONES LO QUE ESTÁS PONIENDO EN TUS BASES DE LICITACIÓN. 

ESTÁ DIRECTAMENTE PROPORCIONAL, POR ESO NOSOTROS DECIMOS QUE LA TECNOLOGÍA QUE SE ESTÁ BUSCANDO A TRAVÉS DE DEFINIR, DE NO DEFINIR CLARAMENTE QUÉ TECNOLOGÍA QUEREMOS HACER EN FUNCIÓN DE LAS BASES TÉCNICAS, NOS ESTÁ LLEVANDO NO SÓLO COMO DIJO LA REPRESENTACIÓN DEL PRD EN LA COMISIÓN DEL REGISTRO, ALLÁ NO SER LÍDER NI MUCHO MENOS, DE LA PARTE TECNOLÓGICA, NI SIQUIERA EN ESTE PAÍS, SOBRE LA CUESTIÓN DE IDENTIFICACIÓN, IDENTIDAD Y PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES.

EL IFE YA NO ES EL LÍDER, SÍ ES EL LÍDER EN CUANTO AL VOLUMEN, PORQUE EN VOLUMEN NADIE LO ALCANZA, PERO NADA MÁS EN VOLUMEN Y EL VOLUMEN NO PARECE SER UNA CARACTERÍSTICA TÉCNICA MUY APRECIADA TECNOLÓGICAMENTE EN VOLUMEN.

SI NO SE ENCUENTRAN ESOS EQUILIBRIOS ENTRE LAS DISTINTAS TECNOLOGÍAS QUE INTERVIENEN EN UN SOLO PROCESO PARA LOGRAR UN OBJETIVO COMÚN, QUE ES MEJORAR TODO EL PROCESO, DARLE AL CIUDADANO UN MEJOR PRODUCTO EN UN MEJOR TIEMPO, Y QUE LAS LICITACIONES Y LAS BASES QUE SE PONGAN EN ESAS LICITACIONES LLEVEN A ESA TECNOLOGÍA, VAMOS A SEGUIR COJOS, LA REINGENIERÍA NOS VA A MOSTRAR LOS CUELLOS DE BOTELLA.

SI EL CUELLO DE BOTELLA ESTÁ EN CECYRD, ESTÁ EN LA APLICACIÓN DE LOS BIOMÉTRICOS O EL CUELLO DE LA BOTELLA ESTÁ EN LA TRANSMISIÓN DE LOS DATOS, O EL CUELLO DE BOTELLA ESTÁ EN LLEVAS LAS CREDENCIALES, O DÓNDE ESTÁN LOS CUELLOS DE BOTELLA QUE EN ESTOS MOMENTO DEBERÍAMOS DE TENER PERFECTAMENTE IDENTIFICADOS PERO QUE AQUÍ NO HAY REINGENIERÍA, AQUÍ HAY DECISIONES QUE SE TOMAN AL YO CREO, A MÍ ME PARECE QUE ES BUENO, A MÍ ME PARECE QUE ES LO ADECUADO.

CRITERIO CUALITATIVOS Y NO CUANTITATIVOS DEBIDAMENTE FUNDAMENTADOS, LO HEMOS DICHO ESTO 20 VECES PORQUE HACE FALTA ESTA CAPACIDAD DE REINGENIERÍA O POR LO MENOS DE BALANCEAMIENTO DE PROCESOS PARA LOGRAR LOS OBJETIVOS COMUNES QUE SE DEBEN LLEVAR Y QUE SEA UN MÍNIMO LOS CASOS QUE SE SALGAN DE ESTE PROCESO, PORQUE SIEMPRE VA HABER, PARA QUE ENTONCES SÍ LAS CREDENCIALES SE PRODUZCAN Y SE ENTREGUEN A TIEMPO AL CIUDADANO.

HASTA PENSAMOS EN UN MOMENTO DADO QUE A LO MEJOR VALIÓ LA PENA EN EL MODELO DESCENTRALIZADO DE PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES PARA QUE ESAS LE LLEGARAN AL MISMO TIEMPO AL CIUDADANO, SIN QUE ESTO IMPLICARA, POR EJEMPLO, LO QUE PASÓ CON LAS CREDENCIALES NARANJAS QUE PRODUCÍAN LOS CENTROS DE CÓMPUTO DESCENTRALIZADOS ENTONCES, QUE PRODUCÍAN TODAS LAS CREDENCIALES QUE QUERÍAN, CUANDO QUERÍAN Y COMO QUERÍAN Y OBVIAMENTE ESO NO ES POSIBLE.

PERO TAMBIÉN ESTÁN LOS MODELOS DESCENTRALIZADOS.

¿POR QUÉ UNA INSTITUCIÓN COMO EL REGISTRO, QUE TIENE TANTAS Y TANTAS CAPACIDADES TÉCNICAS, NO PUEDE SER CAPAZ DE TENER UNA INGENIERÍA QUE EXPLICARA CUÁL ES EL BALANCE DE TODOS LOS ELEMENTOS TECNOLÓGICOS QUE ESTÁN EN JUEGO PARA LOGRAR UN OBJETIVO COMÚN DE TODOS?

QUE PARTE DESDE EL MÓDULO, DESDE QUE EL CIUDADANO VAYA AL MÓDULO, PORQUE TENEMOS IFETEL, LAS CITAS, OK. ESTAMOS EMPEZANDO A LLEVAR AL CIUDADANO AL MÓDULO, YA QUE ESTÉ EN EL MÓDULO QUE SE TOMEN SUS DATOS RÁPIDAMENTE.

YA QUE SE TOMARON SUS DATOS RÁPIDAMENTE Y EXACTAMENTE O PRECISAMENTE, QUE SE VAYA AL CECYRD, QUE AHÍ RÁPIDAMENTE LO IDENTIFIQUEN O NO LO IDENTIFIQUEN, QUE RÁPIDAMENTE MANDEN EL LOTE A LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES, QUE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES SEA TAN RÁPIDA Y EFICIENTE QUE AL DÍA SIGUIENTE YA ESTÉ LA CREDENCIAL EN EL MODULO  PARA QUE EL CIUDADANO LA RECOJA.

¿PERO SABEN LO QUE IMPLICA ESO, QUÉ PARÁMETROS TECNOLÓGICOS IMPLICA QUE ESO SE LLEGUE A DAR?

UNA TECNOLOGÍA.

¿Y ESO CUÁNTO VA A COSTAR?

VA A COSTAR MUCHO.

¿ESTÁN DISPUESTOS A HACERLA?

NO, NI SIQUIERA A HACER EL ESTUDIO DEL BALANCE, SINO QUE AHÍ SE VA, CONFORME VAN SALIENDO. ESO SÍ, LE PEDIMOS AL PROVEEDOR DE LA PRODUCCIÓN DE CREDENCIALES QUE LOS PRODUZCA DE UN DÍA PARA OTRO, LOS MÁS QUE PUEDA, LOS MILLONES QUE PUEDA Y ESO ESTÁ BIEN.

¿PERO DÓNDE ESTÁ EL SISTEMA DE LOGÍSTICA, LA PARTE LOGÍSTICA QUE LLEVE LAS CREDENCIALES AL MÓDULO DONDE SE VAN A RECOGER?

TENEMOS UN SISTEMA TODAVÍA ARCAICO DE MÓDULOS EN LA ZONA RURAL, QUE TIENEN QUE HACER TODA UNA VUELTA PARA PODER LLEVAR LA CREDENCIAL AL CIUDADANO Y PENSAMOS QUE ESO ESTÁ BIEN TODAVÍA.

VAMOS A TENER UNA CREDENCIAL SÚPER MODERNA, CON TODA LA TECNOLOGÍA ADECUADA Y TODAVÍA TENEMOS QUE DAR LA VUELTA A TODOS LOS MUNICIPIOS PARA LLEVAR LA CREDENCIAL.

OBVIAMENTE TODA ESTA SERIE DE IMPLICACIONES TÉCNICAS REQUIEREN QUE EXISTA Y TAL VEZ DEBEMOS DE PENSAR EN QUE SEA UNA UNIDAD, EXISTE UNA UNIDAD DE PLANEACIÓN QUE PUEDE HACER LA REINGENIERÍA.

PODRÍAMOS RECOMENDAR QUE EFECTIVAMENTE SE INICIEN LAS TAREAS DE REINGENIERÍA DE PROCESOS PARA LOGRAR ESTE TIPO DE METAS O ALGÚN LADO, UN DEPARTAMENTO DEL REGISTRO QUE LO HICIERA.

PERO INSISTO EN QUE VALE LA PENA CONSIDERAR LAS POSIBILIDADES EN ESTOS MOMENTOS EN QUE SE ESTÁ TRATANDO, BUENO, CREO QUE A LO MEJOR YA SE PASÓ LA OPORTUNIDAD, PORQUE ERA LA TRANSMISIÓN DE DATOS, EL EQUIPAMIENTO DEL CECYRD, EL EQUIPAMIENTO DE LOS MÓDULOS, EN LA ADQUISICIÓN DE LOS BIOMÉTRICOS, EL PROCESAMIENTO DE BIOMÉTRICOS, EL EQUIPAMIENTO NECESARIO PARA LOS BIOMÉTRICOS PARA QUE OPEREN N:N.

DECÍAMOS EN OTRA REUNIÓN “NO TENEMOS TODAVÍA LA CAPACIDAD DE UNA BÚSQUEDA N:N DE BIOMÉTRICOS, NO PUEDE SER POSIBLE QUE SE DILATE UN AÑO LA TECNOLOGÍA QUE TIENE EL REGISTRO EN HACER UNA N:N.

POR MÁS MILLONES QUE QUIERAN, NO PUEDE SER.

¿POR QUÉ NO SE HACE?

PORQUE NO SE TIENE LA TECNOLOGÍA.

¿POR QUÉ NO SE TIENE LA TECNOLOGÍA?

PORQUE NO SE HA QUERIDO HACER ESTO O NO SE HA PODIDO O ANTE LA NECESIDAD DE HACER OTRAS MUCHAS COSAS, ÉSTA QUEDA HASTA EL FINAL, PERO LLEVAMOS SIETE AÑOS Y LOS QUE VENGAN, SIN QUE SE PUEDA HACER EL N:N, YA NO DIGAMOS EL 1: N EN MÓDULO EN UN SEGUNDO, BUENO, DOS SEGUNDOS, PARA NO SER TAN DRÁSTICOS.

BUENO Y SI QUIEREN DIVIDIRLOS ENTRE HOMBRES Y MUJERES PARA QUE SEA YA MENOS TIEMPO O LO PODEMOS DIVIDIR POR EDADES O POR SUPUESTO QUE SE VAN A REDUCIR LOS TIEMPOS, ES MUY BUENA TECNOLOGÍA, ES UN PROCESO DE TRABAJO.

ENTONCES, ME PARECER QUE HABRÍA QUE ENTRARLE A REINGENIERÍA, SE ESTÁ PERDIENDO, CREO QUE YA SE PERDIÓ LA OPORTUNIDAD, INSISTO, SE ESTÁ PERDIENDO, NO HEMOS ESTRUCTURADO ESTA SECUENCIA TECNOLÓGICA QUE ESTABLEZCA LA HOMOGENEIDAD EN EL LOGRO DE LOS OBJETIVOS, EN CUANTO A ATENCIÓN AL CIUDADANO Y QUE LA CREDENCIAL ESTÉ EN EL MÓDULO, PARA QUE EL CIUDADANO LA PUEDA RECOGER AL DÍA SIGUIENTE.

SI ESE FUERA EL OBJETIVO, ESTOY SEGURO QUE LAS BASES DE LICITACIÓN CAMBIARÍAN TANTO DE LA APARICIÓN DE CREDENCIALES, COMO DE BIOMÉTRICOS, COMO DEL MÉTODO DE TRANSMISIÓN DE DATOS EN LOS MÓDULOS.

NO ENTIENDO POR QUÉ ESTAMOS TODAVÍA ARCAICAMENTE TRATANDO DE HACER QUE TODO SEA POR EL CELULAR, SI NI SIQUIERA SE PENSÓ EN UN SISTEMA DE TRANSMISIÓN.

¿CUÁNTO CUESTAN LAS ANTENAS?

¿CUÁNTO COSTARÍA UN PROYECTO QUE FUERA MIXTO, QUE FUERA CON BANDA ANCHA DE RADIO Y QUE ADEMÁS FUERA POR TELEFONÍA CELULAR Y SATELITAL.

¿CUÁNTO COSTARÍA ESO CON RESPECTO A LO QUE SE TIENE AHORA? 

SE VAN A CONTRATAR LOS CELULARES PARA VER SI VAN A FUNCIONAR BIEN EN LOS MÓDULOS FIJOS, SEMIFIJOS, PERO QUÉ TAL SI NO FUNCIONAN EN LOS MÓVILES; O QUIZÁ SÍ VAN A FUNCIONAR EN LOS MÓVILES PERO CON CIERTAS CARACTERÍSTICAS. 

YO DIGO QUE SI SE BUSCABA REALMENTE UNA TRANSMISIÓN RÁPIDA Y EFICIENTE, ÉSTA SE HUBIERA LOGRADO CON ESTE SISTEMA. PERO NO, AHÍ SALEN UNAS BASES DE LICITACIÓN PARA VER QUE SEA EL ÚNICO PROVEEDOR QUE EXISTE EL QUE ATIENDA ESTA PROBLEMÁTICA Y QUE LA ATIENDA EN LOS TIEMPOS PERO COMO ÉL QUIERA PORQUE SE ESTÁ SUJETO A LA FORMA Y A LA TECNOLOGÍA DE QUE SE DISPONE PARA LOGRAR ESO.  

¿USTEDES CONOCEN QUE HAY INSTITUCIONES -LLÁMESE COMISIÓN FEDERAL DE ELECTRICIDAD, LLÁMESE PETRÓLEOS MEXICANOS- QUE TIENEN SUS PROPIOS SISTEMAS DE COMUNICACIÓN POR RADIO, BANDA CORTA, BANDA ANCHA, TELEFONÍA CELULAR Y SATELITAL PARA HACER LO QUE HACEN? 

¿EL IFE NO PUDO HABER PENSADO EN UN ESQUEMA DE ESA NATURALEZA PORQUE ACASO NO ESTÁ A LA ALTURA DE LA TECNOLOGÍA DE PEMEX, DE LA CFE O DE LA TECNOLOGÍA DE OTRA EMPRESA? 

HAY QUE HACERSE ESTAS PREGUNTAS SI REALMENTE SE QUIERE LOGRAR UN AVANCE TÉCNICO IMPORTANTE Y NO ESTAR DANDO BANDAZOS UTILIZANDO UNA COSA APARENTEMENTE MUY BIEN Y OTRA COSA NO TAN BUENA, UNA -SÍ- DE ÚLTIMA MODA Y OTRA QUE TODAVÍA TRAE UNA TECNOLOGÍA PASADA DE MODA. 

AQUÍ ES DONDE LAS COSAS NO SON CONSISTENTES Y ESTA INCONGRUENCIA NOS PARECE QUE NO ES LO ADECUADO Y OBVIAMENTE NO PODEMOS ESTAR DE ACUERDO EN QUE POR UN LADO TENGAMOS UNA SÚPER ESTRUCTURA, CON UNA SÚPER TECNOLOGÍA PERO QUE POR OTRO LADO TENGAMOS QUE ANDAR DÁNDOLE VUELTAS AL CARRITO PARA LLEGAR Y ENTREGAR UNA CREDENCIAL EN UN MUNICIPIO RURAL. 

CREO QUE SÍ TIENEN IDEA DE ESTO, CREO QUE HAN IDO Y HAN VISTO A TRAVÉS DE INTERNET -O QUIZÁ ALGUIEN LES HA PLATICADO A LOS PROVEEDORES- LOS SISTEMAS QUE TIENEN PARA CREDENCIALIZAR O, COMO ELLOS LE DENOMINAN, O PARA ELABORAR EL RECLUTAMIENTO EN ÁREAS COMO EL DESIERTO Y LA SELVA. AQUÍ NO HAY NADA NUEVO.

¿EN BRASIL, EN ARABIA SAUDITA O EN OTRO TIPO DE PAÍSES, ESOS EJEMPLOS NO SIRVAN PARA NADA PARA EL REGISTRO?  

¿CÓMO RESOLVIERON LA PROBLEMÁTICA DE LA SELVA EN BRASIL PARA LA TRANSMISIÓN DE INFORMACIÓN Y PARA EL RECLUTAMIENTO A FIN DE TENER LOS DATOS EN MÓDULO? 

LOS CARRITOS DANDO VUELTA SE SUSTITUYEN CON EQUIPO PORTÁTIL QUE SE INSTALA, EN UN MOMENTO DADO, BAJO UNA SERIE DE ESQUEMAS. 

SI LA POLICÍA HA SIDO CAPAZ DE ENCONTRAR LABORATORIOS COMPLETOS PARA ELABORAR DROGA EN QUIÉN SABE QUÉ LUGARES O EN QUIÉN SABE QUÉ LADOS, DONDE SE HACÍAN, ¿LA TECNOLOGÍA NO EXISTE PARA PODER HACER UN PROCESO DE RECLUTAMIENTO DE LA INFORMACIÓN, QUE PUDIERA SER TAMBIÉN A NIVEL RURAL? 

Y NO ES PORQUE ESTÉ DEFENDIENDO LO RURAL SINO SIMPLEMENTE PARA HACER NOTAR LA PARTE TECNOLÓGICA, EL BALANCEO QUE HAY EN EL ESQUEMA TECNOLÓGICO. 

ME ESTOY EXCEDIENDO Y CREO QUE NO ES EL MOMENTO NI EL ESPACIO PORQUE YA SÉ QUE AQUÍ TODO LO QUE SE DICE NO SIRVE AUNQUE, EN UN MOMENTO DADO, ALGUIEN DIGA “LA COMISIÓN DE VIGILANCIA TRATÓ TODOS LOS TEMAS EN TODAS ESTAS CIRCUNSTANCIAS Y SÍ LOS TOMA EN CUENTA” CUANDO QUE AQUÍ PLANTEAMOS TODA UNA SERIE DE ASPECTOS IMPORTANTES QUE SE VAN A QUEDAR EN LA MINUTA, QUE NADIE VA A LEER -INSISTIMOS OTRA VEZ- Y QUE NO VAN A SERVIR PARA NADA. 

SI NADIE LOS LEE A LA MEJOR ES POR QUIEN LO DICE, ENTONCES YO YA NO VOY A DECIR

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SÍ, LES COMENTABA QUE ESTOS ASPECTOS QUE SE MENCIONAN SON TEMAS QUE DEBERÁN ANALIZARSE EN PARALELO CON ESTA PROPUESTA DE MODELO O DEL ANÁLISIS QUE SE PUDIERA HACER DEL MODELO DEL FORMATO DE LA CREDENCIAL. 

NO SÉ SI ESTO QUE MENCIONAN, A LA MEJOR COMO UN TEMA PARALELO, LO VAYAMOS ABORDANDO EN LOS ASPECTOS YA DE LA PRODUCCIÓN DEL FORMATO DE LA CREDENCIAL PORQUE EN REALIDAD EL MODELO ES MUY ESPECÍFICO EN TÉRMINOS DE LOS ELEMENTOS QUE CONTIENE EL PROPIO FORMATO Y LA RUTA DE TRABAJO DEFINE QUÉ ELEMENTOS VA A CONTENER EL MODELO PARA DESPUÉS COMPLEMENTAR LO QUE PUDIERA SER YA EL ANEXO TÉCNICO DE CONTRATACIÓN DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN, EN DONDE EN FUNCIÓN DE ESE MODELO PODAMOS HACER INDICACIONES SOBRE LOS TIEMPOS, SOBRE LOS MÉTODOS DE DISTRIBUCIÓN QUE A LO MEJOR PODRÍAMOS REVISAR SI SE REQUIERE INCLUIR AHÍ ALGÚN ASPECTO DE LA DISTRIBUCIÓN DE LOS FORMATOS.

NADA MÁS QUE NECESITAMOS REVISAR, COMO DICEN, MUCHOS ASPECTOS DE LOS QUE SE PUDIERAN PROPONER TIENEN UNA IMPLICACIÓN TÉCNICA O DE COSTOS PARA EL PROVEEDOR Y HABRÍA QUE IR TRABAJANDO EN ESE SENTIDO.

SÍ QUISIERA CONOCER DE USTEDES SI LA PROPUESTA QUE HACEMOS DE PODER ABORDAR EL TEMA EN LA PRÓXIMA SESIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO CON LOS ELEMENTOS DE COSTO, YA SEA PARTIENDO DE, LES DECÍA, DEL MODELO ACTUAL O DE LA VERSIÓN, EL ESCENARIO DOS QUE PLANTEAMOS EN EL DOCUMENTO DE LA SESIÓN PASADA PUDIERA SER LA RUTA DE ANÁLISIS O EN PARTICULAR DEL ANÁLISIS DE LO QUE ES EL MODELO DEL FORMATO DE LA CREDENCIAL HABRÍA ALGUNA PROPUESTA DE CÓMO CONSTRUIR UNA PROPUESTA DE MODELO, O CUÁLES SERÍAN SUS IMPRESIONES.

ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ESE YA LO VI EN EL TRANSCURSO DE TODA ESTA SESIÓN.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- ¿ESTARÍAN DE ACUERDO EN QUE NO SE CONTINUARA ANALIZANDO EL MODELO DEL FORMATO DE LA CREDENCIAL?

LIC BERNARDO MIRANDA MÉRIDA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: POR LO QUE VEO, USTEDES O TÚ ESTÁS YA MUY CASADO CON UNA IDEA, CON TODO EL PLANTEAMIENTO QUE HAS HECHO.

¿POR QUÉ NO TOMAS LO QUE HA DICHO EL INGENIERO FLORENCIO, LO DE LA REINGENIERÍA? O SEA, ALGO NUEVO, ALGO QUE REFUERCE LO QUE ESTAMOS HACIÉNDOLES, NUESTRO PADRÓN ELECTORAL.

PERDÓNAME, HACE RATO DIJE QUE VAMOS A PARTIR DE UNA NUEVA CREDENCIAL CON UN BATIDILLO ADMINISTRATIVO QUE YA TRAEMOS. ESO ES LO QUE VA A PASAR.

SE A REPRODUCIR LO MISMO QUE TENEMOS EN EL PADRÓN, LA MISMA PROBLEMÁTICA, PERO ESO SÍ, CON UNA NUEVA CREDENCIAL; QUE SEGÚN, EXTRA OFICIALMENTE VA A COSTAR EL PROYECTO MIL 500 MILLONES DE PESOS, AHÍ VAMOS, NO.

¿POR QUÉ NO PENSAMOS EN ESO DE LA REINGENIERÍA?, ¿O REALMENTE TÚ YA ESTÁS COMPROMETIDO CON ESO, TE MANDARON A QUE HICIERAS ESO YA?

¿POR QUÉ NO LO PENSAMOS, ALEJANDRO? ES EN SERIO.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- DÉJAME COMENTAR PORQUE CREO QUE ES UNA PREGUNTA DIRECTA Y VALE LA PENA MEJOR QUE TE PUDIERA COMENTAR DE UNA VEZ.

MIRA EL COMPROMISO, LES DECÍA DESDE EL INICIO, ES QUE VENCE EL CONTRATO, DEBEMOS DEFINIR QUÉ SE TIENE QUE HACER CON EL MODELO PARA PODER DAR CONTINUIDAD A LA CONTRATACIÓN DEL SERVICIO DE PRODUCCIÓN.

ESE ES EL TEMA, NO ESTOY QUERIENDO EVADIR EL QUE SERÍA BUENO HACER UNA REINGENIERÍA DE LOS PROCESOS QUE LLEVA A CABO EL REGISTRO, CREO QUE ES ALGO QUE DEBEMOS HACER.

PERO EL TEMA AHORA QUE ESTÁBAMOS TRATANDO ES ESTE DE DEFINIR SI PARA LA PRODUCCIÓN DEL PRÓXIMO AÑO PODEMOS TRABAJAR CON UN NUEVO MODELO QUE SE PUDIERA COMENTAR AQUÍ O NO.

ESE ES EL TEMA QUE TRATAMOS AHORA, ES POR EL QUE LOS CONVOCAMOS. NO ESTOY, TE DIGO, DICIENDO QUE NO DEBAMOS DE TRATAR UN TEMA DE LA REINGENIERÍA.

SIN EMBARGO, EL TEMA AHORA POR EL QUE LOS CONVOCAMOS ES EL MODELO DEL FORMATO DE LA CREDENCIAL.

LIC BERNARDO MIRANDA MÉRIDA, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA: EN 2007, CUANDO SE HIZO LA LICITACIÓN CON LA EMPRESA QUE SE COMPROMETIÓ A HACER TODO ESTO DE LA SUSTITUCIÓN DE LA 03, LAS BASES DE LICITACIÓN LA DERFE LAS DEFINIÓ, YA ESTABAN HECHAS CUANDO A NOSOTROS NOS INVITARON A UNA JUNTA DE ACLARACIONES CON PROVEEDORES ALLÁ EN PERIFÉRICO, ENFRENTE DE TV AZTECA. 

YO ESTUVE AHÍ, YO NUNCA CONOCÍ ANTES LAS BASES, NO LAS CONOCIMOS NOSOTROS.

¿POR QUÉ AHORA PARTEN DE OTRA MANERA?

ES LO QUE ME SORPRENDE, POR ESO PLANTEO LA HIPÓTESIS DE QUE ES UNA DECISIÓN QUE YA TOMARON Y QUE LO ÚNICO QUE ESTÁN HACIENDO ES TRATAR DE INVOLUCRAR A LA CNV, A LOS PARTIDOS POLÍTICOS PARA LEGITIMAR UNA DECISIÓN QUE YA ESTÁ TOMADA.

ESO ES LO QUE YO TE DIGO, Y CONSTE QUE 03 ERA UN PROYECTO MUY IMPORTANTE, ERA SUSTITUIR ALREDEDOR DE 22 MILLONES DE CREDENCIALES. Y ESO YA LO HABÍAN HECHO, LAS BASES LAS HICIERON USTEDES, NO NOSOTROS, JAMÁS NOS DIERON PARTICIPACIÓN, NOS PERMITIERON ASOMARNOS ALLÁ CON ALGUNOS PROVEEDORES CUANDO ESTABAN HACIENDO SU JUNTA DE ACLARACIONES Y YO ESTUVE AHÍ.

FUE CUANDO YO LAS CONOCÍ, NO ME VENGAS AHORA CON QUE ES AL REVÉS, NO ES ASÍ.

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- NO, YO LO QUE DIJE ES QUE PRIMERO SE DEFINIÓ EL MODELO Y AQUÍ EL INGENIERO OLÁN PODRÁ PRECISAR ESO, PERO ESA FUE LA RUTA DE 2007, SI PUEDE POR FAVOR, INGENIERO OLÁN.

ING. JOSÉ MANUEL OLÁN GIL, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.- POR EJEMPLO, A LO LARGO DEL PROYECTO HEMOS ADOPTADO UNA METODOLOGÍA Y ESA METODOLOGÍA HA LLEVADO UNA SERIE DE PROCESOS O ENTREGABLES QUE SE HAN IDO PRECISAMENTE, QUE HAN IDO ENTREGÁNDOSE A LO LARGO DE UN PROYECTO. 

ESO FUE LO QUE SE DEFINIÓ, INCLUSIVE EN 2007. 2007 SE MOSTRÓ EN MESAS DE TRABAJO, PRECISAMENTE, LA RUTA DE LO QUE SE IBA A MEJORAR EN EL ANEXO TÉCNICO, LO QUE SE IBA A MEJORAR EN LAS BASES DE LICITACIÓN Y ESO FUE LO QUE SE TRANSMITIÓ PRECISAMENTE EN AQUELLAS MESAS DE TRABAJO CUANDO ANTES EXISTÍA EL CONASE.

ESA METODOLOGÍA PRECISAMENTE LA ESTAMOS ADOPTANDO, QUE FUE EN LAS PRIMERAS SESIONES, DONDE HUBO UNA DEFINICIÓN DEL PROYECTO, DONDE HA HABIDO DOS INVESTIGACIONES DE MERCADO, DONDE SE VA A ENTREGAR UN ESTUDIO DE FACTIBILIDAD, DONDE ESTÁ UN MODELO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR Y PRECISAMENTE ES EN ESE SENTIDO LO QUE ES A COMENTARLES.

Y TAMBIÉN UN POCO COMENTANDO LO DEL MAESTRO, ES TAMBIÉN QUE A LO LARGO PRECISAMENTE DE ESTOS 20 AÑOS DE VIDA QUE TIENE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, A LO LARGO DE ESTOS SIEMPRE SE HAN IDO VIENDO LAS INNOVACIONES TECNOLÓGICAS PRECISAMENTE, DISPONIBLES QUE HAY EN CADA MOMENTO Y EN CADA MOMENTO SE HA VISTO FORTALECIDA LA CREDENCIAL EN CUANTO A SUS ELEMENTOS DE SEGURIDAD Y EN EL ÁMBITO DE APLICACIÓN DE LA MISMA.

CREO QUE EN ESTE PROYECTO, EN ESTE ÁMBITO DE QUE SE VENCE UN PROCESO LICITATORIO, ESTAMOS PRECISAMENTE PROPONIENDO LAS TECNOLOGÍAS QUE HAY CON EL OBJETIVO PRINCIPAL DE FORTALECER A LA CREDENCIAL.

QUE LA CREDENCIAL SIGA SIENDO PRECISAMENTE ESE MEDIO ELECTORAL FORTALECIDO Y PRECISAMENTE ACEPTADO POR TODOS LOS CIUDADANOS, POR LO QUE CONLLEVA, PRECISAMENTE PORQUE ES UNA CREDENCIAL SEGURA.

EN ESE SENTIDO POR ESO ESTAMOS REVISANDO LAS TECNOLOGÍAS Y ESTAMOS REALIZANDO ESTAS PROPUESTAS.

AQUÍ TAMBIÉN QUIERO COMENTAR OTRA COSA, QUE SÍ HE ESCUCHADO VARIAS VECES, ES LO QUE SE DICE SI ESTA PROPUESTA ES PRECISAMENTE DISCUTIR LO MISMO Y ES A LO LARGO DE ESTAS DOS ÚLTIMAS SESIONES DE GTAPE SE HAN RECABADO LAS OBSERVACIONES EN DONDE SE PIDIÓ IR CONSTRUYENDO UN ESCENARIO VIABLE QUE PERMITA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR Y ES LO QUE COMENTA EL MAESTRO, QUE EN ESE SENTIDO ESTÁ ESA RUTA QUE SE ESTÁ PRESENTANDO DE DONDE DISCUTIR CADA ELEMENTO DE SEGURIDAD.

SÍ TRAEMOS ALGUNOS ELEMENTOS ANTERIORES, PORQUE LA TECNOLOGÍA ESTÁ DICIENDO Y ESO ES LO QUE QUEREMOS MOSTRARLES DE QUE SI NO LO HACEMOS, ES PORQUE LÓGICAMENTE PODEMOS QUEDAR ATRASADOS A LO LARGO DE DOS O TRES AÑOS.

ES EN ESE SENTIDO QUE SÍ SE PRESENTAN ALGUNAS PREMISAS, NO SON TODAS, POR ESO AL PRINCIPIO DE LA EXPOSICIÓN COMENTAMOS QUE SI HAY ALGUNAS OTRAS, POR SUPUESTO ES, COMO LES DECÍAMOS, A LOS DOCUMENTOS ES ADAPTATIVO Y EVOLUTIVO ESTA PROPUESTA Y ESA ES LA INTENCIÓN, IR CONSTRUYENDO ESE ESCENARIO A LO LARGO DE ESTAS ÚLTIMAS DOS PROPUESTAS DE GTAPE DONDE SE VIERON CADA UNO DE LOS ELEMENTOS.

REPRESENTANTE DEL PRD, GERARDO RANGEL GUERRERO: NADA MÁS UNA CUESTIÓN, PORQUE NO ME VOY A METER MUCHO AL TEMA, PORQUE CREO QUE NI SIQUIERA ES EL MOMENTO POR EL TIPO DE DOCUMENTO QUE SE SOMETIÓ O QUE SE PRESENTÓ PARA ESTA REUNIÓN Y FUNDAMENTALMENTE PORQUE AUNQUE NO HE ESTADO AJENO AL TEMA, ME INTEGRO AQUÍ PARTICULARMENTE A ESTA REUNIÓN POR CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES.

LO QUE SÍ ME PARECE NECESARIO MENCIONAR Y ES CON RELACIÓN A LA PREGUNTA QUE FORMULABAS HACE UN MOMENTO O QUE FORMULABA EL SEÑOR COORDINADOR, DE SI ESTARÍAMOS DE ACUERDO EN QUE ESTO SE DISCUTA, NO SE DISCUTA, CREO QUE EN SU CASO, QUIEN TIENE QUE TOMAR ESA DEFINICIÓN SERÍA LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

PORQUE SUPONGO Y POR ESO UN POCO EL COMENTARIO VA EN ESTE TONO, QUE YA SOMETIERON A CONSIDERACIÓN, O SEA, EL GRUPO YA PROPUSO A LA CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL UNA AGENDA PARA EL MES QUE ENTRA, DONDE SUPONGO QUE VA ESTE TEMA.

ESO, EN SU MOMENTO O EN SU CASO SE TENDRÁ QUE REVISAR EL VIERNES EN SESIÓN DE LA COMISIÓN. SI LA COMISIÓN CONSIDERA QUE EL GRUPO DEBE SEGUIR DISCUTIENDO EL TEMA.

LO QUE PODRÍA COMENTAR RESPECTO AL DOCUMENTO, UN POCO ES EN EL SENTIDO QUE QUIZÁ ESTE DEBIÓ HABER SIDO EL DOCUMENTO DE ARRANQUE DE TODA ESTA ETAPA DE DISCUSIÓN.

PORQUE, COMO BIEN SE SEÑALA AQUÍ, YA SE LLEVA MUCHO CAMINO ANDADO Y PARECIERA QUE APENAS SE ESTÁ DANDO A CONOCER, COMO QUIEN DICE, LA RUTA DE HACIA DÓNDE SE PRETENDE, EN QUÉ FASES, EN QUÉ TIEMPOS, ETCÉTERA, PORQUE HAY MODIFICACIONES, ETCÉTERA.

ENTONCES CREO QUE EN DADO CASO ESA PREGUNTA QUE SE FORMULABA POR PARTE DE LA COORDINACIÓN, SE TENDRÍA QUE RESPONDER, ENTIENDO QUE SE CONVOCA A LA SESIÓN DE LA COMISIÓN PARA PASADO MAÑANA, AHÍ SERÁ EL MOMENTO DONDE ESTO SE PODRÍA, EN SU CASO, DILUCIDAR.

Y BUENO, UNA ÚLTIMA REFLEXIÓN:

ME PARECE QUE EN FUNCIÓN PRECISAMENTE DE LO QUE SE HA PLANTEADO, MÁS ALLÁ DE QUE COMPARTO EN MUCHO LOS COMENTARIOS QUE HAN FORMULADO AQUÍ POR SUPUESTO QUE EL INGENIERO GONZÁLEZ, DE ACCIÓN NACIONAL, BERNARDO MIRANDA DE NUEVA ALIANZA, RESPECTO DEL CUAL DEBÍA SER LA VISIÓN RESPECTO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y SU FUNCIONAMIENTO, SÍ ME PARECE QUE TAMBIÉN, SIN DEJAR DE LADO ESO CON O CUAL ESTAMOS DE ACUERDO, SÍ ES PRECISAMENTE EN RAZÓN DE QUE SE VA A RENOVAR UN CONTRATO PARA LA PRODUCCIÓN DE LOS FORMATOS DE LAS CREDENCIALES, SI ES UN MOMENTO PARA TOMAR DETERMINACIONES.

NO ESTOY CON ESTO DICIENDO QUE NOSOTROS, COMO REPRESENTACIÓN ESTEMOS DE ACUERDO CON LAS QUE USTEDES HAN PRESENTADO, EN FIN, O NO CON TODAS, ESO TAMBIÉN LO DEFINIREMOS NOSOTROS EN SU MOMENTO CUANDO EL TEMA SEA DISCUTIDO YA FORMALMENTE AL SENO DE LA COMISIÓN NACIONAL.

PERO BUENO, SÍ NOS INTERESA O SÍ ME INTERESA DESTACAR QUE ES EL MOMENTO, COMO DICEN LOS ABOGADOS, PROCESAL OPORTUNO PARA TRATAR EL TEMA.

ESO, UNA CONCLUSIÓN DE ESTA DISCUSIÓN PUEDE SER QUE SE RETOMEN ALGUNAS DE LOS ELEMENTOS QUE USTEDES ESTÁN PROPONIENDO COMO MEJORAS Y A LA MEJOR QUE EL FORMATO SE QUEDE VISUALMENTE COMO ESTÁ, INCORPORÁNDOLE ALGUNAS INNOVACIONES TECNOLÓGICAS, PORQUE AL MENOS EL PROPÓSITO QUE HEMOS TENIDO SIEMPRE COMO REPRESENTACIÓN, ADEMÁS DE -CÓMO DECÍA EL REPRESENTANTE DEL PRI- BUSCAR EL CUMPLIMIENTO DE LA LEY, ES TAMBIÉN EL FORTALECER LA CREDENCIAL. 

GENERAR A PARTIR DE ESTOS MOMENTOS EN DONDE SE DA LA OPORTUNIDAD DE HACER ALGUNAS MODIFICACIONES, QUE ESTAS TAMBIÉN REDUNDEN EN MEJORAS NO SOLAMENTE PARA LA INSTITUCIÓN -COMO DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO- Y FACILITARLES EL TRABAJO, DE ALGUNA MANERA SI PUEDE SER UNO DE LOS PROPÓSITOS, PERO FUNDAMENTALMENTE PARA QUE ESTE DOCUMENTO SEA MÁS ACCESIBLE A LA CIUDADANÍA. 

EN ESA LÓGICA ERA LA INTERVENCIÓN QUE QUERÍAMOS FORMULAR. 

MTRO. ALEJANDRO ANDRADE JAIMES, COORDINADOR.- SI NO HUBIERA ALGÚN COMENTARIO ADICIONAL, ESTAREMOS TRABAJANDO EL DOCUMENTO QUE LES COMENTÉ PARA PROPONERLO EN LA SIGUIENTE REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO. 

SI NO HAY COMENTARIOS ADICIONALES, LES AGRADECEMOS SU ASISTENCIA Y PARTICIPACIÓN. SON LAS SIETE Y VEINTICUATRO DE LA NOCHE Y DAMOS POR CONCLUIDA LA SESIÓN DE TRABAJO. 

CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   19:25 HORAS
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