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ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- LES DAMOS LA MÁS CORDIAL BIENVENIDA A ESTA PRIMERA REUNIÓN EXTRAORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, IDENTIFICADA CON LA CLAVE GTAPE-E-001-150711, POR LO QUE LE SOLICITO AL SECRETARIO, CONSTATE, POR FAVOR, LA ASISTENCIA A LA REUNIÓN.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- ( DIO CUENTA DE LA ASISTENCIA Y DIO LECTURA AL COMUNICADO REMITIDO POR EL PARTIDO CONVERGENCIA RESPECTO A SU ACREDITADO )
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- VERIFICADA LA ASISTENCIA, SE DECLARA INSTALADA LA REUNIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, POR LO QUE LE SOLICITO AL SECRETARIO DÉ LECTURA AL ORDEN DEL DÍA.
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- PARA LA REUNIÓN EXTRAORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, GTAPE-E-001-150711, EL ORDEN DEL DÍA ES EL SIGUIENTE:
1. MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN.
1.1. PROYECTO DE ACUERDO POR EL QUE SE APRUEBAN LOS MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS DE IDENTIFICACIÓN PARA OBTENER LA CREDENCIAL PARA VOTAR.
1.2. PROCEDIMIENTO PARA LA INSTRUMENTACIÓN DEL ACUERDO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN. 
2.
LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO. 
MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN
· PROYECTO DE ACUERDO POR EL QUE SE APRUEBAN LOS MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS DE IDENTIFICACIÓN PARA OBTENER LA CREDENCIAL PARA VOTAR / PROCEDIMIENTO PARA LA INSTRUMENTACIÓN DEL ACUERDO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- LE PEDIRÍA AL INGENIERO JESÚS OJEDA, HICIERA UNA PRESENTACIÓN DE LOS DOCUMENTOS QUE CONFORMAN ESTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- ( DIO LECTURA A LOS PUNTOS DE ACUERDO Y EL TRANSITORIO CONTENIDOS EN EL “PROYECTO DE ACUERDO DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN PARA OBTENER LA CREDENCIAL PARA VOTAR, ASÍ COMO EL PROCEDIMIENTO PARA LA INSTRUMENTACIÓN DE DICHOS MECANISMOS )
ESTE ES EL PROYECTO DE ACUERDO QUE SE PRESENTA Y SE PONE A SU CONSIDERACIÓN. 
¿ESTARÍAMOS POR LOS COMENTARIOS O CONTINUAMOS CON EL 1.2?, ESA SERÍA MI PREGUNTA.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- CONSULTARÍAMOS SI ABRIMOS LAS RONDAS DE COMENTARIOS RESPECTO DE ESTE PRIMER DOCUMENTO, QUE ES PROPIAMENTE EL PROYECTO DE ACUERDO O SI SE PRESENTA TAMBIÉN EL DOCUMENTO QUE SE DESPRENDE DE ESTE PROYECTO DE ACUERDO, QUE ES YA LA DESCRIPCIÓN ESPECÍFICA DE LOS PROCEDIMIENTOS DE SER APLICADOS Y ABRIR EN ESE SENTIDO, UN SEGUNDO MOMENTO DE RONDAS.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- MÁS QUE UNA INTERVENCIÓN SOBRE EL PARTICULAR, NECESITAMOS DAR ORDEN A LA DISCUSIÓN.   
EL PROYECTO DE ACUERDO ES RESULTADO DEL DOCUMENTO DEL PROCEDIMIENTO, DEBEMOS DISCUTIR PRIMERO EL PROCEDIMIENTO Y DESPUÉS DISCUTIMOS EL PROYECTO DE ACUERDO. EL ACUERDO NI SIQUIERA DEBE SER DISCUSIÓN, PORQUE DEBE DE REFLEJAR LO QUE BUSCA EL DOCUMENTO DE PROCEDIMIENTO. ÉSE SERÍA MI PLANTEAMIENTO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- LO QUE PASA ES QUE EN EL PUNTO SIGUIENTE SE VUELVE A REPETIR TODO EL ACUERDO Y SE ESTABLECEN LOS MECANISMOS OPERATIVOS DERIVADOS DEL ACUERDO. POR TANTO, SI VAMOS A HACER SUGERENCIAS SOBRE CAMBIOS EN EL PROYECTO DE ACUERDO, IMPLICAN CAMBIOS EN LOS PROCEDIMIENTOS.
PODRÍAMOS TAMBIÉN EMPEZAR POR EL PROYECTO DE ACUERDO EN FUNCIÓN DE QUE SI PROCEDEN LOS CAMBIOS QUE SE ESTÁN SUGIRIENDO AL PROYECTO DE ACUERDO, IMPLICARÁ TAMBIÉN QUE SE HARÁN CAMBIOS EN LOS PROCEDIMIENTOS.
A LO MEJOR VALDRÍA LA PENA EMPEZAR POR EL PROYECTO DE ACUERDO, NO TANTO EN LA ESTRUCTURA EN SÍ, SINO EN LO QUE ACABA DE LEER EL INGENIERO JESÚS OJEDA, QUE ES LA PARTE DE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, QUE POR OTRO LADO SE REPITEN EN EL SIGUIENTE PUNTO.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- SI ME LO PERMITEN, HARÍAMOS LA SIGUIENTE PROPUESTA: HACER LA PRESENTACIÓN DEL DOCUMENTO DE PROCEDIMIENTOS, DADO QUE –COMO SE HA COMENTADO– SON DOCUMENTOS QUE VAN ESTRECHAMENTE VINCULADOS Y CUALQUIER MODIFICACIÓN EN EL PROYECTO DE ACUERDO, DEBE VERSE REFLEJADO EN EL PROCEDIMIENTO, Y TAMBIÉN EN EL SENTIDO CONTRARIO, SERÍA LA PROPUESTA Y RECIBIR SUS OBSERVACIONES DE MANERA INTEGRAL EN AMBOS DOCUMENTOS.
EN ESE SENTIDO, LE PEDIRÍA AL INGENIERO JESÚS OJEDA, POR FAVOR, PRESENTAR EL DOCUMENTO DE PROCEDIMIENTOS.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- EN EFECTO, ME PARECE QUE LAS DOS REPRESENTACIONES HAN PLANTEADO LOS DOS PUNTOS Y LO QUE ESTAMOS PROPONIENDO ES EL PROCEDIMIENTO PARA INSTRUMENTACIÓN Y QUE ESTARÍA ALINEADO PRECISAMENTE, CON EL PROYECTO DE ACUERDO QUE ESTAMOS PONIENDO EN LA MESA.
EN ESE SENTIDO, COMO USTEDES CONOCEN EL PROCEDIMIENTO, LES DARÍA NADA MÁS LA PARTE QUE ESTARÍA CAMBIANDO DE CÓMO ESTÁ HOY CON LA PROPUESTA DE ACUERDO. SI LES PARECE, ESTARÍA CITÁNDOLES LAS PÁGINAS DONDE ESTÁ LA AFECTACIÓN CON LA NUEVA PROPUESTA DE ACUERDO.
PRIMERO QUIERO DAR CUENTA DE UNA FE DE ERRATAS: EL DOCUMENTO ES “PROCEDIMIENTO PARA INSTRUMENTACIÓN DEL ACUERDO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN. ACTIVIDADES TÉCNICO OPERATIVAS”, ESTÁ ENTRE PARÉNTESIS Y DICE “VERSIÓN 1.3”. POR ALGÚN ERROR EN LA PARTE DE LA VERSIÓN, EN LA PARTE INFERIOR DICE “1.2”, PERO EL QUE LES ENVIAMOS DEBE SER “1.3”; ES DECIR, LA PORTADA LO TIENE BIEN, SIMPLEMENTE EN LA PARTE INFERIOR DE LA HOJA TODAVÍA REFLEJA EL 1.2, PERO ES EL 1.3. ES LA FE DE ERRATAS QUE LES ESTOY MENCIONANDO; YA EN EL CONTROL DE CAMBIOS Y DE REVISIÓN VIENE ESPECIFICADO QUE ES EL 1.3. NADA MÁS SERÍA ESE EL ERROR.
PASARÍAMOS A LA PARTE QUE ESTÁ CAMBIANDO NUESTRO PROCEDIMIENTO: 
EN LA PÁGINA 6, VIENE ENGLOBADO DESDE EL PUNTO 7, CREDENCIAL PARA VOTAR. PASARÍAMOS AL PRIMER PÁRRAFO: “EN EL CASO DE QUE EL CIUDADANO NO CUENTE CON ALGUNO DE LOS DOCUMENTOS DE IDENTIFICACIÓN CON FOTOGRAFÍA SEÑALADOS ANTERIORMENTE, PODRÁ PRESENTAR DOS TESTIGOS, UNO DE LOS CUALES DEBERÁ ESTAR INSCRITO EN EL PADRÓN ELECTORAL EN EL MISMO MUNICIPIO O DELEGACIÓN Y OTRO EN LA MISMA ENTIDAD”< ESA ES LA PARTE DE ENTIDAD; ÉSE ES UNO DE LOS CAMBIOS QUE SE ESTÁN REFLEJANDO.
EN EL SIGUIENTE PÁRRAFO, EN ESE PÁRRAFO ES COMPLETO EL CAMBIO, DICE: “EL FUNCIONARIO DEL MAC INFORMARÁ A LOS TESTIGOS, QUE DEBERÁN DECLARAR CON LA VERDAD AL MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO Y EL TIEMPO QUE TIENE DE CONOCER AL CIUDADANO, YA QUE DE ACUERDO AL ART. 247 DEL CÓDIGO PENAL FEDERAL, SE APLICAN SANCIONES A QUIEN DECLARE CON FALSEDAD EN LA INFORMACIÓN”.
EL SIGUIENTE IMPACTO ES EN LA PÁGINA 7 Y ES PRECISAMENTE EN EL PENÚLTIMO RENGLÓN, DONDE YA PONEMOS LA PARTE QUE CORRESPONDE A LA ENTIDAD (VIENEN SUBRAYADOS EN EL DOCUMENTO LOS CAMBIOS, PERO PARA QUE USTEDES LOS VAYAN IDENTIFICANDO PÁGINA POR PÁGINA).
EN LA PÁGINA 8 ES TODO EL SEGUNDO PÁRRAFO, DICE: “EL FUNCIONARIO DEL MAC INFORMARÁ VERBALMENTE A LOS TESTIGOS, QUE DEBERÁN DECLARAR CON LA VERDAD AL MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO Y EL TIEMPO QUE TIENE DE CONOCER AL CIUDADANO, YA QUE DE ACUERDO AL ART. 247 DEL CÓDIGO PENAL FEDERAL, SE APLICAN SANCIONES A QUIEN DECLARE CON FALSEDAD EN LA INFORMACIÓN”.
EL SIGUIENTE CAMBIO ESTÁ CONSIGNADO EN LA PÁGINA 13, ES EL SEGUNDO PÁRRAFO Y DICE: “EL FUNCIONARIO DEL MAC INFORMARÁ VERBALMENTE A LOS TESTIGOS, QUE DEBERÁN DECLARAR CON LA VERDAD AL MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO Y EL TIEMPO QUE TIENE DE CONOCER AL CIUDADANO, YA QUE DE ACUERDO AL ART. 247 DEL CÓDIGO PENAL FEDERAL, SE APLICAN SANCIONES A QUIEN DECLARE CON FALSEDAD EN LA INFORMACIÓN”, ÉSE ES EL PÁRRAFO DOS.
EL SEXTO PÁRRAFO QUE TAMBIÉN VIENE SUBRAYADO (DE ESA MISMA PÁGINA 13) DICE: “EL FUNCIONARIO DEL MAC INFORMARÁ VERBALMENTE A LOS TESTIGOS, QUE DEBERÁN DECLARAR CON LA VERDAD AL MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO Y EL TIEMPO QUE TIENE DE CONOCER AL CIUDADANO, YA QUE DE ACUERDO AL ART. 247 DEL CÓDIGO PENAL FEDERAL, SE APLICAN SANCIONES A QUIEN DECLARE CON FALSEDAD EN LA INFORMACIÓN”.
TENEMOS LA VIÑETA ANTERIOR, QUE TAMBIÉN TENEMOS ALLÍ UN ERROR EN NO HABERLO SUBRAYADO, LA QUE DICE: “EN CASO DE QUE EL CIUDADANO NO CUENTE CON ALGUNO DE LOS COMPROBANTES DE DOMICILIO, PODRÁ PRESENTAR DOS TESTIGOS, UNO DEBERÁ SER DEL MISMO MUNICIPIO O DELEGACIÓN Y EL OTRO DE LA MISMA ENTIDAD –AHÍ ESTÁ LA MODIFICACIÓN, EN LA ENTIDAD-.  LOS TESTIGOS DEBERÁN DE IDENTIFICARSE CON ALGUNA DE SUS HUELLAS DACTILARES O CON SU CREDENCIAL PARA VOTAR, MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO, MISMA QUE DEBERÁ SER ASENTADA EN EL ACTA TESTIMONIAL (…)”, ES LA PARTE DE LA ENTIDAD.
PASAMOS A LA PÁGINA 24, EN EL PRIMER PÁRRAFO, EN EL CUARTO RENGLÓN TAMBIÉN YA VIENE IMPACTADA LA PARTE DE “ENTIDAD” Y EL SIGUIENTE PÁRRAFO COMPLETO, ES: “EL FUNCIONARIO DEL MAC INFORMARÁ VERBALMENTE A LOS TESTIGOS, QUE DEBERÁN DECLARAR CON LA VERDAD AL MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO Y EL TIEMPO QUE TIENE DE CONOCER AL CIUDADANO, YA QUE DE ACUERDO AL ART. 247 DEL CÓDIGO PENAL FEDERAL, SE APLICAN SANCIONES A QUIEN DECLARE CON FALSEDAD EN LA INFORMACIÓN”.
NOS DIRIGIRÍAMOS AHORA A LA PÁGINA 52, DONDE DESPUÉS DE LOS NUMERALES 12 Y 13 VIENE IMPACTADA EN EL PRIMER PÁRRAFO, EN EL CUARTO RENGLÓN, LA PARTE DE IDENTIDAD. 
EN EL SIGUIENTE PÁRRAFO QUE DICE “EL FUNCIONARIO DEL MAC INFORMARÁ VERBALMENTE A LOS TESTIGOS QUE DEBERÁN DECLARAR CON LA VERDAD AL MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO (…)”, ES EL MISMO PÁRRAFO QUE SE ESTÁ REPITIENDO CON RESPECTO A ESTE PUNTO. 
EN LA PÁGINA 53, EN EL ÚLTIMO PÁRRAFO, TAMBIÉN VIENE EN EL CUARTO RENGLÓN LO DE ENTIDAD Y, POSTERIORMENTE, EN EL QUINTO RENGLÓN, SE ANEXA LA PARTE QUE DICE, EN DONDE EMPIEZA CREDENCIAL PARA VOTAR, “(…) MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO (…)” Y A PARTIR DE AHÍ SE ANEXA ESTA PARTE QUE DICE: “(…) MISMA QUE DEBERÁ SER ASENTADA EN EL ACTA TESTIMONIAL, LA CUAL SERÁ DIGITALIZADA CONFORME AL PROCEDIMIENTO QUE FORMA PARTE INTEGRAL DE ESTE ACUERDO Y SOLO PODRÁN SERLO HASTA POR DOS OCASIONES EN UN LAPSO DE 30 DÍAS NATURALES”. 
EN LA PÁGINA 54, IGUAL ESTAMOS ADICIONANDO EL PÁRRAFO QUE SE HA SOLICITADO QUE DICE “EL FUNCIONARIO DEL MAC INFORMARÁ VERBALMENTE A LOS TESTIGOS QUE DEBERÁN DECLARAR CON LA VERDAD AL MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO (…)”, QUE ES PARTE DE LA CORRELACIÓN QUE TENEMOS CON EL ARTICULO 247. 
COMO PODRÁN VER, ES PRÁCTICAMENTE LA PARTE DE LAS TESTIMONIALES LA QUE SE ESTÁ ANEXANDO AL PROCEDIMIENTO, LOS QUE YA FUERON PLANTEADOS. ESOS SERÍAN LOS CAMBIOS DE LAS REVISIONES QUE SE HAN REALIZADO. 
NO SÉ SI QUISIERAN ALGO MÁS, ESTOY A SU DISPOSICIÓN. 
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- UNA VEZ REALIZADAS LAS PRESENTACIONES DE AMBOS DOCUMENTOS, QUE NOS COMENTABAN EN LOS RUBROS QUE PRESENTAN CAMBIO CON RESPECTO A LOS DOCUMENTOS QUE SE ENCUENTRAN VIGENTES, CONSULTARÍAMOS SI HUBIERA INTERVENCIONES RESPECTO DE AMBOS DOCUMENTOS. 
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- VAMOS A EMPEZAR BÁSICAMENTE CON EL DOCUMENTO QUE TIENE QUE VER CON LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN; AUNQUE ESTÁ METIDO EN EL ACUERDO Y ESTÁ METIDO EN EL OTRO DOCUMENTO, VAMOS A HACER ALGUNAS OBSERVACIONES SOBRE ESTA PARTE. 
LA PRIMERA QUE TENEMOS TIENE QUE VER CON EL PUNTO NÚMERO I.3, EN DONDE SE PONE A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA CON CURP COMO UN DOCUMENTO QUE PUEDE ACREDITAR LA IDENTIDAD DEL CIUDADANO O LA NACIONALIDAD DEL CIUDADANO. EN EL DOCUMENTO SE ENTREMEZCLA LA PARTE DEL DOCUMENTO QUE ACREDITA LA NACIONALIDAD CON DOCUMENTO QUE ACREDITA LA IDENTIDAD Y FINALMENTE HAY UNA CONFUSIÓN.  
SI BIEN ES CIERTO QUE LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON CURP PUEDE INCORPORARSE COMO UN ELEMENTO QUE YA NO REQUIERA EL ACTA DE NACIMIENTO, ES DIFERENTE A CONSIDERARLO COMO UN ELEMENTO DE IDENTIDAD O DE NACIONALIDAD PORQUE EN ESE CASO –YA LO DIJIMOS EN ALGUNA OTRA OCASIÓN– LA NACIONALIDAD TAMBIÉN ESTÁ ACREDITADA POR EL PASAPORTE; ENTONCES, EL PASAPORTE TENDRÍAMOS QUE SUBIRLO A ESTE NIVEL PORQUE EL PASAPORTE ACREDITA LA NACIONALIDAD.  
ENTONCES, SI SON DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA NACIONALIDAD TENDRÍAMOS QUE INCORPORAR EL PASAPORTE; SI SON DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA IDENTIDAD, TENDRÍAMOS QUE QUITAR LA CREDENCIAL, QUITAR EL PASAPORTE Y DEJAR NADA MÁS LOS DOS DOCUMENTOS ANTERIORES. ESA ES NUESTRA PRIMERA OBSERVACIÓN.  
¿POR QUÉ? PORQUE LA CREDENCIAL PARA VOTAR NO ES EXPEDIDA POR UNA AUTORIDAD MEXICANA RESPONSABLE DE ACREDITAR LA NACIONALIDAD; SI LA CREDENCIAL PARA VOTAR FUERA EXPEDIDA POR UNA AUTORIDAD MEXICANA RESPONSABLE O QUE TUVIERA LA FACULTAD, LO PODRÍAMOS INCORPORAR, PERO LA CREDENCIAL PARA VOTAR NO ACREDITA LA NACIONALIDAD, PORQUE LA INSTITUCIÓN QUE LA HACE –EL IFE– NO ES LA RESPONSABLE DE ACREDITAR LA NACIONALIDAD. EN ESE CASO, TENDRÍAMOS QUE RECURRIR A LA SECRETARÍA DE RELACIONES EXTERIORES, QUE SÍ LO ES, Y QUE EL PASAPORTE TAMBIÉN LO SERÍA. 
ASÍ QUE ELIMINAR ESTAS CONFUSIONES, QUE LO ÚNICO QUE HACEN ES CONFUNDIR MÁS Y NO ESPECIFICAR CLARAMENTE DE QUÉ SE TRATA EL PRIMER PUNTO. EL PRIMER PUNTO, BÁSICAMENTE DE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, ES ACREDITAR LA NACIONALIDAD MEXICANA, SEGÚN DICEN.
AHORA, SI SON DOCUMENTOS QUE ACREDITAN DE PRINCIPIO LA NACIONALIDAD MEXICANA, ES UNA COSA; SI SON DE SEGUNDA INSTANCIA; O SEA, DOCUMENTOS QUE UTILIZA EL ACTA DE NACIMIENTO PARA ACREDITAR LA NACIONALIDAD MEXICANA, ES DE SEGUNDA INSTANCIA, ENTRARÍA EL PASAPORTE Y PODRÍA ENTRAR LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON CURP, SÍ, TAMBIÉN. ESE SERÍA NUESTRA PRIMERA OBSERVACIÓN.
POR OTRO LADO, EN LA PARTE DONDE SE ESPECIFICA EL DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN, SE INCORPORA EL II.7, QUE TIENE QUE VER CON LA CREDENCIAL PARA VOTAR, DE NUEVO, CARTA O CERTIFICADO DE NATURALIZACIÓN, CERTIFICADO DE NACIONALIDAD MEXICANA, DECLARACIÓN DE NACIONALIDAD MEXICANA, EN LA PARTE DE IDENTIFICACIÓN.
NO CONOZCO A FONDO ESTOS DOCUMENTOS, PERO MI PRIMER PREGUNTA ES: FUERA DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, QUE SÍ TIENE FOTOGRAFÍA, NO SÉ SI LOS OTROS CUATRO DOCUMENTOS TIENEN FOTOGRAFÍA DEBERÁN DE TENER PARA ESTAR AQUÍ, PORQUE SI NO TIENE FOTOGRAFÍA NO PODRÍAN ESTAR ACÁ. PERO SI ESTÁN AQUÍ, NO ESTÁN EN EL PRIMER PUNTO. 
EL PRIMER PUNTO HABLA DEL DOCUMENTO QUE ACREDITE LA NACIONALIDAD MEXICANA POR NATURALIZACIÓN. CIERTAMENTE, A LO MEJOR NINGUNO DE ESTOS ES POR NATURALIZACIÓN; SÍ, ESTÁ EL 8, EN PARTICULAR. DE MODO QUE AQUÍ PUEDE SER UNA CONFUSIÓN, PORQUE SI LA CARTA O CERTIFICADO DE NATURALIZACIÓN TRAE FOTOGRAFÍA Y SE PRESENTA COMO DOCUMENTO DE IDENTIDAD, Y LUEGO ESE MISMO SIRVE –COMO TRAE LA FOTOGRAFÍA– TAMBIÉN CUBRIR ESTA PARTE DEL REQUISITO, ESO HABRÍA QUE ESPECIFICAR SI EFECTIVAMENTE ASÍ ES. Y PREGUNTAR SI LOS OTROS TIENEN FOTOGRAFÍA PARA QUE ESTÉN AHÍ.
EL SIGUIENTE PUNTO TIENE QUE VER CON LOS TESTIGOS Y LAS TESTIMONIALES. CONOCIENDO LO QUE HA SUCEDIDO RESPECTO A LOS TRÁMITES QUE SE HAN LLEVADO A CABO EN LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES, FINALMENTE SE HA ESTADO ABUSANDO DE ESTE PROCEDIMIENTO PARA INCORPORAR DE UNA MANERA ILEGAL REGISTROS EN EL PADRÓN ELECTORAL.
HAY QUE TOMAR MEDIDAS QUE CONTRARRESTEN ESTA SITUACIÓN QUE SE HA VENIDO DANDO. YA NO VAMOS A CRITICAR SI LA PROPUESTA QUE HACE NO LO TRAE, PORQUE ESO SERÍA LO PRIMERO A CRITICAR. ¿POR QUÉ NO PENSARON DE ALGUNA MANERA EN PROPONER ALGO QUE FUERA EN CONCORDANCIA CON ESTA PREMISA? SI SE ESTÁ USANDO DE UNA MANERA FRAUDULENTA, ¿POR QUÉ NO SE PIENSA EN ALGO QUE CONTRARRESTE ESA PARTE? Y SE SIGUE PRESENTANDO COMO SI NO PASARA NADA, CUANDO HA SIDO DEMOSTRADO Y DEMOSTRADO, Y YA HASTA CON DOCUMENTACIÓN JUDICIAL, QUE SE HA TRATADO DE DELITOS ELECTORALES, Y SI SE HA TRATADO DE DELITOS ELECTORALES, PIENSO QUE LA INSTITUCIÓN DEBERÍA ESTAR PENDIENTE DE HACER ALGO Y NO NADA MÁS DEJAR LAS COSAS COMO SI NO PASARA NADA.
AQUÍ ES DONDE CREEMOS QUE HAY QUE HACER PROPUESTAS QUE, POR UN LADO, LIMITEN LA PARTE QUE PUDIERA SER EL ABUSO Y QUE, POR OTRA PARTE, PERMITAN EL USO DE LAS TESTIMONIALES, Y AQUÍ ES DONDE HAY QUE BUSCAR ESE EQUILIBRIO Y POR ESO PROPONEMOS ESTE TEXTO: “EN EL CASO DE QUE EL CIUDADANO CUENTA CON ALGUNO DE LOS DOCUMENTOS DE IDENTIFICACIÓN CON FOTOGRAFÍA SEÑALADOS ANTERIORMENTE Y DEMUESTRE ESTAR IMPOSIBILITADO PARA OBTENER, SE TIENE QUE DEMOSTRAR QUE ESTÁ IMPOSIBILITADO PARA OBTENERLO CONFORME A LOS CRITERIOS QUE SE SEÑALEN EN EL ANEXO CORRESPONDIENTE APROBADO POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA”, QUE ES EL QUE PONDRÍA LOS CRITERIOS. 
Y PONEMOS, POR EJEMPLO, PERSONAS MAYORES DE 75 AÑOS, PERSONAS QUE RESIDAN O SEAN ORIGINARIAS DE ÁREAS RURALES O INDÍGENAS HISTÓRICAMENTE DISPERSAS Y POCO POBLADAS, PERSONAS QUE POR ALGÚN PERCANCE NATURAL SEA MATERIALMENTE IMPOSIBLE OBTENER LA DOCUMENTACIÓN. ESTAMOS INCLUYENDO LAS RAZONES O LOS CRITERIOS POR LOS CUALES HAY QUE CEDER A LOS TESTIGOS Y NO NADA MÁS POR FACILIDAD, POR COMODIDAD O POR CONVENIENCIA.
CON ESOS CRITERIOS SÍ SE PODRÁN PRESENTAR LOS TESTIGOS, UNO DE LOS CUALES DEBERÍA ESTAR EN EL PADRÓN ELECTORAL Y AQUÍ SÍ VOLVEMOS A RECURRIR A LA PARTE RESTRICTIVA, DE LA MISMA SECCIÓN Y OTRO DEL MISMO MUNICIPIO O DELEGACIÓN. DICE: “LOS TESTIGOS DEBERÁN IDENTIFICARSE CON SUS HUELLAS DACTILARES Y CON SU CREDENCIAL PARA VOTAR, MANIFESTAR LA RAZÓN DE SU DICHO” Y AQUÍ HABÍAMOS INCLUIDO: “BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD Y HA PERCIBIDO LAS SANCIONES CORRESPONDIENTES”, QUE ES LO QUE SE ESTÁ PONIENDO EN LOS PROCEDIMIENTOS.
Y LUEGO: “MISMA QUE DEBE SER ASENTADA EN EL ACTA TESTIMONIAL, LO CUAL SERÁ DIGITALIZADA CONFORME A LOS PROCEDIMIENTOS QUE FORMAN PARTE INTEGRAL DE ESTE ACUERDO Y SÓLO PODRÁN SERLO HASTA POR DOS OCASIONES EN UN LAPSO DE (…)” Y AQUÍ PROPONEMOS TRES MESES, NO 30 DÍAS NATURALES, TRES MESES.
¿POR QUÉ TRES MESES? PORQUE TENDRÍA OPORTUNIDAD DE SER TESTIGO CUATRO VECES AL AÑO UNA PERSONA, Y SI SE QUIERE DEDICAR PROFESIONALMENTE A SER TESTIGO, NO LE VA A CONVENIR, PORQUE HAY GENTE QUE SE PROPONE PARA SER TESTIGOS Y HASTA LE PAGAN. ESTO ES UNA PRÁCTICA QUE HAY QUE EVITAR Y HAY QUE EVITAR PRECISAMENTE EN BASE A LA RAZÓN, Y LA RAZÓN ES PORQUE LA PERSONA NO PUEDE CONSEGUIR DOCUMENTOS Y TIENE QUE LLEVAR TESTIMONIALES QUE REALMENTE LO CONOZCAN, NO NADA MÁS QUE VENGAN A DAR UN TESTIMONIO, SIN CONOCER REALMENTE A LA PERSONA.
¿CÓMO NOS ASEGURAMOS? PORQUE SI A UNA PERSONA LE PIDEN SER TESTIGO ES PORQUE CONOCE Y APRECIA A UNA PERSONA QUE NO TIENE ESTA DOCUMENTACIÓN, LO VA HACER Y LO VA HACER UNA VEZ Y SOLAMENTE QUE ESTÉ EN UNA COMUNIDAD EN DONDE TODOS TIENEN EL MISMO CASO, PODRÁ SER VARIAS VECES. 
PERO ESTAMOS EN UNA CIRCUNSTANCIA QUE TENDRÍAMOS QUE IR UBICANDO Y PROPONEMOS QUE POR LO MENOS TRES MESES. ESTE MISMO CASO SE APLICA A LAS TESTIMONIALES DEL DOMICILIO, PARA NO REPETIRLO, PORQUE BÁSICAMENTE ES EL MISMO CASO.
EN CUANTO AL PLAZO DE LOS COMPROBANTES: ESTA LA ÚNICA INSTITUCIÓN EN DONDE SEIS MESES ES EL PLAZO DE VALIDEZ DE UN DOCUMENTO DE DOMICILIO, EN TODOS LOS CASOS ES MÁXIMO DE TRES MESES, AL CUARTO MES YA NO. ¿POR QUÉ RAZÓN OTRAS INSTITUCIONES UTILIZAN TRES MESES Y NO SEIS MESES? UTILIZAN TRES MESES SABIENDO O CONOCIENDO EL RITMO DE CAMBIOS DE DOMICILIO QUE TIENEN EN GENERAL LA POBLACIÓN, A LO MEJOR ESTO NADA MÁS SE DA EN EL ÁREA URBANA Y NO EN LA RURAL.
PERO SI PONEMOS SEIS MESES, PROBABLEMENTE EL CASO NOS LLEVE A TENER UN MAYOR NÚMERO POSIBLE O PROBABLE DE DOCUMENTOS DE DOMICILIO QUE NO SEAN ACTUALIZADOS, EN EL SENTIDO DE QUE YA NO SEA ESE EL DOMICILIO DE LA PERSONA DE LOS QUE PUEDEN CAMBIAR DE DOMICILIO DOS VECES AL AÑO O HAY UNOS QUE CAMBIAN HASTA TRES VECES AL AÑO; CONSIDERAMOS ESTAS CIFRAS DEBEN SER RACIONALES Y PRODUCTO DE UNA REFLEXIÓN Y NO NADA MÁS COMO DECIMOS –VULGARMENTE, MEJOR NO LO DIGO VULGARMENTE– “AL PRESENTIMIENTO” A LO QUE A LO MEJOR ASÍ DEBE SER.
¿POR QUÉ TRES MESES, POR QUÉ SEIS MESES O POR QUÉ 10 MESES O POR QUÉ DOS MESES? ¿NADA MÁS PORQUE SÍ? ¿DÓNDE ESTÁ LA RACIONALIDAD? AQUÍ MUCHAS VECES NOS PREGUNTAMOS: “¿A QUIÉN SE LE OCURRE? ¿DÓNDE ESTÁ LA RACIONALIDAD?”, ¿POR QUÉ DAR LA RAZÓN POR LA CUAL SE FIJA UN DATO? AQUÍ SI EL DATO SON TRES MESES, ¿POR QUÉ TRES MESES?, O SI SON SEIS MESES, ¿POR QUÉ SEIS MESES?
PORQUE TAN ARBITRARIO PUEDE SER EL TRES, EL SEIS O EL CUATRO, Y SI NO HAY NINGUNA RAZÓN PUEDEN PONER CUALQUIER NÚMERO Y NO VEMOS AQUÍ QUE SE HAYA DADO ALGUNA RAZÓN. ALGUIEN PODRÁ DECIR: “ES QUE VAMOS A FACILITARLE AL CIUDADANO”, ¿QUÉ LE VAS A FACILITAR CON UNO DE SEIS MESES A UNO DE TRES MESES? ¿QUÉ LE VAS A FACILITAR? NO HAY UNA CORRELACIÓN ENTRE EL NÚMERO DE MESES Y FACILITARLE AL CIUDADANO. 
AL CONTRARIO, LE ESTAMOS DANDO LA OPORTUNIDAD DE QUE UTILICE UN DOCUMENTO QUE A LO MEJOR HA ENCONTRADO EN LOS BOTES DE LA BASURA, PORQUE YA EN SEIS A LO MEJOR LOS ENCUENTRAN HASTA EN EL BOTE DE LA BASURA, PARA ACREDITAR UN DOMICILIO QUE A LO MEJOR NI LO TIENEN. EN FIN, A DONDE VAMOS ES QUE ENCONTREMOS CUÁL ES LA RAZÓN, LA BASE QUE PRESENTA UNA INFORMACIÓN, QUE PRESENTA UN DATO Y NO SIMPLE Y SENCILLAMENTE ASÍ NADA MÁS. 
POR LO PRONTO, ÉSTOS SERÍAN NUESTROS COMENTARIOS A LOS CAMBIOS QUE ESTAMOS PROPONIENDO PARA ESTOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN.
MTRO. EDUARDO HUGO RAMÍREZ SALAZAR, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- COMO ES MUY CHICA MI COMPUTADORA TAMBIÉN ME VA TARDAR UN SEGUNDO EN LLEGAR A ESTA RED. COMO DICE EL PAN, CREO QUE EN EL PUNTO I, DONDE SE HACE LA LISTA DE LOS DOCUMENTOS Y SE PONE LA COPIA DE LOS CERTIFICADOS, TENDRÍAMOS QUE PONER LOS DE SEGUNDA GENERACIÓN, A PARTIR DEL ACTA DE NACIMIENTO, PARA PONER TODO CONGRUENTE, QUE TUVIERAN RELACIÓN UNAS COSAS CON OTRAS.
SI ESTAMOS CREYENDO EN DOCUMENTOS QUE SE UTILIZAN COMO IDENTIFICACIÓN, QUE YA UTILIZARON PARA SACAR EL ACTA DE NACIMIENTO, VALDRÍA LA PENA; MÁXIME QUE, POR EJEMPLO, EL PASAPORTE YA TRAE LA CURP. VALDRÍA LA PENA PODER HACERLO.
SEGUNDO. EN ESTE PROYECTO DE ACUERDO TAMBIÉN TENDRÍAMOS QUE IR UN POCO MÁS ALLÁ; HABRÍA QUE MENCIONAR EN ALGUNA PARTE LA INTENCIÓN DE BUSCAR ALGO QUE SOLUCIONARÍA EN GRAN MEDIDA EL ASUNTO DE LAS ACTAS, QUE ES UN ACUERDO CON RENAPO, ¿ES EL DE LAS ACTAS, RENAPO? PARA QUE NOS DIERAN, NOS PUDIERAN FACILITAR LA BASE DE DATOS O TENER ACCESO A LA BASE DE DATOS DEL ACTA DE NACIMIENTO. 
ÉSE SERÍA EL FIN ÚLTIMO DE NOSOTROS: YA NO REGRESAR A ESTA LÓGICA DE LA CARGA AL CIUDADANO, SINO QUE LA CARGA LA PUDIÉRAMOS TENER NOSOTROS DEL ACTA DE NACIMIENTO, PUDIERA LLEGAR Y COTEJAR, CON UNA SIMPLE COPIA COTEJAR ESA COPIA CONTRA LA BASE DE DATOS QUE SE TENGA, PARA VER SI EXISTE. VALDRÍA LA PENA ENCAMINARNOS HACIA ALLÁ. TENDRÍA QUE SER UNA ACOTACIÓN EN ESTE ACUERDO, QUE ESA ES LA RUTA PARA IR BUSCANDO TENER ACCESO A ESO. ESE SERÍA UNO.
EL SEGUNDO, LA DURACIÓN DE LOS COMPROBANTES, ESTAMOS DE ACUERDO CON EL PAN, TIENEN QUE SER TRES MESES; SEIS ES UN CHISTE. TENGO TODAVÍA COMPROBANTES DE UNA CASA ANTERIOR. 
¿QUÉ ES LO QUE PROPONEMOS? CUANDO DECIMOS: “HAY QUE FACILITARLE AL CIUDADANO”, TENEMOS QUE FACILITARLE DESDE UNA ÓPTICA COMO MUY RACIONAL, PORQUE TAMBIÉN, SI FACILITAMOS MUCHO ABRIMOS LA PUERTA PARA AQUELLOS QUE USAN NUESTRA APERTURA PARA HACER COSAS MALIGNAS. ENTONCES TENEMOS QUE DEJARLA COMO QUE ENTREABIERTA. NO LE PUEDES PEDIR DEL MES PASADO PORQUE ADEMÁS, HAY LUGARES DONDE NO SIEMPRE LLEGA; PERO SI NO TE LLEGABA EN TRES MESES, YA TE CORTARON LA LUZ, YA TE CORTARON EL AGUA. POR ESO EN TRES MESES TIENE RACIONALIDAD. 
AHORA BIEN, SOBRE LAS TESTIMONIALES, ESTA ES UNA COSA QUE ME PREOCUPA PORQUE SE HA UTILIZADO PARA DELINQUIR; ESO ESTÁ SÚPER PROBADO. 
¿QUÉ ES LO QUE DEBEMOS HACER? PRIMERO, ¿LAS TESTIMONIALES LE SIRVEN REALMENTE A LA GENTE? CREO QUE SÍ, HAY GENTE QUE SÍ NECESITA LA TESTIMONIAL. SI PONEMOS LÍMITES MUY FUERTES, LO QUE ESTAMOS HACIENDO ES IMPIDIÉNDOLE A LA GENTE DE BUENA VOLUNTAD QUE LO HAGA, TRATANDO DE CERRAR UNA PUERTA QUE UTILIZAN LOS MALIGNOS. SÍ HAY QUE CERRARLE PARA DIFICULTAR ESTO, SÍ, PERO HAY QUE CERRARLE DE TAL FORMA QUE AFECTEMOS A LOS MENOS POSIBLES.  
¿QUÉ QUIERE DECIR ESTO? VEO EL DOS COMO UN LÍMITE Y NO LE ENTIENDO MUY BIEN POR QUÉ DOS. LA VEZ PASADA DECÍA QUE BUSCÁRAMOS UN NÚMERO QUE TENGA UN SUSTENTO UN POCO RACIONAL. ¿CUÁL PODRÍA SER EL SUSTENTO? PONGÁMONOS EN EL CASO DE LA GENTE QUE LO UTILIZA. ¿QUIÉN LO PUEDE UTILIZAR? HAY GENTE QUE SE MUDA DE UN LUGAR, UNA FAMILIA SE MUDA A OTRO LUGAR Y LA VERDAD ES QUE NO TIENE LA DOCUMENTACIÓN QUE SE NECESITA Y ENTONCES VAN Y LLEVAN UN TESTIGO. 
¿CUÁL ES MI PROPUESTA CONCRETA? HAY QUE AMPLIARLE, COMO DICE EL PAN, PARA QUE NO LO PUEDAN HACER MUCHAS VECES; Y SEGUNDA, AMPLIARLE EL NÚMERO A QUE SEA EL DE LA FAMILIA PROMEDIO, QUE ENTIENDO QUE SON CINCO; ASÍ LE GARANTIZAMOS A LA GENTE QUE SÍ VA DE BUENA VOLUNTAD, QUE SÍ LO PUEDE HACER. POR OTRO LADO, LE AMPLIAMOS EL TÉRMINO PORQUE ESTA FAMILIA NO VA A IR CINCO VECES EN UN AÑO Y SÍ LE CERRAMOS PORQUE LA CARGA DE LA PRUEBA DE QUE SON IRREGULARES DEBE RECAER EN NOSOTROS.  
POR ESO HE INSISTIDO EN QUE EL PROCEDIMIENTO DE LOS DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES, QUE GENERALMENTE SON IRREGULARES, LOGREMOS AGILIZARLO PORQUE LO IDEAL SERÍA DECIRLE A LA GENTE “TÚ PUEDES TRAER TODOS LOS TESTIMONIALES QUE QUIERAS, NO NOS IMPORTA” PORQUE IGUAL VAMOS A IR A TODOS LOS DOMICILIOS. 
ESA SERÍA NUESTRA IDEA: QUE LA CARGA FUERA DEL INSTITUTO Y NO DEL CIUDADANO; PERO COMO NO PODEMOS LLEGAR A ESE EXTREMO, ACORTÉMOSLO PERO CON ALGUNOS PARÁMETROS Y QUE–ME PARECE– DEBEN SER BUSCAR EL NÚMERO PROMEDIO FAMILIAR, UTILIZARLO, AMPLIARLE EL TERRENO. 
PERO HAY UNA COSA QUE FALTA AQUÍ: NO ES SUFICIENTE QUE A LA GENTE LE DIGAN “OYE, AQUÍ ESTÁ LA LEY, ¿EH?, Y SI NO ES VERDAD (…)”; NO, DEBE SER UNO DONDE SE LE DIGA POR ESCRITO AL TESTIGO QUE SE VA A VERIFICAR EL DOMICILIO PARA QUE ÉL SEPA LA CARGA Y LA CONSECUENCIA. ¿ESO PARA QUÉ? PORQUE SI ALGUIEN ESTÁ TESTIFICANDO DE A DE VERAS, NO LE IMPORTA; SI A ALGUIEN LE PAGARON 200 PESOS PARA SER TESTIGO, PUES SÍ SE LA VA A PENSAR. 
ENTONCES, ME PARECE QUE HABRÍA QUE FORTALECER LA MEDIDA DE LA PREVENCIÓN CON ESTO, CON EL ASUNTO DE QUE SEA NO SÓLO DE MANERA VERBAL SINO TAMBIÉN DE MANERA ESCRITA; QUE SE LE ADVIERTA DE LAS CONSECUENCIAS Y SE LE ADVIERTA QUE SE HAN VERIFICADO YA EN EL PASADO, CON EL OBJETO DE TRATAR DE INHIBIR. QUE ESE SERÍA NUESTRO OBJETIVO CON ESTE ACUERDO: TRATAR DE INHIBIR, EN LA MEDIDA DE LO POSIBLE QUE LOS TESTIGOS MALIGNOS NOS INVADAN. 
LIC. FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ANTES DE OPINAR SOBRE ESTO, ESTABA REVISANDO LA PROPUESTA DEL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ Y SÍ LE QUISIERA COMENTAR, A VER SI ES LO QUE ENTENDÍ. O SEA, LA PROPUESTA QUE USTED HACE RESPECTO DE LOS TESTIGOS ES QUE SE ESTABLEZCAN CRITERIOS PARA ACEPTAR TESTIMONIALES, ESOS CRITERIOS SE BASAN EN QUE PUEDA EL SOLICITANTE ACREDITAR O JUSTIFICAR, SEÑALABA, QUE REALMENTE ESTÁ EN IMPOSIBILIDAD DE PRESENTAR TESTIGOS.
MENCIONABA USTED VARIOS CASOS, COMO EL CASO DE LAS PERSONAS DE MAYOR EDAD, 70 AÑOS; LAS PERSONAS QUE POR ALGÚN EVENTO NATURAL HAYAN PERDIDO SU DOCUMENTACIÓN, QUE VIVEN EN ESA ZONA AFECTADA; Y OTRA, SEÑALABA A LOS CONCIUDADANOS QUE PERTENEZCAN A ALGUNA ZONA ESPECÍFICA. ¿EN ESOS CASOS, SEGÚN SU OPINIÓN, SÓLO SE PODRÍAN ACEPTAR LAS TESTIMONIALES?  
SEÑALABA USTED QUE LA CNV DETERMINARA UNOS CRITERIOS, ¿ESTOS SERÍAN ÚNICAMENTE ESTOS, EN ESE CASO, O CABRÍA LA POSIBILIDAD DE QUE SE PENSARA EN SITUACIONES ESPECÍFICAS?
POR SUPUESTO, PENSAMOS EN DETENER LO QUE SE HA LLAMADO ESTE ILÍCITO, LO QUE SEA ILÍCITOS; PERO DE OTRA MANERA, DE OTRO MODO, RECONOCEMOS EL AMPLIO NÚMERO DE PERSONAS QUE SE HAN BENEFICIADO CON LOS TESTIGOS. ASÍ QUE QUISIÉRAMOS TAMBIÉN VER UNA MANERA DE QUE ESTO NO FUERA UNA LIMITANTE EXTREMA, O SEA, QUE SÍ NOS PERMITIERA DEFENDER EL PADRÓN ELECTORAL DE ESTAS SITUACIONES ILÍCITAS, PERO TAMBIÉN QUE NO LLEVARA A AHOGAR TANTO LA POSIBILIDAD DE TENER ESTE MEDIO DE IDENTIFICACIÓN. ¿NO SÉ SI ÚNICAMENTE SERÍAN ESTOS TRES PUNTOS O CÓMO LO VERÍA USTED? ESA ES LA PREGUNTA QUE QUISIERA HACER.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- PARA CONTESTAR: SÍ, EFECTIVAMENTE, ESTOS NADA MÁS SON EJEMPLOS DE ALGUNOS CASOS EN DONDE EXISTEN RAZONES POR LAS CUALES UNA PERSONA NO CUENTE CON EL DOCUMENTO DE FOTOGRAFÍA O NO CUENTE CON UN COMPROBANTE DE DOMICILIO.
ESTE DOCUMENTO OBVIAMENTE DEBERÁ SER ENRIQUECIDO CON LA EXPERIENCIA QUE TIENE EL PROPIO REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EN LOS PROPIOS MÓDULOS, EN DONDE SE PODRÁN AMPLIAR Y, EN SU CASO, QUEDARÍA SUJETO EN ÚLTIMA INSTANCIA A UN PUNTO EN DONDE PUDIERA, A CRITERIO DEL VOCAL, CONSIDERAR QUE SE REÚNEN ESOS REQUISITOS Y AUTORIZAR QUE SE UTILICEN LOS TESTIGOS.
EN FIN, CREO QUE AQUÍ EN LA MATERIA LO ÚNICO QUE HARÍA SERÍA APROVECHAR LAS EXPERIENCIAS ANTERIORES, APROVECHAR LAS SITUACIONES, PARA INCORPORAR ESTOS CRITERIOS Y DEJAR ABIERTA LA PUERTA TAMBIÉN, MÁS BIEN UNA VENTANITA, PARA QUE LOS CASOS EN DONDE NO SE CUBRIERA ESTA SITUACIÓN PUDIERA DE TODAS MANERAS HACER USO DE TESTIMONIALES, POR ENCONTRARSE EN UNA SITUACIÓN DEMASIADO PARTICULAR.
ESA SERÍA LA PROPUESTA, PORQUE CIERTAMENTE TAMBIÉN CONSIDERAMOS QUE NO SE TRATA DE CERRAR LA PUERTA DE LAS TESTIMONIALES, QUE EN LAS DIVERSAS CIRCUNSTANCIAS Y LAS DISTINTAS EXPERIENCIAS, SE SABE QUE EXISTE LA NECESIDAD, PORQUE HAY CIRCUNSTANCIAS EN LAS CUALES NO SE PUEDEN OBTENER ESOS DOCUMENTOS ANTE UNA NECESIDAD DEL DOCUMENTO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR. 
Y AQUÍ, DE ALGUNA MANERA, TAMPOCO SE PODRÍA ESTAR ESPERANDO LA OBTENCIÓN DE UN DOCUMENTO DURANTE MUCHO TIEMPO, SI ESTE TIEMPO DE ESPERA DE ESTE DOCUMENTO AFECTARÍA AL CIUDADANO TENER SU DOCUMENTO PARA EJERCER SUS DERECHOS POLÍTICOS, CIERTAMENTE QUE TAMPOCO SE PODRÍA.
BAJO ESTA CONSIDERACIÓN, SÍ CREO QUE PUEDEN UTILIZARSE LAS TESTIMONIALES, PERO SÍ, BAJO UNA DEMOSTRACIÓN AUNQUE SEA EN ESTOS MOMENTOS, SIMPLE, SENCILLA O GENERAL, QUE PERMITA QUE SE TENGA CONTROL DEL USO DE ESTE MEDIO.
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE VAMOS A PROPONER ALGUNAS OTRAS SITUACIONES RELACIONADAS CON LOS PROCEDIMIENTOS, EN DONDE SE VAN A DETECTAR CIRCUNSTANCIAS QUE PERMITAN QUE A LO MEJOR NO SE ESTÉN UTILIZANDO DE MANERA ADECUADA TODOS ESTOS MEDIOS, PERO ESO YA LO VEREMOS CON RESPECTO AL OTRO TEMA.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- COMPARTIMOS, PORQUE CREO QUE PARTE DE UNA PREOCUPACIÓN DE HECHOS, SUCESOS QUE HAN PASADO EN EL TEMA DE LA ALTERACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL Y, EN CONSECUENCIA, DE LA LISTA NOMINAL, Y PRODUCTO DE ELLO, PROCESOS ELECTORALES LOCALES, QUE NO TIENEN MUCHA CLARIDAD POR ESA CIRCUNSTANCIA. COMPARTIMOS MUCHOS, MUCHOS DE LOS PLANTEAMIENTOS QUE HAN HECHO, PERO CON ALGUNOS MATICES. 
EN EL TEMA DEL DOCUMENTO, EL PROYECTO DE ACUERDO DEBE DE CONTENER LOS PRETEXTOS DEL POR QUÉ MODIFICAMOS LOS MEDIOS Y PROCEDIMIENTOS DE IDENTIFICACIÓN. SI EL PRETEXTO ES PORQUE HAN ABUSADO DE LAS TESTIMONIALES, DEBE EXISTIR UN CONSIDERANDO, UN ANTECEDENTE, DONDE SE DIGA QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DE TAL FECHA A TAL FECHA, DETONÓ PROCEDIMIENTOS DE VERIFICACIÓN DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES, OBTENIENDO RESULTADOS EN DONDE SE OBTUVO QUE HUBO MUCHOS CIUDADANOS QUE A TRAVÉS DE LAS TESTIMONIALES OBTUVIERON SU CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA.
SI NO, QUIEN PUEDA QUEJARSE, AUN Y CUANDO TENGAMOS TODA LA FACULTAD, SI NO ENCONTRAMOS LA JUSTIFICACIÓN, SI NO LE PONEMOS EN EL PROYECTO DE ACUERDO, SI NO MOTIVAMOS Y FUNDAMENTAMOS DEL POR QUÉ ESTAMOS MODIFICANDO, FÁCILMENTE NOS VAN A GANAR EN EL TRIBUNAL UN RECURSO, FÁCILMENTE Y EL TRIBUNAL VA A DECIR DENLE SU CREDENCIAL Y COLÓQUENLO EN LA SECCIÓN QUE ESTÁ SOLICITANDO SE EMPADRONE. NO, HAY QUE, DESDE LA BASE, DAR ELEMENTOS A LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL PARA QUE RESUELVA FAVORABLEMENTE A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA. 
SEGUNDO. EFECTIVAMENTE, SE LE ESTÁ DANDO A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA CON CURP, UN ALCANCE QUE, INCLUSO, PUEDE SER MÁS PERJUDICIAL MUCHO MÁS ADELANTE.
LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA NO TE DA LA CIUDADANÍA MEXICANA, NO DICE QUE ERES MEXICANO Y METERÍAMOS AL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES EN UNA COMPLEJIDAD DE INVASIÓN DE COMPETENCIAS ENTRE INSTANCIAS DEL GOBIERNO. EL RESPONSABLE DE ESO ES LA SECRETARÍA DE GOBERNACIÓN A TRAVÉS DEL REGISTRO NACIONAL DE POBLACIÓN Y DEL REGISTRO CIVIL, SON LAS DOS INSTANCIAS QUE PUEDEN DETERMINAR QUE UN CIUDADANO ES MEXICANO NACIDO.
Y PARTO TAMBIÉN DE OTRA CONSECUENCIA: HEMOS CAMINADO EN LA CONSTRUCCIÓN DE LA BASE DE DATOS DEL PADRÓN ELECTORAL EN UN ASUNTO DE TENER LA DOCUMENTACIÓN Y PARTIMOS DE LA PREMISA DE UN REGISTRO O UN ARCHIVO ELECTRÓNICO Y EN ESE ARCHIVO ELECTRÓNICO DEBEMOS ENCONTRAR UN ACTA DE NACIMIENTO O UN CERTIFICADO DE NATURALIZACIÓN. NO PUEDE HABER REGISTROS QUE NO TENGAN SU ACTA DE NACIMIENTO CON LAS EXCEPCIONES DE LA LEY, DE AQUELLOS QUE SE NACIONALIZAN, AQUELLOS QUE TIENEN LEGALMENTE SU ESTADÍA EN MÉXICO Y QUE SON EXTRANJEROS; EN FIN. PERO SI NO ESTARÍAMOS ROMPIENDO CON ESE PRINCIPIO FUNDAMENTAL DEL POR QUÉ PARTIMOS DE ESA MANERA. NO TENDRÍA CASO HACER EL ESFUERZO DEL ARCHIVO ELECTRÓNICO.
SOBRE EL CASO DE TESTIMONIALES PARA LOS DOS PROCEDIMIENTOS (EN EL DE COMPROBACIÓN DE DOMICILIO Y DE IDENTIFICACIÓN) SI EL ASUNTO ES PORQUE HAY QUIEN DE MALA FE HA USADO ESTOS INSTRUMENTOS, NO POR ESO SE VA AFECTAR A LOS QUE LO HACEN DE BUENA FE; PORQUE SI NO, EL SISTEMA JURÍDICO MEXICANO NO ESTARÍA COMO ESTÁ Y ENTONCES PARTIRÍAMOS DE LO QUE EN LOS HECHOS ES UNA REALIDAD EN MÉXICO, QUE NO DEBERÍA DE SER, PERO ENTONCES TODOS SOMOS CULPABLES, HASTA QUE DEMOSTREMOS QUE NO LO SOMOS Y NO DEBERÍA DE SER ASÍ.
COMPARTO LO QUE HA MANIFESTADO EDUARDO RAMÍREZ. HAY QUE IR ACOTANDO, PERO NO PARA HACER QUE SE ELIMINE LA UTILIZACIÓN ESTOS INSTRUMENTOS; PORQUE LE PLANTEARÍA, ADICIONAL A LO QUE PLANTEÓ EL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ, ¿QUÉ HACEMOS CON LOS “NINI”, LOS QUE NI ESTUDIAN NI TRABAJAN? ¿QUÉ HACEMOS CON ELLOS? NO VAN A TENER LA POSIBILIDAD DE TENER UN DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA, NO VAN A TENER LA POSIBILIDAD DE TENER UNA CUENTA BANCARIA O INCLUSO A VECES HASTA NI DOMICILIO, PORQUE NO TRABAJAN. ¿PERO QUÉ HACEMOS CON ESA POBLACIÓN? 
Y ESA POBLACIÓN “NINI” CURIOSAMENTE SON JÓVENES DE ENTRE 15 Y 19 AÑOS, UNIVERSO DE POBLACIÓN SEGÚN EL INEGI Y OTROS DATOS, ESA POBLACIÓN ES CERCA ENTRE EL 12 Y EL 18 POR CIENTO. Y RESULTA QUE PRECISAMENTE POR ESE UNIVERSO DEBE DE IR EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, PARA QUE SE EMPADRONEN Y TENGAN SU CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA. EL IFE, LOS PARTIDOS, LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA NO TIENE LA CULPA, NO ES CULPABLE, NO ES RESPONSABLE DE QUE SE COLOQUEN EN ESE ESTATUS DE QUE NO ESTUDIAN Y DE QUE NO TRABAJAN.
Y NO SÉ, NO LEO CORRECTAMENTE EN ASUNTO DE LAS DOS OCASIONES POR UN LAPSO DE 30 DÍAS NATURALES. SÍ DEBEMOS DARLE RACIONALIDAD, SÍ DEBEMOS DARLE JUSTIFICACIÓN, O SEA, POR QUÉ ESAS DOS OCASIONES EN UN LAPSO DE 30 DÍAS. ¿POR QUÉ NO CUATRO DURANTE 60 DÍAS?, AÚN Y CUANDO SE DIGA LO MISMO O MATERIALMENTE PASE LO MISMO, PERO POR QUÉ NO SE COLOCA DE ESA MANERA.
Y TENGO UNA PREOCUPACIÓN PARTICULAR QUE NOS OCUPA: LOS COMPROBANTES DE DOMICILIO. EL TEMA DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES, UN PORCENTAJE FUE A TRAVÉS DE TESTIMONIALES, PERO EL UNIVERSO MAYOR, CERCA DEL 80 POR CIENTO SE HIZO A TRAVÉS DE UN DOCUMENTO COMPROBATORIO DE DOMICILIO. ¿DE DÓNDE LO SACARON? NO SÉ, PERO ASÍ SE HIZO; LLEVARON SU DOCUMENTO. ¿TENDRÍAMOS QUE ACOTAR QUE ESE DOCUMENTO DEBERÍA INVARIABLEMENTE DE JUSTIFICARSE POR QUÉ NO ES EL TITULAR DE ESE DOCUMENTO? ¿DEBERÍA JUSTIFICARSE QUE CORRESPONDE A UN FAMILIAR DE PRIMER, SEGUNDO, TERCER O CUARTO GRADO?
ESTO ES, SI QUEREMOS RESOLVER DEBERÍAMOS DE PARTIR ESAS PREMISAS, PERO TAMBIÉN ESTOY CONSCIENTE QUE HAY QUIENES NO TIENEN NI PADRE, NI MADRE, NI PERRITO QUE LES LADRE, PERO SÍ TIENEN AMIGOS Y CONOCIDOS QUE PUEDEN JUSTIFICAR CORRECTAMENTE LA AFIRMACIÓN DE SU DICHO DE QUE LO CONOCEN Y DE QUE ES QUIEN DICE SER. PORQUE SI NO, NO VAMOS A RESOLVER NADA; VA A SUCEDER EXACTAMENTE LO MISMO Y DESPUÉS, VAN A DECIR DE NUEVO QUE TOMEMOS OTRO ACUERDO EN LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PORQUE VOLVIERON A “METER GOL”, VOLVIERON A ENCONTRAR LA FORMA DE CÓMO ALTERAR EL PADRÓN ELECTORAL, ETCÉTERA. 
ESTOY PREOCUPADO PORQUE DE DOS SEMANAS PARA ACÁ EN TELEVISA, ESTA MATERIA DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES HA OCUPADO ESPACIOS IMPORTANTES. CUARENTA MINUTOS DEDICADOS AL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DICIENDO QUE SE ESTÁ ALTERANDO EL PADRÓN ELECTORAL; PERO ADEMÁS, QUIEN ESTÁ HACIENDO LAS COSAS ES LA FISCALÍA ESPECIALIZADA EN DELITOS ELECTORALES Y NO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, SÍ ES UNA PREOCUPACIÓN PORQUE QUIEN DEBERÍA ESTAR OCUPADO EN ESTO NO ES LA FISCALÍA SINO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. 
EL TEMA DE QUE LLEGUE UN ASUNTO A LA FISCALÍA ES PORQUE ALGUIEN LE “METIÓ GOL” A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA Y ESO NO DEBERÍA DE PASAR. HEMOS DICHO EN MUCHOS LUGARES QUE ESTAMOS DISPUESTOS A QUE EL TRÁMITE SE TARDE 30 DÍAS; QUE SE TARDE 45 TAMBIÉN, PERO QUE SE JUSTIFIQUE QUE ES PORQUE LA AUTORIDAD ESTÁ VERIFICANDO LA IDENTIDAD DE ALGUIEN, SU DOMICILIO Y LA DOCUMENTACIÓN QUE PRESENTA; PERO ES QUE RESULTA QUE NI ESO PASA. 
AHORA RESULTA QUE SON 30 DÍAS PARA QUE REGRESES AL MÓDULO Y TE DEN TU CREDENCIAL PARA VOTAR PERO AÚN Y CON ESOS 30 DÍAS, EL ASUNTO LLEGA A LA FISCALÍA ESPECIALIZADA PARA LA ATENCIÓN DE DELITOS ELECTORALES. 
¿POR QUÉ NO SE LE ADVIERTE AL CIUDADANO? ¿POR QUÉ NO SE LE ENTREGA EL FORMATO DE CREDENCIAL Y SE LE DICE “NO TE LO PUEDO ENTREGAR PORQUE EL DOCUMENTO QUE ME PRESENTASTE NO ES VÁLIDO”, “PORQUE EL DOMICILIO QUE ME DISTE, O NO EXISTE O NO VIVES AHÍ”? ESA ES LA RESPONSABILIDAD DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA. 
EL PAPEL DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES NO ES IR A INVESTIGAR DOMICILIOS IRREGULARES, ACOMPAÑADOS POR LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y DESPUÉS DARLE CONOCIMIENTO A LA FISCALÍA DICIÉNDOLE “OYE, FÍJATE QUE FULANO, ADALID, ME DIJO QUE VIVÍA EN TAL LUGAR PERO NO VIVE AHÍ, ENTONCES ESTÁ ALTERANDO EL PADRÓN ELECTORAL Y LO HAGO DE TU CONOCIMIENTO PARA QUE EJERZAS LA ACCIÓN PENAL QUE CORRESPONDA”. ESE NO ES EL PAPEL. 
EL PAPEL DE LA AUTORIDAD ES PREVENIR. ENTONCES, COMPARTO EL ASUNTO DE CERRAR LO RELATIVO A QUE LOS TESTIGOS SEAN DE LA MISMA SECCIÓN, PERO DIMOS ESA DISCUSIÓN NO ME ACUERDO EN QUÉ  TIEMPO PERO RECUERDO QUE LA DIMOS Y SE LLEGÓ AL ASUNTO DE UNO DEL MUNICIPIO Y OTRO DE LA ENTIDAD, DESPUÉS SE VOLVIÓ A REGRESAR PORQUE DIJERON QUE DEBE DE SER UNO DE LA SECCIÓN Y OTRO DEL MUNICIPIO O DE LA ENTIDAD. ES DECIR, YA DIMOS ESA DISCUSIÓN. 
QUISIERA SABER POR QUÉ HOY EL PLANTEAMIENTO ES UNO DEL MUNICIPIO Y OTRO DE LA ENTIDAD, QUISIERA SABER CUÁL ES LA RAZÓN; SI SON ENTIDADES O SECCIONES ELECTORALES RURALES, COMO LO MANIFESTABA EL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ, PUES VAN A SER NATURALMENTE DE LA MISMA SECCIÓN PORQUE VAN A SER DE LA MISMA LOCALIDAD LOS TESTIGOS. 
¿POR QUÉ ABRIRLO HASTA ESE NIVEL, MUNICIPIO Y ENTIDAD?, ¿Y POR QUÉ UNO Y UNO?, ¿POR QUÉ NO LOS DOS DEL MUNICIPIO? SI SE SUPONE QUE LO QUE BUSCAMOS ES LA CERTEZA DE QUE QUIEN AFIRMA ESTÁ CONSCIENTE DE QUE SÍ, EFECTIVAMENTE, ES LA PERSONA, VIVE DONDE DIJO. ESO NECESITAMOS RESOLVERLO Y SÍ NECESITAMOS RESOLVERLO DESDE EL ACUERDO, NO EN EL PROCEDIMIENTO. 
ESPERARÍA QUE EN EL TEMA DE LOS COMPROBANTES DE DOMICILIO SÍ RECAPACITÁRAMOS. HABÍAMOS HECHO UNA ACOTACIÓN: ¿QUIÉNES PUEDEN TENER UN DOCUMENTO EXPEDIDO DE HASTA SEIS MESES? LOS CONTRATOS DE ARRENDAMIENTO SOLAMENTE, PORQUE TODOS LOS DE LOS SERVICIOS SON, EN UNOS CASOS BIMESTRALES Y EN OTROS MENSUALES.
ALGUNOS YA PLANTEABAN: “DÉMOSLE TRES MESES” PUEDE SER, PERO SÍ HACER UNA ACOTACIÓN. EN EL TEMA DE LOS CONTRATOS DE ARRENDAMIENTO ¿QUÉ TIEMPO SE LES VA A DAR PARA QUE LO PRESENTE? Y CREO QUE SEIS MESES TAMBIÉN ES UN PERÍODO MUY EXTENSO, PORQUE DESPUÉS DE SEIS MESES YA PUEDO SOLICITAR QUE ME PONGAN EL SERVICIO DE LUZ A MI NOMBRE, EL DEL AGUA O UNA TARJETA DE SERVICIOS ME LLEGUE AHÍ, EN FIN. PERO LO DEJO PARA LA REFLEXIÓN CON USTEDES.
C. PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- PRIMERAMENTE, NO ESTARÍAMOS DE ACUERDO CON LAS PROPUESTAS QUE SE ESTÁN PONIENDO SOBRE LA MESA, SOBRE LA REDUCCIÓN DE LOS COMPROBANTES DE DOMICILIO Y MUCHO MENOS QUITAR DE ESTE RUBRO LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA.
NO ESTAMOS DE ACUERDO CON ESTAS PROPUESTAS, PORQUE EN LUGAR DE QUE EL CIUDADANO ACUDA A LOS MÓDULOS Y QUE SEA UN BENEFICIO, LOS ESTAMOS PERJUDICANDO. ESTÁ BIEN QUE SE CIERREN LO DE LAS TESTIMONIALES, ESTAMOS DE ACUERDO EN ESE ASPECTO.
SE VA A RESTRINGIR EL EMPADRONAMIENTO, PORQUE NO NADA MÁS VA A AFECTAR A UN CIERTO TIPO DE CIUDADANOS, YA SEA QUE VIVAN EN EL ÁMBITO URBANO, SINO TAMBIÉN EN EL RURAL. SI LAS DEMÁS REPRESENTACIONES ESTÁN DE ACUERDO, NOSOTROS NO.
SI BIEN LA CREDENCIAL PARA VOTAR ES UN DOCUMENTO QUE NO EMITE UNA INSTITUCIÓN APEGADA AL GOBIERNO, ES LA MISMA INSTITUCIÓN LA QUE LE DEBERÍA DE DAR UN VALOR, PORQUE LA CREDENCIAL PARA VOTAR SE HA IDO CONSTRUYENDO, JUNTO CON EL PADRÓN ELECTORAL Y LA LISTA NOMINAL, Y ESTO HA SIDO VALIDADO POR LOS PARTIDOS POLÍTICOS.
NO HAY QUE DEJAR DE LADO, HAY QUE RECORDAR QUE LOS PARTIDOS POLÍTICOS REPRESENTAMOS A LOS CIUDADANOS. NO ESTAMOS DE ACUERDO, LO REITERO. LA INSTITUCIÓN ES LA QUE LE DEBERÍA DE DAR UN VALOR, UN VALOR JUSTO A ESTA CREDENCIAL PARA VOTAR. SI LA MISMA AUTORIDAD NO SE LA DA, SEÑORES, NO SABEMOS QUÉ ES LO QUE ESTAMOS HACIENDO AQUÍ.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- CONSULTARÍA SI HUBIERA ALGUNA INTERVENCIÓN ADICIONAL, ANTES DE PASAR A DAR RESPUESTA A LOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HAN REALIZADO. IDENTIFICO ALGUNOS, QUE LE PEDIRÍA AL INGENIERO JESÚS OJEDA NOS COMENTARA:

EN LA PARTE DEL PUNTO DE ACUERDO SEGUNDO, PUNTO I, NUMERAL 3, RESPECTO DEL USO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, COMO EN ESTA PARTE DEL ACUERDO, COMENTÓ EN PARTICULAR RESPECTO DEL USO COMÚN DE DOCUMENTO DE IDENTIDAD O DOCUMENTO DE NACIONALIDAD.
EN EL PUNTO DE ACUERDO SEGUNDO, APARTADO II, RESPECTO DE LA PRECISIÓN DE LOS DOCUMENTOS QUE TIENEN FOTOGRAFÍA, DE LA RELACIÓN DE DOCUMENTOS QUE APARECEN EN ESTE APARTADO, EN EL TEMA DE TESTIGOS, SE SOLICITÓ EL FUNDAMENTO RESPECTO DEL PARÁMETRO DE DOS VECES EN 30 DÍAS QUE PUEDE FUNGIR UN CIUDADANO COMO TESTIGO Y TAMBIÉN RESPECTO DE QUE TENGA QUE SER UNO DE LA MISMA ENTIDAD Y UNO DEL MISMO MUNICIPIO.
Y TAMBIÉN HAY UNA PROPUESTA EN EL SENTIDO DE QUE SE LE DIGA POR ESCRITO AL CIUDADANO QUE SE VA A VERIFICAR EL DOMICILIO, CON EFECTOS DE INHIBIR ESTE TIPO DE SITUACIONES DE DOMICILIOS IRREGULARES.
TAMBIÉN SE HABLÓ SOBRE LA DEFINICIÓN DE CRITERIOS PARA IDENTIFICAR CLARAMENTE LOS CASOS DE EXCEPCIÓN, SE MENCIONARON ALGUNOS POSIBLES CRITERIOS COMO LOS MAYORES DE EDAD, COMO CIUDADANOS EN ZONAS DE CONTINGENCIA, EN PARTICULAR SON LOS TEMAS QUE IDENTIFICO PARA LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.
LE PEDIRÍA TAMBIÉN, POSTERIORMENTE, A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA UN COMENTARIO RESPECTO DE LA PROPUESTA DE FUNDAMENTAR O MOTIVAR CON UN CONSIDERANDO EL PROYECTO DE ACUERDO LO REFERENTE A LOS TESTIGOS PARA DAR ELEMENTOS A LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL EN EL CASO DE DEMANDAS DE JUICIO.
Y FINALMENTE, HARÍA TAMBIÉN ALGUNOS COMENTARIOS POR PARTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS, RESPECTO DEL USO DEL EXPEDIENTE ELECTRÓNICO Y DEL ACCESO A LA BASE DE DATOS DE LA CURP O LA BASE DE DATOS DE NACIMIENTO Y TAMBIÉN CÓMO ES QUE ESTAMOS UTILIZANDO LA INFORMACIÓN QUE EN EL MARCO DE UN INTERCAMBIO DE INFORMACIÓN QUE HUBO DONDE SE NOS PROPORCIONA INFORMACIÓN DE LA CURP, CÓMO LA ESTAMOS APLICANDO ACTUALMENTE.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- COMO VIENEN LOS TRANSITORIOS Y NO LLEGUÉ HASTA ALLÁ, QUIERO QUE NOS PUEDAN JUSTIFICAR EL POR QUÉ ENTRA EN VIGOR DE ESA MANERA EL PUNTO 1, DONDE NOS DICEN QUE EL 1° DE OCTUBRE DE MANERA OPERATIVA EN LOS MÓDULOS CONFORME AL PROCEDIMIENTO, ¿ESO QUÉ SIGNIFICA? PARA USTEDES, ESO QUÉ SIGNIFICA PARA PODERLO ENTENDER CORRECTAMENTE. PERO SI ES LO QUE ESTOY PENSANDO, DESDE AHORA LES DIGO QUE NO ESTOY DE ACUERDO. 
Y LUEGO DICEN, EN EL 2: “A MÁS TARDAR EL 1° DE DICIEMBRE CON LA IMPLEMENTACIÓN DE LA FUNCIONALIDAD DEL SIIRFE”. ESTE PLANTEAMIENTO NO NOS VA A SERVIR PARA LA CAMPAÑA ESPECIAL PARA EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012. LA CAI VA A CERRAR EL 15 DE ENERO, SEÑORES, Y ES LO QUE VAMOS A TENER LISTO PARA EL PROCESO ELECTORAL.
BAJO ESE PLANTEAMIENTO, NO ESTOY DE ACUERDO. ESTARÍA DE ACUERDO EN QUE EL 1° DE OCTUBRE LA FUNCIONALIDAD ESTE EN SIIRFE Y EMPIECEN A OPERAR LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN INTENSA PARA EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012 YA CON ESTOS NUEVOS PROCEDIMIENTOS Y ESTE ACUERDO DE LA COMISIÓN.
SI NO, ES EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL VA CONTENER EL MISMO TEMA, POR ESO PREGUNTO SOBRE ESTE PUNTO ÚNICO TRANSITORIO CON DOS APARTADOS. Y SI ES ESE PLANTEAMIENTO, DESDE AHORA LES DIGO QUE NO ESTAMOS DE ACUERDO, NO PLANTEARÍAMOS QUE ES LA MANERA ADECUADA Y CORRECTA; LO CORRECTO ES QUE EL PUNTO SEGUNDO NO EMPIECE EL 1º DE DICIEMBRE, SINO EL 1º DE OCTUBRE.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- LO AGREGARÍAMOS A LA RESPUESTA ESE PLANTEAMIENTO. INGENIERO JESÚS OJEDA, POR FAVOR.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- CON MUCHO GUSTO, HAN SIDO INTERVENCIONES MUY ENRIQUECEDORAS. QUISIERA PLANTEARLES SEPARADAMENTE, NO PORQUE ESTÉN DIVIDIDAS, SINO PORQUE TODOS SUS PLANTEAMIENTOS SON INHERENTES AL PROCESO DE ACTUALIZACIÓN; LAS QUIERO SEPARAR UN POCO CRONOLÓGICAMENTE, EN LOS TIEMPOS EN LOS QUE SE PUEDEN APLICAR, BAJO ESA PREMISA, QUISIERA INICIAR MIS COMENTARIOS:
PRIMERO, CON LO QUE PLANTEÓ EL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ RESPECTO AL DOCUMENTO QUE ACREDITA LA NACIONALIDAD. EN EFECTO, ME PARECE QUE UN ERROR EN EL PROCEDIMIENTO DONDE EN LA PÁGINA 4 DECIMOS, EN EL 2.2 DE DOCUMENTOS DE IDENTIFICACIÓN, EN EFECTO EL PRIMER APARTADO DICE: “PARA REALIZAR CUALQUIER TRÁMITE PARA OBTENER LA CREDENCIAL PARA VOTAR, LOS CIUDADANOS DEBERÁN PRESENTAR ALGUNO DE LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS QUE ACREDITEN LA NACIONALIDAD MEXICANA”.
ESTARÍAMOS POR QUITAR ESA PARTE QUE DICE QUE “ACREDITEN LA NACIONALIDAD MEXICANA” DEL PROCEDIMIENTO, PARA QUE SEA CONGRUENTE CON EL ACUERDO. ES DECIR, EN EL ACUERDO NO SE DICE, EN EL PROCEDIMIENTO SÍ. ESA PARTE LA QUITARÍAMOS, PARA QUE NO DIGA ESO. ESA ES LA PARTE QUE ESTARÍAMOS QUITANDO. NO ESTÁ EN EL ACUERDO, ESTÁ EN EL PROCEDIMIENTO Y CON ESA PARTE ESTARÍAMOS PLANTEÁNDOLO.
AHORA BIEN, ¿POR QUÉ ESTÁ LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA ALLÍ?, Y CREO QUE TAMBIÉN LO MENCIONABA UN POCO PATRICIA, DEL PRI, Y ES ALGO QUE FUERON LOS PROCEDIMIENTOS ESTRATÉGICOS QUE NOS PROPUSIMOS REALIZAR EN EL 2010.
ES DECIR, INICIAR CON LA AUTENTICACIÓN DEL CIUDADANO A TRAVÉS DE SU HUELLA DESDE EL INICIO DEL TRÁMITE. SI RECORDARÁN, ESE FUE UNO DE LOS GRANDES CAMBIOS QUE HICIMOS EN EL PROCEDIMIENTO PARA LA ACTUALIZACIÓN, QUE DESDE EL INICIO DEL TRÁMITE EL CIUDADANO PUSIERA SU HUELLA, LO AUTENTICÁRAMOS, LOS COMPAÑEROS LO PUDIERAN VERIFICAR EN LA BASE DE DATOS.
Y QUE AL TENER YA LA INFORMACIÓN, A TRAVÉS DE SU HUELLA, Y QUE LA PROPIA BASE DE DATOS NOS LO AUTENTICARE, ES DECIR, NOS LO PRESENTARA EN EL INTERFACE AL MOMENTO DE HACER SU TRÁMITE, PRÁCTICAMENTE ESTÁBAMOS DÁNDOLE UNA VALIDEZ A NUESTRO PADRÓN ELECTORAL.
ESOS FUERON LOS COMENTARIOS QUE EN AQUEL ENTONCES SE VERTIERON Y SE PLANTEÓ PRECISAMENTE QUE UNA VEZ QUE YA LO ESTÁBAMOS IDENTIFICANDO; ES DECIR, YA TENEMOS SUS DATOS DE ÉL, INCLUSIVE YA NUESTRO PROPIO SISTEMA NOS LO ESTÁ DICIENDO, ESTAMOS VIENDO LA FOTOGRAFÍA, ESTAMOS AUTENTICANDO CON LA HUELLA QUE ES ÉL, YA NO NECESITAMOS UN ACTA DE NACIMIENTO, MÁXIME QUE CON LA CURP, CUANDO LA CURP SE INTEGRÓ YA HABÍAMOS DE ALGUNA MANERA VALIDADO INCLUSIVE SU ACTA DE NACIMIENTO; ES DECIR, NOS HABÍAN GENERADO UNA CURP Y ESO VALIDABA QUE EL ACTA QUE TAMBIÉN NOS HABÍA PRESENTADO ERA REAL.
EL PLANTEAMIENTO QUE SE HIZO EN FEBRERO Y MARZO, EN AQUELLAS REUNIONES QUE TUVIMOS, DEL 2010 SE PLANTEÓ QUE SI TENÍAMOS LA CREDENCIAL CON LA CURP, YA NO NECESITÁBAMOS PEDIRLE EL ACTA DE NACIMIENTO, PORQUE ADEMÁS LO ESTÁBAMOS AUTENTICANDO. ES DECIR, SE SUMABA LA PARTE QUE ANTES NO TENÍAMOS DE LA AUTENTICACIÓN; ES DECIR, ANTERIORMENTE SE PRESENTABA EL CIUDADANO CON SU CREDENCIAL, CON SU ACTA, PERO NO HACÍAMOS UNA VERIFICACIÓN EN EL PADRÓN ELECTORAL AL INICIO.
A PARTIR DE ESOS PROCEDIMIENTOS QUE SE IMPLEMENTARON EMPEZAMOS A HACER LA VERIFICACIÓN EN LOS MÓDULOS; ES DECIR, CUANDO EL CIUDADANO PONE SU HUELLA LO VERIFICAMOS EN TODOS LOS MÓDULOS.
SI SE RECUERDA, EN AQUÉLLOS QUE NO TENÍAN LÍNEA LO HACEMOS A TRAVÉS DE UNA BASE DE DATOS MAYOR; ROBUSTECIMOS LA MEMORIA QUE TENÍAMOS EN EL EQUIPO PARA QUE PUDIERA CABER EL PADRÓN ELECTORAL CON LAS HUELLAS Y CON LAS IMÁGENES, Y TAMBIÉN NOS PUDIERA REGRESAR INCLUSIVE EN LOS MÓDULOS MÓVILES Y LOS SEMI-FIJOS, LA INFORMACIÓN QUE TUVIÉRAMOS SEGMENTADA, ALLÍ SÍ, NO FUE DE TODO EL PADRÓN ELECTORAL, NO ESTABA EN LÍNEA, PERO SÍ ERA SEGMENTADA DE UNA PARTE DE LA ENTIDAD E INCLUSIVE EN ALGUNOS CASOS ERAN REGIONALES.
BIEN. ESE CAMBIO EN NUESTRA FORMA DE OPERAR NOS DABA UN POCO MAYOR DE CERTEZA DE QUE PUDIÉRAMOS AUTENTICAR AL CIUDADANO Y YA NO REQUERÍAMOS EL ACTA. EN ESE CAMINO FUIMOS Y ASÍ COMO ES COMO QUEDÓ PLASMADO EN MARZO DEL 2010.
PARA RECORDAR QUE, EN EFECTO, FUE ALGO QUE USTEDES COMENTARON, ES DECIR, DARLE MAYOR VALIDEZ A NUESTRO PADRÓN ELECTORAL, UTILIZARLO MÁS; QUE EL CIUDADANO, AL MOMENTO DE PONER SU HUELLA Y SABER QUE ESTABA AHÍ Y QUE YA TENÍAMOS SUS DATOS, YA NO REQUERÍAMOS DEL ACTA DE NACIMIENTO. 

EN ESE CAMINO FUE COMO QUEDAMOS EN ESE ACUERDO Y SIMPLEMENTE QUITARÍA ESA PARTE DE QUE SE ACREDITE LA NACIONALIDAD MEXICANA PERO NO REHUYO EL TEMA, NO LO QUITO. MANDÉMOSLO AL GRUPO DE TRABAJO CON ESTE PLANTEAMIENTO DE INCORPORAR OTROS DOCUMENTOS; ES DECIR, SEPARÉMOSLO CRONOLÓGICAMENTE DEL ACUERDO EN ESTE MOMENTO Y QUE SE SIGA DISCUTIENDO EN LA MESA, EN EL GRUPO DE TRABAJO DONDE ESTÁ PLANTEADO ESTO PARA QUE PODAMOS IR CAMINANDO Y EVALUANDO ESTOS PLANTEAMIENTOS QUE, INCLUSIVE, HICIERON –ME PARECE– EL PRD Y EL PAN, QUIENES MANIFESTARON EL HECHO DE TAL VEZ UTILIZAR EL PASAPORTE U OTROS DOCUMENTOS. 
PERO QUISIERA SEPARAR ESTO CRONOLÓGICAMENTE, EN ESTE MOMENTO, DEL ACUERDO Y DEL PROCEDIMIENTO; ES DECIR, LO SEPARAMOS, NOS QUEDAMOS CON ESTA PARTE QUE SE ESTÁ PLANTEANDO PARA QUE SE PUEDA CONTINUAR EN LA REVISIÓN. SI YA DESPUÉS EL GRUPO DE TRABAJO DICE QUE ADELANTE, PUEDE HABER UN ESQUEMA, PUES ENTONCES LO VEMOS. ESE ES EL PLANTEAMIENTO QUE QUISIERA HACER EN ESTE PUNTO ESPECÍFICO. 
RESPECTO AL PUNTO DE ACUERDO SEGUNDO, APARTADO II, EN SU PUNTO 7, LA CREDENCIAL PARA VOTAR PERO YA VISTO ESTO EN EL ACUERDO SEGUNDO, QUE DICE: “LOS CIUDADANOS     –ADICIONALMENTE LO SEÑALABA EN EL PUNTO ANTERIOR– DEBERÁN IDENTIFICARSE CON ALGUNA DE SUS HUELLAS DACTILARES”. TAMBIÉN AQUÍ ME PARECE QUE PLANTEARON ESTE PUNTO Y QUISIERA RECORDARLES QUÉ VEÍAMOS. 
EN EFECTO, ESTÁBAMOS DICIENDO QUE YA LA CREDENCIAL 03 QUEDABA DADA DE BAJA, YA NO LA ÍBAMOS A RECONOCER; EN AQUÉL ENTONCES ESTÁBAMOS EN CAMINO DE CONSTRUIR EL ACUERDO PARA DAR DE BAJA LA CREDENCIAL 03; SIN EMBARGO PLANTEÁBAMOS, SE NOS PLANTEABA POR PARTE DE LA MAYORÍA DE LAS REPRESENTACIONES QUE QUERÍAMOS QUE SE INCENTIVARA EL CAMBIO, PERO VA A IR EL CIUDADANO, LLEVA SU CREDENCIAL Y NO SE LA VAMOS A ACEPTAR SI ES CREDENCIAL 03. NOSOTROS MISMOS NO VAMOS A ACEPTAR NUESTRA PROPIA CREDENCIAL PORQUE YA NO ES VIGENTE; PORQUE QUIEN LLEVA UNA CREDENCIAL 03 QUE YA NO ES VIGENTE, LE VAMOS A DECIR QUE NO.  
QUEDAMOS EN AQUÉL ENTONCES EN HACER UNA EXCEPCIÓN EXCLUSIVAMENTE CON NUESTRA PROPIA CREDENCIAL; ES DECIR, SI NO TENEMOS LA HUELLA DACTILAR DEL CIUDADANO, SI NO CONTAMOS CON ELLA PERO SI NOS PRESENTA LA CREDENCIAL 03, SE LA RECIBIMOS COMO IDENTIFICACIÓN CON EL EFECTO DE MOTIVAR PARA QUE HAGA SU CANJE, PARA QUE HAGA SU ACTUALIZACIÓN DE CIUDADANO.
POR ESO ES QUE QUEDÓ EN ESE PUNTO COMO UNA PARTE FUNDAMENTAL DE IDENTIFICACIÓN DEL CIUDADANO, RECONOCIENDO NUESTRA CREDENCIAL, AÚN CUANDO NO ESTÁBAMOS VERIFICÁNDOLO CON SUS HUELLAS EN LA BASE DE DATOS PERO SÍ RECONOCIENDO NUESTRA CREDENCIAL, SOBRE TODO MOTIVÁNDOLO A QUE CAMBIARA O SE ACTUALIZARA EL CIUDADANO CON LA PROPIA CREDENCIAL, SI ES QUE LO PODÍAMOS IDENTIFICAR DE ESA MANERA. ES ASÍ COMO QUEDÓ EN ESE PUNTO, ASÍ SE RETOMA EN ESTE MISMO PUNTO Y EN ESE SENTIDO, PARA ESE PUNTO LO PLANTEAMOS, ESTÁ EN EL PUNTO 7 DEL APARTADO II DEL PUNTO DE ACUERDO SEGUNDO.
EN EL PÁRRAFO QUE CONTINÚA AL FINAL DEL PUNTO 13 Y SUS SUBAPARTADOS, EN ESPECÍFICO EN EL SEGUNDO RENGLÓN, DICE: “EN EL CASO DE QUE EL CIUDADANO NO CUENTE CON ALGUNOS DOCUMENTOS DE IDENTIFICACIÓN CON FOTOGRAFÍA SEÑALADOS (…)”, ME PARECE QUE QUEDA ATENDIDA LA PETICIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL EN EL SENTIDO DE QUE SI CON ESTOS DOCUMENTOS NOS REFERÍAMOS A QUE FUERAN CON FOTOGRAFÍA; Y SI, EN EFECTO, AQUÍ ES DONDE YA LO DECIMOS MUY CLARAMENTE. 
ES DECIR, TIENEN QUE SER DOCUMENTOS OBVIAMENTE CON FOTOGRAFÍA PORQUE LO QUE BUSCAMOS ES IDENTIFICARLO PORQUE ESTAMOS ASUMIENDO QUE AL CIUDADANO NO LO ESTAMOS AUTENTICANDO CON SU HUELLA PORQUE O NO TENEMOS SU HUELLA, O BIEN NUESTRO DISPOSITIVO TUVO UNA FALLA, O TENEMOS OTRA SITUACIÓN EN LA QUE NO PODEMOS IDENTIFICARLO CON NUESTRO PADRÓN ELECTORAL. 
EN ESE SENTIDO, LE PEDIMOS UN DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA PARA PODERLO IDENTIFICAR Y ESO ES A LO QUE NOS REFERIMOS. CREO QUE CON ESTO QUEDA ATENDIDA ESTA PARTE QUE PEDÍA EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL; SIN EMBARGO, LO HACEMOS YA DE MANERA UN POCO MÁS DESAGREGADA EN EL PROCEDIMIENTO. 
ME VOY A SALTAR LA PARTE DE TESTIGOS EN ESTE MOMENTO, PORQUE ASÍ LO TENÍA ANOTADO, PERO PASO A LA PARTE DE DOMICILIO PARA REGRESARME DESPUÉS A LA DE TESTIGOS, PORQUE AHÍ NOS PODEMOS EXTENDER UN POQUITO MÁS.
ENTRAMOS A LA PARTE DE DOMICILIO, ¿POR QUÉ SEIS MESES? SI RECORDAMOS OTRA VEZ AQUELLAS PLÁTICAS QUE TENÍAMOS POR FEBRERO Y MARZO, HABÍA BASTANTES OCUPACIONES DE LAS REPRESENTACIONES EN LOS DOCUMENTOS QUE PODÍAN IDENTIFICARSE, PORQUE DECÍAMOS EN AQUEL ENTONCES –Y USTEDES ESTÁN MUY INTERESADOS EN ESO– QUE ERA PREFERIBLE QUE EL CIUDADANO COMPROBARA SU DOMICILIO CON UN DOCUMENTO Y NO UTILIZARA TESTIGOS. HABRÍA QUE VER LA POSIBILIDAD.
A PESAR DE QUE HUBO UN GRAN NÚMERO DE DOCUMENTOS QUE SE PLANTEARON EN AQUEL ENTONCES, TAMBIÉN LAS EXPERIENCIAS QUE NOS HAN DADO, SOBRE TODO –YA LO COMENTARON USTEDES– EN EL PROCEDIMIENTO DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES, NOS PONÍA EN EVIDENCIA DESPUÉS DE DIGITALIZAR ESTOS DOCUMENTOS QUE EN ALGUNOS CASOS PARECÍA SER QUE NO SE ESTABAN APLICANDO LOS ACUERDOS ADECUADAMENTE A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
RECORDARÁN EL CASO DE JONUTA, PAGOS DE AGUA EN UNA SOLA EXHIBICIÓN; ES DECIR, EL SEÑOR IBA Y PAGABA EL AGUA UNA SOLA VEZ AL AÑO, Y LE DABAN UN RECIBO. ¿SI RECUERDAN ESOS TEMAS? AHÍ FUE CUANDO EMPEZAMOS A IDENTIFICAR POR PRIMERA VEZ LOS DOCUMENTOS QUE SE DIGITALIZABAN.
PERO TAMBIÉN TENÍAMOS EL PAGO DEL PREDIAL. EL CUAL, EN ALGUNOS CASOS, NADA MÁS SE HACE UNA SOLA VEZ, EN UNA SOLA EXHIBICIÓN, LA MAYORÍA DE LOS CIUDADANOS ASÍ LO REALIZAN. EL PAGO DE LA COPIA CERTIFICADA DE ESCRITURAS DE PROPIEDAD INMOBILIARIA, ES DECIR, NADA MÁS SE EMITA UNA SOLA VEZ ESA COPIA.
EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO –COMO TAMBIÉN LO COMENTABA HACE UN MOMENTO ADALID MARTÍNEZ– ALGUNAS VECES ES POR SEIS MESES EL MÍNIMO, EL ARRENDAMIENTO MÍNIMO QUE SE HACE ES POR SEIS MESES; NADIE TE RENTA UNA CASA O UNA PROPIEDAD A VECES POR MENOS DE SEIS MESES, EXCEPTO LOS LUGARES VACACIONALES, PERO NORMALMENTE SON SEIS MESES.
ESAS ERAN LAS OCUPACIONES DE USTEDES Y QUIZÁS PODRÍAMOS HACER UNA PARTICIÓN, SEPAREMOS EL 5 Y EL 5 DEL APARTADO III, DE LA PÁGINA 13, CONJUNTAMENTE CON EL DEL PREDIAL; A TODOS LOS DEMÁS PONGÁMOSLE TRES MESES Y A ESTOS TRES, SEIS MESES.
POR ESO ES QUE LLEGAMOS A SEIS MESES, ¿SI RECUERDAN?, EN AQUEL ENTONCES, PORQUE ESTÁBAMOS CON QUE TRES MESES SÍ, PARA TODOS LOS DEMÁS ERA FÁCIL, PERO PARA ESTOS TRES EN ESPECÍFICO TRES MESES ERA MUY POCO Y ES QUE AHÍ LLEGAMOS A UN PUNTO MEDIO, LLEGAMOS A LOS SEIS MESES.
LES DIRÍA QUE ESTAMOS TRATANDO DE REFLEJAR AQUELLOS ACUERDOS A LOS QUE YA HABÍAMOS LLEGADO. Y LA PROPUESTA SERÍA: SEPAREMOS ESTAS TRES PARTES QUE SUELEN SER UNA EXHIBICIÓN O PAGOS EN UNA SOLA EXHIBICIÓN, QUE HACE EL CIUDADANO, PONGAMOS ESOS EN SEIS MESES Y LOS DEMÁS EN TRES MESES.
AQUÍ NO EXISTE NINGÚN INTERÉS EN ESPECÍFICO DE DARLE SEIS O TRES, SINO ATENDER ESTAS OCUPACIONES QUE USTEDES TIENEN, QUE TIENEN MUY CLARO QUE A VECES SON LAS SITUACIONES QUE SE LE PRESENTAN AL CIUDADANO.
PROPONDRÍA SEPARAR ESTAS DOS, ASÍ, TODOS LOS DEMÁS TRES MESES Y ESTOS TRES, EN ESTOS CASOS DE LOS SEIS MESES, SI ES QUE USTEDES ASÍ LO CONSIDERARAN. SI NO, PODRÍAN SER LOS TRES EN ESPECÍFICO, NO HABRÍA NINGÚN INCONVENIENTE. SOLAMENTE ESTOY TRAYENDO UN POCO A LA MEMORIA AQUELLAS PLÁTICAS QUE TENÍAMOS Y CUÁLES ERAN LAS OCUPACIONES EN AQUELLOS MOMENTOS.
AHORA, QUISIERA ENTRARLE TAMBIÉN A LO QUE DICE EDUARDO RAMÍREZ, LA PARTE DE LOS DOCUMENTOS DE SEGUNDA GENERACIÓN DE IDENTIDAD NACIONAL, Y PRECISAMENTE POR ESO DECÍA QUE QUISIERA SEPARAR LA PARTE TANTO DE LA CREDENCIAL COMO LA DEL PASAPORTE, Y PASARLO AL GRUPO DE TRABAJO PARA ESTARLO DISCUTIENDO AHÍ, Y ATENDER ESTA PARTE.
ASIMISMO, EN ESE MISMO SENTIDO, ATENDER LA PARTE DE LAS ACTAS DE NACIMIENTO CON RENAPO. YA HABÍAMOS PLATICADO CON USTEDES –SI RECUERDAN, A FINALES DE AÑO– Y HABÍAMOS HABLADO DE UNA SEGUNDA CONFRONTA CON CURP CERTIFICADAS.
¿QUÉ ES LO QUE NOS PLANTEABA EN AQUEL ENTONCES EN EL SEGUNDO SEMESTRE DE 2010 RENAPO? RENAPO NOS HABLABA DE LA POSIBILIDAD DE TENER UNA SEGUNDA CONFRONTA CON CURP CERTIFICADAS. ¿QUÉ SON CURP CERTIFICADAS PARA ELLOS? CURP CERTIFICADAS SON AQUELLAS QUE ELLOS YA LIGARON A UN ACTA QUE TIENEN DIGITALIZADA, ES DECIR, TIENEN A CIENCIA CIERTA QUE ES UNA CURP QUE CUENTA CON UN ACTA LIGADA.
¿POR QUÉ? PORQUE EN UNAS PLÁTICAS QUE SE TENÍAN EN AQUELLOS MESES DE 2010, TAMBIÉN LA DIRECCIÓN EJECUTIVA HABÍA HECHO EL PLANTEAMIENTO EN AQUEL ENTONCES A SOLICITAR LAS ACTAS DE NACIMIENTO DIGITALIZADAS. SIN EMBARGO, NO HUBO EN AQUELLOS MOMENTOS UN BUEN APOYO DE PARTE DE RENAPO Y NOS PLANTEÓ MÁS BIEN UNA CURP CERTIFICADA.
EN ESE CAMINO SE HABÍA PLANTEADO, HA HABIDO CAMBIOS, USTEDES LO SABEN, TANTO EN MESES DE INSTITUCIÓN COMO EN LA PROPIA INSTITUCIÓN DE RENAPO, Y ESTAMOS ESPERANDO QUE SE REANUDEN ESTAS PLÁTICAS PARA QUE SIGAMOS CAMINANDO EN ESE PLANTEAMIENTO.
EL ÚLTIMO PLANTEAMIENTO QUE SE TENÍA, ERA UNA SIGUIENTE CONFRONTA CON CURP CERTIFICADAS QUE PODRÍAMOS TENER. ESO SE LOS COMENTO AHÍ, NO ES TEMA PARA PODER DESAHOGARLO EN ESTE MOMENTO; SIN EMBARGO, SÍ PARA ATENDER ESTA OCUPACIÓN QUE USTEDES TIENEN CÓMO PODRÍAMOS IR CAMINANDO Y CÓMO PODRÍAMOS IR AVANZANDO TANTO EN GRUPOS EN ESTE TEMA.
DURACIÓN DE LOS COMPROBANTES YA LO TOMÉ. Y HABLABA FRANCISCO MANCILLA DE QUE LE HABÍA INTERESADO LA PARTE DE PROPUESTA DEL PAN, TAMBIÉN ES UN TEMA QUE TENDRÍAMOS QUE RETOMAR EN LOS GRUPOS DE TRABAJO ESTAS PARTES FOCALIZADAS DE TAL VEZ EXPONER LA PARTE DE TESTIMONIAL.
Y AHORA SÍ, ¿LES PARECE SI ENTRAMOS A LAS TESTIMONIALES? CON ESA PARTE ESTARÍAMOS ATENDIENDO TODAS LAS DEMÁS Y QUISIERA AQUÍ VER LA PARTE DE TESTIMONIAL. TESTIGOS QUE SE DEMUESTRE ESTAR IMPOSIBILITADO Y 90 DÍAS NATURALES Y QUE ADEMÁS LE VAMOS A DECIR QUE ESO NO BASTA PARA IDENTIFICAR EL DOMICILIO.
LA PARTE DE BUSCAR EL NÚMERO PROMEDIO DE FAMILIA. EL DATO QUE TENEMOS ES QUE CONAPO DICE QUE HAY CUATRO INTEGRANTES POR FAMILIA, ESE ES UN DATO QUE NOS PODRÍA SERVIR, TAL VEZ INCLUSIVE PODRÍAMOS SOLICITARLE A CONAPO QUE NOS DIERA ESA INFORMACIÓN PARA QUE USTEDES LA TUVIERAN YA EN FORMA OFICIAL DE CONAPO.
Y BUSCAR UN NÚMERO PROMEDIO DE FAMILIA, ADALID MARTÍNEZ, POR QUÉ SE DISMINUYEN LAS TESTIMONIALES Y ADEMÁS PONERLO EN LAS CONSIDERACIONES, ESO LO VA A TOMAR MI COMPAÑERA DE SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA. 

LES PLANTEO LA PARTE DE TESTIMONIALES. ¿POR QUÉ DOS? ¿Y POR QUÉ DE LA ENTIDAD Y NO DE LA SECCIÓN? HEMOS TENIDO BASTANTE PLÁTICAS DESDE EL AÑO PASADO CON DOMICILIOS IRREGULARES, LOS RESULTADOS DE LAS JORNADAS ELECTORALES LOCALES EN JULIO, NOS ARROJARON MUCHA MÁS INFORMACIÓN. COMO SIEMPRE LO HACE ESTE PROYECTO DE DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES: CADA VEZ QUE LO HACEMOS NOS ARROJA INFORMACIÓN NUEVA DE CÓMO SE ESTÁ UTILIZANDO LOS DOCUMENTOS QUE APRUEBA LA CNV Y TAL VEZ CÓMO SE ESTÁN MAL UTILIZANDO ESOS DOCUMENTOS QUE APRUEBA LA CNV.
¿Y CUÁL ES EL TRABAJO QUE TENEMOS QUE HACER PARA IR DÁNDOLE ESE BLINDAJE A NUESTRO PROCEDIMIENTO PARA QUE SE MANTENGA UN PADRÓN ELECTORAL COMO TODOS LO QUEREMOS, BIEN ACTUALIZADO Y CON EL MENOR NÚMERO DE ERRORES Y DE SITUACIONES COMPLICADAS QUE PUDIERA TENER?
LO HEMOS PLATICADO, Y UNO DE LOS PLANTEAMIENTOS FUE REGRESAR AL ESQUEMA COMO LO TENÍAMOS. ¿Y CÓMO LO TENÍAMOS ANTES DE DAR UN POCO MÁS DE ESPACIO? LO TENÍAMOS, UNO DE LA SECCIÓN, UNO DEL MUNICIPIO Y NO MÁS DE DOS VECES POR OCASIÓN. 
¿Y POR QUÉ DOS VECES? PORQUE ANTES IBA EL MISMO TESTIGO A HACER EL INICIO DEL TRÁMITE Y ESE MISMO TESTIGO IBA Y REGRESABA PARA LA ENTREGA, USTEDES LO RECUERDAN; DESPUÉS PASAMOS A LA ENTREGA YA POR LA HUELLA Y NOS OLVIDAMOS DE ESE TESTIMONIAL. POR ESO ESTÁ ALLÍ, PORQUE ESE FUE EL PLANTEAMIENTO, QUE SE DIJO: YA TENEMOS EXPERIENCIA, AQUÍ ESTÁ, LO HEMOS RETOMADO CON EL PLANTEAMIENTO DE LA ENTIDAD.
NO EXISTE UNA SITUACIÓN POR PARTE DEL INSTITUTO QUE QUERAMOS TENER DOS O CINCO O NINGUNA. NO HAY NINGUNA SITUACIÓN PARA NOSOTROS. SON ATENDIBLES TODAS ESTAS PREOCUPACIONES QUE USTEDES TIENEN DE QUE HAY CIUDADANOS QUE REALMENTE NO CUENTAN CON LA POSIBILIDAD DE PODER PRESENTAR UN COMPROBANTE DE DOMICILIO.
ALGO QUE TAMBIÉN HA DICHO PATRICIA VILLEGAS Y, EN SU CASO, JUSTO LÓPEZ. DICE: ¿SABES QUÉ?, HAY LUGARES DONDE IR A UN MÓDULO IMPLICA LEVANTARSE A LAS CUATRO DE LA MAÑANA, RECORRER UN TIEMPO DE TRES, CUATRO HORAS Y SI LLEGÓ Y SE LE OLVIDÓ EL COMPROBANTE DE DOMICILIO VA TENER QUE SER HASTA CUANDO VUELVA A TENER DINERO PARA PODER VOLVER A HACER EL VIAJE, Y EN ESO ESTAMOS HABLANDO DE UN MES O MÁS, ¿NO?
ESOS SON LOS COMENTARIOS QUE SE HACÍAN EN AQUEL ENTONCES Y QUE LES PUEDE SERVIR. ESOS SON LOS COMENTARIOS, ESOS SON LOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HAN HECHO Y ALLÍ ESTÁN LOS PLANTEAMIENTOS QUE USTEDES HAN HECHO.
EN ESE SENTIDO, PARA NOSOTROS SI SE DICE QUE CERO ES CERO, NO TENEMOS PROBLEMA; NO HABRÍA NINGÚN PROBLEMA, ES LA ATENCIÓN QUE LE VAMOS A DAR AL CIUDADANO, CÓMO LE PODEMOS DAR LA MEJORÍA. SI DECIMOS DOS, TRES O MÁS, CREO QUE NO HABRÍA NINGÚN PROBLEMA. LA CUESTIÓN ES CÓMO LO APLICAMOS PROCEDIMENTALMENTE; CÓMO LO VAMOS A HACER PARA QUE EN EL PROCEDIMIENTO SE APLIQUE Y NO SE TRASGREDA EL ACUERDO EN LA CNV.
LO QUE ESTAMOS PLANTEANDO Y AQUÍ ENTRO A LA PARTE DE LOS TRANSITORIOS. ¿QUÉ PODEMOS HACER? INDEPENDIENTEMENTE DE CUÁNTO TIEMPO LES LLEVE A NUESTROS COMPAÑEROS, UNA VEZ QUE DEFINA LA CNV CÓMO SE VA IMPLEMENTAR EL PROCEDIMIENTO, TENDRÁN QUE TENER LOS TIEMPOS PARA QUE SE IMPACTE EL SISTEMA.
LA PROPUESTA ES, INCLUSIVE LES DIRÍA, LO PODEMOS HACER A TRAVÉS DEL PROCEDIMIENTO DESDE SEPTIEMBRE: “¿SABES QUÉ?, EN SEPTIEMBRE LO HACEMOS PROCEDIMENTALMENTE Y EN CUANTO ESTÉ EN EL SISTEMA QUE SE APLIQUE”.
ES EN ESE SENTIDO QUE VIENE LA PROPUESTA PARA APLICARLOS TODOS A LA VEZ PROCEDIMENTALMENTE EN TODOS LOS MÓDULOS EL MISMO DÍA PARA TODOS Y UNA VEZ QUE ESTÉ EL SISTEMA. USTEDES SABEN QUE NO HEMOS HECHO NINGÚN DESPLIEGUE, NINGUNA NUEVA VERSIÓN SIN QUE TUVIERA UN MEDIO DE DESPLIEGUE, NO HA HABIDO UNO SOLO, PORQUE ES IMPORTANTE PARA EL PROPIO CIUDADANO. 
SI EL PROPIO SISTEMA SE ESTABILIZA Y QUEDA, SE HACE TOTALMENTE EL DESPLIEGUE Y PASAMOS TRANQUILAMENTE DE UNA VERSIÓN A OTRA. ESO ES LO QUE DA LA SEGURIDAD DEL DESPLIEGUE: PASAR DE UNA MANERA SUAVE DE UNA VERSIÓN A OTRA, SIN QUE TENGAMOS ALGÚN PROBLEMA.
AHORA, QUE SE PUEDE HACER, SE PUEDE HACER PERO ES UN PROCESO CIBERNÉTICO MANDAR UNA VERSIÓN, CASI, CASI COMO PRUEBA Y ERROR. ES DECIR, MANDAMOS Y SI NOS VIENE UN ERROR ES UN PROCESO CIBERNÉTICO, TENEMOS QUE VER CUÁL ES EL ERROR Y CUÁL ES EL PROBLEMA QUE SE VA TENER.
SI NO HACEMOS UN DESPLIEGUE NOS EXPONEMOS A QUE ESE ERROR AFECTE A TODOS LOS MÓDULOS; SI HACEMOS UN DESPLIEGUE INMEDIATAMENTE QUE SE DETECTE EL ERROR EN UNA SEMANA, SE CONTROLA, SE ESTABILIZA Y ENTONCES SE PUEDE HACER EL DESPLIEGUE TOTALMENTE EN TODO EL PAÍS, COMO SE HA HECHO EN ESTAS VERSIONES QUE HEMOS ENVIADO.
CON ESO ESTARÍAMOS TOMANDO LOS TEMAS QUE USTEDES PLANTEARON.
¿POR QUÉ DOS OCASIONES? YA LES DIJE, ES RETOMAR EL SISTEMA QUE TENÍAMOS. ¿SE PUEDEN HACER CUATRO? SÍ. ¿SE PUEDEN HACER A 30 DÍAS HÁBILES O A 90 DÍAS HÁBILES? TAMBIÉN, NO HABRÍA NINGÚN PROBLEMA. ESTARÍAMOS A LO QUE DISPONGA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- TENÍAMOS ALGUNAS PREGUNTAS PENDIENTES POR RESPONDER POR PARTE DE LA SECRETARÁ TÉCNICA NORMATIVA, TAMBIÉN POR PARTE DE LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS.
SON DE NATURALEZA UN POCO DIFERENTE Y PARA CONTINUAR LA DISCUSIÓN, SI NO TIENEN INCONVENIENTE ABRIRÍAMOS UNA RONDA DE COMENTARIOS RESPECTO DE LAS PROPUESTAS PARA ATENDER LAS OBSERVACIONES QUE SE HAN VERTIDO PARA REFLEJAR EN EL PROYECTO DE ACUERDO Y EN EL PROCEDIMIENTO QUE HA EXPUESTO EL INGENIERO JESÚS OJEDA. 
MTRO. EDUARDO HUGO RAMÍREZ SALAZAR, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA.- COMO FUI TOMANDO NOTAS EN MI HOJITA, MI COMENTARIO VA A SER UN POCO EN DESORDEN. 
PRIMERO, RESPECTO A LOS DOCUMENTOS DE COMPROBANTES DE DOMICILIO, CON LA ACOTACIÓN QUE NOS HACEN DE QUE HAY UNOS QUE SON ANUALES Y OTROS QUE SON MENSUALES O BIMESTRALES, POR TANTO, HABRÍA QUE SEPARARLOS ENTRE ANUALES Y BIMESTRALES. 
NO ME QUEDA MUY CLARO POR QUÉ SEIS MESES. IGUAL HAY SEIS MESES QUE NO VAN A ESTAR VIGENTES LOS QUE SON ANUALES. PARA SER CONGRUENTES, TENDRÍAN QUE SER DE UN AÑO O IRNOS NADA MÁS A LOS DE TRES MESES. 
HAY ALGUNOS COMPROBANTES COMO LOS QUE SON DE AUTORIDAD, QUE SON LOS DEL PAGO DEL PREDIAL O DEL PAGO ANUAL DEL AGUA, QUIZÁS ESOS PODRÍAMOS ACEPTARLOS POR EL AÑO PORQUE ES MUY RARO QUE ALGUIEN PAGUE EL AÑO COMPLETO DE SU NO CASA. 
SIN EMBARGO, SOBRE EL ASUNTO DE LOS CONTRATOS, COMO SON ENTRE PARTICULARES, LES COMENTO QUE LE PUEDO HACER AQUÍ A QUIEN QUIERA UN CONTRATO PRIVADO, TOTAL, NO TIENE NINGUNA AFECTACIÓN PARA TERCEROS Y AL NO ESTAR REGISTRADO EN EL REGISTRO PÚBLICO DE LA PROPIEDAD NO TIENE NINGÚN INTERÉS PARA TERCEROS. CREO QUE AHÍ PODRÍAMOS TRABAJAR SOBRE LA DIFERENCIA. ESE ES UNO. 
ME PREOCUPA QUE EN EL PROCEDIMIENTO NO VEO EN QUÉ MOMENTO SE LEVANTAN LAS BANDERAS DE LOS DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES. ENTONCES, CREO QUE VALDRÍA LA PENA AGREGARLO EN EL PROCEDIMIENTO, QUE SE DIGA EN QUÉ MOMENTO Y CUÁLES SON LAS HIPÓTESIS QUE LEVANTAN ESTAS BANDERAS. 
TERCERO: PEDÍ LA VEZ PASADA, LA ANTEPASADA Y LA ANTEANTEPASADA TAMBIÉN, QUE SE HICIERA UNA BASE DE DATOS DE LOS QUE ESTÁN PRESTANDO TESTIMONIOS PARA PODER SABER SI LOS TENEMOS EN OTROS LUGARES Y DE ALGUNA FORMA EXISTA ALGUIEN PROFESIONALIZADO. ESTÁ AUSENTE EN EL PROCEDIMIENTO ESTA PETICIÓN QUE YA HABÍA HECHO ALGUNAS VECES. LO COMENTO PARA QUE SE AGREGUE. 
SOBRE LOS RECIBOS A NOMBRES DE TERCEROS, AQUÍ HAY QUE TENER CUIDADO PORQUE HAY UNA CANTIDAD INMENSA DE GENTE QUE TIENE RECIBOS. POR EJEMPLO, SI VOY, NO TENGO NINGÚN RECIBO A MI NOMBRE; CUANDO MÁS, TENGO RECIBOS A NOMBRE DE MI ESPOSA. ENTONCES, SI VOY Y DIGO “ES MI ESPOSA”, ASÍ PUEDO DECIR DE CUALQUIERA. PARA PROBAR ESTO TENDRÍA QUE LLEVAR EL ACTA DE MATRIMONIO Y ENTONCES YA HACEMOS DE ESO UN LITIGIO TERRIBLE. DE NUEVO: VALDRÍA LA PENA BUSCAR LA FORMA DE QUE ESTA CARGA SEA NUESTRA, MÁS QUE DEL CIUDADANO.
TAMBIÉN ESTOY DE ACUERDO EN LO DE LOS TRANSITORIOS, NO PODEMOS LLEVARLO HASTA DICIEMBRE POR LO QUE HABRÍAN COMENTADO, TIENE QUE SER ANTES, EN ESO ME UNO AL PT.  
UN RAZONAMIENTO ESPECÍFICO: ME PARECE QUE NO PODEMOS NEGAR EN NINGÚN MOMENTO LA CREDENCIAL DE ELECTOR COMO IDENTIFICACIÓN PUES ES NUESTRA, ES COMO QUE RARO. POR TANTO, ESTÁ BIEN INCLUIR LA CREDENCIAL EN EL PUNTO 1.3, ME PARECE CORRECTO; PERO ADEMÁS, SE DEBEN AGREGAR LOS OTROS DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA NACIONALIDAD MEXICANA. 
NO PODEMOS AISLARNOS Y DECIR “BUENO, YO YA NO LE CREO A NADIE”; CREO QUE ESO ES UNA COSA COMO QUE RARA; ESTO ES, EL PASAPORTE TE SIRVE PARA IDENTIFICARTE COMO MEXICANO EN TODO EL MUNDO, MENOS EN EL IFE. COMO QUE NO SUENA COHERENTE. 
VALE LA PENA QUE ESOS DOCUMENTOS QUE YA SE UTILIZARON CON EL ACTA DE NACIMIENTO, TOMARLOS EN CUENTA PARA SER CONGRUENTES. NO SOMOS COMO UNA ISLA. LA PROPUESTA SERÍA ESA: QUE SE SUBIERAN LOS QUE ACREDITAN LA NACIONALIDAD MEXICANA.
LIC. FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- ALGUNOS COMENTARIOS TAMBIÉN, ALGUNAS OBSERVACIONES. FUNDAMENTALMENTE EL INICIO DE ESTE ACUERDO PARTE DEL ANTERIOR, DEL QUE SE APROBÓ, OBVIO EN 2010.
ESTOY DE ACUERDO CON ADALID MARTÍNEZ DEL PT EN CUANTO SEÑALA QUE HABRÁ QUE SER UN POCO MÁS ESPECÍFICO Y EXPRESO EN CUANTO A QUÉ MOTIVA LOS CAMBIOS. LOS CAMBIOS LOS TENEMOS INCLUSO DEFINIDOS, AQUÍ SEÑALAN EN UN CONSIDERANDO QUE SON TRES BÁSICAMENTE Y CREO QUE ES IMPORTANTE PARA MANEJAR ESE CAMBIO.
AHORA, PARA ATRÁS: TOMANDO LA EXPERIENCIA DEL ACUERDO ANTERIOR, DE 2010, TAMBIÉN, POR SUPUESTO, ESTAMOS DE ACUERDO EN QUE EL TRANSITORIO NO DEBE DE SER ASÍ, ESTE NO ES UN DOCUMENTO DE TRABAJO, ADEMÁS ES UN DOCUMENTO QUE ES UNA NORMA QUE SE DA PARA LOS CIUDADANOS, NO PUEDE QUEDAR LA MANERA EN QUE ESTÁ LA INSTRUMENTACIÓN. 
LA VERDAD, LO NOTO CONFUSO, PORQUE HABLA PRIMERO DE INSTRUMENTARLO DE MANERA OPERATIVA Y DESPUÉS HAY UNA IMPLEMENTACIÓN DE LA FUNCIONALIDAD. LO QUE INTERESA Y LA GARANTÍA PARA EL CIUDADANO ES QUE LO QUE SE LE OFRECE ESTÉ EN EL MOMENTO QUE SE ESTÁ SEÑALANDO, PORQUE YA LAS CUESTIONES INTERNAS, OPERATIVAS, ADMINISTRATIVAS, ES ALGO QUE NO COMPETE A SU PUBLICACIÓN COMO NORMA. Y, POR SUPUESTO, LA IDEA ES QUE TAMBIÉN ESTÉ EN OPERACIÓN AL PRINCIPIO DE CAI, PARA PODERLO APROVECHAR EN ESTE PROCESO. CREO QUE ASÍ COMO ESTÁ NO ESTARÍAMOS DE ACUERDO, NO ES CLARO.
TAMBIÉN, EN CUANTO A TESTIGOS, EN LO TÉCNICO PENSARÍAMOS, ¿CÓMO LO MANEJAN USTEDES?, ¿HABRÁ UN BLOQUEO DE TESTIGOS SI EXCEDEN ESTA CANTIDAD QUE SE DETERMINE?, ¿EL SISTEMA LO ELIMINARÁ, LO CANCELARÁ?, ¿CÓMO INSTRUMENTARÍAN ESTO?
TAMBIÉN SE NOS HACE EXCESIVO ESTO, SON MUCHOS ESTOS DOS TESTIGOS POR 30 DÍAS. ESTO HABRÍA QUE EXTENDERLO MÁS, TAL VEZ PERMITIRLES ÚNICAMENTE CUATRO VECES AL AÑO, NO SÉ, ALGO. SE ME HACE QUE SON MUCHOS TESTIGOS, SI TOMAMOS DOS POR MES SERÍAN 24 TESTIGOS QUE SE PODRÍAN UTILIZAR. SÍ CREO QUE AHÍ YA EXCEDE UN NORMAL USO DE LAS TESTIMONIALES.
OTRO PUNTO. EN CUANTO A SIIRFE, ESTOS CAMBIOS, ENTIENDO QUE AHORITA ESTAMOS EN EL 4.9 DE SIIRFE, ¿ESTO SERÍA UN 4.9.9.1? SI NOS PUDIERAN COMENTAR AL RESPECTO.
SE HAN HECHO AQUÍ COMENTARIOS IMPORTANTES QUE ABREN EL TRATAMIENTO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, Y ELLO AMERITA MÁS TRABAJO Y UNA DEFINICIÓN MÁS PRECISA. ESTE ACUERDO POR SUPUESTO QUE YA LLEVA RATO DE QUE LO ESTEMOS TRABAJANDO, PERO LAS PROPUESTAS QUE SE HAN HECHO Y LOS COMENTARIOS AMERITAN UN TRATAMIENTO, UNA DEFINICIÓN ESPECÍFICA DE LOS TRATAMIENTOS, DE LOS PUNTOS QUE SE HAN PRESENTADO. 
EN OTRAS PALABRAS, DEFINIR TODO LO NUEVO EN CUANTO A DOCUMENTOS DE IDENTIFICACIÓN, EN CUANTO A LOS CRITERIOS PARA LA UTILIZACIÓN DE TESTIMONIALES. SON PUNTOS MUY ESPECÍFICOS QUE, MÁS QUE TODO, USTEDES HABRÍAN DE SUSTENTAR, DE TRABAJAR PARA EN BASE A LA INFORMACIÓN QUE PRESENTEN, SE PUEDA DAR UNA DISCUSIÓN O TRATAMIENTO.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- PUDIÉRAMOS ESTAR DE ACUERDO CON EL PLANTEAMIENTO QUE HACE EDUARDO RAMÍREZ, EL PROBLEMA ES LA VISIÓN. ¿QUÉ VISIÓN O QUÉ PLANTEAMIENTO SE HIZO INSTITUCIONAL? SE DIJO “UN CIUDADANO, UN REGISTRO, UN ARCHIVO ELECTRÓNICO”. 
Y ESE EXPEDIENTE ELECTRÓNICO DEBERÁ INVARIABLEMENTE TENER UN ACTA DE NACIMIENTO O, EN SU VARIABLE, DOCUMENTO QUE ACREDITE LA NACIONALIDAD MEXICANA; UN COMPROBANTE DE DOMICILIO, UN MEDIO DE IDENTIFICACIÓN Y EL FORMATO DE ACTUALIZACIÓN Y RECIBO.
ESO ES LO QUE DEBE CONTENER: COMPROBANTES DE DOMICILIO, MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, LAS TESTIMONIALES QUE TENEMOS UN PROBLEMA PORQUE NO ESTÁN DENTRO DE ESO, PERO ESA ES O ERA UNA VISIÓN INSTITUCIONAL. HOY NO SÉ SI LA VAN A CAMBIAR; SI LA VAN A CAMBIAR, HÁGANOS EL PLANTEAMIENTO Y DISCUTIMOS ESE PLANTEAMIENTO.
¿POR QUÉ DIGO QUE PUDIÉRAMOS ESTAR DE ACUERDO? PORQUE DIMOS UNA DISCUSIÓN PARA LA INCORPORACIÓN DE LA CURP A LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA Y ESO, MATERIALMENTE YA ES UNA REALIDAD. EN DONDE ACOTAMOS EL ASUNTO DEL ACUERDO ES QUE AÚN Y CUANDO TENGAS LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFÍA CON CURP, EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES INVARIABLEMENTE Y NECESARIAMENTE DEBERÁ CON RENAPO GESTIONAR LA COPIA DEL ACTA DE NACIMIENTO.
POR ESO DIGO, PODEMOS ESTAR DE ACUERDO. CON EL PASAPORTE, SI LOGRAMOS HACER QUE ESE PASAPORTE QUE TAMBIÉN TIENE CURP SE LOGRE ACORDAR CON RENAPO QUE NOS ENTREGUE LA COPIA DEL ACTA DE NACIMIENTO, PONGÁMOSLO. PERO ESA YA NO ES UNA VOLUNTAD DE CNV, ¿QUÉ PASA CON LA AUTORIDAD?, LO PODEMOS PONER AQUÍ, PERO Y LA AUTORIDAD ¿QUÉ VA A HACER?
RECUERDO LA DISCUSIÓN QUE SE DIO CON RENAPO SOBRE LA INCORPORACIÓN DE ESE DATO A LA CREDENCIAL PARA VOTAR, INCLUSO TODAVÍA HAY ALGUNOS PROBLEMAS EN DONDE LA INFORMACIÓN QUE SE ENVÍA NO ALCANZA A RESOLVER EL TEMA Y RENAPO NO TE ENVÍA UNA CLAVE ÚNICA DE REGISTRO DE POBLACIÓN, Y POR CIERTO, ESE ES OTRO DEBATE, PERO AHÍ DEJAN ESOS REGISTROS PENDIENTES POR INFINIDAD DE TIEMPO.
Y COMPARTO EL PLANTEAMIENTO, PERO SOLAMENTE EN DOS, EL PREDIAL Y EL AGUA QUE SE PAGA ANUAL, QUE SE DEJE QUE SE PRESENTE CON ESA VIGENCIA, EN ESE AÑO QUE SE PAGA POR ANTICIPADO. PERO SOLAMENTE ESO, EL PROBLEMA ES QUE NO DICE ESO EN EL ACUERDO NI EN EL PROCEDIMIENTO Y ESO DEBERÍA DE DECIR.
ME SORPRENDE PORQUE, HÍJOLE, EL PAPEL DE LOS PARTIDOS NO ES DECIR “LO QUE LA AUTORIDAD NOS DIJO”, JESÚS OJEDA, ESPERABA DE TI QUE DEFENDIERAS ESE TEMA COMO LO DEFENDIERON EN OTRAS REUNIONES EN DONDE NOS MOSTRARON LAS QUEJAS DE LOS CIUDADANOS EN LOS MÓDULOS QUE DECÍAN: “ES QUE TRAJE MI PAGO PREDIAL Y NO ME LO ACEPTARON; TRAJE MI PAGO DE AGUA”, Y RECUERDO, TRAJE MI PAGO DE TENENCIA VEHICULAR Y NO ME LO RECIBEN.
ESPERABA ESO DE LA AUTORIDAD: DAR LOS ARGUMENTOS Y ELEMENTOS QUE NOS DIERON EN OTRAS REUNIONES EN UNA RESPUESTA SOBRE ESTE PARTICULAR. RESPONDE A QUE PUEDA COLOCARSE O MODIFICARSE SOBRE PAGO DE PREDIAL Y SERVICIOS DE AGUA ANUAL, PORQUE ESO HA SUCEDIDO EN LOS MÓDULOS, SIMPLE Y SENCILLAMENTE POR ESO, Y ESOS CIUDADANOS HAN TENIDO QUE UTILIZAR, EN LUGAR DE UTILIZAR SU DOCUMENTO QUE LO LLEVAN, UTILIZAN LA TESTIMONIAL. O SEA, TIENEN EL DOCUMENTO CON UNA VIGENCIA QUE NO ES LA QUE CORRESPONDE CON EL ACUERDO, PERO QUE TIENEN EL DOCUMENTO. NO SÉ EL TEMA DE LA CURP CERTIFICADA, NECESITARÍA MÁS TIEMPO PARA REFLEXIONAR.
Y NO ME CONVENCISTE, JESÚS OJEDA, SOBRE EL TEMA DEL TRANSITORIO. SIGO INSISTIENDO, PORQUE ESO SÍ LO PUEDE HACER PROCESOS TECNOLÓGICOS, LIBERAR UNA VERSIÓN DE PRUEBA NO EN UN MÓDULO, SINO TAMBIÉN EN UN MÓDULO DE PRUEBA QUE TAMBIÉN LO HAN HECHO, PARA VER QUÉ DIFICULTADES TIENEN.
ES MÁS, TIENEN HASTA SU MÓDULO DE “CONEJILLO DE INDIAS”, ¿O YA SE LES OLVIDÓ? EL DISTRITO 15; “PÓNGASELO AL DISTRITO 15, 15 DÍAS ANTES DE QUE SE PUEDA LIBERAR A NIVEL NACIONAL”, ESTO ES POR AHÍ DEL 15 DE SEPTIEMBRE, 16 DE SEPTIEMBRE, 17 DE SEPTIEMBRE POR LAS FIESTAS PATRIAS. PRUÉBENLO EN ESE MÓDULO Y DESPUÉS EN ESE TIEMPO QUE SE CORRIJA LO QUE SE TENGA QUE CORREGIR Y ENTONCES SÍ LIBÉRESE PARA TODO EL PAÍS EL 1º DE OCTUBRE, SEÑOR. Y ESA SÍ ES UNA EXIGENCIA DE ESTA REPRESENTACIÓN.
EL 1º DE OCTUBRE TODOS LOS MÓDULOS DEBERÁN TENER LA NUEVA VERSIÓN DE SIIRFE, LA QUE SEA, COMO DICE FRANCISCO MANCILLA, 1.0, 4.9.1, O NO SÉ, LA QUE SEA, PERO EL 1º DE OCTUBRE TODOS LOS MÓDULOS DEBERÁN TENER LAS MISMAS CONDICIONES INFORMÁTICAS, PARA PROCESAR TRÁMITES.
EN OTRAS PALABRAS, EL TEMA DE LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA NO FUE OCURRENCIA DE LOS LEGISLADORES; LA CAMPAÑA ANUAL INTENSA, SU NOMBRE LO DICE: “LA AUTORIDAD DEBERÁ DE EJERCER TODO LO POSIBLE, INCLUSIVE A VECES LO IMPOSIBLE, PARA QUE TODOS LOS CIUDADANOS PODAMOS ACTUALIZARNOS Y PODER EJERCER NUESTRO DERECHO DE VOTAR EN LA SECCIÓN QUE NOS CORRESPONDE A NUESTRO DOMICILIO”. ESA ES LA TAREA DE ESTA CAMPAÑA.
Y SI USTEDES INSISTEN EN EL TRANSITORIO DEJARLO HASTA EL 1º DE DICIEMBRE NO ESTAMOS EN CONDICIONES DE ACOMPAÑARLOS. AUN Y CUANDO SI MODIFICAMOS EN ESENCIA LO QUE LAS REPRESENTACIONES AQUÍ HAN PLANTEADO, POR EL TEMA DEL TRANSITORIO NO ESTAREMOS EN CONDICIONES DE APROBARLO.
SEGUNDO. YA SE LE METIÓ NO SÓLO EL TEMA DE TESTIMONIALES; SE LE METIERON ALGUNOS OTROS ELEMENTOS. LO QUE PIDO ES QUE EN LOS CONSIDERANDOS SE LES COLOQUE UN PÁRRAFO REFERENTE A CADA UNO DE ESOS TEMAS, PORQUE ESO VA SER LA FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN DEL ACUERDO. Y PIDO TAMBIÉN QUE SEA A TRAVÉS DE LAS JERARQUÍAS DE LAS LEYES, PARA NO ESTAR COMO EL DÍA DE AYER, QUE EL OCHO VA EN EL NUEVE Y EL NUEVE EN EL OCHO. 
NECESITO UN COMPROMISO DE LA AUTORIDAD. EL TEMA DE QUE MANERA OPERATIVA EN LOS MÓDULOS SE INSTRUMENTE CORRE EN LOS MESES Y EL TEMA DE DICIEMBRE, COLÓQUENLO EN OCTUBRE, PORQUE SI NO, NOS VAN A VOLVER A APLICAR LA MISMA QUE EN LA VERSIÓN QUE ESTÁ ACTUALMENTE.
NOS DIJERON: EL 1º DE OCTUBRE VA ESTAR EN LOS MÓDULOS. Y DESPUÉS NOS DIJERON: PERO ES QUE FÍJATE QUE APROBAMOS UN CALENDARIO DE APLICACIÓN Y QUE ENTONCES EN LOS MÓDULOS ESCALONADAMENTE, ESTO Y LO OTRO.
NO, SEÑORES, NO, NO, NO. HOY EFECTIVAMENTE PARA EVITAR ESO DECIMOS: NO. EL 1º DE OCTUBRE TODOS LOS MÓDULOS DEBEN DE TENER ESTA VERSIÓN; TODOS LOS TRÁMITES DEBERÁN HACERSE CONFORME A ESTE ACUERDO Y EL PROCEDIMIENTO, PARA EVITAR CUALQUIER SUSPICACIA, INCLUSIVE CUALQUIER RECLAMO DE CUALQUIER REPRESENTACIÓN.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EN PRIMER LUGAR, SI BIEN ES CIERTO QUE HAY QUE HACER LAS COSAS DE MANERA ADECUADA Y HACERLAS BIEN, A NOSOTROS NOS HA PREOCUPADO EL TIEMPO EN QUE ESTE ACUERDO NO HA SIDO TOMADO, SOBRE TODO EN FUNCIÓN DE LOS DOMICILIOS IRREGULARES. 
NOS PARECÍA QUE ERA NECESARIO HABER TOMADO RÁPIDAMENTE MEDIDAS PARA QUE LAS TESTIMONIALES SE REDUJERAN DRÁSTICAMENTE EN EL SENTIDO DE QUE NO ERA ADMISIBLE QUE EN UN MÓDULO EXISTIERAN MILES DE TRÁMITES EN BASE A TESTIMONIALES. 
DE ACUERDO CON LOS PROCEDIMIENTOS EN MÓDULO, EN ESTOS MOMENTOS ESTO TODAVÍA SE PUEDE DAR. NO HE VISTO NINGUNA DISPOSICIÓN NI NINGUNA ACCIÓN QUE HAGA LA INSTITUCIÓN PARA FRENAR ESE PUNTO, FUERA DE QUE CUANDO SE HA DEMOSTRADO QUE SON IRREGULARES, HA ACTUADO. PERO AHORA PUEDEN IR A UN MÓDULO Y UTILIZAR EL SISTEMA DE TESTIMONIALES LOS QUE QUIERAN, SIN LÍMITE. ESO ES LO QUE NOS PREOCUPA.  
NOS PREOCUPA QUE VEAN EL CASO DE MICHOACÁN, DONDE ESTAMOS YA TRATANDO LOS DOMICILIOS IRREGULARES, ASÍ COMO EN LOS ESTADOS PREVIOS A LAS ELECCIONES, PERO RESULTA QUE YA SE DETECTAN EN MICHOACÁN DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES CUANDO QUE EN REALIDAD, SI SE HUBIERAN TOMADO MEDIDAS DESDE QUE SE SUPO ESTA SITUACIÓN, SE HUBIERAN EVITADO.  
SI, SIEMPRE SE DICE “PARA ESTE CASO, SE TOMA UN ACUERDO ESPECIAL” Y YA, O ALGUNA DISPOSICIÓN OPERATIVA PERO MIREN, UNA DISPOSICIÓN OPERATIVA NO LIMITA LA APLICACIÓN DEL ACUERDO. 
EL ACUERDO NO DICE CUÁNTOS, PERO SI TÚ OPERATIVAMENTE LO DICES, ¿CUÁL ES EL PROBLEMA? ¿VAS A ESTAR EN CONTRA DEL ACUERDO? ¿VAS A ESTAR EN CONTRA DE QUE SE TE METAN IRREGULARES? ES LO QUE NO ME CABE EN LA CABEZA, QUE NO SE TOME NINGUNA MEDIDA. DE ESTA MANERA, COMO NO HAY NINGUNA MEDIDA TOMADA, EN MICHOACÁN SE VAN A DAR. 
¿QUÉ SIGUE ENTONCES? TENEMOS QUE DARLE VALOR A LA CREDENCIAL PARA VOTAR, ES CIERTO. LO HEMOS HECHO DE MANERA SISTEMÁTICA, Y SISTEMÁTICA, CON TODOS LOS PROCEDIMIENTOS QUE SE HAN VENIDO APROBANDO PARA LA CREDENCIAL PARA VOTAR. 
DE HECHO ALGUNOS ASPECTOS COMO ESTE, DE LAS TESTIMONIALES, LO ÚNICO QUE VAN A HACER ES QUE EN VEZ DE QUE SIGAN EL CAMINO PROPOSITIVO, EN DONDE SE VAYA DEMOSTRANDO QUE ESTE DOCUMENTO PUEDE SER DE IDENTIDAD, SE VA EN LO CONTRARIO. 
¿Y POR QUÉ SE VA EN LO CONTRARIO? SE VA EN LO CONTRARIO PORQUE LO QUE VA A PASAR ES QUE VA A SER UN AGUJERO Y DE HECHO, YA ESTÁ HECHO EL AGUJERO. ESO ES EVIDENTE, ES EVIDENTE QUE ESTO PUEDA SUCEDER PORQUE NO ES LO MISMO UN DOCUMENTO PARA VOTAR, QUE TIENE UNA SERIE DE CARACTERÍSTICAS Y LIMITACIONES QUE UN DOCUMENTO DE IDENTIDAD. SON COSAS DIFERENTES. 
SI SE QUIERE FORTALECER AL DOCUMENTO PARA VOTAR, QUE SE SIGA FORTALECIENDO. POR ESO ES EL ACTA DE NACIMIENTO DE TODOS LOS REGISTROS, POR ESO LO QUE MENCIONABA EL PT SOBRE QUE EXISTIERAN ESTOS COMPONENTES. POR ESO ES NUESTRA PREOCUPACIÓN, PARA CERRAR LA POSIBILIDAD DE QUE HAYA IRREGULARIDADES, PARA QUE TODOS LOS INSTRUMENTOS QUE TENEMOS A NUESTRO ALCANCE NOS SIRVAN PARA ASEGURAR QUE UNA CREDENCIAL PARA VOTAR TIENE LOS ELEMENTOS MAYORES QUE PUEDAN, EN SU MOMENTO, ACREDITAR A UN CIUDADANO PARA SABER QUIÉN ES; Y SI TIENE LOS BIOMÉTRICOS, SABER QUE ES QUIEN DICE QUE ES.
ESTAS SON FUNCIONES QUE PROBABLEMENTE CORRESPONDAN A OTRA INSTITUCIÓN PERO SI NOS PREGUNTAMOS POR QUÉ SE ESTÁN HACIENDO AQUÍ, DIRÍAMOS QUE SE ESTÁN HACIENDO AQUÍ PARA QUE SE ASEGURE QUE EL CIUDADANO QUE VA A VOTAR SEA ÚNICO, COSA QUE TAMBIÉN COMPARTIMOS CON ESOS ELEMENTOS. 
PERO REGRESANDO AL TEMA FUNDAMENTAL: NO PODEMOS DEJAR PASAR TODAVÍA ESTO Y TOMAR ESTE ACUERDO EN VIRTUD DE QUE TODAVÍA SIGUEN DÁNDOSE LOS DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES Y MIENTRAS MÁS NOS DILATEMOS, MÁS VA LA SITUACIÓN A PERMITIR ESTE PROBLEMA. 
POR OTRO LADO, SI NO NOS PONEMOS DE ACUERDO EN CUÁLES SON LOS OBJETIVOS Y LO QUE REALMENTE QUEREMOS PARA FORTALECER A LA CREDENCIAL PARA VOTAR, VAMOS A SEGUIR EN DESACUERDOS Y TAMPOCO SE VA A TOMAR UN ACUERDO. 
LO PEOR DEL CASO ES QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA SE ESTÁ PONIENDO EN EVIDENCIA PORQUE NI SIQUIERA LOS PARTIDOS SE PONEN DE ACUERDO PARA UNA COSA TAN SUSTANCIAL COMO ES EL CUMPLIR CON SU PROPIA FUNCIÓN VINCULATORIA –DE LAS POCAS QUE TIENE– QUE ES DEFINIR ESTE ACUERDO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN. SI ALGÚN PARTIDO O ALGUIEN TIENE INTERÉS EN QUE ESTO NO SUCEDA, BUENO PUES SERÁ COSA PARTICULAR PERO NO DE LA PROPIA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA. 
POR TANTO, LLAMO A QUE BUSQUEMOS EL QUE SALGA RÁPIDAMENTE ESTE ACUERDO, QUE SE PONGAN LOS ELEMENTOS PARA QUE NO SE DEN LAS SITUACIONES IRREGULARES; QUE DE ALGUNA MANERA SIGA FUNCIONANDO DE LA MANERA MÁS PROPIA, SIN QUE ESTO IMPLIQUE QUE SE DILATEN LAS COSAS UNO, DOS O TRES MESES MÁS. 
MIENTRAS MÁS NOS DILATEMOS, MÁS VA A DILATAR EL ÁREA DE SISTEMAS EN IMPLEMENTAR LOS MECANISMOS PARA ECHAR A ANDAR ESTE ACUERDO. ENTONCES, NOS PODEMOS PASAR AQUÍ DISCUTIENDO UN MES SI QUIEREN PERO FINALMENTE NO VA A FUNCIONAR EL ACUERDO. 
POR OTRO LADO, PARTE DE LOS DEFECTOS QUE TIENE ESTE ACUERDO ES QUE SE VA EN LO GENERAL, CUANDO HAY CASOS PARTICULARES DE POR MEDIO. ESTOY VIENDO EL CUADRO DE LA PÁGINA 10 DE LOS PROCEDIMIENTOS, EN DONDE SE ESPECIFICA MUY CLARAMENTE EN ESTE CUADRO CUÁL ES EL MEDIO DE IDENTIFICACIÓN CON RESPECTO AL TIPO DE TRÁMITE, Y VEMOS QUE EL DOCUMENTO DE IDENTIDAD ES PARA TODOS.

¿POR QUÉ?, PORQUE SE BUSCA QUE EXISTA EL ACTA DE NACIMIENTO, EL DOCUMENTO CON FOTOGRAFÍA YA NO EN TODOS, PORQUE CUANDO SE IDENTIFICA AL CIUDADANO CON LA HUELLA YA NO SE NECESITA, Y EN CASO DEL COMPROBANTE DE DOMICILIO, CUANDO YA NO SE NECESITA ESTE COMPROBANTE PORQUE ES UNA SIMPLE REPOSICIÓN, TAMPOCO SE PIDE.
POR TANTO, SON PROCEDIMIENTOS QUE DIFERENCIAN LA APLICACIÓN DE LOS DOCUMENTOS. ESTA SITUACIÓN NO SE DA EN EL ACUERDO Y POR ESO SE PUEDE PRESTAR PARA ALGUNA CONFUSIÓN, PERO INDEPENDIENTEMENTE DE ESO, VALDRÍA LA PENA, NO LO VOY A PROPONER PORQUE SERÍA DILATARNOS OTRO MES MÁS, YA MEJOR AHÍ LO DEJO, PORQUE SI NOS PONEMOS A REVISAR EL ASUNTO DEL DIFERENCIAL, OLVÍDENSE; SIMPLE Y SENCILLAMENTE COMO SE EMPIEZAN A DIFERENCIAR LOS DOCUMENTOS, LOS COMPROBANTES DE DOMICILIO, LOS QUE SON DE SEIS MESES Y LOS QUE SON DE TRES MESES, ASÍ PODRÍAMOS HABER ESTRUCTURADO EL DOCUMENTO, PARA QUE SE INCLUYERAN ESTOS ELEMENTOS.
AHORA, UNA DE LAS COSAS QUE TAMPOCO HE VISTO ES EL USO DE LA FOTOGRAFÍA DIGITALIZADA. Y LO QUE VEO ES QUE HAY ELEMENTOS, EN LOS PROCEDIMIENTOS, QUE PUEDEN SER OBJETO DE SITUACIÓN IRREGULAR Y QUE, POR LO MISMO, NOS PARECE QUE TENDRÍAMOS QUE ESTAR MONITOREANDO, APROVECHANDO AHORITA EL TEMA. 
Y DESPUÉS DE REVISAR LOS PROCEDIMIENTOS TENEMOS QUE REVISAR UNA SERIE DE VARIABLES Y ESTARLAS MONITOREANDO, PARA VER SI SE ESTÁN GENERANDO SITUACIONES IRREGULARES.

¿EN QUÉ CASOS?, POR EJEMPLO, CREDENCIALES ENTREGADAS SIN LECTURA DE HUELLA. DICES: “NO HAY LECTURA DE HUELLA” ¿PERO POR QUÉ NO HAY LECTURA DE HUELLA?, POR VARIAS RAZONES, UNAS LEGÍTIMAS Y OTRAS NO. 
PERO, ¿QUÉ PASA CUANDO ÉSTAS EMPIEZAN A AUMENTAR? SI MONITOREAMOS LAS CREDENCIALES ENTREGADAS SIN HUELLA Y SON ENTREGADAS VIENDO LA CREDENCIAL DEL PROPIO CIUDADANO Y LA FOTO, PORQUE SE TIENE LA FOTO DE LA CREDENCIAL Y LO VES, SÍ. PERO ESTO, SIMPLE Y SENCILLAMENTE, NO TIENE NI LA CENTÉSIMA PARTE DE LA PRECISIÓN QUE TIENE UNA HUELLA DIGITAL; POR LO TANTO, VAMOS A VER QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO CON LAS CREDENCIALES ENTREGADAS SIN LECTURA DE HUELLA EN LOS MÓDULOS, EN CADA MÓDULO Y MONITOREADO, PORQUE SE PUEDE PRESTAR A UNA SITUACIÓN IRREGULAR.
YA VIMOS LOS TRÁMITES REALIZADOS CON TESTIGOS. ¿CUÁNTOS DE ESTOS TESTIMONIALES SE ESTÁN DANDO EN CADA MÓDULO POR SEMANA, POR QUINCENA? PARA VER SI ESTOS VIENEN AUMENTANDO O SI PERMANECEN EN CIERTOS NIVELES, INCLUSIVE PODEMOS TENER PROMEDIOS EN LUGARES QUE NOS VAN A JUSTIFICAR MUY CLARAMENTE LO QUE PUEDE ESTAR SUCEDIENDO.
TRÁMITES QUE GENERARON UNA CIF-05 POR NO LOCALIZAR EL DOMICILIO EN LA CARTOGRAFÍA DIGITALIZADA. ¿QUÉ ES LO QUE PASA? SI NO SE ENCUENTRA EL DOMICILIO, TIENES LA CARTOGRAFÍA DIGITALIZADA, TIENEN AL CIUDADANO AHÍ, TIENEN EL PLANO AHÍ DE LAS FICHAS DE ATENCIÓN CIUDADANA Y NO LOCALIZAN EL DOMICILIO, COMPADRE, ESTO QUIERE DECIR QUE ALGO NO ESTÁ FUNCIONANDO BIEN. ¿QUÉ ES? TIENES QUE IR A VERLO A CAMPO, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIÉN SABE CUÁNDO ESTÉ RESUELTO EL TEMA, EL HECHO ES QUE SE TIENE QUE IR A CAMPO A ATENDER EL ASUNTO.
SI MONITOREAMOS CUÁNTOS TRÁMITES ESTÁN YÉNDOSE A CAMPO PORQUE TIENEN PROBLEMAS DE UBICACIÓN DE DOMICILIO, ESTAREMOS PRESENTANDO TAMBIÉN SITUACIONES QUE PUEDAN SER EN UN MOMENTO DADO IRREGULARES, ¿POR QUÉ?, PORQUE A LO MEJOR NO EXISTEN ESTOS DOMICILIOS.
TRÁMITES. SE GENERARON CAMBIOS EN LA CURP. ¿QUÉ ES LO QUE PASA CUANDO SE GENERAN CAMBIOS EN LA CURP? QUE POR ALGUNA RAZÓN HABÍA DIFERENCIAS EN LOS NOMBRES, EN LA FECHA DE NACIMIENTO O EN LOS DATOS BÁSICOS QUE SE TOMAN AL CIUDADANO. ESO TAMBIÉN TENDRÍAMOS QUE REVISAR, A VER SI EN REALIDAD LO QUE ESTÁ PASANDO ES QUE NO SE TIENE UNA RELACIÓN UNÍVOCA ENTRE LA CURP Y LOS DATOS DEL CIUDADANO.
AHORA, TRÁMITES EN DONDE EL RESULTADO DE LA AUTENTIFICACIÓN NO HA COINCIDIDO NI POR HUELLA, AUNQUE LA FOTOGRAFÍA NO ESTÁ INCLUIDA AQUÍ, ENTRE PARÉNTESIS, SIGUE SIN INCLUIRSE LA FOTOGRAFÍA.
SI EN LA AUTENTIFICACIÓN, EN EL PROCEDIMIENTO, NO COINCIDE LA HUELLA, ESTA TIENE QUE IR AL CECYRD Y AHÍ SE COMPRUEBA. PERO QUEREMOS SABER, ANTES DE QUE VAYA AL CECYRD, CUÁNTOS TRÁMITES NO ESTÁN SIENDO AUTENTIFICADOS EN EL MÓDULO. ¿POR QUÉ? PORQUE EN SU MOMENTO ESTO IMPLICA QUE NO ESTÁ COINCIDIENDO LA HUELLA CON EL CIUDADANO Y QUE HAY AHÍ ALGO QUE HABRÁ QUE REVISAR.
LUEGO, LOS TRÁMITES CON TESTIGOS CUYAS HUELLAS TAMPOCO COINCIDEN, PORQUE CUANDO EL TESTIGO SE IDENTIFICA CON HUELLAS Y SI NO SU CREDENCIAL, CUANDO SE IDENTIFICA CON SU CREDENCIAL NO SE ESTÁ IDENTIFICANDO CON HUELLAS, QUEREMOS SABER CUÁNTOS SE IDENTIFICAN CON CREDENCIAL. Y CUANDO SE IDENTIFICAN CON HUELLAS, CUÁNTOS DE ÉSTOS NO SE AUTENTIFICA LA HUELLA.
LUEGO, TAMBIÉN CONOCER CUÁNTOS SE IDENTIFICARON CON LA CREDENCIAL PARA VOTAR, LOS TRÁMITES CON LOS TESTIGOS QUE SE IDENTIFICARON CON LA CREDENCIAL PARA VOTAR. Y LOS TRÁMITES CUYOS DOCUMENTOS PROBATORIOS NO ESTÉN DIGITALIZADOS O NO SEAN LEGIBLES.
SI EMPEZAMOS A HACER UN MONITOREO SISTEMÁTICO, POR MÓDULO, POR SEMANA O POR QUINCENA O POR MES, EMPEZARÍA A PROBAR TRATANDO DE QUE LA COSA SEA MÁS O MENOS MODERADA, TAL VEZ CADA QUINCE DÍAS, PARA REVISAR SI LOS PROCEDIMIENTOS QUE SE ESTÁN HACIENDO SE ESTÁN HACIENDO DE LA MANERA ADECUADA Y SI NO HAY ALGUNA IRREGULARIDAD QUE SE ESTÉ PRESENTANDO, DE MANERA ESTADÍSTICA.
¿POR QUÉ? PORQUE SIMPLE Y SENCILLAMENTE VAMOS A TENER DATOS DE CÓMO ESTÁN SUCEDIENDO LOS TRÁMITES EN LOS MÓDULOS E INDEPENDIENTEMENTE DEL TIPO DE MÓDULO, SABER CÓMO VAN ESTOS ELEMENTOS, INCLUSIVE PROFUNDIZAR, EN SU CASO, CUANDO AMERITE POR LAS CIRCUNSTANCIAS EL PODER PRESUMIR ALGUNA IRREGULARIDAD EN LOS PROCEDIMIENTOS EN MÓDULO.
YA ES MOMENTO DE EMPEZAR A INTERACTUAR BAJO UN ESQUEMA ESTADÍSTICO QUE NOS PERMITA UBICAR QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO EN LOS MÓDULOS, NO ES NECESARIO QUE NOS DEN TODA LA INFORMACIÓN, LO IMPORTANTE ES LA INFORMACIÓN QUE SIRVA ¿Y PARA QUÉ NOS VA A SERVIR LA INFORMACIÓN?
PARA DETECTAR SI HAY ALGUNA IRREGULARIDAD Y SI ESTA INFORMACIÓN SE NOS PRESENTA SISTEMÁTICAMENTE, PODEMOS ENCONTRAR TAMBIÉN SI SE ESTÁN GENERANDO O NO PROCEDIMIENTOS IRREGULARES DESDE UN MÓDULO O ALGÚN TIPO DE MÓDULO O DE ALGÚN MÓDULO EN ALGÚN LUGAR O EN ALGUNA CIRCUNSTANCIA QUE NO PODAMOS DETECTAR DE OTRA MANERA, Y ESTO NOS VA A PERMITIR ACTUAR RÁPIDAMENTE Y NO ACTUAR DESPUÉS DE QUE PASÓ  UN AÑO O SEIS MESES, O DESPUÉS DE QUE EL DAÑO YA ESTÁ HECHO, COMO ES EL CASO DE CHIMALHUACÁN, BUENO, DE TODO EL ESTADO DE MÉXICO, DONDE SE TUVO YA TODO EL PROBLEMA Y NO SE TUVO EL TIEMPO DE REMEDIARLO.
EN CAMBIO AQUÍ, CON UN MONITOREO DE ESTA NATURALEZA SE PODRÁ REVISAR Y ESTO APROVECHANDO QUE EL TRÁMITE DEL MÓDULO ESTÁ ESPECIFICADO EN EL DOCUMENTO. ESTA SERÍA UNA PROPUESTA FUNDAMENTAL: MONITOREAR QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO Y DETECTAR SITUACIONES IRREGULARES.
CIERTAMENTE, LO QUE NOS URGE EN ESTOS MOMENTOS, ES TENER YA EL ACUERDO Y SI TENEMOS QUE CEDER EN ALGÚN MOMENTO EN ALGO PARA QUE EL ACUERDO SALGA, SE PONGA SOBRE LA MESA PORQUE YA NO VA A HABER TIEMPO PARA QUE LAS COSAS FUNCIONEN Y NO PODEMOS IRNOS CON EL ACUERDO COMO ESTÁ ASÍ, PORQUE OTRA VEZ SE VA USAR ESE ACUERDO Y FUNDAMENTALMENTE TODA LA PROBLEMÁTICA SE CENTRA EN LAS TESTIMONIALES, EN LA VALIDEZ DE LOS DOCUMENTOS, EN LAS FECHAS DE LOS DOCUMENTOS, AHÍ ES DONDE SE ESTÁ CENTRALIZANDO EL PROBLEMA.
YA SI SE USA Y EL CONCEPTO FUNDAMENTAL DEL ACTA DE NACIMIENTO, QUE ESE VA A TENER QUE SEGUIR SIENDO PERMANENTE, Y LO DEMÁS, EN SU MOMENTO PODRÁ SER MENOS RELEVANTE EN FUNCIÓN DE QUE SON OTROS PROPÓSITOS, EL PROPÓSITO DE VALORAR LA CREDENCIAL PARA VOTAR, EL HECHO DE METER EL PASAPORTE Y VALORARLO IGUAL, QUITARLOS, VALORARLOS, ESO YA RESPONDE A OTROS ARGUMENTO Y A OTROS INTERESES.
LO QUE NOS INTERESA ES QUE SE DETENGAN LAS POSIBILIDADES DE TENER IRREGULARIDADES PORQUE EL ACUERDO ESTÁ SIENDO VULNERADO, NO ESTÁ PERMITIENDO QUE LAS COSAS FUNCIONEN, PORQUE ADEMÁS, LA INSTITUCIÓN –QUE YO SEPA– NO HA HECHO NADA PARA ASEGURAR QUE EN LOS MÓDULOS ESTAS COSAS NO PASEN.
Y SI ESTOY EQUIVOCADO, COMO SIEMPRE DIGO, OJALÁ ESTÉ EQUIVOCADO Y ME PUEDAN DEMOSTRAR QUE SÍ SE HIZO ALGO EN LOS MÓDULOS, PERO CREO QUE NO, ¿VERDAD?, POR LAS CARAS QUE VEO Y POR LAS ACTITUDES NO SE HA HECHO NADA, NINGUNA CIRCULAR, NI DOCUMENTO, “OIGAN, PÓNGANSE ABUSADOS PORQUE LES ESTÁN AQUÍ, NO CUÁL, SEGUIMOS LA LEY, AQUÍ ESTÁ EL ACUERDO, TODOS LOS QUE SEAN”.
NO SE ESTÁ INFRINGIENDO –APARENTEMENTE– NINGUNA SITUACIÓN NI ACUERDO, NI DISPOSICIÓN NORMATIVA, AUNQUE POR EL HECHO DE QUE NO SE ESTÉ INCUMPLIENDO NINGUNA NO SE ESTÉ EFECTIVAMENTE AFECTANDO LA VIABILIDAD, LA ESTRUCTURA, LA SITUACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL.
Y, POR LO MISMO, ESTARÍAMOS DISPUESTOS A QUE SI HAY QUE INCLUIR AL PASAPORTE EN LA ENTREGA COMO DOCUMENTO DE IDENTIDAD, QUE SE INCLUYA. AHORA QUE EXISTE EL ACTA, QUE EL ACTA DE NACIMIENTO, COMO DICE LA REPRESENTACIÓN DEL PT, ES FUNDAMENTAL EL ACTA DE NACIMIENTO. EL ACTA DE NACIMIENTO Y EL CERTIFICADO DE NACIONALIDAD MEXICANA SON LOS ELEMENTOS FUNDAMENTALES.
PERO, COMO SE SUPONE QUE SI NOSOTROS EMPEZAMOS A SUPONER QUE YA SE ENTREGARON LAS ACTAS, TENDRÍAMOS QUE SUPONER QUE TENDRÍAMOS QUE DIFERENCIAR LOS CAMINOS. LOS CAMINOS EN DONDE YA EL CIUDADANO YA ENTREGÓ Y TIENE TODA SU DOCUMENTACIÓN, DE LOS QUE NO LA HAN ENTREGADO, Y BAJO ESE ESQUEMA SÍ SE PUEDE DIFERENCIAR.
PERO, PONER DE MANERA INCLUYENTE LAS ACTAS Y CERTIFICADOS, CREDENCIAL PARA VOTAR CON CURP Y PASAPORTE, IMPLICARÍA QUE, EN UN MOMENTO DADO, NO SE PRESENTE UN ACTA DE NACIMIENTO CUANDO SE DEBE DE PRESENTAR.
PREFERIRÍAMOS IRNOS POR EL LADO DE QUEDAR NADA MÁS EN ESE PUNTO: EL ACTA DE NACIMIENTO, EL CERTIFICADO DE NACIONALIDAD MEXICANA Y LO DEMÁS QUEDAR EN EL SIGUIENTE PUNTO DE LA FOTOGRAFÍA, A MENOS QUE SE DEFINAN LOS CAMINOS. SI SE DEFINE EL OTRO CAMINO SÍ; PERO SI EN ESA DEFINICIÓN DE CAMINO NOS VAMOS A DILATAR OTRO MES, NO TIENE CASO.
EN LA CUESTIÓN DE LOS TESTIGOS CREO QUE ESTAMOS LLEGANDO A UN CONSENSO DE LOS TIEMPOS Y DE LOS PROCEDIMIENTOS. FÁCILMENTE NOS PODEMOS PONER DE ACUERDO, Y EN ESE SENTIDO LO ÚNICO QUE FALTARÍA ES PEDIRLE AL ÁREA TECNOLÓGICA, QUE ES LA QUE PRESIDE ESTE GRUPO DE TRABAJO QUE LE ECHE GANAS –DE MANERA COLOQUIAL– PARA QUE EL ASUNTO SE TENGA ANTES.
HAY MANERAS DE HACER LAS COSAS, AUNQUE SIEMPRE SE DAN LOS TIEMPOS POR SI LAS COSAS FALLAN O POR SI ALGO PASA, ES LO PRUDENTE. PERO ES IMPORTANTE QUE SE RESUELVAN ESTOS ELEMENTOS Y SE PONGA YA A DISPOSICIÓN UN ACUERDO QUE POR LO MENOS LIMITE Y PARE LAS POSIBILIDADES DE IRREGULARIDADES Y FUNDAMENTALMENTE IRREGULARIDADES QUE ESTÁN AFECTANDO AL PADRÓN ELECTORAL O QUE LO PUEDAN AFECTAR DE MANERA IMPORTANTE, COMO YA VIMOS QUE HA PASADO EN ESTADOS PREVIOS.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- CONSIDERO QUE UN PUNTO DE COINCIDENCIA ES LA RELEVANCIA DE RESOLVER EN EL MARCO DEL PROCESO FEDERAL, PARTICULARMENTE DE LA CAI, UNA SITUACIÓN QUE CONOCEMOS, QUE TENEMOS QUE RESOLVER DE ALGUNA FORMA Y EN ESE SENTIDO ES QUE LA MESA LO QUE HA PLANTEADO ES UNA PRIMERA RUTA, UNA PRIMERA VÍA DONDE SE PUEDA RESOLVER ESA SITUACIÓN, PARTICULARMENTE EL TEMA DE LOS TESTIGOS.
RETOMANDO LOS COMENTARIOS DE ESTA SEGUNDA VUELTA, SE PUDIERAN INCORPORAR PARA PRESENTAR UNA NUEVA PROPUESTA TANTO DEL DOCUMENTO DE PROCEDIMIENTO COMO DEL PROYECTO DE ACUERDO.
UNA SEGUNDA VÍA QUE ESTÁ MUY CLARA, ES PRECISAMENTE LA QUE SE VISUALIZA EN EL CONTEXTO DE UNA REVISIÓN PERIÓDICA EN EL GRUPO DE TRABAJO, QUE VA MÁS EN EL SENTIDO DE TODA LA REFLEXIÓN Y ANÁLISIS, POR SUPUESTO CON EL ANÁLISIS ESTADÍSTICO CORRESPONDIENTE, PARA IR CERRANDO TEMAS COMO LA DEFINICIÓN DE LOS CRITERIOS DE EXCEPCIÓN PARA CIERTOS TIPOS DE GRUPOS, QUE ES UN TEMA QUE SE HA PRECISADO MUY PUNTUALMENTE EN LA MESA. TAMBIÉN EL TEMA DE APOYARNOS CON LA BASE DE DATOS DE CURP CERTIFICADAS Y ALGUNAS OTRAS SOLICITUDES MUY PUNTUALES. 
EN ESE SENTIDO SERÍA EL PLANTEAMIENTO QUE ESTARÍA HACIENDO: BUSCAR LA FORMA DE LOGRAR UN CONSENSO EN LOS AJUSTES AL ACUERDO Y AL PROCEDIMIENTO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, CON EL COMPROMISO DE CONTINUAR EL ANÁLISIS A FONDO EN EL GRUPO DE TRABAJO.
RESPECTO AL TRANSITORIO QUE TIENE EN ESTE MOMENTO EL PROYECTO DE ACUERDO EN TÉRMINOS DE LA IMPLEMENTACIÓN EN DOS MOMENTOS, COMENTARÍA BÁSICAMENTE TRES CUESTIONES: LA PRIMERA ES QUE TODA IMPLEMENTACIÓN DE FUNCIONALIDAD EN EL SISTEMA DEBE PARTIR DE UNA DEFINICIÓN QUE EN ESTE CASO ES EL ACUERDO. POR SUPUESTO –COMO YA LO COMENTAMOS EN UNA OCASIÓN ANTERIOR– TENEMOS EXPERIENCIA EN LA IMPLEMENTACIÓN DE ESTOS MECANISMOS O CANDADOS PARA VERIFICACIÓN DE TESTIGOS, TANTO QUE ESTUVIERON IMPLEMENTADOS EN VERSIONES ANTERIORES DEL SISTEMA Y ES TRABAJO QUE DE ALGUNA FORMA SE PUEDE UTILIZAR PARA CAMINAR MÁS RÁPIDO EN ESTE SENTIDO, AUNQUE DIGAMOS QUE LA IMPLEMENTACIÓN DEFINITIVA SE TENDRÍA QUE DAR DE ALGUNA FORMA, DIGAMOS QUE YA TENIENDO UN ACUERDO COMO MARCO DE REFERENCIA. 
TAMBIÉN QUISIERA COMENTAR QUE LA PLANEACIÓN ACTUAL DE LAS VERSIONES DEL SIIRFE, LA ÚLTIMA VEZ QUE LAS REVISAMOS A DETALLE EN LA PLANEACIÓN INTEGRAL FUE EN LA REUNIÓN DE MAYO, EN MORELOS. ÉSTA TIENE TIEMPOS BASTANTE AJUSTADOS, AHORA ESTAMOS EN LA LIBERACIÓN DE LA VERSIÓN 4.9 Y LA VERSIÓN 5.0 QUE PRECISAMENTE ESTÁ PROGRAMADA PARA SER DESPLEGADA ANTES DEL INICIO DE LA CAI 2011-2012, Y VIENE CON TIEMPOS BASTANTE APRETADOS.
EL INCLUIR O EL BUSCAR LA FORMA DE INCORPORAR EN LA VERSIÓN 5.0 DEL SISTEMA EL ACUERDO QUE PUDIERA ADOPTARSE SOBRE ESTE TEMA DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, IMPLICARÍA UN ANÁLISIS EN QUE TUVIÉRAMOS NECESIDAD DE HACER BÁSICAMENTE UN AJUSTE DE PRIORIDADES. 
ES EL TEMA QUE NOS PUDIÉRAMOS LLEVAR, DADA LA RELEVANCIA DEL TEMA, PARA REVISAR CON LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO PARA SABER CUÁL ES EL POSIBLE AJUSTE DE PRIORIDADES QUE PODRÍAMOS HACER PARA TENER LA FACTIBILIDAD DE INCORPORAR LA PARTE DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN EN LA VERSIÓN 5.0. NOS LO LLEVAMOS COMO COMPROMISO, CREO QUE ES ALGO QUE LES PODRÍAMOS PLANTEAR A LA BREVEDAD Y CONSIDERARLO EN ESE SENTIDO. 
TENEMOS ALGUNOS ASPECTOS PENDIENTES, LE PEDIRÍA EN PARTICULAR A LA SECRETARIA TÉCNICA NORMATIVA, A MÓNICA ÍÑIGO, NOS COMENTARA TAMBIÉN SOBRE UN TEMA DIRECTAMENTE RELACIONADO CON EL PROYECTO DE ACUERDO QUE ES INCLUIR UN CONSIDERANDO QUE FUNDAMENTE O MOTIVE LA INCLUSIÓN DE ESTAS MODIFICACIONES PARA EFECTOS DE PODER DEFENDERNOS MEJOR EN JUICIOS PARA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS. 
LIC. MÓNICA SOFÍA ÍÑIGO RANGEL, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- ESTAMOS DE ACUERDO EN INCORPORAR ESTA PARTE EN DONDE TENEMOS QUE DARLE MÁS FUERZA A LAS PROPUESTAS QUE SE PLANTEAN Y QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA PRESENTA EN ESTA MESA A FIN DE EQUILIBRAR ESA PARTE. NO TENDRÍAMOS INCONVENIENTE EN QUE FUERA LA PARTE CONSIDERATIVA RESPECTO DE CADA UNO DE LOS PLANTEAMIENTOS QUE SE INCORPORAN EN EL PROYECTO DE ACUERDO. 
ME PERMITIRÍA HACER UN COMENTARIO SOBRE LA PARTE DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR COMO MEDIO DE IDENTIFICACIÓN: EN LA REUNIÓN ANTERIOR, CUANDO SE TOCÓ ESTE PUNTO EN PARTICULAR EN EL GRUPO DE TRABAJO, TRAÍAMOS AHÍ EN LA ENTRADA DEL PROYECTO DE ACUERDO UNA PARTE DONDE DECÍA QUE ERAN DOCUMENTOS QUE ACREDITABAN LA NACIONALIDAD MEXICANA. 
ENTRAMOS A LA DISCUSIÓN Y EFECTIVAMENTE, LA CREDENCIAL PARA VOTAR NO ES UN DOCUMENTO QUE ACREDITE LA NACIONALIDAD MEXICANA EN TÉRMINOS DE LA PROPIA LEY, PERO CONSIDERAMOS QUE TODA VEZ QUE ES UN DOCUMENTO EN EL QUE EN PRIMERA INSTANCIA EL IFE YA TIENE UN ACTA DE NACIMIENTO Y ES UN DOCUMENTO QUE EMITE LA PROPIA AUTORIDAD, PODRÍA FACILITAR A LOS CIUDADANOS REALIZAR SU TRÁMITE Y NOSOTROS COMO AUTORIDAD TENDRÍAMOS LA CERTEZA DE LA EXPEDICIÓN DE ESTE DOCUMENTO. 
COMO PLATICABAN ALGUNAS REPRESENTACIONES, CON ESA IDENTIFICACIÓN QUE GENERAMOS TENEMOS LOS ELEMENTOS PARA PODER VERIFICAR LA VALIDEZ DEL PROPIO DOCUMENTO. POR ESO SE PLANTEA ESTE PROYECTO DE ACUERDO, A EFECTO DE QUE LOS CIUDADANOS TENGAN ALGUNA ALTERNATIVA ADICIONAL AL ACTA DE NACIMIENTO Y EL DOCUMENTO QUE ACREDITE LA NACIONALIDAD POR NATURALIZACIÓN. ENTONCES, ERA ÉSE EL ASPECTO QUE SE PLANTEA EN EL PROYECTO DE ACUERDO. 
RESPECTO DEL PLANTEAMIENTO DE INCORPORAR LOS DOCUMENTOS QUE ACREDITEN LA NACIONALIDAD MEXICANA, COMO BIEN TODOS SABEMOS, ESTA DISCUSIÓN SE RETOMÓ EN SESIONES ANTERIORES Y SE HABÍA PLANTEADO INICIALMENTE LA PROPUESTA, QUE ESTUVIERA EL PASAPORTE, MATRICULA CONSULAR, ALGUNOS OTROS DOCUMENTOS QUE LA PROPIA LEY DE NACIONALIDAD ESTABLECÍA.
SIN EMBARGO, HABÍAMOS COMENTADO QUE TODA VEZ QUE PARA LA EXPEDICIÓN DE ESTOS DOCUMENTOS SE REQUIERE EL ACTA DE NACIMIENTO, QUE CONSIDERÁBAMOS QUE NO ERA VIABLE SU INCORPORACIÓN EN ESTE APARTADO, TODA VEZ QUE HAY UN ACTA DE NACIMIENTO PREVIAMENTE PARA LA GENERACIÓN DE LOS MISMOS.
NO OBSTANTE, SI SE CONSIDERA QUE ES VIABLE SU INCORPORACIÓN, PODRÍAMOS PLANTEARLO, PERO ES EL ARGUMENTO QUE TRAEMOS DETRÁS, PARA NO PONERLO EN LA PROPUESTA QUE SE PLANTEA AHORITA, TODA VEZ QUE HAY UN ACTA DE NACIMIENTO PARA LA GENERACIÓN DE LOS MISMOS.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- LE PEDIRÍA AL INGENIERO OJEDA COMENTAR RESPECTO DE LAS ÚLTIMAS SOLICITUDES, EN EL SENTIDO DE PRESENTAR UNA NUEVA VERSIÓN DE AMBOS DOCUMENTOS. EN EL CASO DEL PROYECTO DE ACUERDO CONJUNTAMENTE CON LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, TRAERLOS A UNA PRÓXIMA REUNIÓN DEL GRUPO, QUE BUSCARÍAMOS QUE FUERA LO ANTES POSIBLE.
PARA LA ORDINARIA SE CONVOCÓ, DE HECHO, EL DÍA DE HOY, Y YA ESTARÍAMOS FUERA DE POSIBILIDAD. PERO CREO QUE POR EL TEMA BUSCARÍAMOS QUE FUERA EN OTRA REUNIÓN EXTRAORDINARIA, PARA PODER, EN EL MISMO SENTIDO DEL DÍA DE HOY, TRATAR DE AGOTAR LA DISCUSIÓN Y BUSCAR LOS CONSENSOS EN LOS PUNTOS QUE SE IDENTIFICA QUE ESTÁN TODAVÍA ABIERTOS.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- HEMOS RECIBIDO LA CONVOCATORIA, PERO EL MISMO REGLAMENTO DE SESIONES Y FUNCIONAMIENTO DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA PERMITE SOLICITAR LA INCORPORACIÓN. 
Y, EN ESTE CASO, EL PARTIDO DEL TRABAJO TE SOLICITA REINCORPORES AL ORDEN DEL DÍA DE LA SESIÓN ORDINARIA, ESTE TEMA.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- CON TODO GUSTO ATENDEMOS LA PETICIÓN, LO ESTARÍAMOS INTEGRANDO Y SOLAMENTE LES ESTARÍAMOS COMENTANDO QUE EN CUANTO TENGAMOS LAS VERSIONES DE LOS DOCUMENTOS, QUE TENDRÍA QUE SER LO ANTES POSIBLE, EL DÍA DE HOY, PODER SUBIRLAS AL PORTAL DE LA CNV.
C. PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.- ESTARÍAMOS DE ACUERDO EN QUE ESTE TEMA DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN SE VIERA LO MÁS RÁPIDO POSIBLE, PARA QUE SE CIERREN LOS CANDADOS SOBRE LAS TESTIMONIALES.
SI MANIFESTAMOS QUE NO ESTÁBAMOS DE ACUERDO, ERA NUESTRO DERECHO ESTAR DE ACUERDO O NO CON LO QUE ESTABAN PLANTEANDO. Y ES NUESTRO DERECHO TAMBIÉN DECIR QUE NUESTRA REPRESENTACIÓN JAMÁS PONDRÍA UN TOPE A TODO LO QUE ESTÁ HACIENDO EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. Y QUIERO TRAERLO ASÍ A LA MESA, PORQUE SE ESTABAN TOMANDO SOBRE LO DE REGISTROS O DOMICILIOS IRREGULARES. 
SIEMPRE HEMOS APOYADO TODOS LOS TRABAJOS DE LA DERFE. SI ESTO TAMBIÉN, LAS TESTIMONIALES ESTÁN PROVOCANDO ESTE TIPO DE SITUACIONES, SEÑORES, ADELANTE. JAMÁS ESTAREMOS HACIENDO DILACIÓN O QUE SE SIGA ATRASANDO UN PROYECTO COMO ÉSTE. SI LO QUE QUEREMOS ES QUE SE SIGA CONSTRUYENDO UN PADRÓN ELECTORAL Y UNA LISTA NOMINAL CONFIABLE, ESO ES LO QUE SIEMPRE SEGUIREMOS HACIENDO.
LIC. FRANCISCO MANCILLA MARTÍNEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA.- EN EL MISMO SENTIDO QUE LAS DOS REPRESENTACIONES ANTERIORES, ESTE ES UN TEMA VITAL QUE, FRANCAMENTE, LLEVA BASTANTE RATO QUE SE ESTÁ VIENDO.
LA IDEA ES QUE SE PUEDA DEFINIR CUÁLES SON LOS TEMAS TORALES EN QUE NO HA HABIDO CONSENSO, LO IMPORTANTE, Y NO ABRIR ESTO, PORQUE ESTO SE PODRÍA ABRIR INFINITO. NO VAMOS A OBTENER TAL VEZ EL DOCUMENTO ÓPTIMO PARA AÑOS SIGUIENTES, PERO POR LO MENOS TENEMOS QUE AVANZAR EN ESTO, TENEMOS LA CAI, TENEMOS EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL Y SOMOS DE LA OPINIÓN DE QUE YA SE ENTIENDA, SE RESUELVA ESTO, SE ATIENDA, SE PUDIERAN IDENTIFICAR LOS TEMAS CONCRETOS Y SOBRE ESOS TRABAJAR EN LO QUE A USTEDES CORRESPONDE, TAMBIÉN CON LA PARTICIPACIÓN, LA VOLUNTAD Y LAS REPRESENTACIONES POLÍTICAS, PARA QUE ESOS PUNTOS SE PUEDAN RESOLVER.
APARTE DE ABRIR MUCHOS ASPECTOS, TAMBIÉN MUCHOS YA ESTÁN IDENTIFICADOS Y SE PUEDAN RESOLVER Y TENER ESTE ACUERDO LO ANTES POSIBLE, PORQUE SI NO, DE NADA SERVIRÍA TANTO PARA USTEDES COMO PARA LOS PROCESOS QUE TENEMOS ENFRENTE.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- EFECTIVAMENTE, AYUDARÍA MUCHO TAL VEZ HACER UNA SÍNTESIS DE ESOS PUNTOS TORALES, COMO SE ACABA DE MENCIONAR DE LOS QUE HAYAMOS IDENTIFICADO, PARA LLEVÁRNOSLO Y HACER UN PLANTEAMIENTO MUY CONCRETO, CON LA PERSPECTIVA, DE HECHO YA INCLUYENDO EL PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA DEL GRUPO DE TRABAJO DEL PRÓXIMO MARTES, Y CON LA PERSPECTIVA DE TRATAR DE INCORPORARLO COMO UN PUNTO DE ACUERDO EN LA SESIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA POR LOS TIEMPOS QUE SE ESTÁN PLANTEANDO.
SERÍA UN PLANTEAMIENTO QUE SE ESTARÍA HACIENDO POR PARTE DE LA MESA, POR SUPUESTO, EN EL SENTIDO DE QUE SE PUEDA AGOTAR LA DISCUSIÓN EN LOS TIEMPOS SUFICIENTES QUE, EN ESTE CASO, LO VEMOS HACIA LA SEMANA SIGUIENTE PARA PODER IR EN ESE SENTIDO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- RESPECTO A LOS PUNTOS TRANSITORIOS DEL ACUERDO, ES IMPORTANTE SEÑALAR QUE ASÍ COMO LA COMISIÓN DE VIGILANCIA PUEDE CONSIDERAR LAS CAPACIDADES Y LOS TIEMPOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES (PARTICULARMENTE DEL ÁREA PARA DESARROLLAR LAS APLICACIONES NECESARIAS PARA EL CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO) TAMBIÉN ES CIERTO QUE SE PODRÍAN PONER TIEMPOS LIMITANTES PARA QUE EL ASUNTO ESTUVIERA APLICÁNDOSE DE MANERA RÁPIDA.
SIN EMBARGO, LA ACTITUD DEBE SER PONERNOS DE ACUERDO ENTRE LA INSTITUCIÓN Y LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA QUE LOS REQUERIMIENTOS DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA CON RESPECTO A ESTE ACUERDO, QUE ES VINCULATORIO, LA INSTITUCIÓN TAMBIÉN LE DEMOS OPORTUNIDAD PARA QUE SE PUEDAN HACER BIEN LAS COSAS Y NO COMO HEMOS SIDO NOSOTROS A VECES SUJETOS DE QUE SE NOS PONEN SITUACIONES PERENTORIAS PARA QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA RESPONDA ALGÚN REQUERIMIENTO DE LA INSTITUCIÓN.
A DONDE VAMOS ES A QUE ES IMPORTANTE CONSIDERAR LAS CAPACIDADES, LAS LIMITACIONES Y LAS CIRCUNSTANCIAS A TRAVÉS DE LAS CUALES SE VAN A ECHAR A ANDAR ESTE ACUERDO; PERO TAMBIÉN ES IMPORTANTE QUE SE TRATEN DE AJUSTAR TAMBIÉN A LOS REQUERIMIENTOS DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA EN CUANTO A LOS TIEMPOS, POR ESO ES EL QUE SE BUSCA QUE LA PRÓXIMA SESIÓN SE VUELVA A TRATAR EL TEMA CON LA IDEA DE QUE SI FUE POSIBLE ENCONTRAR UN FÓRMULA QUE SE INTRODUJERA YA EN EL ACUERDO Y QUE ÉSTA PUDIERA EN SU MOMENTO AL TRATARSE, RECOMENDAR QUE SE PASE EL ACUERDO A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA, SERÍA LO IDEAL CON LA IDEA DE NO APLAZARLO MÁS.
Y, POR ÚLTIMO, QUE SE TOME EN CUENTA EL ASUNTO DE ESTE SISTEMA DE MONITOREO DE VARIABLES EN MÓDULO, PORQUE ESTÁ DIRECTAMENTE VINCULADO CON LA OPERACIÓN, ESTO NO SALE APARTE MÁS QUE DE LA SIMPLE OPERACIÓN DE LOS PROCEDIMIENTOS, DE LOS PROCEDIMIENTOS SALEN TODOS ESTOS CASOS.
PRECISAMENTE, UNA DE LAS VIRTUDES O VENTAJAS DE HABER REVISADO A FONDO TODOS LOS PROCEDIMIENTOS ES QUE TUVIMOS LA POSIBILIDAD DE DETECTAR MÁS FINAMENTE CUÁLES SON ESTAS VARIABLES Y ESTOS ELEMENTOS QUE PUEDEN EN UN MOMENTO DADO, MOSTRARNOS ALGUNA IRREGULARIDAD O ALGUNA PRESUNTA IRREGULARIDAD QUE REQUIRIERA TAL VEZ HACER EN UN MOMENTO DADO ALGUNA OTRA ACCIÓN CON RESPECTO A LA OPERACIÓN DE LOS MÓDULOS.
Y COMO ESTÁ DIRECTAMENTE VINCULADO CON EL SISTEMA QUE SE VA A DESARROLLAR PARA EJECUTARLOS, AHÍ ES DONDE DE UNA MANERA MUY FÁCIL PUEDE DEFINIRSE ESTE SISTEMITA, PARTIENDO DE QUE ESTA INFORMACIÓN DE DÓNDE SALE CADA INFORMACIÓN Y COMO SE VA CAPTURANDO Y DEFINIENDO Y TRATANDO EN TODO EL PROCESO.
SE VE QUE ESTE ES UN ESFUERZO, PERO VALE LA PENA TENER ESTE SISTEMA DE MONITOREO QUE LE ESTAMOS LLAMANDO SISTEMA DE MONITOREO DE VARIABLES QUE PUEDE PRESENTAR ALGUNA IRREGULARIDAD, COMO UNA MANERA DE IRNOS ACERCANDO A LO QUE REALMENTE ES DE INTERÉS DE ESTA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA QUE, ES ASEGURARSE DE QUE TODOS LOS PROCEDIMIENTOS QUE SE HAGAN, SEAN CONFORME A LA NORMA.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- RESPECTO A LOS PLANTEAMIENTOS QUE SE HAN VERTIDO EN LA MESA, PARTIRÍAMOS EN LA PARTE CON RESPECTO AL PUNTO DE ACUERDO SEGUNDO, EN EL APARTADO I, EN ESPECÍFICO EL PUNTO 3 DE ESE PRIMER APARTADO DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR, PONER O HACER LA CONSIDERACIÓN DE QUE SE VA A TOMAR ESTE PUNTO EN EL SUPUESTO DE QUE LA DIRECCIÓN EJECUTIVA YA CUENTA CON ACTA DE NACIMIENTO EN EL EXPEDIENTE ELECTRÓNICO, QUE SERÍA PARA PODER QUEDAR, QUE ES COMO SE PLANTEÓ. Y MANTENER OBVIAMENTE LA COPIA CERTIFICADA DEL ACTA DE NACIMIENTO Y EL DOCUMENTO QUE ACREDITE LA NACIONALIDAD MEXICANA.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ¿ME PERMITE UNA PREGUNTA?: LO QUE PASA ES QUE EN ESTE CASO SI EL PROCEDIMIENTO ES UNA CORRECCIÓN DE DATOS EN LA FECHA DE NACIMIENTO AFECTA LA CURP.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- SÍ, CLARO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- Y NO SE PODRÍA ESTE DOCUMENTO.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- NO. ALLÍ TENDRÍA QUE SER PARA HACER LA ESPECIFICACIÓN, CÓMO NO.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- POR ESO ES POR LO QUE PENSAMOS QUE SI SE EMPIEZAN A DERIVAR, A SEGMENTAR LOS DISTINTOS TRÁMITES, BAJO DISTINTAS CONDICIONES, HAY DOCUMENTOS QUE PODRÁN APLICAR Y DOCUMENTOS QUE NO SE PODRÁN APLICAR. POR ESO HACEMOS REFERENCIA AL CUATRO DE LA PÁGINA 3.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- HARÍAMOS ESA DEFINICIÓN, PONDRÍAMOS ESA PARTE, CÓMO NO; ES DECIR, AQUÍ LA CUESTIÓN ES QUE SI NO VA AFECTAR LAS CONDICIONES QUE TIENE SE ACEPTA LA CREDENCIAL BAJO EL SUPUESTO DE QUE YA TENEMOS LA CREDENCIAL.
PERO SI VA AFECTAR, TENDRÍAMOS QUE HACER ALGUNA CORRECCIÓN DE DATOS O ALGO QUE AFECTE YA EL REGISTRO COMO LO TENEMOS, LA CLAVE DE ELECTOR O ALGÚN OTRO DE LOS TEMAS QUE YA TENEMOS, ENTONCES SÍ TENDRÍAMOS QUE REQUERIR EL ACTA DE NACIMIENTO, ALLÍ LO PODRÍAMOS DEJAR EN EL PROCEDIMIENTO, ¿SÍ?
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- TAMBIÉN ALLÍ HABRÍA QUE ASEGURARSE QUE YA EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DISPONE DEL ACTA DE NACIMIENTO.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- SÍ.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- O SEA, ES CREDENCIAL, CURP Y DENTRO DEL EXPEDIENTE ELECTRÓNICO ESTÁ EL ACTA DE NACIMIENTO.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- PERO SI HAY UN AJUSTE EN EL ACTA, SERÍA.
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- EN ESE CASO HABRÍA QUE HACER LO MISMO.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- ASÍ ES. PERFECTO. MUY BIEN. 
Y EN LA PARTE DE LAS TESTIMONIALES, CREO ENTENDER QUE HAY UN CONSENSO DE 90 DÍAS; ES DECIR, SERÍA POR 90 DÍAS. LO TENÍAMOS EN 30 DÍAS AQUÍ, EN EL DOCUMENTO. SE DICE POR 90 DÍAS; SERÍAN DOS VECES EN 90 DÍAS, ¿HASTA DOS VECES POR 90 DÍAS? ¿HAY CONSENSO?
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- NO, PERDÓN; NO HAY.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- SÍ, ME GUSTARÍA ESCUCHARLA, PARA TENER YA LA PROPUESTA MUY CLARA AQUÍ, EN EL DOCUMENTO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- NO ME HE PRONUNCIADO EN ESTE TEMA SOBRE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, PORQUE ESPERÁBAMOS QUE SE MANEJARAN LOS MOTIVOS SOBRE LOS CAMBIOS QUE SE ESTÁN SOLICITANDO, PARA QUE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DEROGUE SU ACUERDO.
A LO DE LAS TESTIMONIALES NOS QUEREMOS HACER REFERENCIA. SABEMOS QUE AHORA HA SIDO UN TEMA BASTANTE RECURRIDO, POR LA CUESTIÓN DE LOS DOMICILIOS IRREGULARES, DONDE SE HAN UTILIZADO LAS TESTIMONIALES PARA PODER HACER CIERTAS CUESTIONES DE ILÍCITOS QUE SE ESTÁN DENOMINANDO.
PERO CONSIDERAMOS QUE EN ESTA SITUACIÓN DEBEMOS DE TENER UN DIAGNÓSTICO, REALMENTE UN DIAGNÓSTICO PORQUE SÍ, COMO HACE UN MOMENTO SE MENCIONABA, VAMOS A AFECTAR A MUCHAS PERSONAS. HAY PERSONAS QUE SÍ LES CUESTA TRABAJO CONSEGUIR TESTIGOS PARA PODER HACER SU TRÁMITE.
EL HECHO DE QUE CALIFIQUEMOS CIERTA ZONA DE QUE SE MANEJA POR CIERTAS CUESTIONES DE DOMICILIOS IRREGULARES, NO TODO EL TERRITORIO NACIONAL CUENTA CON LO MISMO.
EN LAS TESTIMONIALES, A ESTA REPRESENTACIÓN LE GUSTARÍA TENER UN ANÁLISIS, UN DIAGNÓSTICO DE CUÁLES SON LAS NECESIDADES QUE TIENE CADA UNA DE LAS POBLACIONES, PORQUE NO TODO ES EL DISTRITO FEDERAL Y NO TENEMOS LAS MISMAS CONDICIONES EN TODOS LOS ESTADOS. SOBRE LAS TESTIMONIALES TAMBIÉN LA LIMITACIÓN, INCLUSIVE EN EL D.F., PORQUE HAY MUCHA GENTE QUE NO SE CONOCE Y ES DIFÍCIL CONSEGUIR UN TESTIGO.
PODEMOS HACER ESE DIAGNÓSTICO PARA TOMAR ESA DECISIÓN QUE SI SON DOS MESES O QUE UNA SOLA PERSONA PUEDA SER TESTIGO DURANTE UN MES O DOS MESES. EN ESO SÍ ESTARÍAMOS TODAVÍA ESTA REPRESENTACIÓN ESPERANDO UN DIAGNÓSTICO AL RESPECTO, POR LA TEMPORALIDAD QUE HA TENIDO.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- LA GRAN PARTE DEL ACUERDO ESTÁ EN ESE TEMA. QUIERO RECORDAR ALGO QUE DIJO EDUARDO RAMÍREZ; O SEA, DE TODOS MODOS EN DOMICILIOS IRREGULARES LO VAMOS A REVISAR. DE ESO NO TENGAN LA MENOR DUDA, ESTÁ EN EL PROCEDIMIENTO Y ESTÁ IMPACTADO EN EL PROCEDIMIENTO Y VAMOS A REVISAR TODOS ESTOS CASOS. 
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- HA HABIDO ALGUNOS CASOS EN DONDE FUNCIONARIOS DE LA VOCALÍA O DEL MÓDULO HAN SERVIDO COMO TESTIGOS Y ESTE TEMA LO HEMOS PUESTO SOBRE LA MESA PERO NO SE HA DEFINIDO; ESTO ES, CUÁL ES LA CALIDAD DE LA PERSONA QUE FUNGE COMO TESTIGO.
¿ES ACEPTABLE INSTITUCIONALMENTE QUE UN FUNCIONARIO DEL MÓDULO O DE LA VOCALÍA SEA TESTIGO? SI ES ASÍ, BAJO QUÉ CONSIDERACIONES PODRÍA FUNCIONAR COMO TESTIGO O DEFINITIVAMENTE LOS FUNCIONARIOS DE MODULO Y DE LAS VOCALÍAS NO PODRÍAN SER TESTIGOS. 
ESTE TEMA TAMBIÉN HABRÍA QUE REVISARLO, PORQUE SABEMOS LOS FACTORES EN PRO Y EN CONTRA. HAN LLEGADO PERSONAS QUE REALMENTE, POR RAZONES DE HUMANIDAD Y DERECHOS HUMANOS, ALGUIEN DE LA VOCALÍA DICE “YO VOY A SER EL TESTIGO” Y ENTONCES, FUNCIONA. SON POCOS LOS CASOS AFORTUNADAMENTE PERO SE DAN. EL OTRO CASO ES QUE DE PLANO ALGUIEN VE QUE EL ASUNTO DE SER TESTIGO PUEDE SER REDITUABLE Y ENTONCES INTERACTÚA SIENDO TESTIGO. POR ESO CREO QUE TAMBIÉN ES IMPORTANTE DEFINIR ESTE TEMA EN SU MOMENTO.  
NADA MÁS, ESTA CARACTERÍSTICA: AUNQUE NO SEA EL MISMO PARTE DEL ACUERDO, QUE QUEDE DE ALGUNA MANERA ESTABLECIDO EN ALGÚN OTRO DOCUMENTO LA CALIDAD DE LOS QUE PUEDEN SER TESTIGOS EN ESTOS CASOS. 
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- ME LLAMA LA ATENCIÓN EL CUESTIONAMIENTO DE QUE LOS FUNCIONARIOS HAN SIDO TESTIGOS DE LOS CIUDADANOS Y TAMBIÉN QUE HAY TESTIGOS QUE COBRAN. 
¿EL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES TIENE CONSTANCIA DE CUÁNTOS SON LOS TESTIGOS QUE HAN COBRADO? ¿CÓMO LO HAN SABIDO? ¿SON ESPECULACIONES? O, COMO DECÍA ADALID, ¿SON INOCENTES HASTA QUE SE DEMUESTRE LO CONTRARIO? 
NO SÉ SI USTEDES TENGAN EL DATO DE ESTO, PORQUE CON LAS ESPECULACIONES DE QUE SE ESTÉ MANEJANDO EL QUE COBRAN, PUES COMO QUE TENEMOS QUE COMPROBARLO, ¿NO?; NO SÉ SI ESTO SEA PARTE DE ESA SITUACIÓN EL QUE TENGAMOS QUE COMPROBAR SI LOS CIUDADANOS QUE VAN A HACER SU TRÁMITE ESTÁN FALSEANDO LA INFORMACIÓN CON UN TESTIGO FALSO. TAMBIÉN AHÍ TENEMOS QUE TENER CERTEZA DE LO QUE SE ESTÁ GENERANDO CON ESE MOVIMIENTO. 
ING. FLORENCIO GONZÁLEZ NEGRETE, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.- ESTE CASO, POR EJEMPLO, DEL FUNCIONARIO DE LA VOCALÍA, CIERTAMENTE ÉL NO CONOCE A LA PERSONA, CIERTAMENTE NO LE CONSTA DÓNDE VIVE Y SIN EMBARGO, FUNGE COMO TESTIGO. ¿POR QUÉ? PORQUE SI TUVIERA UNA RELACIÓN, EN QUE HUBIERA UNA BASE DE QUE SÍ SE CONOCEN, ENTONCES SÍ FUNCIONARÍA COMO TESTIGO SIN MAYOR PROBLEMA.  
PERO EL HECHO ES QUE EN ESTOS CASOS, TANTO EL TESTIGO QUE PUEDA COBRAR, COMO UN TESTIGO QUE POR RAZONES HUMANITARIAS SE PRESTE PARA DECIR “YO SOY TESTIGO, NO IMPORTA QUE NO CONOZCA A LA PERSONA”, NO ESTÁN CUBRIENDO LA NORMA PORQUE LA NORMA ES QUE EL QUE ES TESTIGO ACREDITA BAJO SU RESPONSABILIDAD QUE SI CONOCE A LA PERSONA, QUE TIENE TANTOS AÑOS DE CONOCERLA, QUE ES SU PARIENTE O LO QUE SEA, Y QUE POR ESA RAZÓN ES TESTIGO. 
CLARO QUE NO HAY NINGÚN DOCUMENTO QUE PUEDA ACREDITAR ESTO PARA QUE SE LE PIDA AL TESTIGO OBVIAMENTE; SI HUBIERA ALGÚN DOCUMENTO, YA NO SE NECESITARÍA AL TESTIGO. 
ENTONCES, NO HAY QUE OLVIDAR LA FINALIDAD QUE TIENE EL TESTIGO Y LAS CARACTERÍSTICAS QUE TAMBIÉN DEBE  TENER PARA FUNCIONAR COMO TAL, COMO TESTIGO. A ESO NOS REFERIMOS CUANDO DECIMOS QUE LOS FUNCIONARIOS DE LOS MÓDULOS Y DE LAS VOCALÍAS NO ESTÁN EN CONDICIONES DE SER TESTIGOS; Y LOS QUE COBRAN, TAMPOCO ESTARÍAN EN CONDICIONES DE SER TESTIGOS, PORQUE NO REÚNEN EL REQUISITO FUNDAMENTAL QUE ES ATESTIGUAR, BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, QUE SÍ CONOCEN A LA PERSONA Y QUE SÍ CONOCE DÓNDE VIVE.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- ENTIENDO UN PLANTEAMIENTO QUE HACE EL INGENIERO, EL PROBLEMA ES QUE AUNQUE LO CONOZCAS A LO MEJOR LE COBRAS. Y TENGO, SÍ, CASOS CONCRETOS, CON NOMBRE Y APELLIDO, MÓDULO, EN DONDE ESO PASA, LO CONOCES PERO LE COBRAS, ¿POR QUÉ?, PORQUE TENGO QUE PERDER TODO EL DÍA DE MI JORNADA LABORAL, POR LO QUE QUIERAS.
DONDE COMPARTO LO QUE PLANTEÓ ES EN EL TEMA DE LOS FUNCIONARIOS DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES Y, EN PARTICULAR, LOS QUE ESTÁN EN MÓDULO O EN VOCALÍA, PORQUE SÍ DEBE EXISTIR UNA INCOMPATIBILIDAD POR EL ASUNTO DE LA RESPONSABILIDAD. 
O SEA, UN FUNCIONARIO DE MÓDULO DEBE DE ESTAR IMPEDIDO PARA FUNGIR COMO TESTIGO EN CUALQUIER TRÁMITE, PORQUE SÍ SE PRESTA A UNA MUY MALA INTENCIÓN DEL SERVIDOR PÚBLICO Y, QUIERO DECIR, CAERÍA TAMBIÉN EN RESPONSABILIDAD; FALTA A SU RESPONSABILIDAD COMO SERVIDOR PÚBLICO, AÚN CUANDO CONOZCA A LA PERSONA DE LA CUAL DICE Y ES TESTIGO. Y CREO QUE SÍ DEBEMOS DE CONSIDERAR ESA PARTE EN EL PROPIO ACUERDO: UN SERVIDOR PÚBLICO DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES ADSCRITO AL MÓDULO EN DONDE SE ESTÁ HACIENDO EL TRÁMITE, NO PUEDE SERVIR DE TESTIGO DE NINGÚN CIUDADANO QUE HAGA UN TRÁMITE EN ESE MÓDULO. ESO LO COMPARTO CON EL INGENIERO Y CREO QUE ES CORRECTO.
DONDE SÍ VEO UN POCO COMPLICADO ES CÓMO PROBAMOS EL ASUNTO DEL COBRO. PERO MANIFIESTO LA OTRA PARTE, O SEA, HAY QUIEN SÍ CONOCE AL CIUDADANO, PERO AÚN Y PORQUE LO CONOCE DICE: “NO, YO NO VOY DE GRATIS. PÁGAME AUNQUE SEA EL DÍA QUE VOY A PERDER” MÁS EN COMUNIDADES MUY RURALES, SÍ SE DA ESO, Y ME ESTOY MANIFESTANDO PARTICULARMENTE EN EL ESTADO DEL COORDINADOR DE VERIFICACIÓN Y DEPURACIÓN, EN EL ESTADO DE GUERRERO, EN DONDE ESO SUCEDE; O SEA, SÍ SE CONOCEN, PERO COMO TIENEN QUE PERDER TODO EL DÍA LABORAL LES TIENEN QUE PAGAR, PERO ADEMÁS HASTA EL TRANSPORTE, EL DESAYUNO, LA COMIDA Y TODO LO QUE VENGA.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- CON MUCHO RESPETO LES DIGO QUE ME PARECE QUE EL PUNTO SON TESTIGOS DEL ACUERDO, Y ME PARECE QUE EL PUNTO DE LOS TESTIGOS ES EL QUE TIENE QUE VER CON LOS TIEMPOS EN LA IMPLEMENTACIÓN, EN EL SISTEMA.
AHÍ ESTÁ EL QUID DEL ASUNTO. AHORA BIEN, ¿QUÉ TENEMOS QUE HACER O QUÉ HEMOS HECHO? DOMICILIOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES NOS HA ARROJADO INFORMACIÓN DE CUÁNTAS PERSONAS SE HAN PRESTADO A SER TESTIGOS, INCLUSIVE PARA PERSONAS QUE HAN FALSEADO LA INFORMACIÓN.
EL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ HA SIDO UNA PERSONA QUE HA ESTADO RETOMANDO EL TEMA, INCLUSIVE INFORMANDO EN LAS MESAS DE TRABAJO CUÁNTAS PERSONAS HAN LLEGADO A SER TESTIGOS; LA INFORMACIÓN QUE SE HA OTORGADO USTEDES LA TIENEN, UN ANÁLISIS MÁS ALLÁ SE ESTÁ PREPARANDO, SE PLANTEÓ EN EL GRUPO DE TRABAJO DE VERIFICACIÓN Y DEPURACIÓN, ESO ESTAMOS POR ENTREGÁRSELOS LA PRÓXIMA SEMANA.
AHORA BIEN, CON RESPECTO A TODOS ESTOS PLANTEAMIENTOS, SABEMOS QUE EXISTEN, ESTÁN AHÍ, LOS HEMOS VISTO. EL TEMA ES, ¿CUÁNTOS CASOS VAMOS A PONER EN EL SISTEMA PARA QUE PUEDAN SER COMO TESTIGOS?, ¿CUÁNTOS TENÍAMOS Y POR QUÉ ANTES NO NOS OCUPABA TANTO ESE TEMA? 
POR DOS COSAS: UNA, PORQUE NO EN TODAS LAS OCASIONES CONOCÍAMOS DE ESTA INFORMACIÓN, NO LA REVISÁBAMOS O NO LA ANALIZÁBAMOS; LA EMPEZAMOS A ANALIZAR A TRAVÉS DE LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, CUANDO EMPEZAMOS A VER DATOS PRESUNTAMENTE IRREGULARES EN DOMICILIO. DOS, PORQUE ESTABA MÁS ACOTADA Y LA EXPERIENCIA QUE TENEMOS ES QUE ENTRE MÁS ACOTADO ESTÉ, MENOS SE DA. ESO ES ASÍ DE SIMPLE.
AHÍ ESTÁN LA INFORMACIÓN Y LOS DATOS. ANTERIORMENTE LOS DATOS QUE TENÍAMOS SABÍAMOS MÁS O MENOS CUÁNTAS PERSONAS HABÍAN UTILIZADO TESTIGOS. HOY SABEMOS QUE MUCHAS PERSONAS HAN UTILIZADO EL MISMO TESTIGO, ESA ES LA INFORMACIÓN QUE TENEMOS.
LA INFORMACIÓN QUE ESTAMOS TRABAJANDO Y QUE SE NOS PIDIÓ, LA VAMOS A ENTREGAR LA PRÓXIMA SEMANA, ESTARÍAMOS TRABAJANDO EN ESE SENTIDO; SIN EMBARGO, EL QUID ES EL TIEMPO QUE TARDEMOS EN APROBAR ESTE ACUERDO, TAMBIÉN NOS VA A IMPACTAR EN EL TIEMPO QUE SE PUEDA IMPLEMENTAR EN EL SISTEMA. 
EL COMPROMISO LO SEGUIMOS MANTENIENDO, PODEMOS HACERLOS PROCEDIMENTALMENTE Y ESPERARÍAMOS, COMO SE HA PLANTEADO, EL CASO DE SISTEMA; PERO CREO QUE TENEMOS QUE TENER UNA DEFINICIÓN AQUÍ Y LO IMPORTANTE…
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- PERO TODO EL 1º DE OCTUBRE.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- ESE SERÍA EL PLANTEAMIENTO QUE TENDRÍAMOS QUE HACER.
EN EL CASO DEL PROCEDIMIENTO, ESE NO ES PROBLEMA, ESE ES, COMO YA SE PLANTEÓ AQUÍ, SE TIENE QUE HACER A TRAVÉS DE UN OFICIO Y SE MANDA EL PROCEDIMIENTO, LO PODRÍAMOS TRABAJAR MUCHO MÁS RÁPIDO, SON TIEMPOS NADA MÁS DE PLANTEAR PROCEDIMIENTOS.
EN EL CASO DE PLANTEAR SISTEMAS, NO, IMPLICA OTRO TIPO DE TRABAJO MUY DISTINTO, NO PODRÍA ESTAR ESTABLECIENDO UN TIEMPO PARA DECIRLES EN CUÁNTO. POR TANTO, LO QUE SÍ ME PUEDO COMPROMETER ES A CONTINUAR TRABAJANDO CON LA COORDINACIÓN DE PROCESOS TECNOLÓGICOS, EL ÁREA DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO, PARA HACER TODOS LOS ESFUERZOS QUE SE REQUIERAN PARA QUE LO PODAMOS HACER. EN ESO SÍ TENGAN USTEDES LA CLARIDAD DE QUE VAMOS A TENER ESE COMPROMISO.
¿EL TEMA CUÁL ES? EL TEMA ES CUÁNTOS. DIJERA EL DIRECTOR DE ESTADÍSTICA “QUÉ TANTO ES TANTITO”; ES DECIR, TENEMOS 90 DÍAS, PARECE QUE HAY CONSENSO EN 90 DÍAS, EL TEMA ES CUÁNTOS VAN A SER EN ESOS 90 DÍAS, DOS O CUATRO, EL PT HA DICHO INCLUSIVE HASTA CUATRO, ACCIÓN NACIONAL HA DICHO QUE SEAN DOS POR 90 DÍAS.
PODRÍAMOS PONERLO EN CUATRO PARA 90 DÍAS EN LA PROPUESTA, EL DOCUMENTO DE ANÁLISIS DE TESTIMONIALES LO ESTARÍAMOS ENTREGANDO EN LA PRÓXIMA SEMANA, NO TENGO BIEN LA FECHA EN QUE COMPROMETIMOS, ME PARECE QUE ES COMO EL 26, PERO NO QUISIERA DECIRLES UNA FECHA QUE NO FUERA REAL.
LO QUE SÍ ES CIERTO ES QUE LA PRÓXIMA SEMANA LO VAN A TENER PARA ATENDER ESTA SOLICITUD QUE HA HECHO ANGÉLICA MARTÍNEZ, AUNQUE REALMENTE ES UNA ATENCIÓN AL COMPROMISO QUE YA ESTABA ANTERIORMENTE.
PERO EN ESTA PREOCUPACIÓN O EN ESTA OCUPACIÓN MÁS BIEN QUE TIENE, CREO QUE PODRÍAMOS ESTAR ATENDIENDO EN ESO PARA QUE CUANDO SE PRESENTE CNV YA PUDIERA TENER UNA DEFINICIÓN.
EN ESE SENTIDO ESTARÍAMOS HACIENDO ESE PLANTEAMIENTO CUATRO, MÁXIMO 90 DÍAS HÁBILES QUE QUEDARÍA Y TAMBIÉN AQUÍ LES PEDIRÍA UN POCO DE SU COMPRENSIÓN, SOBRE TODO EN PODER ENTREGAR EL DOCUMENTO EL DÍA LUNES DE PARTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO, EL DEL PROCEDIMIENTO.
HARÍAMOS LO POSIBLE, PERO SI NO SE ENTREGA HOY, SERÍA EL LUNES.
C. ADALID MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO.- YA CAMBIÓ LA POSICIÓN, ANTES “TODO LO QUE USTEDES DIGAN” Y AHORA…
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- SOBRE EL OTRO DOCUMENTO A REVISAR, LA PRÓXIMA SESIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO, ES EL PROYECTO DE ACUERDO, LE PREGUNTARÍA A LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, ALEJANDRO, SI SE PUDIERA ENTREGAR TAMBIÉN PARA EL MISMO LUNES CON LAS MODIFICACIONES QUE SE HAN PLANTEADO.
LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- SÍ.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- SE HA ABORDADO TAMBIÉN UNO DE LOS PUNTOS QUE YA EXPUSO EL INGENIERO OJEDA, RESPECTO DE UN PUNTO TORAL, O EL PARÁMETRO DE NÚMERO DE VECES Y EN QUÉ PERIODO, NO SÉ SI SE ESTARÍA ABORDANDO ALGUNO OTRO DE LOS PUNTOS TORALES COMO PARA IR VIENDO EN CUÁLES TENEMOS YA UN CIERTO NIVEL DE CONSENSO, ADICIONALMENTE AL TEMA DEL NÚMERO DE VECES Y EL PERIODO.
SE HABLABA, POR EJEMPLO DEL PERIODO DE LOS COMPROBANTES DE DOMICILIO, COMO QUE IR TRATANDO DE PERFILAR CÓMO ESTARÍA EL DOCUMENTO, DE ACUERDO A LOS REQUERIMIENTOS DE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- RESPECTO AL ACUERDO Y NOS IRÍAMOS ESPECÍFICAMENTE A LAS PÁGINAS 11 Y 12. ES EL APARTADO TRES DEL SEGUNDO ACUERDO, ¿NO?, LO TENEMOS EN LA PÁGINA 13.
EN LA PARTE DEL PREDIAL, ÉSE SE PAGA ANUAL, LE PODRÍAMOS PONER ANUAL. ¿ESTÁ BIEN?
Y LA PARTE DE LA COPIA CERTIFICADA DE ESTRUCTURAS, EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO, ÉSE PODRÍA SER SEMESTRAL. ¿ESTÁ BIEN? Y YA TODOS LOS DEMÁS SERÍAN TRIMESTRALES.
LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- NADA MÁS UN COMENTARIO, PORQUE LOS CONTRATOS DE ARRENDAMIENTO Y LAS ESTRUCTURAS PÚBLICAS NO SON DOCUMENTOS QUE SE GENEREN CADA MES O CADA DOS MESES. GENERALMENTE LOS CONTRATOS SE HACEN ANUALES, DE ARRENDAMIENTOS, ES LO QUE SE HACE DE MANERA GENERAL.
HABRÍA QUE BUSCARLE ALGO QUE FACILITE UN POCO MÁS.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- EL PLANTEAMIENTO COMO LO TENEMOS AHORA ES SEMESTRAL; ASÍ COMO LO PUSIMOS EN LA PROPUESTA ES SEIS MESES. EN LA DISCUSIÓN SE NOS PIDIÓ QUE EL PREDIAL FUERA ANUAL, Y ESO SERÍA LO QUE ESTARÍAMOS CAMBIANDO NADA MÁS. MIENTRAS QUE LA PARTE DE LOS DEMÁS DOCUMENTOS DE DOMICILIO SERÍAN POR TRES MESES. ESE ES EL PLANTEAMIENTO QUE SE HIZO EN LA MESA.
ESTARÍAMOS CAMBIANDO DE LA PROPUESTA: PARA EL PUNTO 3 EL RECIBO DE PAGO DE LUZ, EL RECIBO DE PAGO DE AGUA, DE TELÉFONO, DE SEÑAL DE TELEVISIÓN, DE GAS, BANCARIOS, DE TIENDAS DEPARTAMENTALES, TODOS ÉSOS SERÍAN POR TRES MESES.
EN EL CASO DEL PREDIAL SERÍA HASTA CON UN AÑO DE ANTIGÜEDAD; EN EL CASO DE LA COPIA CERTIFICADA DE ESTRUCTURAS DE PROPIEDAD Y CONTRATO DE ARRENDAMIENTO SERÍA HASTA SEIS MESES. ESA SERÍA LA PROPUESTA QUE ESTARÍAMOS HACIENDO.
EL PREDIO LO DEJAMOS COMO UN AÑO, PERO ALLÍ SON DISTINTOS; HAY ALGUNOS QUE SON POR MES Y ALGUNOS SON POR AÑO O BIMESTRAL. PERO ALLÍ ENTRA HASTA TRES MESES. ES DECIR, SI LE DAMOS HASTA TRES MESES NO HAY NINGÚN PROBLEMA, NO TENDRÍA NINGÚN PROBLEMA. SI LO CONSIDERAN USTEDES, PODRÍAMOS PONERLO EN EL ANUAL, CON LA ESPECIFICACIÓN DE QUE CUANDO EL PAGO SE REALICE EN FORMA ANUAL; NO SÉ SI ESTARÍAN DE ACUERDO ASÍ. ESE SERÍA EL AJUSTE AL DOCUMENTO EN ESA PARTE.
RESPECTO A OTRO TEMA QUE PLANTEÓ EL INGENIERO FLORENCIO GONZÁLEZ SOBRE LOS MONITOREOS, CREO QUE LO PODRÍAMOS TOMAR EN LOS ACUERDOS, SEÑOR COORDINADOR, Y CON MUCHO GUSTO LO ATENDERÍAMOS ASÍ. 
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- LO CONSIDERAMOS COMO PARTE DE LOS ACUERDOS. 
CONSULTARÍA SI HAY ALGÚN OTRO TEMA DE LOS DE MAYOR RELEVANCIA, EN EL ENTENDIDO DE QUE SEGUIREMOS REVISANDO LA SIGUIENTE PROPUESTA. LOS QUE ACABA DE PRESENTAR JESÚS OJEDA SON ALGUNOS DE LOS TEMAS DONDE SE REQUERÍA BUSCAR ALGÚN TIPO DE CONSENSO.  
CONSULTARÍA A LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS SI HUBIERA ALGÚN OTRO PUNTO DE ESE NIVEL. DE NO SER ASÍ, ESTARÍAMOS SOMETIENDO A SU CONSIDERACIÓN LOS DOCUMENTOS ACTUALIZADOS EN LA SESIÓN ORDINARIA DEL PRÓXIMO MARTES. 
COMO COMENTAMOS, NOS LLEVAMOS EL COMPROMISO DE ANALIZAR LAS PRIORIDADES DE LA VERSIÓN 5.0 CON LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO, PARA VER LA FACTIBILIDAD DE INCLUIR EL ACUERDO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN. TENDREMOS QUE DESFASAR ALGUNAS DE LAS FUNCIONALIDADES QUE ESTÁN EN ESTA VERSIÓN PARA PODER LLEGAR A ESOS TIEMPOS, QUE ES LO QUE ESTARÍAMOS REVISANDO CON LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO. 
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- PARA CHECAR LO DE LA CÉDULA PROFESIONAL VIGENTE (PÁGINA 11), EN ALGUNOS CASOS SE SOLICITABA QUE FUERA VIGENTE Y HABÍA CIUDADANOS QUE SACABAN SU CÉDULA DE HACE 20 AÑOS. NO SÉ SI SE MANEJE.
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- LA PARTE QUE QUEDARÍA TOMADA EN CUENTA ESTÁ EN LA SIGUIENTE PÁGINA, EN LA 13, DONDE DICE: “LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN CON FOTOGRAFÍA QUE PRESENTEN LOS CIUDADANOS DEBERÁN SER ORIGINALES Y VIGENTES O CON UNA FECHA DE EXPEDICIÓN NO MAYOR A DIEZ AÑOS”; ES DECIR, AUNQUE SEA VIGENTE, LES PEDIRÍAMOS NO MÁS DE 10 AÑOS.
¿SE ACUERDAN QUE ESO FUE EN CONCORDANCIA CON LA CREDENCIAL, A LA QUE SE ESTABA DANDO VIGENCIA DE 10 AÑOS? 
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- HAY ALGUNAS CÉDULAS QUE NO TIENEN VIGENCIA. 
ING. JESÚS OJEDA LUNA, REPRESENTANTE DE LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO.- NO, DE HECHO NO TIENE VIGENCIA LA CÉDULA PERO QUEDARÍA ENGLOBADA DENTRO DEL RUBRO DE “A MÁS TARDAR, DIEZ AÑOS”. ¿LA CUESTIÓN SERÍA DARLE MAYOR VIGENCIA A ALGUNOS DOCUMENTOS?
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- ALEJANDRO SÁNCHEZ QUERÍA COMENTAR ALGO. 
LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- UN DOCUMENTO COMO EL DE LA CÉDULA, QUE NO TIENE UNA FECHA EN QUE FINALICE LA VIGENCIA, QUE SON PERMANENTES, EL ACOTAMIENTO DE TIEMPO PODRÍA DETERMINARSE AQUÍ. 
¿CUÁL SERÍA EL OBJETO DE ACOTARLO EN TIEMPO? QUE LA FOTOGRAFÍA SEA LO MÁS CERCANO A LA REALIDAD DE QUIEN SE PRESENTE EN EL MÓDULO, QUE SE FACILITE; SI ALGUIEN OBTIENE SU CÉDULA PROFESIONAL A LOS 21 Ó 22 AÑOS Y SE PRESENTA A LOS 50, SU CÉDULA LE SIRVA PARA EJERCER LA PROFESIÓN QUE LE AUTORICEN PERO VA A SER MUY COMPLICADO QUE ALGUIEN QUE SE TOMÓ UNA FOTOGRAFÍA A LOS 22 AÑOS SEA IGUALITA. 
ÉSE ES EL PUNTO, HACER QUE LA FOTOGRAFÍA IDENTIFIQUE DE MANERA PLENA Y FÁCIL A LOS CIUDADANOS CUANDO SE PRESENTEN EN EL MÓDULO. SI ACOTAMOS A 10 AÑOS, ALGUIEN DICE QUE SE PINTA EL PELO, SE DEJA CRECER LA BARBA Y POR ENDE, YA NO SE PARECE AL DE LA FOTOGRAFÍA PERO SON CIRCUNSTANCIAS QUE DEBEMOS TOMAR EN CUENTA. 
SÓLO EL PASO DEL TIEMPO HACE QUE UNA PERSONA VAYA CAMBIANDO, AÚN CUANDO NO CAMBIE EN SU FORMA DE VESTIR, DE PEINAR O DE ARREGLARSE. EL ACOTAR EL TIEMPO TIENE QUE SER UNA FACULTAD DE LA COMISIÓN DE VIGILANCIA Y VER QUÉ ES LO MÁS CONVENIENTE: ¿DIEZ AÑOS, CINCO AÑOS, QUINCE AÑOS? EL TIEMPO QUE SEA NECESARIO.
LA GENTE QUE CONOCE DE ESTO, DE ANTROPOMETRÍA DE LA UNAM, DICE QUE LAS PERSONAS CAMBIAN DE MANERA SUSTANCIAL ENTRE LOS 12 Y LOS 15 AÑOS DE EDAD, DE DISTANCIA ENTRE UNO Y OTRO TIEMPO.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.- EN RELACIÓN CON LA CARTILLA MILITAR, ES SIMILAR, ES IGUAL. UNA SOLA VEZ SE EXPIDE, A LOS 17, 18 AÑOS, CON FOTOGRAFÍA DE HACE 17 AÑOS Y ES LA QUE PERMANECE HASTA QUE MUERAS.
HAY CUESTIONES QUE PODEMOS ACOTAR, PERO SI ACEPTAN QUE TENGA DIEZ AÑOS DE VIGENCIA ESE DOCUMENTO, ¿LOS TESTIGOS TIENEN MÁS VALOR QUE ESE DOCUMENTO? ES LO QUE ESTÁBAMOS COMENTANDO HACE UN MOMENTO.
LIC. ALEJANDRO SÁNCHEZ BÁEZ, REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.- EL VALOR DE LOS TESTIGOS, ¿SI TIENEN MÁS VALOR DOS TESTIGOS QUE UN DOCUMENTO? ¿A ESO SE REFIERE? EL TESTIMONIO TIENE LA NATURALEZA DE QUE ALGUIEN CONOCE LOS HECHOS O CONOCE A LAS PERSONAS, Y EN ESO TIENE QUE EXISTIR UNA RAZÓN DE SER. CONOZCO A ALEJANDRO SÁNCHEZ PORQUE CONVIVIMOS EN LA ESCUELA, ES MI VECINO, ES MI PARIENTE O POR ALGUNA RAZÓN, PERO TIENE QUE HABER UNA RAZÓN. PUEDE SER QUE TENGA PARIENTES QUE ME CONOCEN DESDE HACE 30, 40 AÑOS, PERO NO NOS VIMOS DESDE HACE 30, 40 AÑOS, Y SI NOS VEMOS ME VA A RECONOCER. AHÍ LA VIGENCIA DE LOS DIEZ AÑOS QUE TENDRÍA LA CÉDULA PROFESIONAL, NO SE PODRÍA COMPARAR. ES DISTINTO.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- CONSULTARÍA SI HUBIERA ALGUNA INTERVENCIÓN ADICIONAL. DE NO SER ASÍ, ESTARÍAMOS, COMO LES COMENTAMOS, ENVIÁNDOLES LAS VERSIONES AUTORIZADAS DE LOS DOCUMENTOS Y REVISÁNDOLOS EN LA PRÓXIMA SESIÓN ORDINARIA DEL GRUPO DE TRABAJO.
LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO
LIC. ALEJANDRO SOSA DURÁN, SECRETARIO.- LES COMENTARÍAMOS LOS COMPROMISOS O SOLICITUDES QUE SE CAPTARON EN ESTA REUNIÓN, QUE EN ESENCIA SON CUATRO. 
UNO DE ELLOS ES INTEGRAR UNA NUEVA VERSIÓN DE LOS DOCUMENTOS Y ENVIÁRSELAS PARA REVISIÓN EN LA SIGUIENTE REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DEL GTAPE.
UN SEGUNDO ES, A PETICIÓN DEL PARTIDO DEL TRABAJO Y CONFORME AL REGLAMENTO, EN LA SIGUIENTE REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN ELECTORAL, SE LLEVE A CABO LA REVISIÓN DEL TEMA DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN.
OTRO COMPROMISO ES EL CORRESPONDIENTE REALIZADO POR EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, Y ES DONDE SOLICITA VERIFICAR LA FACTIBILIDAD DE INCORPORAR EN EL SIIRFE LA FUNCIONALIDAD CORRESPONDIENTE AL NUEVO ACUERDO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN, A MÁS TARDAR EL 1º DE OCTUBRE, POR LO QUE SE REVISARÁ CON LA COORDINACIÓN DE OPERACIÓN EN CAMPO LAS PRIORIDADES DE LAS FUNCIONALIDADES PLANEADAS ACTUALMENTE.
OTRO COMPROMISO REALIZADO TAMBIÉN POR EL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL ES EL CORRESPONDIENTE A REVISAR Y ANALIZAR LA INSTRUMENTACIÓN DE UN SISTEMA DE MONITOREO DE VARIABLES, QUE PERMITA IDENTIFICAR DE MANERA PREVENTIVA IRREGULARIDADES EN LA OPERACIÓN DE LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA.
SON LOS COMPROMISOS O SOLICITUDES QUE SE TIENEN REGISTRADAS.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- ESTÁN A SU CONSIDERACIÓN LOS COMPROMISOS.
TÉC. ANGÉLICA MARTÍNEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO.-  NADA MÁS PARA QUE QUEDE CONSTANCIA QUE ME SUMO A ESE ÚLTIMO COMPROMISO, A LA SOLICITUD DEL PAN. TODOS LOS PARTIDOS SOLICITAMOS ESE MONITOREO.
ING. MANUEL DE BRASDEFER CORONEL, COORDINADOR.- AL NO HABER MÁS INTERVENCIONES Y HABERSE AGOTADO LOS TEMAS DEL ORDEN DEL DÍA, DAMOS POR CONCLUIDA ESTA PRIMERA REUNIÓN EXTRAORDINARIA DE TRABAJO.
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   14:35 HORAS 
HOJA DE FIRMAS
DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:
1. PROYECTO DE ACUERDO DE LA CNV DEL RFE, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN PARA OBTENER LA CREDENCIAL PARA VOTAR, ASÍ COMO EL PROCEDIMIENTO PARA LA INSTRUMENTACIÓN DE DICHOS MECANISMOS
2. PROCEDIMIENTO PARA LA INSTRUMENTACIÓN DEL ACUERDO DE MEDIOS DE IDENTIFICACIÓN (ACTIVIDADES TÉCNICO–OPERATIVAS) VER. 1.3. JUNIO 2011
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