5.4 Partido del Trabajo

a) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 2 lo siguiente:

2.- En relacion con la parte del Informe Anual relativo a los
ingresos percibidos por el partido durante 2001, la Secretaria
Técnica de la Comisién de Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos y Agrupaciones Politicas, solicitd mediante el oficio
No.STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002, las
aclaraciones pertinentes. Mediante escrito No.
PT/0026/STCFRPAP/435/02 del 8 de julio de 2002, el partido
modifico las cifras presentadas originalmente, para que quedara
como sigue:

CONCEPTO

PARCIAL IMPORTE %

INGRESOS

Saldo Inicial $-5,185,184.11| (3.55)

Financiamiento Publico

146,270,347.18

100.01

Para Actividades Ordinarias
Permanentes

$137,992,579.56

Para Gastos de Campaia

0.00

Para Actividades Especificas

8,277,767.62

Financiamiento por los Militantes

4,999,061.97

3.42

Efectivo

4,999,061.97

Especie

0.00

Financiamiento por los
simpatizantes

0.00

0.00

Efectivo

0.00

Especie

0.00

Autofinanciamiento

0.00

0.00

Financiamiento por rendimientos
financieros, fondos y fideicomisos

12,668.63

0.01

Apoyos para Produccion de
Programas de Radioy T. V.

162,000.00

0.11

Transferencias de Recursos no
Federales

0.00

0.00

TOTAL DE INGRESOS

$146,258,893.67

100.00
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En relacion con la parte del Informe Anual relativo a los Egresos
realizados por el partido durante 2001, la Secretaria Técnica de la
Comision de Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos vy
Agrupaciones Politicas, solicitdé las aclaraciones pertinentes.
Mediante escrito del No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 del 8 de julio
de 2002, el partido modificé las cifras presentadas originalmente,

para que quedaran como sigue:

EGRESOS IMPORTE IMPORTE %
PARCIAL TOTAL

A) GASTOS EN ACTIVIDADES ORDINARIAS $139,393,317.23 88.48
PERMANENTES

B) GASTOS EFECTUADOS EN CAMPANAS 0.00 0.00
POLITICAS

C) GASTOS POR ACTIVIDADES ESPECIFICAS 16,954,264.58 10.76
EDUCACION Y CAPACITACION POLITICA 1,190,215.58
INVESTIGACION SOCIOECONOMICA Y 1,844,725.00
POLITICA
TAREAS EDITORIALES 13,919,324.00

D) TRANSFERENCIAS A CAMPANAS 1,200,000.00 0.76
ELECTORALES LOCALES

TOTAL $157,547,581.81 100.00

Sin embargo, el partido no proporcioné la balanza de
comprobacion, ni los auxiliares contables a ultimo nivel al 31 de
diciembre de 2001 con las correcciones y modificaciones
efectuadas, lo que imposibilitd a esta autoridad electoral la
verificacion integral de las cifras reportadas en la nueva version
del Informe Anual en comento.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 16.1, 16.5, inciso b), 19.2 y 20.1 del Reglamento que
establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por lo que se hace del
conocimiento del Consejo General para efectos de lo establecido
en el articulo 269, parrafo 2, incisos a) y b), del Cddigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Es importante sefialar que como consecuencia de este
incumplimiento, resultd imposible para esta autoridad electoral
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validar cada una de las correcciones, reclasificaciones y/o
ajustes solicitados al partido politico, puesto que no se cont6 con
la informacion contable de las integraciones y movimientos de
las cuentas sujetas a modificacion.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No.STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
la Comisién de Fiscalizacion solicité al partido politico un conjunto de
aclaraciones y correcciones en relacion con su Informe Anual.

El partido dio respuesta a dicho oficio mediante escrito del No.
PT/0026/STCFRPAP/435/02 del 8 de julio de 2002, junto con el cual
presentd una nueva version de su Informe Anual. Sin embargo, tal y
como consta en el Dictamen de mérito, junto con el Informe Anual
citado, el partido omitié proporcionar la balanza de comprobacion y los
auxiliares contables a ultimo nivel al 31 de diciembre de 2001 con las
correcciones y modificaciones correspondientes, incumpliendo asi lo
establecido en los articulos 16.1, 16.5, inciso b), 19.2 y 20.1 del
Reglamento aplicable, en relacién con el 38, parrafo 1, inciso k), del
Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, en los
gue se establece la obligacion de los partidos politicos de presentar,
junto con el Informe Anual, las balanzas de comprobacion mensuales
y cuatrimestrales y la balanza de comprobacion nacional, asi como la
documentacion necesaria para comprobar la veracidad de lo reportado
en los informes que le sea solicitada por la Comisién de Fiscalizacion.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, incisos b) y c), del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como grave pues el partido incumplié una obligacion
del Codigo Electoral Federal y del Reglamento correspondiente. Es
claro, tal como lo sefala la Comision de Fiscalizacion, que la autoridad
electoral federal no puede verificar la certeza de lo reportado en el
Informe Anual ni validar cada una de las correcciones,
reclasificaciones y ajustes solicitados al partido a lo largo de la
auditoria, si éste no proporciona la balanza de comprobacién ni los
auxiliares a ultimo nivel al 31 de diciembre de 2001 correspondientes a
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su nueva version de Informe Anual. Es decir, debe tenerse en cuenta
gue la balanza de comprobacion es el mecanismo contable que
sintetiza los resultados financieros de los partidos politicos. En tal
virtud, la balanza de comprobacion, asi como los auxiliares contables,
permiten que la autoridad pueda determinar la forma en la que los
partidos integran su patrimonio y, en particular, el origen y destino de
los recursos con los que cuentan. Tan es asi que el propio
Reglamento ordena, en su articulo 16.5, que junto con los informes
anuales el partido debe entregar las balanzas de comprobacion
mensuales y cuatrimestrales en las que se registra el manejo de los
recursos que son materia del citado Reglamento, y en su articulo 24.5
establece que al final de cada ejercicio el érgano de finanzas de los
respectivos partidos politicos debe elaborar, con base en las balanzas
antes mencionadas, una balanza de comprobacion anual nacional que
debe ser entregada a la autoridad cuando lo solicite.

Con este tipo de faltas se impide a la Comision verificar a cabalidad la
veracidad de lo reportado en el Informe Anual, pues en ultima
instancia, las diferencias contables exigen que la autoridad invierta un
mayor esfuerzo en determinar su origen, en plazos legales muy
acotados, y en ultima instancia, no generan certeza sobre la situacion
financiera real del partido, en tanto que la informacién que la refleja no
tiene respaldo contable adecuado.

Ademas, se tiene en cuenta que no es posible arribar a conclusiones
sobre la existencia de dolo, pero si es claro que existe, al menos,
negligencia inexcusable. No es 6bice sefialar que el partido presenta,
en términos generales, condiciones inadecuadas en cuanto al registro
y documentacion de sus ingresos y egresos, particularmente en
cuanto a su apego a las normas contables.

Con todo, tampoco es posible presumir una intencion premeditada y
expresa de ocultar informacion.

Por otra parte, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la

conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,

265



parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancidn en la
reduccién del 4.2 por ciento de la ministracion del Financiamiento
Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por un mes.

b) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 5 lo siguiente:

5. De la revision a los recibos “RM” de la Comisidon Ejecutiva
Nacional y de la Comision Ejecutiva Estatal de Puebla, se
observé que el partido relacion6 el domicilio de las mismas y no
el domicilio del aportante. Asimismo, en Comisién Estatal de
Puebla, se observd que en 6 recibos “RM” no coincide el nombre
asentado en el recibo con el nombre de quien firma, por un
importe total de $22,600.00.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los formatos “RM” a que se
refiere el articulo 3.6 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/350/02 de fecha 19 de junio de 2002,
se solicitdé al Partido del Trabajo que presentara las aclaraciones o
rectificaciones correspondientes respecto del hecho de que en los
recibos “RM” Recibos de Aportaciones de Militantes y Organizaciones
Sociales de la Comision Ejecutiva Nacional y de la Comisién Estatal
de Puebla, se detectdé que el domicilio reportado fue el mismo para
todos los militantes, como a continuacion se puede observar:
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ESTADO MILITANTES QUE DOMICILIO REPORTADO EN EL
APORTARON RECIBO DE MILITANTES
COMISION EJECUTIVA 9 AV. CUAUHTEMOC 47 COL. ROMA
NACIONAL NORTE
ESTADO MILITANTES QUE | DOMICILIO REPORTADO EN EL
APORTARON RECIBO DE MILITANTES
PUEBLA 51 35 PONIENTE # 908 COL.
CHULAVISTA PUEBLA, PUEBLA

Fue preciso aclarar que el domicilio que se solicita en los formatos
“RM”, debe ser el del militante o aportante y no el del partido.

Con escrito No. PT/0022/STCFRPAP/350/02, recibido el 4 de julio de
2002, el partido dio respuesta al oficio antes referido, manifestando lo
siguiente:

“Al respecto se comenta que el domicilio mostrado es el lugar en
donde se localiza facilmente a los militantes, para cualquier
aclaracion, siendo que se podria tener algunos problemas para
su localizacién. Por parte del I.F.E., por lo que en el Presente
ejercicio sera corregida dicha irregularidad.”

La Comisién de Fiscalizacion juzgo insatisfactoria la respuesta, toda
vez que se debid reportar el domicilio del aportante.

Por otro lado, mediante oficio No. STCFRPAP/350/02 de fecha 19 de
junio de 2002, se solicité al Partido de Trabajo que presentara las
aclaraciones y correcciones correspondientes respecto al hecho de
gue en 6 recibos, no coincidia el nombre asentado en el recibo con el
nombre del que firma, como se sefiala a continuacioén:

NO. FECHA NOMBRE EN FIRMA DEL RECIBO | IMPORTE
RECIBO RECIBO

160 08-10- |RICARDO PRIEGO |RICARDO PRIEGO $2,000.00
01 RODRIGUEZ VALLE

347 23-10- |MARCIANO CHICO |FURTUNATO FLORES 5,000.00
01 OSORIO FLORES

364 01-11- |ANTONIO JUAREZ |JUAN JUAREZ 3,600.00
01 GONZALEZ
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512 07-11- |ANTONIO JUAREZ |TOMAS GARCIA 4,000.00
01 GONZALEZ RODRIGUEZ
533 07-11- |FILOGONIO JOSE LEZAMA DEL 4,000.00
01 SORIANO LEZAMA |ROSARIO
593 11-11- |ALISA ALVAREZ ALISA A. PEREZ 4,000.00
01 CRUZ PACHECO
TOTAL $22,600.00

Por lo anterior, se solicitd al partido que presentara los recibos antes
citados con todos los requisitos sefialados, de conformidad con lo
establecido en el formato “RM” previsto en el Reglamento de la
materia.

El partido contestd, mediante escrito No. PT/0022/STCFRPAP/350/02
recibido el 4 de julio de 2002, lo siguiente:

“Al respecto se comenta que en dichos recibos se refleja el
Nombre del Aportante, pero en algunos casos por no poder
firmar, firma un representante del mismo. O en su caso la
persona que en ese momento entrega la Aportacion a Nombre
del Propio Aportante, razon por la cual no coincide el nombre
asentado en el recibo con el nombre del que firma.”

En el Dictamen Consolidado, la Comision de Fiscalizacién concluyé
gue la respuesta es insatisfactoria, ya que el instituto politico no
presentdé documento alguno que acreditara el poder otorgado por el
militante hacia un tercero para firmar el recibo de aportaciones, razon
por la cual la observacién no quedo6 subsanada.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo General concluye que
el Partido del Trabajo incumplié lo establecido en los formatos “RM” a
gue se refiere el articulo 3.6 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en el
registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes.

En efecto, los articulos 3.5 y 3.6 del Reglamento citado establecen que

el 6rgano de finanzas de cada partido politico debera autorizar la
impresion de los recibos foliados que se expediran para amparar las
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cuotas o aportaciones de militantes recibidas en los términos
establecidos por el Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales. El articulo 3.6 del citado Reglamento establece que los
recibos que amparan las aportaciones de militantes se imprimiran
segun el formato “RM”.

En el formato de recibos de aportaciones de militantes “RM”,
claramente se prevé que dichos recibos deben contener tanto la firma
como el domicilio del aportante.

La falta de domicilio del aportante en los recibos no permite a la
autoridad realizar compulsas, en caso necesario, con quienes hicieron
las aportaciones respectivas.

Por otro lado, la falta de firma del aportante equivale a la no
comprobacion, por lo que no permite a la Comision verificar la
veracidad de lo reportado en los informes.

En ningun procedimiento de auditoria, y menos aun en uno dirigido a
verificar la correcta aplicacion de los recursos de los partidos politicos
nacionales, entidades de interés publico segun la nhorma suprema de
la Unién, y que ejercen importantes montos de recursos publicos,
puede darse por buena la presentacion de cualquier clase de
documentos como comprobantes de ingresos o egresos, sino que han
de cumplir con determinados requisitos que hayan sido previamente
establecidos por las normas aplicables, o bien que se justifique segun
las circunstancias particulares.

Cabe sefalar que los documentos que exhiba un partido politico a fin
de acreditar lo que en ellos se consigna, necesariamente deben
sujetarse y cumplir con las reglas establecidas al respecto, en tanto
gue la fuerza probatoria que la norma les otorga para comprobar lo
reportado en sus informes, lo deja a la buena fe de quien los presenta,
ya que no exige mayor formalidad que el cumplimiento de los
requisitos previamente establecidos.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo

269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.
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La falta se califica como de mediana gravedad, en tanto que con este
tipo de faltas se impide a la Comision verificar a cabalidad la veracidad
de lo reportado en el Informe Anual, ya que la documentacién soporte
de las aportaciones de los militantes carece de los requisitos para
darle sustento a lo efectivamente recibido en este concepto por el
partido politico.

Debe tenerse en cuenta, asimismo, que el partido presenté una parte
sustancial de los recibos requeridos conforme al formato “RM”.

Por otro lado, se estima necesario disuadir en el futuro la comisiéon de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 107 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

c) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 6 lo siguiente:

6. El partido imprimié solamente el original de los recibos “RM” y
“RSEF”.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 3.6, 3.7, 4.6, y
4.7 del Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/350/02 de fecha 19 de junio de 2002,
se le solicité al Partido del Trabajo que presentara las aclaraciones o
rectificaciones pertinentes respecto a que de las podlizas de ingresos
registradas en cuenta “Aportaciones Militantes”, se observé que los
recibos “RM” anexos a dichas pélizas eran originales. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 3.7 del Reglamento aplicable, que a la letra
establece:

“Los recibos se deberan expedir en forma consecutiva. El original
debera entregarse a la persona u organizaciéon que efectia la
aportacién; una copia sera remitida al 6rgano de finanzas del partido; y
otra copia permanecera en poder del comité estatal, distrital o
municipal u 6rgano equivalente del partido que haya recibido la
aportacién, en su caso. Los recibos deben ser llenados de manera que
los datos resulten legibles en todas las copias”.

Al respecto, mediante escrito No. PT/0022/STCFRPAP/350/02 de
fecha 4 de julio de 2002, el partido manifestd lo que a la letra se
transcribe:

“Si bien es cierto que los recibos no se realizaron como lo marca
el Art. 3.7 del reglamento si se lleva un control de los mismos de
la siguiente manera: Al Aportante se le hace entrega de copia
fotostatica del recibo, asi mismo, se lleva un control consecutivo
de copias fotostaticas de los recibos, dicha situacién sera
corregida en el presente ejercicio. Con lo cual se realizaran
nuevamente los recibos por triplicado.”

La Comision de Fiscalizacion consideré insatisfactoria la respuesta del
partido, toda vez que el partido incumplié con lo establecido en el
articulo 3.7 del Reglamento de mérito, al no imprimir los recibos “RM”
en original y dos copias, razon por la cual la observacion no quedo
subsanada.

Mediante oficio No. STCFRPAP/350/02 de fecha 19 de junio de 2002,
se le comunico al Partido del Trabajo que de la revision del “block” que
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contenia formatos “RSEF” del folio 000009 al 000050, que habia
proporcionado a esta autoridad con anterioridad, se observo que la
impresion de los citados recibos se realiz6 so6lo en original, ya que
carecian de las dos copias de la misma boleta. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 4.6 del Reglamento de la materia, que a la
letra establece:

“Los recibos se imprimirdn segun el formato ‘RSEF’ para aportaciones
en efectivo, y ‘RSES’ para aportaciones en especie. La numeraciéon de
los folios se hara conforme a treinta y tres series distintas, una para las
aportaciones que reciba el comité ejecutivo nacional u érgano
equivalente del partido, que seran respectivamente ‘RSEF-
(PARTIDO)-CEN-(NUMERO)' y ‘RSES-(PARTIDO)-CEN-(NUMEROY’,
y una para las aportaciones que reciban los 6rganos del partido en
cada entidad federativa, que seradn respectivamente ‘RSEF-
(PARTIDO)-(ESTADO)-(NUMERO)' y ‘RSES-(PARTIDO)-(ESTADO)-
(NUMERO)'. Cada recibo foliado se imprimira en original y dos copias
en la misma boleta”.

Por lo anterior, en el oficio antes citado se solicitdo al partido que
presentara recibos “RSEF” del folio 000051 al 000100, los cuales
deberian contener los requisitos establecidos en el citado articulo 4.6,
asi como las aclaraciones procedentes, de conformidad con lo previsto
en el articulo 19.2 del Reglamento de mérito.

El partido, mediante escrito No. PT/0022/STCFRPAP/350/02 de fecha
4 de julio de 2002, manifestoé lo que a la letra se cita:

“... se hace entrega de los Bloks que contienen los formatos de
los folios del 000051 al folio 00100. Asi mismo, como ya se
comento anteriormente se corregira la emision de los formatos
‘RSEF’ en el presente ejercicio.”

Segun consta en el Dictamen Consolidado, de la verificacion a la
documentacion proporcionada por el partido, se constatd la entrega de
los Recibos de Aportaciones de Simpatizantes en efectivo “RSEF”
pendientes de utilizar, del folio 000051 al 000100. Sin embargo, por lo
gue respecta a la impresién de los recibos de simpatizantes, la
Comision de Fiscalizacién determiné que ésta sélo se efectué en
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original, por lo que el partido incumplié lo dispuesto en el articulo 4.6
del Reglamento de mérito.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido los articulos 3.6, 3.7, 4.6 y 4.7 del Reglamento que
establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, que establecen que los recibos “RM” y
“RSEF” deberan imprimirse en original y dos copias en la misma
boleta y que el original debera entregarse a la persona u organizacion
gue efectla la aportacion; una copia sera remitida al érgano de
finanzas del partido; y otra copia permanecera en poder del comité
estatal, distrital o municipal del partido que haya recibido la aportacién.

El sentido de esta reglamentacién es que el partido politico lleve un
adecuado control de las aportaciones que recibe de sus militantes y
simpatizantes, y que se cuente con la documentacion comprobatoria
gue ampare dichos ingresos. Una falta a esta reglamentacién impide a
la autoridad electoral contar con la documentacion necesaria para
verificar la veracidad de lo reportado en los informes que presenta el
partido, puesto que al realizar sélo una impresion en original de los
recibos antes citados, los 6rganos correspondientes del partido politico
se guedan sin comprobante alguno de la aportacién recibida, puesto
gue, segun lo marca el reglamento, el recibo original debera
entregarse al aportante.

Aunque el partido alega que se lleva un control de los recibos
entregando al aportante copia fotostatica del recibo y que lleva un
control consecutivo de dichas copias fotostaticas, es claro que eso no
sélo es insuficiente, ya que los datos contenidos es los formatos de los
recibos son necesarios para la comprobacion adecuada de las
aportaciones, sino que también es contrario a los lineamientos que
establece la normatividad.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo

269, parrafo 2, incisos a) y b) del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.
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La falta se califica como grave, en tanto que impide al partido llevar un
adecuado control de sus ingresos, e impide a esta autoridad electoral
verificar la veracidad de lo reportado en los informes.

Adicionalmente, se estima necesario disuadir en le futuro la comision
de este tipo de irregularidades.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancidn en la
reduccién del 3.75 por ciento de la ministracion del Financiamiento
Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por un mes.

d) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 7 lo siguiente:

7. El partido no present6 el Control de Folios “CF-RM” de la
Comision Estatal de Guanajuato, y los Controles de Folios “CF-
RM” de Colima, Guerrero y Tlaxcala, no presentan la firma del
funcionario autorizado y no coincide el total de recibos impresos
informado con el total de los recibos relacionados.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 3.8 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.
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Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

La Comision de Fiscalizacion observd que el partido omitié presentar
los formatos “CF-RM” Controles de Folios de Recibos de Aportaciones
de Militantes, con los numeros de folios pendientes de utilizar, de las
Comisiones Estatales que a continuacion se sefalan:

> Colima
» Guerrero
> Tlaxcala

Ademas, observé que el partido no presentd el control de folios
formato “CF-RM”, asi como la relacion que especificara el monto total
aportado por militantes durante el ejercicio de 2001 de la Comision
Estatal de Guanajuato.

Por lo anterior, mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se solicité al partido que presentara los formatos “CF-
RM” Controles de Folios de Recibos de Aportaciones de Militantes en
forma impresa y en medio magnético, de todas y cada una de las
Comisiones Estatales antes citadas, los cuales deberian contener los
folios consecutivos utilizados, cancelados y pendientes de utilizar; asi
como que proporcionara la relaciéon que especificara el monto total
aportado por militante a las Comisiones Estatales durante el ejercicio
2001, en forma impresa y en medio magnético, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 3.8 y 19.2 del Reglamento de mérito.

En respuesta a dicho oficio, el partido politico, mediante escrito No.
PT/0025/STCFRPAP/434/02 de fecha 8 de julio de 2002, manifestd lo
siguiente:

“Al respecto se hace entrega de los Controles de Folios de los
Estados (...), reflejando los folios pendientes de utilizar. En forma
Impresa y por medio Magnético.

Asi mismo se hace entrega de del control de folios del estado de
Guanajuato asi como la relacién en consecutivo y por persona”.
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Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion estimo lo siguiente:

De la revisién a la documentacion presentada por el partido
politico, se determiné que los Controles de Folios de las
Comisiones Estatales de Colima, Guerrero y Tlaxcala carecen de
la firma del funcionario autorizado.

Adicionalmente, se detect6 que el total de recibos impresos
reportado en el Control de Folios de las Comisiones Estatales de
Colima y Tlaxcala, no coincide con el total de recibos
relacionados en el mismo Control, como se muestra a
continuacion:

ESTADO TOTAL DE RECIBOS:
IMPRESOS SEGUN CONTROL DE RELACIONADOS EN EL
FOLIOS CONTROL DE FOLIOS
Colima Del folio 1 al folio 50 Del folio 1 al 100
Tlaxcala Del folio 1 al folio 50 Del folio 1 al 100

Por lo que se refiere al Control de Folios “CF-RM” de la Comisién
Estatal de Guanajuato, que en el escrito antes citado el partido
sefalé haber entregado, no fue proporcionado, razon por la cual
incumplié con lo dispuesto en los articulos 3.8 y 19.2 del
Reglamento de la materia.

Por lo anterior, la observacion no quedé subsanada.

A partir de lo manifestado por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k, del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 3.8 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes.

El articulo 38 del Codigo Electoral establece que los partidos politicos
estan obligados a proporcionar a la Comision de Fiscalizacion la
documentacién que les solicite respecto de sus ingresos y egresos, Y
el articulo 19.2 del Reglamento aplicable establece que los partidos
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politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad electoral el
acceso a todos los documentos originales que soporten sus ingresos y
egresos.

El articulo 3.8 del Reglamento multicitado prevé que los partidos
politicos deberan llevar un control de folios de los recibos que se
impriman y expidan por el comité ejecutivo nacional u érgano
equivalente, y en cada entidad federativa. La disposicion sefiala la
finalidad del control en comento: permitir a la autoridad verificar los
recibos cancelados, el numero total de recibos impresos, los recibos
utilizados con su importe total y los recibos pendientes de utilizar.
Asimismo, establece el deber de los partidos de remitir, junto con los
informes anuales, el control de folios.

Como se establece en el Dictamen Consolidado, el Partido del Trabajo
omitié presentar el Control de Folios “CF-RM” de la Comision Estatal
de Guanajuato, a pesar de haber sido requerido por esta autoridad
electoral. En efecto, aun cuando el partido en su escrito de
contestacion afirm6 anexar el citado Control de Folios, éste no fue
entregado, por lo que esta autoridad concluye que el partido omitié
atender la observacion formulada por la Comision de Fiscalizacion. En
consecuencia, el partido incumplid lo dispuesto por los articulos 38,
parrafo 1, inciso k) del Codigo Electoral y 19.2 del Reglamento
aplicable a partidos politicos.

Por otro lado, segun consta en el Dictamen de mérito, los Controles de
Folios de las Comisiones Estatales de Colima, Guerrero y Tlaxcala
carecen de la firma del funcionario autorizado, y el total de recibos
impresos reportado en el Control de Folios de las Comisiones
Estatales de Colima y Tlaxcala, no coincide con el total de recibos
relacionados en el mismo Control. Es decir, dado que, por un lado,
existen inconsistencias en los propios controles de folios y, por el otro,
carecen de firma del funcionario autorizado del area que se
responsabilice de los mismos, dichos controles de folios no permiten a
la autoridad verificar a cabalidad los recibos cancelados, el nimero
total de recibos impresos, los recibos utilizados con su importe total y
los recibos pendientes de utilizar.
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Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos b) y c¢), del Cdodigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica de mediana gravedad, en tanto que con este tipo de
faltas se impide a la Comision verificar a cabalidad la veracidad de lo
reportado en el Informe Anual, ya que por un lado, al no entregar los
controles de folios o bien, al incumplir los requisitos establecidos en la
normatividad para dichos controles, se convierten ineficaces los
mecanismos de seguimiento y verificacién contable previstos en el
Reglamento respectivo que permiten a la autoridad determinar la
forma en la que los partidos integran su patrimonio y, en particular, el
origen de sus recursos.

Presentar controles de folios con semejantes deficiencias no puede
dar certeza a la autoridad respecto de la veracidad de lo reportado en
ellos. Ademas, se tiene en cuenta que el partido presenta, en términos
generales, condiciones inadecuadas en cuanto al registro y
documentacién de sus ingresos y egresos.

Se tiene en cuenta, por otro lado, que el partido presentd en general
gran parte de la documentacion que se le solicité y sélo omitié
entregar un Control de Folios “CF-RM”.

Sin embargo, debe asimismo tenerse en cuenta que el partido no
present6 originalmente, junto con su Informe Anual, tal como era su
obligacion, el citado control de folios; y aun cuando fue requerido por
la autoridad, persistié en su omision.

Adicionalmente, se estima necesario disuadir en el futuro la comision
de este tipo de irregularidades.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso Yy la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en
reduccién del 2.5 por ciento de la ministracion del Financiamiento
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Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por un mes.

e) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revisién del Informe,
se sefala en el numeral 9:

9. El partido no proporcion6 5 estados de cuenta bancarios de una
cuenta bancaria de la Comision Estatal de Guanajuato.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 1.2, 16.5, inciso a), y 19.2 del Reglamento que
establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por lo que se hace del
conocimiento del Consejo General para efectos de lo establecido
en el articulo 269, parrafo 2, incisos a) y b), del Cadigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad sefialada en el Dictamen
Consolidado.

Segun consta en dicho Dictamen, la Comisién de Fiscalizacion, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.2, 16.5, inciso a), y
19.2 del Reglamento aplicable, solicitd al partido politico, mediante
oficio No. STCFRPAP/262/02 de fecha 22 de mayo de 2002, que
proporcionara todos los estados de cuenta bancarios, asi como las
conciliaciones bancarias de las Comisiones Estatales, de las cuentas
de cheques que a continuacion se sefalan, puesto que habia omitido
entregarlos junto con su Informe Anual, en contravenciéon con lo
dispuesto en el articulo 16.5, inciso a), del Reglamento aplicable.

CUENTA APERTURADA BANCO No. DE PERIODO
POR: CUENTA
BAJA CALIFORNIA SUR BANAMEX 6144235 ENERO A
DICIEMBRE
GUANAJUATO BANAMEX 6148613 JULIO A
DICIEMBRE
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HIDALGO BANAMEX 6138774 ENERO

PUEBLA BANAMEX 4896624 JULIO A
DICIEMBRE

El partido politico informé a la autoridad, mediante escrito No.
PT/0013/STCFRPAP/262/02 del 5 de junio de 2002, lo siguiente:

“En lo concerniente a las cuentas 6144235 de Baja California Sur
y la cuenta 6138774 de Hidalgo se hace entrega de los estados
de cuenta respectivos.

Por lo que respecta a la cuenta de Puebla 4896624 se informa
gue en los estados de cuenta entregados del mes de Julio se
refleja la cancelacion de dicha cuenta, del cual se hace entrega
de una copia.

De la cuenta de Guanajuato se informa que en los estados de
cuenta del mes de Diciembre de la cuenta 6148613 se
encuentran Ingresos por depdsitos en efectivo que realizaron
Algunos Militantes, por tal razén no nos fue posible exigir en su
oportunidad al estado la comprobacion correspondiente con la
contabilidad respectiva. Ya que el recurso no fue proporcionado
directamente por la C.E.N del partido.

Por lo anterior se hace entrega de la Contabilidad del Ejercicio
2001 con su Documentacion respectiva correspondiente del
estado de Guanajuato.

Se hace entrega de las conciliaciones Bancarias de Puebla y de
Hidalgo, haciendo hincapié en que ya fueron entregadas en su
oportunidad a los auditores que realizan la revisidon
correspondiente”.

Del analisis de la documentacion presentada, la Comisién de
Fiscalizacién determind lo siguiente:

= La cuenta bancaria No. 6144235 de la Comisiéon Estatal de Baja

California Sur, no presentd movimientos en el ejercicio 2001, toda
vez que los estados de cuenta bancarios proporcionados de enero
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a diciembre de 2001 presentan saldo de $0.00, por lo que la
observacion relativa a esta cuenta quedo6 subsanada.

= De la cuenta bancaria No. 6138774 de la Comision Estatal de
Hidalgo, se proporcioné el estado de cuenta del mes de enero de
2001, por lo que la observacion relativa a esta cuenta quedo
subsanada.

= Con relacion a la cuenta bancaria No. 4896624 de la Comisién
Estatal de Puebla, se entreg6 estado de cuenta bancario del mes
de julio, en el que se indica la cancelacién de la cuenta, razén por la
cual la observaciéon quedé6 subsanada.

Por lo que se refiere a la cuenta bancaria No. 6148613 de la
Comision Estatal de Guanajuato, la cual tuvo movimientos
unicamente en el mes de diciembre de 2001, segun el escrito de
fecha 4 de junio de 2002 del partido, se presentd el estado de
cuenta bancario del citado mes, asi como el auxiliar contable
respectivo. Sin embargo, no se proporcionaron los estados de
cuenta de los meses de julio a noviembre de 2001, motivo por el
cual, la observacién no quedd subsanada.

Adicionalmente, mediante oficio No. STCFRPAP/010/02, se le requirio
al Partido del Trabajo lo siguiente:

“Me permito solicitar la siguiente informacion:

Notifique las cuentas bancarias “CBCEN”, “CBE” y “CBOA”, donde
controlaron los recursos federales correspondientes al afio 2001, asi
como la fecha en la cual se aperturaron las mismas”.

El partido, mediante escrito No. PT/001/STCFRPAP/010/02 de fecha 8
de febrero de 2002, informé de las cuentas bancarias que utilizé para
controlar los recursos federales en el ejercicio de 2001. Sin embargo,
de la revision de los estados de cuenta, la Comisién de Fiscalizacion
detecté una cuenta bancaria que no fue reportada en dicho escrito,
misma que se sefiala a continuacion:

CUENTA CONTABLE BANCO No. DE CUENTA

Guanajuato BANAMEX 6148613
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Por lo anterior, mediante oficio No. STCFRPAP/350/02 de fecha 19 de
junio de 2002, se solicité al partido que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo establecido en el articulo
19.2 del Reglamento de meérito.

Finalmente, mediante escrito No. PT/0022/STCFRPAP/350/02 de
fecha 4 de julio de 2002, el partido contestd lo siguiente:

“Al respecto se aclara que dicha cuenta no fue reportada por lo
gue ya se comento en el oficio No. PT/0013/STCFRPAP/262/02
de Fecha 4 de Junio de 2002 que dicha cuenta no habia sido
reportada, por no tener movimientos hasta el mes de diciembre,
y siendo que ya no se recibian estados de cuenta desde el mes
de Mayo de 2001, y la C.E.N. no realizo transferencia alguna en
todo el ejercicio situacion por la que no se habia percatado de un
deposito en efectivo en el mes de Diciembre de 2001, por lo cual
se le exigié a dicho estado nos presentara la Contabilidad
correspondiente, la cual ya fue presentada en dicho oficio.

Asi mismo se hace entrega de un Estado de Cuenta de Enero a
Diciembre de 2001 de la cuenta 514-614-8613. Del Estado de
Guanajuato.”

En relacion con dicha respuesta, la Comision de Fiscalizaciéon
concluyod lo siguiente:

De la revisién a la documentacion presentada, se observé que
efectivamente esta cuenta bancaria presentd movimientos hasta
el mes de diciembre de 2001, originados por el depdsito en
efectivo de $47,153.31, relativos a las aportaciones de Militantes
de la Comision Estatal de Guanajuato del Partido del Trabajo.

Sin embargo, el partido no proporcioné los estados de cuenta
bancarios de los meses de junio, agosto, septiembre, octubre y
noviembre de 2001, tal y como se sefialé en el escrito de
referencia, por lo que esta autoridad electoral no cont6é con todas
las evidencias documentales para validar que fue el Unico
depdsito realizado en la cuenta bancaria que nos ocupa.
Asimismo, el partido entreg6 copia del escrito sin nUmero de
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fecha 3 de julio de 2002 presentado al Banco Nacional de
México, S.A., en el cual solicitd los estados de cuenta arriba
indicados. Dado lo anterior, la observacion no quedd subsanada.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k, del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 1.2, 16.5, inciso a), y
19.2 del Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos,
Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables
a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y
Egresos y en la Presentacion de sus Informes, al no haber presentado
los estados de cuenta bancarios de la cuenta 514-614-8613
correspondientes a los meses de junio, agosto, septiembre, octubre y
noviembre de 2001.

Asi pues, la falta se acredita, y conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos b) y c¢), del Cdodigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como grave, pues el partido incumpli6 una
obligacion que le imponen el Codigo electoral federal y el Reglamento
aplicable a los partidos politicos en la materia. Es claro que en la
especie, la autoridad electoral federal no puede tener plena certeza de
lo afirmado por el partido politico si éste no entrega la documentacion
gue se solicita para validar los movimientos contables que se derivan
de los depdsitos y retiros de las cuentas bancarias.

Debe tenerse en cuenta que no puede presumirse dolo, mala fe o la
deliberada intencién de ocultar datos a la autoridad. Asimismo, dado
gue el partido entregd copia del escrito sin numero de fecha 3 de julio
de 2002 presentado al Banco Nacional de México, S.A., en el cual
solicité los estados de cuenta que le fueron solicitados por esta
autoridad, se considera que intent6 corregir su falta.

Sin embargo, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

283



En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 1,423 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

Asimismo, este Consejo General considera que debe solicitarse al
partido un informe detallado de los estados de cuenta de las cuentas
gue en su momento no entreg6 al Instituto Federal Electoral.

f) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 14:

14. El partido no presentd 172 recibos “REPAP” de la Comision
Ejecutiva Nacional y de las Comisiones Ejecutivas Estatales por
un importe de $283,692.65, que se encuentra integrado por los
siguientes montos:

COMISION TOTAL DE RECIBOS IMPORTE
Comision Ejecutiva Nacional 8 $41,272.86
Comisiones Ejecutivas Estatales 161 237,228.64
Imprenta 3 5,191.15
TOTAL 172 $283,692.65

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 14.3, 14.7 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad sefialada en el Dictamen
Consolidado.
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Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
la Comisién de Fiscalizacion hizo del conocimiento del Partido del
Trabajo que al verificar fisicamente los recibos “REPAP” relacionados
en el formato “CF-REPAP” control de folios de los recibos
Reconocimientos por Actividades Politicas, 38 recibos no se
localizaron en la documentacion que se presenté a la autoridad

electoral, mismos que se detallan a continuacion:

FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE

5685 15-Ene-01 | TANIA LENINA GUTIERREZ $2,200.00
5726 19-Ene01 |JAIME MORENO BERRY 7,000.00
5728 19-Ene-01 |FRANCISCO AMADEO ESPINOZA 4,000.00
5742 19-Ene-01 |JULIAN EZEQUIEL REYNOSO 10,000.00
5820 31-Ene-01 | TANIA LENINA GUTIERREZ 2,200.00
5837 08-Feb-01 |FRANCISCO AMADEO ESPINOZA 4,000.00
5895 16-Feb-01 | MARTA HERNANDEZ CRUZ 4,316.20
6071 07-Mar-01 |FRANCISCO UVENCE ROJAS 5,000.00
6089 12-Mar-01 | XITLALLI DIAZ GUTIERREZ 3,500.00
6107 30-Mar-01 |ROSA SILVIA CRUZ 1,074.68
6426 25-Abr-01 |ROSA SILVIA CRUZ 7,273.61
6458 30-Abr-01 | GERMAN MAYA 3,400.00
6487 30-Abr-01 |MIRIAM ALEGRIA BOBADILLA 3,616.14
6520 07-May-01 | FRANCISCO AMADEO ESPINOZA 4,000.00
6601 16-May-01 | ALONSO PRIMITIVO RIOS 8,000.00
6751 07-Jun-01 |FRANCISCO AMADEO ESPINOZA 4,000.00
6779 07-Jun-01 |ERNESTO VILLAREAL CANTU 12,000.00

JULIA DANIELA QUEZADA

6792 11-Jun-01 | MIRANDA 15,257.00
6936 09-Jul-01 |FERNANDO AGUIRRE 5,000.00
6946 11-Jul-01 | GUADALUPE RULLAN ESCOBAR 7,500.00
7030 17-Jul-01 | MARIONO HERNANDEZ REYES 3,500.00
7078 06-Jul-01 |FRANCISCO AMADEO ESPINOZA 4,000.00
7092 06-Jul-01 | MERCEDES MACIEL ORTIZ 12,000.00
7495 03-Sep-01 |ALIX ACOSTA LEVET 300.00
7932 09-Oct-01 |DELIO HERNANDEZ VALADEZ 10,000.00
7933 09-Oct-01 | ARMANDO MEZA PONCE 8,000.00
7934 09-Oct-01 | SARA ARANA PADILLA 10,000.00
7935 09-Oct-01 | RUBEN AGUILAR JIMENEZ 6,000.00
7936 09-Oct-01 |RUBEN GIL AGUILAR 7,000.00
7938 09-Oct-01 | MONSERRAT VAZQUEZ 12,000.00
7941 09-Oct-01 | SERGIO ARAMBIDE CANTU 2,000.00
7943 09-Oct-01 |LUIS PATINO POZAS 5,000.00
8208 08-Nov-01 |LUCIA MOLINA ALEJANDRE 6,251.43
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FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
8384 28-Nov-01 |JUAN ANTONIO NEYRA 400.00
8516 11-Dic-01 |JOSE MANUEL PEREZ RUIZ 250.00
8517 11-Dic-01 |JUAN ANTONIO NEYRA M. 400.00
8659 19-Dic-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 2,670.00
8661 19-Dic-01 |JUAN ANTONIO NEYRA M. 240.00
TOTAL $203,349.06

Por lo anterior, en el citado oficio se solicitd al partido que presentara
los recibos antes referidos y que proporcionara las pélizas en donde
se reflejaran los respectivos registros contables o, en su caso, las
correcciones o aclaraciones que procedieran, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 14.3, 14.7 y 19.2 del Reglamento aplicable.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesté lo que a la letra se sefala:

“Por lo anterior se hace entrega de los recibos ‘REPAP’ que no
fueron localizados, asi como las pdlizas en donde se refleja su
registro.”

En el Dictamen Consolidado, la Comision de Fiscalizacion determiné
lo siguiente:

De la revisién de la documentacion proporcionada, se determind
gue Unicamente se presentaron 30 Recibos de Reconocimientos
por Actividades Politicas, los cuales cumplen con los requisitos
establecidos en el Reglamento por un importe de $162,076.20.

Sin embargo, por lo que se refiere a la diferencia, el partido no
presentd 8 recibos, los cuales se detallan a continuacion:

FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
5726 19-01-01 Jaime Moreno Berry $2,200.00
6089 12-03-01 Xitlalli Diaz Gutiérez 2,200.00
6107 30-03-01 Rosa Silva Cruz 1,074.68
6426 25-04-01 Rosa Silva Cruz 7,273.61
6458 30-04-01 German Maya 3,400.00
6487 30-04-01 Miriam Alegria Bobadilla 3,616.14
6792 11-06-01 Julia Daniela Quezada 15,257.00
8208 08-11-01 Lucia Molina Alejandre 6,251.43
Total $41,272.86

286



Por lo anterior, el instituto politico incumplié con lo establecido en
los articulos 14.3, 14.7 y 19.2 del Reglamento de meérito; en
consecuencia, la observacién no quedd subsanada por un
importe de $41,272.86.

Por otro lado, mediante el mismo oficio arriba citado, la Comisién
comunicé al Partido del Trabajo que en los formatos “CF-REPAP”
Control de Folios de Recibos de Reconocimientos por Actividades
Politicas presentados por las Comisiones Estatales, se relacionaron
“REPAP” que no fueron localizados al revisar fisicamente el
consecutivo de los citados recibos, por lo que le solicit6 que
presentara dichos recibos, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 14.3, 14.7 y 19.2 del Reglamento aplicable.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesté lo que a la letra dice:

“Al respecto se hace entrega de los recibos antes mencionados
reflejados en su Anexo 4”.

La respuesta del partido se juzgé insatisfactoria por la Comisién de
Fiscalizacién, toda vez que no proporcioné los recibos observados, por
lo que determind que la observacion no qued6 subsanada por un
importe de $237,228.64, integrado por los recibos que a continuacion
se sefalan:

ESTADO FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
BAJA CALIFORNIA 344 31/05/2001 JOSE CANADA $6,000.00
COLIMA 890 30/05/2001 JUANA AGUAYO PACHECO 900.00
CHIHUAHUA 112 13/02/2001 CELESTINO ESTRADA 700.00
JALISCO 790 ENE JOSE DE JESUS CEJA FLORES 5,841.50
791 ENE FRUCTUOSO ARROYO PLASCENCIA 5,000.00
792 ENE JOSE LUIS PLAZOLA RENTERIA 2,500.00
793 ENE CONCEPCION MOGUEL VELASCO 2,000.00
794 ENE CARLOS PINTO ESPINOSA 1,250.00
795 ENE JOSE DE JESUS CEJA FLORES 2,000.00
796 ENE VICENTE AVINA BUENROSTRO 2,500.00
797 ENE FRUCTUOSO ARROYO PLASCENCIA 2,400.00
798 ENE SANTOS MARTINEZ VALENCIA 2,500.00
799 ENE LEON ACEVES DIAZ DE LEON 2,500.00
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ESTADO FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
800 ENE BENCY CITLALLI GONZALEZ 1,500.00
801 ENE MARIA ELENA GONZALEZ GARCIA 1,000.00
802 ENE VICENTE AVINA BUENROSTRO 2,000.00
803 ENE VICENTE AVINA BUENROSTRO 3,000.00
513 FEB MIRIAM BANDA RIZO 2,000.00
NAYARIT 1319 14/09/2001 DOMINGO MORA RAMIREZ 6,000.00
1382 14/11/2001 SERVIO TULIO BERUMEN 150.00
1077 09/03/2001 PATRICIA ORTIZ MONROY 1,000.00
1334 14/07/2001 NORMA ALICIA RAMOS 600.00
QUERETARO 551 36964 JUANITA BARBOZA MEDRANO 500.00
553 36967 ISABEL BARRON MEDRANO 500.00
555 36964 ANTONIO RAMOS BARAJAS 1,500.00
556 36964 IGNACIO LUNA HERNANDEZ 1,200.00
562 36964 M. LINA SALINAS FLORES 500.00
817 36913 FERNANDO RAMOS GUTIERREZ 600.00
818 36909 M. LINA SALINAS FLORES 500.00
821 36913 FERNANDO RAMOS GUTIERREZ 1,500.00
822 36913 OSCAR RAMOS GUTIERREZ 500.00
823 36902 M. LINA SALINAS FLORES 1,250.00
824 36913 ANTONIO DIAZ GARCIA 1,250.00
826 36913 ANTONIO RAMOS BARAJAS 1,250.00
827 36920 M. LINA SALINAS FLORES 500.00
828 36913 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,500.00
830 36913 IGNACIO LUNA HERNANDEZ 600.00
831 36934 IGNACIO LUNA HERNANDEZ 1,000.00
833 36934 FERNANDO RAMOS GUTIERREZ 500.00
834 36934 M. LINA SALINAS FLORES 1,250.00
837 36934 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 500.00
838 36934 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
839 36935 SATURNINO SALINAS MANCILLA 1,000.00
842 37002 HECTOR A. PEREZ MEJIA 700.00
845 37043 AZUCENA ESTRELLA LIZARDI 700.00
846 37051 AZUCENA ESTRELLA LIZARDI 700.00
884 36998 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,500.00
885 36998 LUZ MA. AZUARA HERNANDEZ 750.00
886 36998 CRISTIAN M. PADILLA VEGA 750.00
887 36998 FERNANDO RAMOS GUTIERREZ 750.00
888 36998 ANTONIO RAMOS BARAJAS 750.00
889 36998 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
890 36998 JAVIER REYES VAZQUEZ 750.00
891 37025 ALFREDO LARA MENCHACA 1,500.00
892 37026 ANTONIO RAMOS BARAJAS 750.00
893 37025 ANTONIO RAMOS BARAJAS 750.00
894 37025 JUANITA BARBOZA MEDRANO 500.00
895 37025 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,500.00
896 363 CRISTIAN M. PADILLA VEGA 750.00
897 37025 ROBERTO RAMIRES CHAVEZ 500.00
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ESTADO FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
898 37025 LUZ MA. AZUARA HERNANDEZ 750.00
899 37025 JAVIER REYES VAZQUEZ 750.00
900 37025 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
901 37025 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
902 37055 AIDA OROZCO TORRES AIDA 750.00
903 37055 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
904 37055 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
906 37055 ISABEL BARRON MEDRANO 500.00
908 37053 CRISTIAN M. PADILLA VEGA 200.00
909 37053 FERNANDO RAMOS GUTIERREZ 200.00
910 37053 JAVIER REYES VAZQUEZ 200.00
913 37080 CRISTIAN M. PADILLA VEGA 750.00
915 37086 ROBERTO RAMIRES CHAVEZ 750.00
916 37086 JAVIER REYES VAZQUEZ 750.00
917 37085 LUZ MA. AZUARA HERNANDEZ 750.00
918 37089 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
920 37082 JUANITA BARBOZA MEDRANO 500.00
921 37085 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,500.00
922 37085 FERNANDO RAMOS GUTIERREZ 750.00
923 37085 NICOLAS MOYA VARGAS 1,000.00
924 37080 GUADALUPE HURTADO AGUIRRE 500.00
925 37083 JAVIER REYES VAZQUEZ 250.00
927 37119 HECTOR MORENO AVILA 1,000.00
928 37119 ANTONIO RAMOS BARAJAS 1,500.00
930 37109 GUADALUPE HURTADO AGUIRRE 1,000.00
931 37119 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,500.00
932 37119 CRISTIAN M. PADILLA VEGA 750.00
933 37119 JAVIER REYES VAZQUEZ 750.00
934 37119 NICOLAS MOYA VARGAS 1,000.00
935 37119 ROBERTO RAMIRES CHAVEZ 750.00
936 37119 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
937 37119 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
938 37109 NICOLAS MOYA VARGAS 600.00
939 37144 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
940 37082 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
941 37148 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,500.00
942 37148 JAVIER REYES VAZQUEZ 500.00
943 37148 ROBERTO RAMIRES CHAVEZ 750.00
945 37148 ANTONIO RAMOS BARAJAS 750.00
946 37148 LUZ MA. AZUARA HERNANDEZ 750.00
948 37148 JUANITA BARBOZA MEDRANO 500.00
950 37148 GUADALUPE HURTADO AGUIRRE 1,000.00
951 37148 NICOLAS MOYA VARGAS 1,000.00
953 37120 LUZ MA. AZUARA HERNANDEZ 750.00
954 37148 OSCAR RAMOS GUTIERREZ 700.00
958 37175 JAVIER REYES VAZQUEZ 1,200.00
959 37175 ISABEL BARRON MEDRANO 500.00
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ESTADO FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
960 37175 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
961 37175 ANTONIO RAMOS BARAJAS 750.00
966 37175 NICOLAS MOYA VARGAS 1,200.00
968 37175 OSCAR RAMOS GUTIERREZ 750.00
969 37099 OSCAR RAMOS GUTIERREZ 1,000.00
970 37174 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
972 37209 NICOLAS MOYA VARGAS 1,200.00
973 37209 JAVIER REYES VAZQUEZ 1,200.00
974 37209 ANTONIO RAMOS BARAJAS 750.00
976 37209 DULCE ESTRELLA MARTINEZ 750.00
977 37209 LUZ MA. AZUARA HERNANDEZ 750.00
979 37209 ROBERTO RAMIRES CHAVEZ 750.00
981 37209 OSCAR RAMOS GUTIERREZ 750.00
982 37209 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
983 37209 RICARDO COVARRUBIAS A. 3,000.00
984 37172 JAVIER REYES VAZQUEZ 1,000.00
985 37231 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 2,300.00
986 37232 DIANA M. BARRON SALAZAR 1,750.00
987 37209 ANTONIO DIAZ GARCIA 2,500.00
988 37209 FERNANDO RAMOS GUTIERREZ 750.00
990 37209 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,600.00
991 37203 ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ 1,000.00
992 37217 DIANA M. BARRON SALAZAR 1,000.00
993 37201 GILBERTO FAUSTO QUIROZ 1,500.00
QUINTANA ROO 1189 14/06/2001 ALFONSO ROSADO 1,500.00
TAMAULIPAS 415 26/02/2001 LIZZETH RICO 5,000.00
434 01/01/2001 MARTIN RICO 500.00
438 01/01/2001 OSCAR MILTON AZUARA 1,000.00
385 01/01/2001 OSCAR MILTON AZUARA 1,000.00
388 01/01/2001 OSCAR MILTON AZUARA 1,000.00
393 01/01/2001 ROLANDO DAVILA ESPINOZA 1,000.00
445 01/01/2001 ROLANDO DAVILA ESPINOZA 1,000.00
417 26/02/2001 FERNANDO ABDALA ZUANI 9,200.00
435 16/03/2001 SALOMON HINOJOSA LUGO 5,692.14
621 08/12/2001 ROLANDO DAVILA ESPINOZA 2,000.00
YUCATAN 820 16/03/2001 MANUEL ALEJANDRO LEON ORTIiz 700.00
363 28/04/2001 ALBERTO ISMAL CUPUL OSORIO 195.00
915 01/08/2001 MARIA HERMELINDA CAAMAL TEC 500.00
265 16/02/2001 DIONICIO UITZ ECHEVERRIA 350.00
252 16/01/2001 VICTOR CONTRERAS MENDOZA 1,000.00
ZACATECAS 4171 03/04/2001 OLIVIA JUAREZ VAZQUEZ 3,000.00
4371 18/05/2001 JAVIER GERARDO GOMEZ 1,000.00
4374 18/05/2001 GRACIELA DELGADO GRACIELA 1,000.00
4375 18/05/2001 ELELUINA SALAS GUTIERREZ 1,000.00
4376 18/05/2001 HERMINIO LLAMAS FLORES 1,000.00
4377 18/05/2001 ALBERTO SALAS SALAS 1,000.00
4378 18/05/2001 ESTELA LAMAS FLORES 1,000.00
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ESTADO FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
4379 18/05/2001 GONZALO JAVIER GONZALEZ 1,000.00
4380 18/05/2001 ARMADO DE LA CRUZ ARTEAGA 1,000.00
4381 18/05/2001 MARIA MIRIAM MEYMAS FLORES 1,000.00
4415 18/05/2001 RAFAEL MANZANO IBARRA 2,000.00
4417 11/05/2001 JAIME SANCHEZ DAVILA 8,400.00
4418 11/05/2001 JAIME RICON HERNANDEZ 3,000.00
4420 18/05/2001 JORGE EUTIMIO BANUELOS FRIAS 1,000.00
TOTAL $237,228.64

Finalmente, mediante el oficio ya citado, se hizo del conocimiento del
partido que en el control de folios de recibos de Reconocimientos por
Actividades Politicas “CF-REPAP” correspondiente a la Imprenta, se
relacionaron recibos “REPAP” que no fueron localizados al revisarse
fisicamente el consecutivo de los citados recibos, por lo que se le
solicité al partido que los presentara, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14.3, 14.7 y 19.2 del Reglamento citado. Los recibos
gue no se localizaron en la documentacion entregada a la autoridad
electoral, se detallan a continuacion:

FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
2639 31-7-01 ADALBERTO MORA G. $924.32
2654 30-6-01 JAIME BONILLA G. 3,289.38
3224 31-10-01 LAURA LILIA LOSOYO 977.45
TOTAL $5,191.15

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestd lo siguiente:

“Al respecto se hace entrega de los recibos 2639, 2654 y 3224
de Imprenta debidamente Requisitados”.

La Comision de Fiscalizaciéon determindé que la respuesta fue
insatisfactoria, toda vez que no presentdé la documentacidon
comprobatoria solicitada, por lo que la observacion no quedd
subsanada por un importe de $5,191.15.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los

Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
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establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k, del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 14.3, 14.7 y 19. 2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes, al no haber presentado 172 recibos
“REPAP” por un importe total de $283, 692.65.

Asi pues, la falta se acredita, y conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos b) y c¢), del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como grave, puesto que el partido omitié presentar
documentacion comprobatoria alguna por la cantidad de $283, 692.65.
Con este tipo de faltas, se impide a la Comisién verificar la veracidad
de lo reportado en el Informe Anual, en tanto que por el concepto de
los egresos realizados, no se presentd prueba alguna, con lo cual se
ignora el destino final de recursos publicos. En efecto, el articulo 11.1
establece que los egresos deberan estar soportados con la
documentacion que cumpla con las disposiciones fiscales aplicables,
mientras que el 14, aplicable en la especie, establece una excepcion al
permitir que los reconocimientos por actividades de apoyo politico que
los partidos politicos otorguen a sus militantes o simpatizantes pueden
comprobarse mediante los recibos “REPAP”. Al efecto, el articulo 14.3
establece los requisitos que dichos recibos deben reunir para servir
como documentacion comprobatoria de los reconocimientos antes
citados.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que el cumplimiento a la solicitud
hecha por la Comision no era de suyo complicada, puesto que tal
como lo sefiala el articulo 14.7 del Reglamento, el original de los
recibos “REPAP” debera permanecer en poder del érgano del partido
gue haya otorgado el reconocimiento.

Ademas, se estima necesario disuadir en el futuro la comisién de este
tipo de faltas.

Se considera, por otro lado, que el monto no comprobado es de $283,
692.65.
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En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, incisos b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 2,692 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

g) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 15:

15. El partido no realiz6 las correcciones solicitadas a 138
recibos “REPAP” de la Comision Ejecutiva Nacional y de las
Comisiones Ejecutivas Estatales respecto a los datos
establecidos en el Reglamento de la materia (Fecha, domicilio,
actividad realizada, periodo de realizacion, tipo de actividad,
firma de recibido y firma de autorizacién), por un importe de
$232,093.89, el cual se integra de la siguiente manera:

COMISION TOTAL DE RECIBOS IMPORTE
Comision Ejecutiva Nacional 8 $23,375.89
Comisiones Ejecutivas 130 208,718.00
Estatales
TOTAL 138 $232,093.89

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 14.3 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.
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Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
la Comisién de Fiscalizacion comunic6 al Partido del Trabajo que de la
verificacion a los recibos “REPAP”, se observaron 762 recibos que no
cumplian con la totalidad de los datos que establece el articulo 14.3
del Reglamento de la materia, al carecer de: “Lugar de Expediciéon”,
“Fecha”, “Importe”, “Domicilio”, “Actividad Realizada”, “Periodo de
Realizacion”, “Tipo de Actividad”, “Firma de Recibido” o “Firma de
Autorizacion”, por lo que le solicitd que presentara los recibos antes
sefialados, en los que se especificaran la totalidad de los datos que
hacian falta, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14.3 y
19.2 del Reglamento aplicable.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesté lo que a la letra dice:

“Al respecto se hace entrega de los recibos “REPAP”
debidamente requisitados como lo marca el Art. 14.3 y 19.2 del
Reglamento.”

En el Dictamen Consolidado consta que de la revisién a los recibos
proporcionados por el partido, se determiné que contienen los
requisitos establecidos por el Reglamento. Sin embargo, no fueron
localizados 8 de los recibos solicitados, los cuales se relacionan a
continuacion:

FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE OBSERVACION

6503 4-05-01 | Jorge Medina Rivera $11,000.00| Sin actividad realizada, periodo de
realizacién y domicilio.

6515 5-05-01 | Adrian Pedro Cortés 3,000.00 | Sin periodo de realizacion

6742 30-06-01 | Victor Moncada Baeza 500.00|Sin firma del funcionario
autorizado

6743 30-06-01 | Franklin Martinez 4,000.00 |Sin  firma del funcionario
autorizado

6948 11-07-01 | Arturo Lépez Candido 1,500.00 | Sin firma de quien recibi6 el
reconocimiento

6949 11-07-01 | Benito Macias Solache 1,000.00|Sin firma del funcionario
autorizado

6953 11-07-01 | Reyna E. Andrade V. 800.00|Sin firma del funcionario
autorizado

7283 13-07-01 | Rafael Mora Carbajal 1,575.89 | Sin domicilio.

TOTAL $23,375.89

Por lo anterior, se determind que la observaciéon no quedé subsanada
por un importe de $23,375.89.
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Asimismo, mediante el oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se le comunicé al partido que de la revision a los
recibos “REPAP”, se observaron recibos de las Comisiones Ejecutivas
Estatales que no cumplian con la totalidad de los datos establecidos
en el articulo 14.3 del Reglamento de mérito, al carecer de: “Lugar de
Expedicion”, “Fecha”, “Domicilio”, “Importe”, “Actividad Realizada”,
“Periodo de Realizacion”, “Tipo de Actividad”, “Firma de Recibido” o
“Firma de Autorizacion”, por lo que se le solicitd que presentara los
recibos antes sefalados, en los que se especificaran la totalidad de los
datos que hacian falta, de conformidad con lo establecido en los
articulos 14.3 y 19.2 del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestd lo que a la letra se indica:

“Al respecto se hace entrega de los recibos a que hace referencia
este punto debidamente requisitados de conformidad con lo
establecido en los articulos 14.3 y 19.2 del Reglamento”.

En el Dictamen Consolidado se determind que de la revisién a la
documentacion proporcionada por el partido, no se realizaron las
correcciones solicitadas en 58 recibos REPAP, como a continuacion
se detalla:

COMISION ESTATAL | FOLIO | FECHA | IMPORTE

SIN FECHA
ZACATECAS 4491 SIF 1,950.00
4492 SIF 1,950.00
5120 SIF 5,600.00

SIN DOMICILIO
IAGUASCALIENTES 11 03/03/01 400.00,
17 24/03/01 560.00
20 24/03/01 470.00,
30 31/03/01 400.00,
48 22/04/01 400.00,
117 12/05/01 430.00,
125 31/05/01 2,000.00
TAMAULIPAS 520 14/07/01 2,000.00
ZACATECAS 4215 17/04/01 600.00
4639 30/06/01 4,500.00]
SIN ACTIVIDAD REALIZADA
IAGUASCALIENTES 100 26/04/01 2,400.00
117 12/05/01 430.00,
126 31/05/01 2,500.00
SIN PERIODO DE REALIZACION

IAGUASCALIENTES | 107 | 09/05/01 | 1,500.00]
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COMISION ESTATAL FOLIO FECHA IMPORTE
148 26/06/01 1,500.00
257 30/06/01 3,900.00
SIN TIPO DE ACTIVIDAD
IAGUASCALIENTES 33 31/03/01 3,000.00
117 12/05/01 430.00
IAGUASCALIENTES 126 31/05/01 2,500.00
DURANGO 103 15/04/01 2,000.00
135 15/04/01 2,000.00
390 15/05/01 2,000.00
NAYARIT 1060 12/02/01 5,951.00
1087 15/03/01 450.00
1148 08/05/01 5,500.00
1238 16/07/01 1,100.00
1240 31/07/01 1,500.00
1302 10/09/01 150.00]
1303 10/09/01 100.00]
1335 01/10/01 1,200.00
1353 15/10/01 750.00
1387 14/11/01 750.00
1394 15/11/01 150.00]
1395 15/11/01 250.00
ZACATECAS 4436 14/05/01 1,000.00
4540 14/05/01 2,320.00
4679 30/07/01 2,000.00
SIN FIRMA DE RECIBIDO
AGUASCALIENTES 114 12/05/01 500.00
TABASCO 368 27/08/01 1,500.00
ZACATECAS 4483 27/05/01 1,692.00
4584 04/06/01 915.00
5130 19/06/01 1,650.00
SIN FIRMA DE AUTORIZACION
ZACATECAS 4422 12/05/01 1,000.00
4423 12/05/01 1,000.00
4424 12/05/01 1,000.00
4641 04/07/01 800.00
4716 02/07/01 2,000.00
4747 04/07/01 7,000.00
4942 27/06/01 1,200.00
4943 27/06/01 1,200.00
4944 27/06/01 800.00
4945 27/06/01 800.00
4946 27/06/01 600.00
4947 27/06/01 600.00
4948 27/06/01 800.00
TOTAL $93,648.00

Adicionalmente, el partido no presentdé 72 recibos REPAP para
verificar las correcciones efectuadas, los cuales se detallan a
continuacion:

COMISION ESTATAL | FOLIO | FECHA | IMPORTE
SIN ACTIVIDAD REALIZADA
BAJA CALIFORNIA SUR | 2002 | 30/09/01 | 2,000.00
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COMISION ESTATAL FOLIO FECHA IMPORTE

2017 31/10/01 2,000.00]

2034 30/11/01 2,000.00]

2051 31/12/01 4,860.00

2069 31/12/01 2,400.00]

2070 31/12/01 500.00

2071 30/12/01 14,000.00

2079 31/12/01 2,400.00]

CHIAPAS 834 30/01/01 3,000.00
GUANAJUATO 8 18/12/01 1,500.00]
9 18/12/01 4,650.00

12 18/12/01 1,500.00]

13 18/12/01 1,500.00]

14 18/12/01 1,200.00]

15 18/12/01 1,950.00]

16 18/12/01 2,550.00]

17 18/12/01 450.00;

18 18/12/01 1,950.00]

19 18/12/01 1,100.00]

20 18/12/01 600.00

21 18/12/01 880.00

22 18/12/01 1,430.00

23 18/12/01 1,445.00

24 18/12/01 205.00

25 18/12/01 2,145.00

26 22/12/01 770.00

27 22/12/01 1,400.00]

28 22/12/01 660.00

SAN LUIS POTOSI 176 20/01/01 400.00;
119 24/01/01 1,800.00]

124 02/02/01 800.00;

125 02/02/01 1,500.00]

134 31/03/01 900.00;

135 02/04/01 1,000.00]

136 02/04/01 1,000.00]

164 20/09/01 1,000.00]

TAMAULIPAS 416 25/01/01 1,125.00
525 14/07/01 2,200.00]

'YUCATAN 216 03/03/01 120.00
217 03/03/01 180.00

ZACATECAS 4001 04/01/01 2,000.00]
4002 19/01/01 5,000.00

4003 31/01/01 3,000.00

4004 30/01/01 3,000.00

4005 17/02/01 1,000.00]

4006 04/03/01 1,300.00]

4007 05/03/01 1,000.00]

4009 06/03/01 1,000.00]

4010 07/03/01 1,100.00]

4011 08/03/01 1,200.00]

4012 10/03/01 1,000.00]

4014 10/03/01 1,000.00]

4015 12/03/01 2,000.00]

4016 13/03/01 2,000.00]

4018 18/03/01 1,200.00]

4019 18/03/01 1,200.00]

4020 18/03/01 800.00

4021 18/03/01 800.00

4022 18/03/01 600.00

4023 18/03/01 600.00

4024 18/03/01 800.00

4025 18/03/01 800.00

4028 18/03/01 800.00

4029 18/03/01 600.00

4030 18/03/01 500.00

4032 18/03/01 800.00
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COMISION ESTATAL FOLIO FECHA IMPORTE
4033 18/03/01 800.00
4034 18/03/01 1,500.00]
4035 18/03/01 2,000.00]
4036 18/03/01 800.00
4037 18/03/01 800.00
4041 20/03/01 1,000.00]
TOTAL $115,070.00

Por lo anterior, la Comision de Fiscalizacion concluyé que el instituto
politico incumplié lo dispuesto en los articulos 14.3 y 19.2 del
Reglamento citado, por lo que la observacion no qued6 subsanada por
un importe de $208,718.00.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en el articulo 14.3 del Reglamento que Establece los
Lineamientos, Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia
Contabilizadora Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el
Registro de sus Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus
Informes, por no haber realizado las correcciones solicitadas a 138
recibos “REPAP”, que en su conjunto implican la cantidad de
$208,718.00.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como de mediana gravedad, puesto que este tipo
de irregularidades se traducen en la imposibilidad de verificar a
cabalidad la veracidad de lo reportado en los informes. El articulo 11.1
establece que los egresos deberan estar soportados con la
documentacion que cumpla con las disposiciones fiscales aplicables,
mientras que el 14.3, aplicable en la especie, dispone con precision los
requisitos acerca de los datos que los recibos denominados “REPAP”
deben reunir a efecto de tener validez como documentacion
comprobatoria de los reconocimientos en efectivo que los partidos
politicos otorguen a militantes o simpatizantes por su participacion en
actividades de apoyo politico. Por tal motivo, la falta de firma de
recibido; de firma de la persona que autorizé el pago; de fecha; de
domicilio; de actividad realizada; de periodo de realizacién o de tipo de
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actividad, generan incertidumbre en la autoridad respecto de los
egresos que por este concepto realizo el partido politico.

En particular, las firmas de quien autoriza y de quien recibe el pago se
consideran como un requisito indispensable de la certeza de que
dichos pagos han sido realizados de acuerdo con los sujetos
involucrados. En ambos casos se trata de requisitos cuyo
incumplimiento en ningun caso la autoridad electoral puede pasar por
alto en virtud de que las firmas son parte fundamental de cualquier
documento en el que se acredite la transferencia de recursos. La
omision de la firma en un documento hace que el acto consignado en
el mismo no produzca sus efectos juridicos.

Por otro lado, la falta de domicilio no permite a la autoridad realizar
compulsas, en caso necesario, con quienes recibieron los apoyos. Por
su parte, la falta de expresion de la actividad realizada, de su periodo
de realizaciéon, y de fecha impide verificar si la actividad estuvo
relacionada o no con campanas electorales locales.

Asimismo, se estima necesario disuadir en el futuro la comisién de
este tipo de irregularidades.

Con todo, no puede presumirse dolo o intencion alguna de ocultar
informacion.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 1,100 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

h) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 16:

16. El partido no presentd 22 pdlizas contables, ni los recibos

“REPAP” respectivos, de la Comision Ejecutiva Nacional y de las
Comisiones Ejecutivas Estatales que amparan el gasto por un

299



importe total de $144,116.77, que se integra por los siguientes
montos:

COMISION TOTAL DE POLIZAS IMPORTE
Comisién Ejecutiva Nacional 15 $101,324.63
Comisiones Ejecutivas Estatales 7 42,792.14
TOTAL 22 $144,116.77

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 14.7 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen

Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se hizo del conocimiento del Partido del Trabajo que de la revision a la
cuenta “Servicios Personales”, subcuenta “Apoyos al Personal’, se
registros contables que carecian de las pdélizas
correspondientes, asi como de los recibos “REPAP” respectivos. A
continuacion se detallan dichos registros contables:

localizaron

No. POLIZA FECHA IMPORTE
PE-154 16-Feb-01 $4,316.20
PE-359 12-Mar-01 3,500.00
PE-37 07-May-01 4,000.00
PE-31 07-Jun-01 4,000.00
PE-53 07-Jun-01 12,000.00
PE-365 11-Jun-01 15,257.00
PE-129 06-Jul-01 4,000.00
PE-145 06-Jul-01 12,000.00
PE-161 09-Jul-01 5,000.00
PE-202 11-Jul-01 7,500.00
PE-251 17-Jul-01 3,500.00
PE-38 09-Oct-01 12,000.00
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No. POLIZA FECHA IMPORTE
PE-20 08-Nov-01 6,251.43
PD-30 19-Ene-01 4,000.00
PD-42 08-Feb-01 4,000.00

TOTAL $101,324.63

Por lo anterior, se solicité al partido que presentara las poélizas antes
sefaladas, con sus respectivos recibos “REPAP” en original, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14.7 y 19.2 del
Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesto lo siguiente:

“Al respecto se hace entrega de las poélizas antes mencionadas
con sus respectivos recibos “REPAP” en original.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion manifesto lo siguiente:

Del analisis a la documentaciéon presentada por el partido, se
observé que no presenté la documentaciéon comprobatoria
requerida, incumpliendo con lo dispuesto en los articulos 14.7 y
19.2 del Reglamento citado, razén por la cual la observacion no
guedd subsanada por un importe de $101,324.63.

Asimismo, mediante el oficio antes citado, se comunicé al partido que
de la verificaciéon a los auxiliares contables de las Comisiones
Estatales correspondientes a la cuenta “Servicios Personales”,
subcuenta “Apoyos al Personal”, se localizaron registros contables que
carecian de las pdlizas correspondientes, asi como de los recibos
“REPAP” respectivos que no fueron localizados fisicamente en la
documentacion entregada a esta autoridad, por lo que se le solicitd
gue presentara las poélizas antes sefialadas, con su o sus respectivos
recibos “REPAP”, de conformidad con lo establecido en los articulos
14.7 y 19.2 del Reglamento citado. A continuacion se detallan dichos
registros:

ESTADO No. DE POLIZA FECHA IMPORTE
COLIMA PD-2 30-5-01 $900.00
QUINTANA ROO PE-12 11-6-01 1,500.00
TAMAULIPAS PD-3 1-1-01 1,000.00

PD-4 1-1-01 4,000.00
PD-3 26-2-01 14,200.00
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PD-4 16-3-01 6,192.14
ZACATECAS PE-230 10-5-01 15,000.00
TOTAL $42,792.14

Mediante el escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de
julio de 2002, el partido politico manifestd lo siguiente:

“Al respecto se hace entrega de las podlizas con sus respectivos
soportes”.

La Comision de Fiscalizaciéon determind que la respuesta del partido
es insatisfactoria, en virtud de que no presenté la documentacién
comprobatoria solicitada, incumpliendo lo dispuesto en los articulos
14.7 y 19.2 del Reglamento de mérito, por lo que la observacion no
guedd subsanada por un importe de $42,792.14.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 14.7 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes, por no haber presentado 22 polizas
contables ni los recibos “REPAP” respectivos de la Comision Ejecutiva
Nacional y de las Comisiones Ejecutivas Estatales.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos b) y c¢), del Cdodigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como grave, puesto que el partido omitié presentar
documentacion comprobatoria alguna por la cantidad de $144,116.77.
Con este tipo de faltas, se impide a la Comisién verificar la veracidad
de lo reportado en el Informe Anual, en tanto que por el concepto de
los egresos realizados, no se presentd prueba alguna, con lo cual se
ignora el destino final de recursos publicos Ademas, en la especie, el
partido no sélo omitié presentar los recibos “REPAP” solicitados, sino
las pélizas contables correspondientes, lo cual ni siquiera permitié a
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esta autoridad electoral verificar los registros contables contenidos en
la balanza de comprobacién y en los auxiliares contables respectivos.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que el cumplimiento a la solicitud
hecha por la Comision no era de suyo complicada, puesto que tal
como lo sefiala el articulo 14.7 del Reglamento, el original de los
recibos “REPAP” debera permanecer en poder del érgano del partido
gue haya otorgado el reconocimiento.

Ademas, se estima necesario disuadir en el futuro la comisién de este
tipo de faltas.

Debe tenerse en cuenta, finalmente, que el monto no comprobado es
de $144,116.77.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Cdodigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 1,538 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

i) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 17:

17. No fue posible identificar el pago en efectivo de 4,108 recibos
“REPAP”, en virtud de que fueron registrados contra la cuenta de
Gastos por Comprobar, por un importe total de $9,713,407.89,
gue se encuentra integrado de la siguiente forma:

COMISION TOTAL DE POLIZAS IMPORTE
Comision Ejecutiva Nacional 325 $695,696.34
Comisiones Ejecutivas 3,048 8,041,646.14
Estatales
Imprenta 735 976,065.41
TOTAL 4,108 $9,713,407.89

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 14.2 del
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Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

La Comisién de Fiscalizacion observo lo siguiente:

Para el registro de los Reconocimientos por Actividades
Politicas, el partido realizd el siguiente asiento contable:
(ejemplo)

CUENTA CONCEPTO DEBE HABER
CUENTA GASTOS SERVICIOS PERSONALES X
SUBCUENTA | APOYOS AL PERSONAL (RECONOCIMIENTOS POR ACTIVIDADES POLITICAS) 1,000

CUENTA SERVICIOS GENERALES X

SUBCUENTA | OTRAS SUBCUENTAS POR OTROS TIPOS DE GASTOS (GASOLINA, 9,000

VIATICOS, CONSUMOS Y PAPELERIA)

CUENTA

ANTICIPOS X

SUBCUENTA | GASTOS POR COMPROBAR (NOMBRE A LA PERSONA QUE SE LE ENTREGO 10,000

EL DINERO PARA EFECTUAR GASTOS)

Del ejemplo anterior se desprende que el partido registré gastos
por concepto de Reconocimientos por Actividades Politicas, asi
como gastos de servicios generales a los cuales debiera
corresponder el pago en efectivo por los egresos realizados. Sin
embargo, dichos gastos se aplicaron en la cuenta de "Gastos por
Comprobar” con la finalidad de cancelar anticipos otorgados con
anterioridad.

Como se puede observar, la subcuenta “Gastos por Comprobar”
se utilizé6 como cuenta puente; es decir, en ella se controld la
entrega de dinero para realizar una serie de egresos, asi como el
pago de Reconocimientos por Actividades Politicas a las
personas que colaboraron en el partido.

Dicha situacion se confirmé al verificar los recibos “REPAP”, en

los cuales se observan recibos que reflejan importes en pesos y
centavos, circunstancia que sélo ocurre en los casos en que se
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elabora ndbmina, en donde por descuentos del ISPT y por cargas
sociales el pago se efectla con pesos y centavos, como se
observa a continuacion:

FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE

R5542 28-Ene-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL $2,660.72
R5543 28-Ene-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 678.81
R5545 28-Ene-01 |DANIEL GARRIDO MONTALVO 994.48
R5546 28-Ene-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 2,949.53
R5547 28-Ene-01 |GERMAN MAYA 530.90
R5548 28-Ene-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 493.20
R5550 28-Ene-01 |HERIBERTO ARELLANO BALDER 541.75
R5551 28-Ene-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 1,265.36
R5552 28-Ene-01 |[EVARISTO MONTALVO 710.25
R5553 28-Ene-01 |SUSANA SOTO SANDIN 1,996.30
R5554 28-Ene-01 |BENITO MACIAS SOLACHE 1,136.19
R5555 28-Ene-01 |LUIS DANIEL SANTOS 851.48
R5556 28-Ene-01 |JANETH ALEJANDRA VARGAS 1,335.18
R5557 28-Ene-01 |JULIA DANIELA QUEZADA MIRANDA 335.07
R5558 28-Ene-01 |MA. EUGENIA GOMEZ 484.07
R5561 30-Ene-01 |XITLALLIN DIAZ GUTIERREZ 811.38
R5637 15-Ene-01 |MARTHA HERNANDEZ CRUZ 3,700.25
R5642 15-Ene-01 |MARY CARMEN VALENCIA 1,467.18
R5643 15-Ene-01 |ALEJANDRO COURCELL 2,744.50
R5647 15-Ene-01 |MIGUEL ANGEL MARTINEZ D. 4,998.74
R5648 15-Ene-01 |BENITO MACIAS SOLACHE 2,790.85
R5650 15-Ene-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 1,799.51
R5653 15-Ene-01 |SUSANA SOTO SANDIN 1,613.90
R5655 15-Ene-01 |LUIS TOVAR HERNANDEZ 2,413.95
R5657 15-Ene-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 3,018.95
R5658 15-Ene-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 2,194.50
R5659 15-Ene-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 3,018.95
R5665 15-Ene-01 |RIGOBERTO LORENCE LOPEZ 3,807.33
R5666 15-Ene-01 |ALIX ACOSTA LEVET 1,930.19
R5667 15-Ene-01 |JESUS ESTRADA RUIZ 6,344.55
R5668 15-Ene-01 |MIRIAM ALEGRIA BOBADILLA 3,395.44
R5669 15-Ene-01 |MIGUEL JIMENEZ VARGAS 3,395.44
R5674 15-Ene-01 |EZEQUIEL MARTINEZ GALVAN 3,172.28
R5676 15-Ene-01 |SEBASTIAN RAMOS RODRIGUEZ 2,200.77
R5677 15-Ene-01 |[ZEFERINO MARTINEZ RODRIGU 2,574.90
R5678 15-Ene-01 |SILVANO GARAY ULLOA 3,652.92
R5679 15-Ene-01 |ANASTACIO PEREZ JUAREZ 2,145.76
R5680 15-Ene-01 |[ERNESTO CRUZ NAVARRO 2,145.76
R5682 15-Ene-01 |LUZ GABY CARDENAS 3,257.25
R5684 15-Ene-01 |CAROLINA LARA PADILLA 4,215.13
R5686 15-Ene-01 |ALFREDO TREJO 961.29
R5688 15-Ene-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,479.71
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FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
R5692 15-Ene-01 |MIGUEL RIVERA RIOS 6,846.40
R5705 30-Ene-01 |SILVIA ENRIQUEZ C. 213.75
R5715 30-Ene-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 2,240.50
R5756 30-Ene-01 |SILVIA ENRIQUEZ C. 142.50
R5822 31-Ene-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,479.71
R5855 28-Feb-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 326.65
R5856 28-Feb-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 197.01
R5857 28-Feb-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 1,573.55
R5858 28-Feb-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 1,247.38
R5859 28-Feb-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 2,163.76
R5860 28-Feb-01 |[SUSANA SOTO SANDIN 1,319.74
R5861 28-Feb-01 |LUIS DANIEL SANTOS 324.78
R5862 28-Feb-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 1,485.62
R5863 28-Feb-01 |JANETH ALEJANDRA VARGAS 1,112.27
R5864 28-Feb-01 |MA. EUGENIA GOMEZ 670.98
R5867 28-Feb-01 |MIGUEL ANGEL MARTINEZ D. 1,095.53
R5868 28-Feb-01 |DANIEL GARRIDO MONTALVO 1,437.18
R5869 28-Feb-01 |[EVARISTO MONTALVO 1,055.43
R5871 28-Feb-01 |[XITLALLIN DIAZ GUTIERREZ 588.58
R5889 14-Feb-01 |ALFREDO TREJO 1,148.74
R5891 14-Feb-01 |MANUEL RIOS VAZQUEZ 3,943.50
R5922 14-Feb-01 |LORENA ORTEGA 3,286.25
R5936 14-Feb-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,768.25
R5948 28-Feb-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 2,167.20
R5949 28-Feb-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 3,079.86
R5952 28-Feb-01 |GERMAN MAYA 821.89
R5966 28-Feb-01 |ALFREDO TREJO 1,023.77
R5967 28-Feb-01 |MARTHA HERNANDEZ CRUZ 4,334.84
R5973 28-Feb-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 1,177.31
R5974 28-Feb-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 2,952.91
R5975 28-Feb-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 1,138.61
R5976 28-Feb-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 2,701.78
R5977 28-Feb-01 |LUIS DANIEL SANTOS 404.55
R5978 28-Feb-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 1,862.74
R5979 28-Feb-01 |JAVIER MARQUEZ GARCIA 848.11
R5981 28-Feb-01 |DANIEL GARRIDO MONTALVO 2,102.21
R5982 28-Feb-01 |[EVARISTO MONTALVO 1,813.21
R5983 28-Feb-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 242.44
R5984 28-Feb-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 424.22
R5985 28-Feb-01 |[XITLALLIN DIAZ GUTIERREZ 534.76
R5986 28-Feb-01 |HERIBERTO ARELLANO BALDER 661.65
R5987 28-Feb-01 |MIGUEL ANGEL MARTINEZ D. 5,323.66
R5988 28-Feb-01 |BENITO MACIAS SOLACHE 2,972.26
R5989 28-Feb-01 |HERIBERTO ARELLANO BALDER 3,514.50
R5990 28-Feb-01 |LUCIA MOLINA ALEJANDRE 1,597.50
R5991 28-Feb-01 |JULIA DANIELA QUEZADA MIRANDA 1,597.50
R5992 28-Feb-01 |JANETH ALEJANDRA VARGAS 2,460.15
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R5993 28-Feb-01 |CAROLINA LARA PADILLA 4,489.11
R5994 28-Feb-01 |MARY CARMEN VALENCIA 1,718.80
R5995 28-Feb-01 |ALEJANDRO COURCELL 2,922.89
R5996 28-Feb-01 |MANUEL RIOS VAZQUEZ 3,514.50
R6001 28-Feb-01 |ARMANDO ARELLANO BALDERAS 2,928.75
R6002 28-Feb-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 1,916.48
R6003 28-Feb-01 |JAIME ESPARZA FRAUSTO 4,792.50
R6004 28-Feb-01 |MA. EUGENIA GOMEZ 1,597.50
R6005 28-Feb-01 |[SUSANA SOTO SANDIN 1,718.80
R6006 28-Feb-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 1,171.50
R6007 28-Feb-01 |LUIS TOVAR HERNANDEZ 2,570.86
R6008. 28-Feb-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 2,203.59
R6009 28-Feb-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 3,906.37
R6010 28-Feb-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 2,570.85
R6011 28-Feb-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 3,215.18
R6012 28-Feb-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 1,863.75
R6013 28-Feb-01 |DANIEL GARRIDO MONTALVO 1,863.75
R6014 28-Feb-01 |[EVARISTO MONTALVO 1,863.75
R6015 28-Feb-01 |[XITLALLIN DIAZ GUTIERREZ 2,460.15
R6016 28-Feb-01 |RIGOBERTO LORENCE LOPEZ 4,054.81
R6017 28-Feb-01 |ALIX ACOSTA LEVET 2,055.65
R6018 28-Feb-01 |JESUS ESTRADA RUIZ 6,756.95
R6019 28-Feb-01 |MIRIAM ALEGRIA BOBADILLA 3,616.14
R6020 28-Feb-01 |MIGUEL JIMENEZ VARGAS 3,616.14
R6022 28-Feb-01 |LORENA ORTEGA 2,928.75
R6024 28-Feb-01 |EZEQUIEL MARTINEZ GALVAN 3,378.48
R6026 28-Feb-01 |SEBASTIAN RAMOS RODRIGUEZ 2,343.82
R6027 28-Feb-01 |ZEFERINO MARTINEZ RODRIGU 2,742.27
R6028 28-Feb-01 |SILVANO GARAY ULLOA 3,890.36
R6029 28-Feb-01 |[ERNESTO CRUZ NAVARRO 2,285.23
R6030 28-Feb-01 |MIREYA RODRIGUEZ CORONA 2,662.50
R6031 28-Feb-01 |LUZ GABY CARDENAS 3,468.97
R6032 28-Feb-01 |OLIVIA MARTINEZ GOMEZ 2,706.17
R6033 28-Feb-01 |LUIS DANIEL SANTOS 1,464.38
R6034 28-Feb-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6037 28-Feb-01 |AURELIO SILVA DEL TORO 6,410.24
R6038 28-Feb-01 |JOSE ROA ROSAS 1,554.90
R6039 30-Mar-01 |MARTHA HERNANDEZ CRUZ 1,182.24
R6040 30-Mar-01 |PEDRO VEGA GARCIA 1,140.57
R6096 09-Mar-01 |ALFREDO TREJO 5,958.45
R6100 30-Mar-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 1,952.50
R6103 30-Mar-01 |MARTHA HERNANDEZ CRUZ 1,877.72
R6111 28-Mar-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 1,638.81
R6112 28-Mar-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 3,587.01
R6113 28-Mar-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 2,223.40
R6114 28-Mar-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 3,309.21
R6115 28-Mar-01 |SUSANA SOTO SANDIN 378.07
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R6116 28-Mar-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 2,778.92
R6117 28-Mar-01 |JANETH ALEJANDRA VARGAS 1,632.62
R6118 28-Mar-01 |MA. EUGENIA GOMEZ 977.88
R6119 28-Mar-01 |JAVIER MARQUEZ GARCIA 584.04
R6120 28-Mar-01 |JOSUE CARREON MACIAS 906.66
R6121 28-Mar-01 |ALEJANDRO COURCELL 2,555.52
R6122 28-Mar-01 |DANIEL GARRIDO MONTALVO 1,579.90
R6123 28-Mar-01 |[EVARISTO MONTALVO 1,264.60
R6127 30-Mar-01 |LUZ GABY CARDENAS 2,572.99
R6130 30-Mar-01 |BEATRIZ LEAL HUERTO 1,545.60
R6149 15-Mar-01 |[FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 2,700.49
R6185 15-Mar-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6208 26-Mar-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 1,372.50
R6209 26-Mar-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 1,665.38
R6210 26-Mar-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 3,954.94
R6211 26-Mar-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 2,204.90
R6212 26-Mar-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 3,120.27
R6213 26-Mar-01 |SUSANA SOTO SANDIN 512.30
R6214 26-Mar-01 |LUIS DANIEL SANTOS 1,236.59
R6215 26-Mar-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 2,204.44
R6216 26-Mar-01 |JAVIER MARQUEZ GARCIA 1,814.42
R6217 26-Mar-01 |JULIA DANIELA QUEZADA MIRANDA 634.39
R6218 26-Mar-01 |DANIEL GARRIDO MONTALVO 815.50
R6219 26-Mar-01 |[EVARISTO MONTALVO 1,925.66
R6222 29-Mar-01 |JOSE LUIS LOPEZ LOPEZ 7,987.50
R6237 30-Mar-01 |MARY CARMEN VALENCIA 1,718.80
R6277 30-Mar-01 |OLIVIA MARTINEZ GOMEZ 2,706.17
R6281 30-Mar-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6316 30-Abr-01 |JOSE MANUEL PEREZ RUIZ 2,351.15
R6375 09-Abr-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6386 30-Abr-01 |FERNANDO BARRIOS RAMOS 2,183.65
R6398 20-Abr-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 4,669.69
R6400 25-Abr-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 1,181.94
R6407 20-Abr-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 5,569.56
R6409 25-Abr-01 |SUSANA SOTO SANDIN 1,494.39
R6410 20-Abr-01 |LUIS DANIEL SANTOS 845.34
R6411 20-Abr-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 5,509.27
R6412 25-Abr-01 |JANETH ALEJANDRA VARGAS 852.75
R6414 25-Abr-01 |MA. EUGENIA GOMEZ 651.80
R6415 20-Abr-01 |[JAVIER MARQUEZ GARCIA 1,262.32
R6416 25-Abr-01 |JOSUE CARREON MACIAS 430.73
R6417 31-Mar-01 |JULIA DANIELA QUEZADA MIRANDA 411.80
R6418 25-Abr-01 |ALEJANDRO COURCELL 1,538.10
R6419 20-Abr-01 |DANIEL GARRIDO MONTALVO 4,829.63
R6420 20-Abr-01 |EVARISTO MONTALVO 4,600.59
R6421 25-Abr-01 |BENITO MACIAS SOLACHE 495.40
R6423 25-Abr-01 |ENRIQUE HOLGUIN 82.92
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R6427 25-Abr-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 7,273.61
R6428 25-Abr-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 5,490.78
R6429 25-Abr-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 5,490.78
R6442 30-Abr-01 |BENITO MACIAS SOLACHE 2,972.26
R6444 30-Abr-01 |ALFREDO TREJO 1,153.55
R6446 30-Abr-01 |MIGUEL ANGEL MARTINEZ D. 5,323.66
R6452 30-Abr-01 |SUSANA SOTO SANDIN 1,718.80
R6462 30-Abr-01 |LUCIA MOLINA ALEJANDRE 1,597.50
R6463 30-Abr-01 |JULIA DANIELA QUEZADA MIRANDA 1,597.50
R6465 30-Abr-01 |RIGOBERTO LORENCE LOPEZ 4,054.81
R6467 30-Abr-01 |JESUS ESTRADA RUIZ 6,756.95
R6475 30-Abr-01 |MIGUEL JIMENEZ VARGAS 3,616.14
R6476 30-Abr-01 |LORENA ORTEGA 2,928.75
R6478 30-Abr-01 |EZEQUIEL MARTINEZ GALVAN 3,378.48
R6481 30-Abr-01 |ZEFERINO MARTINEZ RODRIGU 2,742.27
R6483 30-Abr-01 |[ERNESTO CRUZ NAVARRO 2,285.23
R6484 30-Abr-01 |MIREYA RODRIGUEZ CORONA 2,662.50
R6486 30-Abr-01 |OLIVIA MARTINEZ GOMEZ 2,706.17
R6488 30-Abr-01 |CAROLINA LARA PADILLA 4,938.03
R6489 30-Abr-01 |MARY CARMEN VALENCIA 1,718.80
R6490 30-Abr-01 |ALEJANDRO COURCELL 2,922.89
R6491 30-Abr-01 |[MANUEL RIOS VAZQUEZ 3,514.50
R6494 30-Abr-01 |LUIS DANIEL SANTOS 1,464.38
R6495 30-Abr-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6498 30-Abr-01 |AURELIO SILVA DEL TORO 6,410.24
R6499 30-Abr-01 |MIGUEL RIVERA RIOS 7,291.42
R6500 30-Abr-01 |[JOSE ROA ROSAS 1,554.50
R6501 30-Abr-01 |JOSE LUIS LOPEZ LOPEZ 7,987.50
R6558 31-Jul-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 1,478.25
R6559 31-Jul-01 |[FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 643.13
R6561 31-Jul-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 2,091.79
R6562 31-Jul-01  |MARTIN ORTIZ NIETO 288.79
R6563 31-Jul-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 1,560.42
R6564 31-Jul-01 |[SUSANA SOTO SANDIN 1,294.48
R6565 31-Jul-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 2,040.07
R6566 31-Jul-01 |[EVARISTO MONTALVO 1,122.72
R6567 30-Apr-01 |BENITO MACIAS SOLACHE 544.94
R6605 31-Jul-01  |JULIA DANIELA QUEZADA MIRANDA 116.44
R6628 15-May-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6658 31-May-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 1,578.60
R6660 31-May-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 3,434.99
R6661 31-May-01 |[MARTIN ORTIZ NIETO 1,242.26
R6662 31-May-01 |[ARNULFO PEDROZO BERNAL 1,210.82
R6663 31-May-01 |[SUSANA SOTO SANDIN 490.55
R6664 31-May-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 1,470.29
R6665 31-May-01 [EVARISTO MONTALVO 1,334.60
R6677 31-May-01 |[BENITO MACIAS SOLACHE 2,972.26
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R6727 31-May-01 |[RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6787 30-Jun-01 [MAXIMINO MONTIEL GOMEZ 2,647.78
R6804 30-Jun-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 1,736.88
R6858 15-Jun-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R6878 30-Jun-01 |BENITO MACIAS SOLACHE 1,089.88
R6942 10-Jul-01 [LUZ GABY CARDENAS 2,099.79
R6978 29-Jun-01 |MIGUEL ANGEL MARTINEZ D. 5,323.66
R7019 29-Jun-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R7040 17-Jul-01 |[MONTZERRAT CECILIANO OCAD 106.50
R7055 30-Jul-01 |LUIS TOVAR HERNANDEZ 1,283.52
R7066 27-Jul-01 |PEDRO VEGA GARCIA 1,438.50
R7230 31-Jul-01 |TERESA SILVA CRUZ 6,297.66
R7239 14-Ago-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 430.10
R7240 14-Ago-01 |ARMANDO ARELLANO BALDERAS 1,093.75
R7241 14-Ago-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 3,974.14
R7283 13-Jul-01 [RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R7327 31-Jul-01 |SUSANA SOTO SANDIN 1,718.80
R7329 31-Jul-01 |RIGOBERTO LORENCE LOPEZ 4,054.81
R7331 31-Jul-01 |JESUS ESTRADA RUIZ 6,756.95
R7351 31-Jul-01 |MIGUEL JIMENEZ VARGAS 3,616.14
R7353 31-Jul-01 |CAMILO TORRES MEJIA 2,605.00
R7354 31-Jul-01 |ZEFERINO MARTINEZ RODRIGU 2,742.27
R7356 31-Jul-01 |MIREYA RODRIGUEZ CORONA 2,662.50
R7358 31-Jul-01 |OLIVIA MARTINEZ GOMEZ 2,706.17
R7360 31-Jul-01 |CAROLINA LARA PADILLA 4,938.03
R7361 31-Jul-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R7362 31-Jul-01 |HECTOR QUIROZ GARCIA 7,029.00
R7363 31-Jul-01 |AURELIO SILVA DEL TORO 6,410.24
R7364 31-Jul-01 |MIGUEL RIVERA RIOS 7,291.42
R7365 31-Jul-01 |JOSE ROA ROSAS 1,554.90
R7403 24-Ago-01 |PEDRO VEGA GARCIA 1,309.25
R7429 31-Ago-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 492.01
R7430 31-Ago-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 455.25
R7432 31-Ago-01 |OCTAVIO MENDOZA GONZALEZ 4,085.59
R7433 31-Ago-01 |JARNULFO PEDROZO BERNAL 3,820.58
R7434 31-Ago-01 |HERIBERTO ARELLANO BALDER 326.67
R7435 31-Ago-01 |LUIS DANIEL SANTOS 348.19
R7436 31-Ago-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 912.52
R7437 31-Ago-01 |JAVIER MARQUEZ GARCIA 522.82
R7438 31-Ago-01 |JARNULFO PEDROZO BERNAL 882.84
R7481 31-Ago-01 |RAFAEL MORA CARBAJAL 1,575.89
R7516 07-Sep-01 |LUZ GABY CARDENAS 1,832.85
R7752 26-Sep-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 2,875.40
R7755 27-Sep-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 1,034.25
R7756 27-Sep-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 282.87
R7757 27-Sep-01  |[MARTIN ORTIZ NIETO 1,107.04
R7758 27-Sep-01 JARNULFO PEDROZO BERNAL 1,314.51
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R7759 27-Sep-01 |HERIBERTO ARELLANO BALDER 321.25
R7760 27-Sep-01 |LUIS DANIEL SANTOS 664.66
R7761 27-Sep-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 820.83
R7763 27-Sep-01  |MA. EUGENIA GOMEZ 516.10
R7764 27-Sep-01  |[JAVIER MARQUEZ GARCIA 1,337.39
R7765 27-Sep-01 |[MONTZERRAT CECILIANO OCAD 185.31
R7766 27-Sep-01 |ALEJANDRO COURCELL 1,183.53
R7767 27-Sep-01 |ENRIQUE HOLGUIN 394.94
R7836 01-Oct-01 |ALFONSO GARCIA CASTILLO 263.74
R7872 31-Oct-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 1,326.38
R7873 31-Oct-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 524.22
R7874 31-Oct-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 506.25
R7876 31-Oct-01 |ROSA SILVIA CRUZ 5,724.09
R7877 31-Oct-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 91.68
R7878 31-Oct-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 2,199.54
R7879 31-Oct-01 |LUIS DANIEL SANTOS 370.88
R7880 31-Oct-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 1,321.26
R7882 31-Oct-01 |MA. EUGENIA GOMEZ 774.49
R7883 31-Oct-01 |[JOSUE CARREON MACIAS 106.81
R7885 31-Oct-01 |ALEJANDRO COURCELL 1,118.04
R7886 31-Oct-01 |[EVARISTO MONTALVO 219.71
R7887 31-Oct-01 |MIGUEL ANGEL BANDAS BALLI 198.61
R7888 31-Oct-01 |[ENRIQUE HOLGUIN 486.09
R8064 31-Oct-01 |HAYDEE V. SERRANO DE LA O 1,782.75
R8066 31-Oct-01 |ARNULFO PEDROZO BERNAL 3,210.92
R8067 31-Oct-01 |LUIS DANIEL SANTOS 645.38
R8068 31-Oct-01 |REYNA E. ANDRADE VARONA 1,549.31
R8069 31-Oct-01 |[JAVIER MARQUEZ GARCIA 1,114.29
R8070 31-Oct-01 |MONTZERRAT CECILIANO OCAD 217.26
R8071 31-Oct-01 |ALEJANDRO COURCELL 1,453.45
R8072 31-Oct-01 |EVARISTO MONTALVO 972.19
R8073 31-Oct-01 |[ENRIQUE HOLGUIN 695.52
R8076 31-Oct-01 |[JOSUE CARREON MACIAS 429.73
R8077 31-Oct-01 |ARMANDO ARELLANO BALDERAS 1,143.75
R8078 31-Oct-01 |ROSA SILVIA CRUZ 4,749.53
R8080 31-Oct-01 |MA. EUGENIA GOMEZ 462.71
R8082 31-Oct-01 |ALEJANDRO VELASQUEZ 264.21
R8099 26-Oct-01 |JOSE MANUEL PEREZ RUIZ 3,248.50
R8112 01-Nov-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 1,854.30
R8114 01-Nov-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 2,280.90
R8228 09-Nov-01 |ANDRES MENDEZ GOMEZ 1,959.34
R8251 12-Nov-01 |ALFONSO GARCIA CASTILLO 492.47
R8253 12-Nov-01 |MARTIN ORTIZ NIETO 595.92
R8254 12-Nov-01 |FERNANDO GONZALEZ CORDOVA 604.50
R8258 12-Nov-01 |ARMANDO ARELLANO BALDERAS 379.38
R8261 12-Nov-01 |MONTZERRAT CECILIANO OCAD 372.75
R8366 21-Nov-01 |SERGIO TAMEZ GARRIDO 332.50
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R8374 23-Nov-01 |JAVIER MARQUEZ GARCIA 1,592.68

TOTAL $695,696.34

Se procedié aclarar que en ninguno de los ordenamientos
vigentes, se indica que las cantidades deben ser redondeadas a
cientos. Sin embargo, al ser controlados en la citada subcuenta
“Gastos por Comprobar”, se presume _que los recibos “REPAP”
sirven para_soportar gastos que carecen del respectivo
comprobante.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se le comunicé al partido politico la situacion anterior, a fin de que
presentara las aclaraciones o correcciones pertinentes.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesto lo sigueinte:

“Al respecto se aclara que en ningun caso los Recibos ‘REPAP’
se estan utilizando para soportar gastos que carecen del
respectivo comprobante, asi mismo se comenta que si los
Apoyos representan cifras en pesos y centavos es por él calculo
en horas, representativo al Apoyo del Militante en alguna
Actividad politica.

Asi mismo se aclara que la cuenta Gastos Por Comprobar, no es
utilizada como una cuenta puente, toda vez que es manejada
como su nombre lo indica Gastos a comprobar, es decir se les
entregan recursos a los militantes para la realizacion de alguna
actividad politica, aunque dentro de estos recursos incluya su
Apoyo por las Actividades Desempeiiadas.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion determind que la respuesta
fue insatisfactoria, en virtud de que no presentdé documentacion
comprobatoria que evidenciara la aclaraciéon realizada, ni se identifico
el pago en efectivo de los recibos en comento. En consecuencia, se
consider6 que la observacion no quedd subsanada por un importe de
$695,696.34.
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Asimismo, mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se hizo del conocimiento del partido que al verificar las
polizas mediante las cuales se contabilizaron los Reconocimientos por
Actividades Politicas, se observé que en 14 Comisiones Estatales no
fue posible identificar el pago en efectivo de 3,048 recibos REPAP,
toda vez que se aplicaron contra la cuenta Gastos por Comprobar, por
lo que se le solicitdé que presentara las aclaraciones correspondientes,
en virtud de que se incumplié con lo establecido en el articulo 14.2 del
Reglamento aplicable, que a la letra establece:

“Los partidos politicos podran otorgar reconocimientos en efectivo a
sus militantes o simpatizantes por su participacién en actividades de
apoyo politico. La suma total de las erogaciones por concepto de
dichos reconocimientos, tendra un limite maximo anual equivalente al
porcentaje del financiamiento publico asignado al partido politico que
corresponda al porcentaje de su participacién en el financiamiento
publico total, conforme a la siguiente tabla...”.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestd lo siguiente:

“Al respecto se comenta que de los recursos que se le entregan
a los militantes para el desarrollo de sus Actividades Politicas,
con ese recurso realizan sus gastos operativos, asi como
también realizan gastos por concepto de Apoyos por Actividades
Politicas, de Algunos Militantes, por tal razén no es posible
encontrar directamente el pago en efectivo, o son las personas
encargadas del manejo del recurso”.

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion determind que la respuesta
fue insatisfactoria, toda vez que, como el mismo partido lo indica, no
se puede identificar el pago en efectivo de los recibos de
reconocimientos por actividades politicas, por lo que el instituto politico
incumplié lo dispuesto en el articulo 14.2 del Reglamento y, en
consecuencia, la observacién no quedd subsanada por un importe de
$8,041,646.14, el cual se integra como se muestra a continuacion:

COMISION IMPORTE
Baja California $1,221,810.00
Baja California Sur 284,149.00
Colima 6,600.00
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Chiapas 644,600.00
Chihuahua 863,200.00
Durango 2,273,550.00
Guerrero 194,400.00
Oaxaca 300,700.00
Puebla 673,953.00
Tabasco 82,500.00
Tamaulipas 535,337.14
Tlaxcala 531,363.00
Yucatan 429,484.00
Total $8,041,646.14

Los recibos referidos se detallan en el Anexo b) del Dictamen
Consolidado.

De igual forma, mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se comunic6 al partido que al verificar las podlizas
mediante las cuales se contabilizaron los Reconocimientos por
Actividades Politicas, no fue posible identificar el pago en efectivo de
735 recibos REPAP, toda vez que se aplicaron contra la cuenta
Gastos por Comprobar, por lo que se le solicitd que presentara las
aclaraciones correspondientes.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que de los recursos que se le entregan
a los militantes para el desarrollo de sus Actividades Politicas,
con ese recurso realizan sus gastos operativos, asi como
también realizan gastos por concepto de Apoyos por Actividades
Politicas, de Algunos Militantes, por tal razén no es posible
encontrar directamente el pago en efectivo”.

Del analisis de lo manifestado por el partido, la Comisién de
Fiscalizacién concluyd que no fue posible identificar el pago en
efectivo de los recibos observados, por lo que el instituto politico
incumplié lo dispuesto en el articulo 14.2 del Reglamento de la
materia, por lo que la observacion no qued6 subsanada por una
cantidad de $976,065.41. Los recibos en comento se detallan a
continuacion:

FOLIO

FECHA

NOMBRE

CANTIDAD

R2318

31-Ene-01

JAIME BONILLA G.

$3,008.60
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R2319 31-Ene-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 2,208.80
R2320 31-Ene-01 EFREN OSORIO V. 3,008.80
R2321 31-Ene-01 JORGE MEDINA RIVERA 1,548.80
R2322 31-Ene-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,548.80
R2323 31-Ene-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,548.80
R2325 31-Ene-01 JOSE LUIS QUINTANAR 2,648.80
R2326 31-Ene-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,850.20
R2327 31-Ene-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,790.80
R2328 31-Ene-01 JOSE PENA HERNANDEZ 2,318.80
R2330 31-Ene-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,768.80
R2331 31-Ene-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 3,508.80
R2332 31-Ene-01 ADRIAN PEDRO CORTES 4,848.80
R2333 31-Ene-01 DOLORES SERRANO DE LA O. 3,508.80
R2334 31-Ene-01 ADALBERTO MORA G. 1,658.80
R2335 31-Ene-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,746.80
R2436 31-Ago-01 DIEGO MELO NUNEZ 500.00
R2437 31-Ago-01 JOSE LUIS QUINTANAR 500.00
R2438 30-Mar-01 JORGE MEDINA RIVERA 824.74
R2439 30-Mar-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R2440 30-Mar-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2441 30-Mar-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2442 30-Mar-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 953.60
R2443 30-Mar-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 985.23
R2444 30-Mar-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R2445 30-Mar-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R2446 30-Mar-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R2447 30-Mar-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R2448 30-Mar-01 JAIME BONILLA G. 1,879.75
R2449 30-Mar-01 MARISELA ALDANA MOLINA 963.39
R2450 30-Mar-01 JAIME BONILLA G. 1,762.76
R2451 30-Mar-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,386.22
R2452 30-Mar-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R2453 30-Mar-01 JORGE MEDINA RIVERA 824.74
R2454 30-Mar-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R2455 30-Mar-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R2456 30-Mar-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,055.60
R2457 30-Mar-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 953.60
R2458 30-Mar-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2459 30-Mar-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2460 30-Mar-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R2461 30-Mar-01 MARISELA ALDANA MOLINA 996.61
R2462 30-Mar-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R2463 30-Mar-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R2464 30-Mar-01 EFREN OSORIO V. 1,703.52
R2465 30-Mar-01 JORGE MEDINA RIVERA 824.74
R2466 30-Mar-01 DIEGO MELO NUNEZ 854.20
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R2467 30-Mar-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,460.86
R2468 30-Mar-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,090.79
R2469 30-Mar-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 953.60
R2470 30-Mar-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2471 30-Mar-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2472 30-Mar-01 ADALBERTO MORA G. 914.86
R2473 30-Mar-01 MARISELA ALDANA MOLINA 963.39
R2474 30-Abr-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R2475 30-Abr-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,386.22
R2476 30-Abr-01 EFREN OSORIO V. 1,821.01
R2477 30-Abr-01 JORGE MEDINA RIVERA 824.74
R2478 30-Abr-01 DIEGO MELO NUNEZ 942.56
R2479 30-Abr-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,611.99
R2480 30-Abr-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,231.54
R2481 30-Abr-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,089.83
R2482 30-Abr-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2483 30-Abr-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,547.39
R2484 30-Abr-01 ADALBERTO MORA G. 977.95
R2485 30-Abr-01 MARISELA ALDANA MOLINA 930.17
R2486 30-Abr-01 JAIME BONILLA G. 1,879.75
R2487 30-Abr-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,932.31
R2488 30-Abr-01 EFREN OSORIO V. 2,055.98
R2489 30-Abr-01 JORGE MEDINA RIVERA 824.74
R2490 30-Abr-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,060.38
R2491 30-Abr-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,813.49
R2492 30-Abr-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,266.72
R2493 30-Abr-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,430.90
R2494 30-Abr-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2495 30-Abr-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,110.08
R2496 30-Abr-01 ADALBERTO MORA G. 977.95
R2497 30-Abr-01 MARISELA ALDANA MOLINA 963.39
R2498 30-Abr-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R2499 30-Abr-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R2501 30-Abr-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R2502 30-Abr-01 JORGE MEDINA RIVERA 824.74
R2503 30-Abr-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R2504 30-Abr-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R2505 30-Abr-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 985.23
R2506 30-Abr-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 953.60
R2507 30-Abr-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2508 30-Abr-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2509 30-Abr-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R2510 30-Abr-01 MARISELA ALDANA MOLINA 930.17
R2511 30-Abr-01 JAIME BONILLA G. 1,762.26
R2512 30-Abr-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,218.20
R2513 30-Abr-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
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R2514 30-Abr-01 JORGE MEDINA RIVERA 1,001.47
R2515 30-Abr-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R2516 30-Abr-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R2517 30-Abr-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,161.16
R2518 30-Abr-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,021.71
R2519 30-Abr-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2520 30-Abr-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2521 30-Abr-01 ADALBERTO MORA G. 1,198.78
R2522 30-Abr-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,029.83
R2523 30-Abr-01 JAIME BONILLA G. 528.68
R2524 30-Abr-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 462.07
R2525 30-Abr-01 EFREN OSORIO V. 234.97
R2526 30-Abr-01 JORGE MEDINA RIVERA 265.10
R2527 30-Abr-01 DIEGO MELO NUNEZ 147.28
R2528 30-Abr-01 JOSE LUIS QUINTANAR 251.87
R2529 30-Abr-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 703.74
R2530 30-Abr-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 306.51
R2531 30-Abr-01 GUSTAVO MALAGON R. 235.47
R2532 30-Abr-01 ADALBERTO MORA G. 283.92
R2533 30-Abr-01 MARISELA ALDANA MOLINA 99.66
R2536 30-Abr-01 JAIME BONILLA G. 1,644.00
R2537 30-Abr-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R2538 30-Abr-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R2539 30-Abr-01 JORGE MEDINA RIVERA 824.74
R2540 30-Abr-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R2541 30-Abr-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R2542 30-Abr-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,125.98
R2543 30-Abr-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 953.60
R2544 30-Abr-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2545 30-Abr-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2546 30-Abr-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R2547 30-Abr-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,029.83
R2562 31-May-01 JAIME BONILLA G. 1,703.52
R2563 31-May-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,512.24
R2564 31-May-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R2565 31-May-01 ANTONIO RIVERA MORA 624.43
R2566 31-May-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R2567 31-May-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.00
R2568 31-May-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,372.28
R2569 31-May-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 953.60
R2570 31-May-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2571 31-May-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2572 31-May-01 ADALBERTO MORA G. 1,167.23
R2573 31-May-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,063.05
R2574 31-May-01 JAIME BONILLA G. 1,762.26
R2575 31-May-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,512.24
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R2576 31-May-01 EFREN OSORIO V. 2,055.98
R2577 31-May-01 ANTONIO RIVERA MORA 600.00
R2578 31-May-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,178.20
R2579 31-May-01 JOSE LUIS QUINTANAR 2,014.99
R2580 31-May-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,020.42
R2581 31-May-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,123.89
R2582 31-May-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.36
R2583 31-May-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,177.36
R2584 31-May-01 ADALBERTO MORA G. 1,041.04
R2585 31-May-01 MARISELA ALDANA MOLINA 996.61
R2589 31-May-01 JAIME BONILLA G. 2,525.91
R2590 31-May-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,428.23
R2591 31-May-01 EFREN OSORIO V. 2,290.94
R2592 31-May-01 ANTONIO RIVERA MORA 1,021.43
R2593 31-May-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,237.11
R2594 31-May-01 JOSE LUIS QUINTANAR 2,115.74
R2595 31-May-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,442.66
R2596 31-May-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,328.23
R2597 31-May-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2598 31-May-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,446.47
R2599 31-May-01 ADALBERTO MORA G. 1,608.89
R2600 31-May-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,162.71
R2854 30-Jun-01 JAIME BONILLA G. 3,289.38
R2855 30-Jun-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 2,226.59
R2856 30-Jun-01 EFREN OSORIO V. 3,015.28
R2857 30-Jun-01 ANTONIO RIVERA MORA 1,256.48
R2858 31-Ago-01 MARISELA ALDANA MOLINA 500.00
R2859 30-Jun-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,200.00
R2861 30-Jun-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,567.24
R2862 30-Jun-01 JOSE LUIS QUINTANAR 2,680.03
R2863 30-Jun-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,839.07
R2864 30-Jun-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,811.66
R2865 30-Jun-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2866 30-Jun-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,223.06
R2867 30-Jun-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 1,061.54
R2868 30-Jun-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 1,026.07
R2869 30-Jun-01 ADALBERTO MORA G. 1,737.07
R2870 30-Jun-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,085.17
R2871 30-Jun-01 JAIME BONILLA G. 3,230.82
R2872 30-Jun-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 2,184.35
R2873 30-Jun-01 EFREN OSORIO V. 2,733.27
R2874 30-Jun-01 ANTONIO RIVERA MORA 1,230.36
R2875 30-Jun-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,500.00
R2876 30-Jun-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,620.03
R2877 30-Jun-01 JOSE LUIS QUINTANAR 2,770.61
R2878 30-Jun-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,935.27

318




FOLIO FECHA NOMBRE CANTIDAD

R2879 30-Jun-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,702.86
R2880 30-Jun-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2881 30-Jun-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,666.47
R2882 30-Jun-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 877.20
R2883 30-Jun-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 1,207.14
R2884 30-Jun-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 1,455.14
R2885 30-Jun-01 ADALBERTO MORA G. 1,707.00
R2886 30-Jun-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,077.34
R2887 31-Ago-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 1,754.40
R2889 30-Jun-01 JAIME BONILLA G. 2,584.65
R2890 30-Jun-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,734.88
R2891 30-Jun-01 EFREN OSORIO V. 2,467.17
R2892 30-Jun-01 ANTONIO RIVERA MORA 1,044.64
R2893 30-Jun-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,500.00
R2894 30-Jun-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,044.68
R2895 30-Jun-01 JOSE LUIS QUINTANAR 2,468.36
R2896 31-Ago-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,500.00
R2897 30-Jun-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,724.15
R2898 30-Jun-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,362.29
R2899 30-Jun-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2900 30-Jun-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,379.20
R2901 30-Jun-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 998.21
R2902 30-Jun-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 1,171.03
R2903 30-Jun-01 ADALBERTO MORA G. 1,451.15
R2904 30-Jun-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,162.71
R2905 30-Jun-01 JAIME BONILLA G. 1,938.49
R2906 30-Jun-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,260.20
R2907 30-Jun-01 EFREN OSORIO V. 1,762.26
R2908 30-Jun-01 ANTONIO RIVERA MORA 789.29
R2910 30-Jun-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,044.64
R2911 30-Jun-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,089.84
R2912 30-Jun-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,878.97
R2913 30-Jun-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,301.91
R2914 30-Jun-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,123.89
R2915 30-Jun-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2916 30-Jun-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,019.26
R2917 30-Jun-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 766.07
R2918 30-Jun-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 942.86
R2919 30-Jun-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 877.20
R2920 30-Jun-01 ADALBERTO MORA G. 1,041.04
R2921 30-Jun-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,063.05
R2922 31-Ago-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 500.00
R2923 31-Ago-01 DIEGO MELO NUNEZ 400.00
R2924 31-Jul-01 JAIME BONILLA G. 1,644.28
R2925 31-Jul-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R2926 31-Jul-01 EFREN OSORIO V. 1,721.14
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R2927 31-Jul-01 ANTONIO RIVERA MORA 673.21
R2928 31-Jul-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 880.36
R2929 31-Jul-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,030.93
R2931 31-Jul-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,763.11
R2932 31-Jul-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,020.42
R2933 31-Jul-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 953.60
R2934 31-Jul-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2935 31-Jul-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R2936 31-Jul-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 650.00
R2937 31-Jul-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 880.00
R2938 30-Jul-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 144.11
R2939 31-Jul-01 ADALBERTO MORA GONZALEZ 924.32
R2940 31-Jul-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,029.83
R2941 31-Jul-01 JAIME BONILLA G. 1,762.26
R2942 31-Jul-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,344.22
R2943 31-Jul-01 EFREN OSORIO V. 1,879.75
R2944 31-Jul-01 ANTONIO RIVERA MORA 766.07
R2945 31-Jul-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 941.07
R2946 31-Jul-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,060.38
R2947 31-Jul-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,878.97
R2948 31-Jul-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,090.79
R2950 31-Jul-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,021.71
R2951 31-Jul-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2952 31-Jul-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,110.00
R2953 31-Jul-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 696.73
R2954 31-Jul-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 942.86
R2955 31-Jul-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 269.43
R2956 31-Jul-01 ADALBERTO MORA G. 1,018.96
R2957 31-Jul-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,096.27
R2960 31-Ago-01 JAIME BONILLA G. 315.00
R2961 31-Ago-01 ANTONIO RIVERA MORA 320.00
R2962 31-Ago-01 ADRIAN PEDRO CORTES 1,100.00
R2963 31-Jul-01 JAIME BONILLA G. 1,703.52
R2964 31-Jul-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,344.22
R2965 31-Jul-01 EFREN OSORIO V. 1,997.23
R2966 31-Jul-01 ANTONIO RIVERA MORA 789.29
R2968 31-Jul-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,153.57
R2969 31-Jul-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,089.84
R2970 31-Jul-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,863.86
R2971 31-Jul-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,337.10
R2973 31-Jul-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 987.66
R2974 31-Jul-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2975 31-Jul-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,143.72
R2976 31-Jul-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 673.21
R2977 31-Jul-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 1,100.00
R2978 31-Jul-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 144.11
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R2979 31-Jul-01 ADALBERTO MORA G. 946.40
R2980 31-Jul-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,073.02
R2981 31-Ago-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 766.07
R2982 31-Jul-01 JAIME BONILLA G. 1,703.52
R2983 31-Jul-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,869.30
R2984 31-Jul-01 EFREN OSORIO V. 2,496.54
R2985 31-Jul-01 ANTONIO RIVERA MORA 847.32
R2986 31-Jul-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 880.36
R2987 31-Jul-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,296.02
R2988 31-Jul-01 JOSE LUIS QUINTANAR 2,367.61
R2989 31-Jul-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,020.42
R2990 31-Jul-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,021.71
R2991 31-Jul-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R2992 31-Jul-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,177.36
R2993 31-Jul-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 800.89
R2994 31-Jul-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 1,382.86
R2995 31-Jul-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 250.63
R2996 31-Jul-01 ADALBERTO MORA G. 1,104.14
R2997 31-Jul-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,029.83
R2998 31-Jul-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 696.43
R2999 31-Jul-01 JAIME BONILLA G. 1,762.26
R3000 31-Jul-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,260.20
R3001 31-Jul-01 EFREN OSORIO V. 1,821.01
R3002 31-Jul-01 ANTONIO RIVERA MORA 726.61
R3003 31-Jul-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,214.29
R3004 31-Jul-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3005 31-Jul-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R3006 31-Jul-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,407.47
R3007 31-Jul-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,021.71
R3008 31-Jul-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3009 31-Jul-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3010 31-Jul-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 696.43
R3011 31-Jul-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 942.86
R3012 31-Jul-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 438.60
R3013 31-Jul-01 ADALBERTO MORA G. 955.87
R3014 31-Jul-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,029.83
R3015 31-Ago-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 812.50
R3016 31-Ago-01 JAIME BONILLA G. 2,055.98
R3017 31-Ago-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3018 31-Ago-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3019 31-Ago-01 ANTONIO RIVERA MORA 742.86
R3020 31-Ago-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,487.50
R3021 31-Ago-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3022 31-Ago-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R3023 31-Ago-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,688.97
R3024 31-Ago-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,157.94
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R3025 31-Ago-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3026 31-Ago-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3027 31-Ago-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 789.29
R3028 31-Ago-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 880.00
R3029 31-Ago-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 187.97
R3030 31-Ago-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3031 31-Ago-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,209.22
R3032 31-Ago-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 975.00
R3034 31-Ago-01 JAIME BONILLA G. 2,467.17
R3035 31-Ago-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3036 31-Ago-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3037 31-Ago-01 ANTONIO RIVERA MORA 789.29
R3038 31-Ago-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,335.71
R3039 31-Ago-01 DIEGO MELO NUNEZ 972.02
R3040 31-Ago-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,662.36
R3041 31-Ago-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,583.41
R3042 31-Ago-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,157.94
R3043 31-Ago-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3044 31-Ago-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,009.17
R3045 31-Ago-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 998.21
R3046 31-Ago-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 1,068.57
R3047 31-Ago-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 93.99
R3048 31-Ago-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3049 31-Ago-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,172.68
R3051 31-Ago-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 847.32
R3052 31-Ago-01 JAIME BONILLA G. 1,997.23
R3053 31-Ago-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,302.21
R3054 31-Ago-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3055 31-Ago-01 ANTONIO RIVERA MORA 812.50
R3056 31-Ago-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,092.86
R3057 31-Ago-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3058 31-Ago-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,410.49
R3059 31-Ago-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,266.72
R3060 31-Ago-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,089.83
R3061 31-Ago-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3062 31-Ago-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3063 31-Ago-01 ,MIGUEL ANGEL ARRIAGA 789.29
R3064 31-Ago-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 880.00
R3065 31-Ago-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 469.93
R3066 31-Ago-01 ADALBERTO MORA G. 1,041.04
R3067 31-Ago-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,079.66
R3068 23-Ago-01 EFREN OSORIO V. 300.00
R3069 23-Ago-01 ADALBERTO MORA G. 300.00
R3070 23-Ago-01 GUSTAVO MALAGON R. 300.00
R3071 23-Ago-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 300.00
R3072 23-Ago-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 300.00
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R3073 23-Ago-01 DIEGO MELO NUNEZ 300.00
R3074 23-Ago-01 JOSE LUIS QUINTANAR 300.00
R3075 23-Ago-01 MARISELA ALDANA MOLINA 300.00
R3076 26-Ago-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,067.86
R3077 26-Ago-01 JAIME BONILLA G. 2,483.43
R3078 26-Ago-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,663.47
R3079 26-Ago-01 EFREN OSORIO V. 1,838.63
R3080 26-Ago-01 ANTONIO RIVERA MORA 998.21
R3081 26-Ago-01 FIFEL ANDEL VILLEGAS 1,548.21
R3082 26-Ago-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,030.93
R3083 26-Ago-01 JOSE LUIS QUINTANAR 1,763.11
R3084 26-Ago-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,653.78
R3085 26-Ago-01 LUIS ARRIAGA HUAZO 1,396.34
R3086 26-Ago-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3087 26-Ago-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,009.17
R3088 26-Ago-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA HUAZO 1,021.93
R3089 26-Ago-01 JOSE CABALLERO ALVAREZ 1,100.00
R3090 26-Ago-01 LAURA LILIA LOSOYO SIERRA 689.23
R3091 26-Ago-01 ADALBERTO MORA G. 1,198.78
R3092 26-Ago-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,146.10
R3094 30-Sep-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 882.14
R3095 30-Sep-01 JAIME BONILLA G. 1,997.23
R3096 30-Sep-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3097 30-Sep-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3098 30-Sep-01 ANTOCIO RIVERA 789.29
R3099 30-Sep-01 FIDEL C. 1,305.36
R3100 30-Sep-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3101 30-Sep-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3102 30-Sep-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,511.57
R3103 30-Sep-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,157.94
R3104 30-Sep-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3105 30-Sep-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,009.17
R3106 30-Sep-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 789.29
R3107 30-Sep-01 JOSE CABALLERO 1,005.71
R3108 30-Sep-01 LAURA LILIA LOSOYO 626.57
R3109 30-Sep-01 ADALBERTO MORA G. 1,041.04
R3110 30-Sep-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,096.27
R3111 30-Sep-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 696.43
R3112 30-Sep-01 JAIME BONILLA G. 1,762.26
R3113 30-Sep-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,978.52
R3114 30-Sep-01 EFREN OSORIO V. 1,879.75
R3115 30-Sep-01 ANTOCIO RIVERA 835.71
R3117 30-Sep-01 FIDEL C. 1,335.71
R3118 30-Sep-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3119 30-Sep-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3120 30-Sep-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,666.60
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R3121 30-Sep-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,021.71
R3122 30-Sep-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3123 30-Sep-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3124 30-Sep-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 696.43
R3125 30-Sep-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3126 30-Sep-01 LAURA LILIA LOSOYO 783.26
R3127 30-Sep-01 ADALBERTO MORA G. 1,135.68
R3128 30-Sep-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,212.54
R3129 30-Sep-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,091.07
R3130 30-Sep-01 JAIME BONILLA G. 2,467.17
R3131 30-Sep-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 2,058.33
R3132 30-Sep-01 EFREN OSORIO V. 2,290.94
R3133 30-Sep-01 ANTOCIO RIVERA 935.54
R3134 30-Sep-01 FIDEL C. 1,366.07
R3135 30-Sep-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,178.20
R3136 30-Sep-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 2,266.86
R3137 30-Sep-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,511.57
R3138 30-Sep-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,406.56
R3139 30-Sep-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3140 30-Sep-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,187.45
R3141 30-Sep-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 1,091.07
R3142 30-Sep-01 JOSE CABALLERO 1,100.43
R3143 30-Sep-01 LAURA LILIA LOSOYO 814.54
R3144 30-Sep-01 ADALBERTO MORA G. 1,451.15
R3145 30-Sep-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,195.93
R3170 30-Sep-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,230.36
R3171 30-Sep-01 JAIME BONILLA G. 2,937.11
R3172 30-Sep-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,823.09
R3173 30-Sep-01 EFREN OSORIO V. 2,173.46
R3174 30-Sep-01 ANTOCIO RIVERA 1,144.46
R3175 30-Sep-01 FIDEL C. 1,495.61
R3176 30-Sep-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,237.11
R3177 30-Sep-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 2,166.11
R3178 30-Sep-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,511.57
R3179 30-Sep-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,679.02
R3180 30-Sep-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3181 30-Sep-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,547.39
R3182 30-Sep-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 1,300.00
R3183 30-Sep-01 JOSE CABALLERO 1,272.86
R3184 30-Sep-01 LAURA LILIA LOSOYO 939.86
R3185 30-Sep-01 ADALBERTO MORA G. 1,514.25
R3186 30-Sep-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,471.66
R3187 30-Sep-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 975.00
R3188 30-Sep-01 JAIME BONILLA G. 2,702.14
R3189 30-Sep-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 2,184.35
R3190 30-Sep-01 EFREN OSORIO V. 2,202.83
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R3191 30-Sep-01 ANTOCIO RIVERA 1,207.14
R3192 30-Sep-01 FIDEL C. 1,335.71
R3193 30-Sep-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,472.75
R3194 30-Sep-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 2,417.98
R3195 30-Sep-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,666.60
R3196 30-Sep-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,532.57
R3197 30-Sep-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3198 30-Sep-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,480.11
R3199 30-Sep-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 1,021.43
R3200 30-Sep-01 JOSE CABALLERO 1,382.86
R3201 30-Sep-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,033.84
R3202 30-Sep-01 ADALBERTO MORA G. 1,451.15
R3203 30-Sep-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,627.80
R3204 31-Oct-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 800.00
R3205 31-Oct-01 MARISELA ALDANA MOLINA 500.00
R3206 31-Oct-01 JOSE CABALLERO 500.00
R3207 31-Oct-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,265.18
R3208 31-Oct-01 JAIME BONILLA G. 2,760.88
R3209 31-Oct-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 2,142.35
R3210 31-Oct-01 EFREN OSORIO V. 2,290.94
R3211 31-Oct-01 ANTOCIO RIVERA 1,114.29
R3212 31-Oct-01 FIDEL C. 1,305.36
R3213 31-Oct-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,354.93
R3214 31-Oct-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 2,216.48
R3215 31-Oct-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,666.60
R3216 31-Oct-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,668.80
R3217 31-Oct-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3218 31-Oct-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,715.59
R3219 31-Oct-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 1,288.39
R3220 31-Oct-01 JOSE CABALLERO 1,602.86
R3221 30-Nov-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3222 31-Oct-01 ADALBERTO MORA G. 1,419.61
R3223 31-Oct-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,777.29
R3225 31-Oct-01 MARISELA ALDANA MOLINA 500.00
R3228 31-Oct-01 FIDEL C. 1,185.61
R3229 31-Oct-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,091.07
R3230 31-Oct-01 JAIME BONILLA G. 2,584.65
R3231 31-Oct-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,911.31
R3232 31-Oct-01 EFREN OSORIO V. 2,232.20
R3233 31-Oct-01 ANTOCIO RIVERA 1,067.86
R3234 31-Oct-01 FIDEL C. 1,457.14
R3235 31-Oct-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,207.66
R3236 31-Oct-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 2,065.36
R3237 31-Oct-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,860.39
R3238 31-Oct-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,498.51
R3239 31-Oct-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
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R3240 31-Oct-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,110.08
R3241 31-Oct-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 1,137.50
R3242 31-Oct-01 JOSE CABALLERO 1,257.14
R3243 31-Oct-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,297.00
R3244 31-Oct-01 ADALBERTO MORA G. 1,482.70
R3245 31-Oct-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,478.31
R3247 31-Oct-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 150.00
R3248 31-Oct-01 ANTOCIO RIVERA 150.00
R3249 31-Oct-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 150.00
R3250 31-Oct-01 ADALBERTO MORA G. 200.00
R3251 31-Oct-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,178.57
R3252 31-Oct-01 JAIME BONILLA G. 2,584.65
R3253 31-Oct-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,806.29
R3254 31-Oct-01 EFREN OSORIO V. 2,026.60
R3255 31-Oct-01 ANTOCIO RIVERA 1,021.43
R3256 31-Oct-01 FIDEL C. 1,487.50
R3257 31-Oct-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,148.78
R3258 31-Oct-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,964.61
R3259 31-Oct-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 2,054.19
R3260 31-Oct-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 2,464.46
R3261 31-Oct-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3262 31-Oct-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,110.08
R3263 31-Oct-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 1,067.86
R3264 31-Oct-01 JOSE CABALLERO 1,005.71
R3265 31-Oct-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,290.74
R3266 31-Oct-01 ADALBERTO MORA G. 1,419.61
R3267 31-Oct-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,531.46
R3268 31-Oct-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 1,031.25
R3269 31-Oct-01 JAIME BONILLA G. 2,232.20
R3270 31-Oct-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,638.26
R3271 31-Oct-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3272 31-Oct-01 ANTOCIO RIVERA 882.14
R3273 31-Oct-01 FIDEL C. 1,214.29
R3274 31-Oct-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,237.11
R3275 31-Oct-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 2,115.74
R3276 31-Oct-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,530.95
R3277 31-Oct-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 1,294.17
R3278 31-Oct-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3279 31-Oct-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,244.64
R3280 31-Oct-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 905.36
R3281 31-Oct-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3282 31-Oct-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,065.17
R3283 31-Oct-01 ADALBERTO MORA G. 1,198.78
R3284 31-Oct-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,511.53
R3285 30-Nov-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3286 30-Nov-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
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R3287 30-Nov-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3288 30-Nov-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3289 30-Nov-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3290 30-Nov-01 FIDEL C. 850.00
R3291 30-Nov-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3292 30-Nov-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3293 30-Nov-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3294 30-Nov-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3295 30-Nov-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3296 30-Nov-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3297 30-Nov-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3298 30-Nov-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3299 30-Nov-01 LAURA LILIA LOSOYO 187.97
R3300 30-Nov-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3301 30-Nov-01 MARISELA ALDANA MOLINA 930.17
R3319 30-Nov-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3320 30-Nov-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3321 30-Nov-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3322 30-Nov-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3323 30-Nov-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3324 30-Nov-01 FIDEL C. 850.00
R3325 30-Nov-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,119.29
R3326 30-Nov-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,914.24
R3327 30-Nov-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3328 30-Nov-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3329 30-Nov-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3330 30-Nov-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3331 30-Nov-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3332 30-Nov-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3333 30-Nov-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3334 30-Nov-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,112.88
R3335 30-Nov-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3336 30-Nov-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3337 30-Nov-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3338 30-Nov-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3339 30-Nov-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3340 30-Nov-01 FIDEL C. 850.00
R3341 30-Nov-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3342 30-Nov-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3343 30-Nov-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3344 30-Nov-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3345 30-Nov-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3346 30-Nov-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3347 30-Nov-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3348 30-Nov-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3349 30-Nov-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
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R3350 30-Nov-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,169.36
R3351 30-Nov-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3352 30-Nov-01 JAIME BONILLA G. 1,703.52
R3353 30-Nov-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3354 30-Nov-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3355 30-Nov-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3356 30-Nov-01 FIDEL C. 880.36
R3357 30-Nov-01 DIEGO MELO NUNEZ 854.20
R3358 30-Nov-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,460.86
R3359 30-Nov-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,123.99
R3360 30-Nov-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3361 30-Nov-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3362 30-Nov-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3363 30-Nov-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3364 30-Nov-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3365 30-Nov-01 LAURA LILIA LOSOYO 438.60
R3366 30-Nov-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3367 30-Nov-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,142.78
R3368 31-Dic-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3369 31-Dic-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3370 31-Dic-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3371 31-Dic-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3372 31-Dic-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3373 31-Dic-01 FIDEL C. 1,001.79
R3374 31-Dic-01 DIEGO MELO NUNEZ 1,072.16
R3375 31-Dic-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,813.49
R3376 31-Dic-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,279.02
R3377 31-Dic-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3378 31-Dic-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3379 31-Dic-01 GUSTAVO MALAGON R. 1,110.08
R3380 31-Dic-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3381 31-Dic-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3382 31-Dic-01 LAURA LILIA LOSOYO 344.61
R3383 31-Dic-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3384 31-Dic-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,262.37
R3385 31-Dic-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3386 31-Dic-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3387 31-Dic-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3388 31-Dic-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3389 31-Dic-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3390 31-Dic-01 FIDEL C. 850.00
R3391 31-Dic-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3392 31-Dic-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3393 31-Dic-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3394 31-Dic-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3395 31-Dic-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
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R3396 31-Dic-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3397 31-Dic-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3398 31-Dic-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3399 31-Dic-01 LAURA LILIA LOSOYO 156.64
R3400 31-Dic-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3401 31-Dic-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,063.05
R3402 31-Dic-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3403 31-Dic-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3404 31-Dic-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3405 31-Dic-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3406 31-Dic-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3407 31-Dic-01 FIDEL C. 850.00
R3408 31-Dic-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3409 31-Dic-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3410 31-Dic-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3411 31-Dic-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3412 31-Dic-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3413 31-Dic-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3414 31-Dic-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3415 31-Dic-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3416 31-Dic-01 LAURA LILIA LOSOYO 751.84
R3417 31-Dic-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3418 31-Dic-01 MARISELA ALDANA MOLINA 1,129.49
R3419 31-Dic-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3420 31-Dic-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3421 31-Dic-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3422 31-Dic-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3423 31-Dic-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3424 31-Dic-01 FIDEL C. 850.00
R3425 31-Dic-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3426 31-Dic-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3427 31-Dic-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3428 31-Dic-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3429 31-Dic-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3430 31-Dic-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3431 31-Dic-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3432 31-Dic-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3433 31-Dic-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,754.40
R3434 31-Dic-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3435 31-Dic-01 MARISELA ALDANA MOLINA 930.17
R3436 31-Dic-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3437 31-Dic-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3438 31-Dic-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3439 31-Dic-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3440 31-Dic-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3441 31-Dic-01 FIDEL C. 850.00

329




FOLIO FECHA NOMBRE CANTIDAD

R3442 31-Dic-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3443 31-Dic-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3444 31-Dic-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3445 31-Dic-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3446 31-Dic-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3447 31-Dic-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3448 31-Dic-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3449 31-Dic-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3450 31-Dic-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,754.40
R3451 31-Dic-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3452 31-Dic-01 MARISELA ALDANA MOLINA 930.17
R3453. 31-Dic-01 JAIME BONILLA G. 1,644.78
R3454 31-Dic-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 750.00
R3455 31-Dic-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 1,176.19
R3456 31-Dic-01 EFREN OSORIO V. 1,644.78
R3457 31-Dic-01 ANTOCIO RIVERA 650.00
R3458 31-Dic-01 FIDEL C. 850.00
R3459 31-Dic-01 DIEGO MELO NUNEZ 824.74
R3460 31-Dic-01 JOSE LUIS QUINTANAR L. 1,410.49
R3461 31-Dic-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 1,085.23
R3462 31-Dic-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 953.60
R3463 31-Dic-01 JOSE PENA HERNANDEZ 1,234.76
R3464 31-Dic-01 GUSTAVO MALAGON R. 941.89
R3465 31-Dic-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 650.00
R3466 31-Dic-01 JOSE CABALLERO 880.00
R3467 31-Dic-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,754.40
R3468 31-Dic-01 ADALBERTO MORA G. 883.31
R3469 31-Dic-01 MARISELA ALDANA MOLINA 930.17
R3491 31-Dic-01 RUBEN SANCHEZ SIERRA 4,000.00
R3492 31-Dic-01 JAIME BONILLA 8,772.16
R3493 31-Dic-01 ISAIAS CIRO ARZOLA 6,273.01
R3494 31-Dic-01 EFREN OSORIO 8,772.16
R3495 31-Dic-01 ANTOCIO RIVERA 3,466.66
R3496 31-Dic-01 FIDEL C. 4,533.33
R3497 31-Dic-01 DIEGO MELO NUNEZ 4,398.61
R3498 31-Dic-01 JORGE MEDINA 7,522.61
R3499 31-Dic-01 SALVADOR PEREZ ALCALA 5,787.89
R3500 31-Dic-01 LUIS E. ARRIAGA HUAZO 5,085.86
R3501 31-Dic-01 JOSE PENA HERNANDEZ 6,585.38
R3502 31-Dic-01 GUSTAVO MALAGON R. 5,023.41
R3503 31-Dic-01 MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. 3,466.66
R3504 31-Dic-01 JOSE CABALLERO 4,693.33
R3505 31-Dic-01 ADALBERTO MORA G. 4,710.98
R3506 31-Dic-01 MARISELA ALDANA MOLINA 4,960.91
TOTAL $976,065.41
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A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplio lo dispuesto en
el articulo 14.2 del Reglamento que Establece los Lineamientos,
Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora
Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus
Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus Informes, al no
haberse podido identificar el pago en efectivo de reconocimientos por
participacion en actividades de apoyo politico.

El articulo 14.2 del Reglamento citado dispone claramente que los
partidos politicos podran otorgar reconocimientos en efectivo a sus
militantes o simpatizantes por su participacién en actividades de apoyo
politico. La norma es clara al sefialar que dichos pagos deben
realizarse en efectivo. Asi pues, para poder verificar tal situacion,
dichos pagos deben abonarse contablemente a la cuenta de Caja, y
no a la cuenta de Gastos por Comprobar. Es decir, el hecho de que los
pagos sean registrados contra la cuenta de Gastos por Comprobar, y
asi queden al final del afio, impide a esta autoridad electoral identificar
el pago final efectuado, por lo que implica un incumplimiento a la
normatividad antes citada.

Por otro lado, este tipo de faltas provocan que los estados financieros
del partido contenidos en su Informe Anual no reflejen su situacion
financiera real.

Asimismo, es preciso sefialar que dicha situacién fue expresamente
reconocida por el partido politico en los oficios de contestacidén antes
citados.

Asi pues, la falta se acredita, y conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como leve, puesto que se trata esencialmente de un
error contable que no implicé la falta de comprobacién de egresos
puesto que si se entregaron a esta autoridad los recibos “REPAP”
referidos. Ademas, no puede presumirse desviacion de recursos y no
se presume dolosa.
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Adicionalmente, tampoco es posible presumir una intencion
premeditada y expresa de ocultar informacion.

Por otra parte, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas, y se tiene en cuenta que la suma de dinero que
representa, $9,713,407.89, es considerable.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancidn en la
reduccion del 8 por ciento de la ministracion del Financiamiento
Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por un mes

j) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 18 lo siguiente:

18. Se observdé que el partido registr6 gastos de
Reconocimientos por Actividades Politicas “REPAP” por un
importe total de $982,870.50, en las subcuentas de “Gastos para
la Produccion de Programas de Radio y Televisién” y “Mano de
Obra”.

Este importe se encuentra integrado por los siguientes montos:

RUBRO IMPORTE
Gastos para la Produccion de $162,000.00
Programas de Radioy T.V.
Mano de Obra 820,870.50
TOTAL $982,870.50

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 16.1 y 24.1 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
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instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

La Comision de Fiscalizacion observé que el importe reportado en la
subcuenta “Apoyos al Personal”’, en la balanza de comprobacion
consolidada al 31 de diciembre de 2001, no reflejaba la totalidad de las
erogaciones realizadas por Reconocimientos por Actividades Politicas,
en virtud de que el partido registré gastos por “REPAP” en las cuentas
de Gastos de Produccion de Programas de Radio y T.V. y Almacén-
Mano de Obra, que son distintas a la dispuesta en el catalogo de
cuentas aplicable, como a continuacién se detalla:

CUENTA NOMBRE IMPORTE
5203 | Apoyos al Personal (Reconocimientos por Actividades | $18,684,664.53
Politicas)
524 Gastos de Produccion de Programas de Radio y 162,000.00
Televisién
108-02 | Almacén—Mano de Obra 820,870.50
TOTAL $19,667,535.03

Por lo anterior, mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se solicité al partido que presentara las aclaraciones
correspondientes, en virtud de que el instituto politico incumplié con lo
prescrito en los articulos 16.1 y 24.1 del Reglamento de la materia,
gue a la letra establecen:

Articulo 16.1

“Los informes anuales deberan ser presentados a mas tardar dentro
de los sesenta dias siguientes al ultimo dia de diciembre del afio de
ejercicio que se reporte. En ellos seran reportados los ingresos totales
y gastos ordinarios que los partidos politicos hayan realizado durante
el ejercicio objeto del informe. Todos los ingresos y los gastos que se
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reporten en dichos informes deberan estar debidamente registrados en
la contabilidad nacional del partido (catdlogo de cuentas ‘D’)".

Articulo 24.1

“Para efectos de que la Comision de Fiscalizacién pueda, en su caso,
comprobar la veracidad de lo reportado en los informes, los partidos
politicos utilizaran los catalogos de cuentas y la guia contabilizadora
gue este Reglamento establece”.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se aclara que los Apoyos se registraron asi para
un Control Interno de las operaciones del Partido, siendo que
este Produce su Propia Propaganda y se debe de tener un
parametro del Costo que esta produccién representa, asi mismo
para tener un control del recurso utilizado en Gastos de
Produccién de Programas de radioy TV.”

La Comision de Fiscalizaciéon determindé que la respuesta fue
insatisfactoria, en virtud de que no utilizé las cuentas contables
autorizadas por el Catalogo de Cuentas aplicable, incumpliendo con lo
dispuesto en los articulos 16.1 y 24.1 del Reglamento de la materia.
Por tal motivo, considerd que la observacion no quedd subsanda por la
cantidad de $982,870.50, que corresponde a la suma de los gastos de
Reconocimientos por Actividades Politicas registrados incorrectamente
en las cuentas de Gastos de Produccion de Programas de Radio
($162,000.00) y T.V. y Almacén-Mano de Obra ($820,870.50).

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo General concluye que
el Partido del Trabajo incumplio lo establecido los articulos 16.1y 24.1
del Reglamento que establece los lineamientos, formatos, instructivos,
catalogos de cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos
politicos nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por no registrar debidamente gastos por
una cantidad total de $982,870.50, por concepto de Reconocimientos
por Actividades Politicas, en la contabilidad nacional del partido; es
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decir, por no utilizar debidamente los catalogos de cuentas y guia
contabilizadora establecidos en el citado Reglamento.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se -califica como leve en virtud de que se trata
fundamentalmente de un error contable, aunque sus efectos son
significativos puesto que con ello se entorpece y dificulta la labor
fiscalizadora de la autoridad electoral durante la revision de los
informes presentados por los partidos politicos.

Sin embargo, ha de tenerse en cuenta que nunca hubo la intencién de
ocultar informacion, ni dolo o mala fe.

Por otro lado, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas, y se tiene en cuenta que el monto registrado
indebidamente es de $982,870.50.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 2,331.dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

k) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revisién del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 19 lo siguiente:

19. El partido realizé pagos con Recibos de Reconocimientos por
Actividades Politicas por concepto de Disefio Grafico, Serigrafia,
Ayudantes de Impresor, Operador de Maquinas, Ayudantes de
Flexo y Ayudantes en General, asi como por gastos de produccion
de radio y televisiéon, alimentos, arrendamientos y transporte por un
importe total de $1,018,341.79, los cuales debieron ser
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comprobados con recibos y/o facturas que cumplieran con
requisitos fiscales.

A continuacién se presenta la integracion del importe en comento:

COMISION CONCEPTO IMPORTE
Comisidn Ejecutiva|Disefio Gréfico. $15,971.29
Nacional

Gastos de Produccion de Radio y 162,000.00
Television.
Imprenta Serigrafia, Ayudantes de Impresor, 820,870.50

Operador de Maquinas, Ayudantes
de Flexo y Ayudantes en General.

Comisién Estatal de|Arrendamiento, alimentos y 19,500.00
Zacatecas trasporte
TOTAL $1,018,341.79

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 11.1, 14.1, 19.2 y 28.2 del Reglamento que
establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por lo que se hace del
conocimiento del Consejo General para efectos de lo establecido
en el articulo 269, parrafo 2, incisos a) y b), del Cddigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al Partido del Trabajo que de la revision a la subcuenta
“Apoyos al Personal”, subsubcuenta “Imprenta”, se observo el registro
de Recibos de Reconocimientos por Actividades Politicas “REPAP”,
por concepto de actividades consistentes en “Disefio Gréafico”. Los
recibos en comento se sefialan a continuacion:

NUMERO DE FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE
3108 30-Sep-01 LAURA LILIALOSOYO $626.57
3126 30-Sep-01 LAURA LILIALOSOYO 783.26
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3143 30-Sep-01 LAURA LILIALOSOYO 814.54
3184 30-Sep-01 LAURA LILIA LOSOYO 939.86
3201 30-Sep-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,033.84
3224 31-Oct-01 LAURA LILIA LOSOYO 977.45
3243 31-Oct-01 LAURA LILIALOSOYO 1,297.00
3265 31-Oct-01 LAURA LILIALOSOYO 1,290.74
3282 31-Oct-01 LAURA LILIALOSOYO 1,065.17
3299 30-Nov-01 LAURA LILIALOSOYO 187.97
3365 30-Nov-01 LAURA LILIA LOSOYO 438.60
3382 31-Dic-01 LAURA LILIALOSOYO 344.61
3399 31-Dic-01 LAURA LILIALOSOYO 156.64
3416 31-Dic-01 LAURA LILIALOSOYO 751.84
3433 31-Dic-01 LAURA LILIA LOSOYO 1,754.40
3450 31-Dic-01 LAURA LILIALOSOYO 1,754.40
3467 31-Dic-01 LAURA LILIALOSOYO 1,754.40
TOTAL $15,971.29

Asimismo, se le sefialé al partido que la utilizacion de “REPAP” esta
destinada para comprobar pagos por la participacion en actividades de
“Apoyo Politico”; por lo que los gastos antes sefialados deberian estar
comprobados mediante recibos por servicios profesionales o facturas
gue cumplieran con requisitos fiscales. Por tal motivo, se le solicitd que
presentara las aclaraciones respectivas, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 11.1, 14.1, 19.2 y 28.2 del Reglamento antes
citado, que a la letra establecen:

Articulo 11.1

“Los egresos deberan registrarse contablemente y estar soportados
con la documentacién que expida a nombre del partido politico la
persona a quien se efectud el pago. Dicha documentacién debera
cumplir con los requisitos que exigen las disposiciones fiscales
aplicables, con excepcién de lo sefialado en los siguientes parrafos”.

Articulo 14.1

“Las erogaciones por concepto de gastos en servicios personales
deberan clasificarse a nivel de subcuenta por area que los origind,
verificando que la documentacion de soporte esté autorizada por el
funcionario del &rea de que se trate. Dichas erogaciones deberan estar
soportadas de conformidad con lo que establece el articulo 11.1, con
excepcidn de lo establecido en los siguientes parrafos”.
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Articulo 19.2

“La Comision de Fiscalizacion, a través de su Secretario Técnico,
tendrd en todo momento la facultad de solicitar a los 6rganos
responsables del financiamiento de cada partido politico la
documentacion necesaria para comprobar la veracidad de lo reportado
en los informes. Durante el periodo de revision de los informes, los
partidos politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad
electoral el acceso a todos los documentos originales que soporten
Sus ingresos y egresos, asi como a su contabilidad, incluidos sus
estados financieros”.

Articulo 28.2

“Independientemente de lo dispuesto en el presente Reglamento, los
partidos politicos deberan sujetarse a las disposiciones fiscales y de
seguridad social que estan obligados a cumplir, entre otras las
siguientes:

a) Retener y enterar el Impuesto Sobre la Renta por concepto de
remuneraciones por la prestacion de un servicio personal subordinado;

b) Retener y enterar el pago provisional del Impuesto Sobre la Renta
sobre pago de honorarios por la prestaciéon de un servicio personal
independiente;

c) Inscribir en el Registro Federal de Contribuyentes a quienes reciban
pagos por concepto de remuneraciones por la prestacion de un
servicio personal subordinado;

d) Proporcionar constancia de retencion a quienes se hagan pagos de
honorarios por la prestacion de un servicio personal independiente;

e) Solicitar a las personas que contraten para prestar servicios
subordinados, las constancias a que se refiere el articulo 83, fraccion
[ll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; y

f) Hacer las contribuciones necesarias a los organismos de seguridad
social”.
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Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestdé lo siguiente:

“Al respecto se comenta que la Actividad de Disefio Grafico esta
encaminada a realizar la Propaganda Utilitaria del Partido, por lo
cual se debe de considerar como una Actividad de Apoyo
Politico.”

Del analisis de dicha contestacion, la Comision de Fiscalizacion
determiné que los recibos en comento fueron utilizados para
comprobar gastos por la realizacion de actividades productivas en el
departamento de Imprenta, los cuales debieron ser comprobados
mediante recibos por servicios profesionales o facturas que cumplieran
con requisitos fiscales, los cuales no fueron proporcionados, razén por
la cual la observacion no queddé subsanada por un importe de
$15,971.29.

Asimismo, mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se comunico al Partido del Trabajo que de la revision a
la cuenta de “Gastos de Produccion de Radio y Television”, se observo
gue el importe reportado en dicha cuenta corresponde a un ajuste
contable a la cuenta de “Reconocimientos por Actividades Politicas”
por un total de $162,000.00. En consecuencia, dicho importe fue
comprobado a través de recibos de Reconocimientos por Actividades
Politicas REPAP, por haber realizado actividades consistentes en
“Comunicacion Social” y “Produccion IFE”. A continuacion se detalla la
poliza de ajuste:

REFERENCIA CUENTA DE REGISTRO CARGO ABONO
PD-407/12-01 | Gastos Prod. Radio T.V. $162,000.00 $0.00
Benjamin Borges Romero -99,000.00 0.00
JesUs Estrada Ruiz -63,000.00 0.00
Total $0.00 $0.00

Se informé al partido que la utilizacion de REPAP esta destinada a la
participacion en actividades de “Apoyo Politico”, aunado a que los
gastos susceptibles de ser registrados en la cuenta citada debian
corresponder al pago de guionistas, renta de locales para produccion,
pago de locutores, transporte y/o renta del equipo de sonido o para
gastos de locacion, los cuales deberian estar comprobados mediante
recibos por servicios profesionales y/o facturas que cumplieran con
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requisitos fiscales, por lo que se le solicitd que presentara las
aclaraciones procedentes, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 11.1, 14.1, 19.2 y 28.2 del Reglamento citado.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifest6 lo que a la letra se sefala:

“Efectivamente se realizo el ajuste observado, para reflejar el
gasto que se realizo en este rubro, ya que el recurso se utilizo
efectivamente para los Apoyos de las personas que realizan
actividades de Comunicacion Social y Produccién de Actividades
Politicas, razén por la cual el gasto efectivamente pertenece a
este rubro”.

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

Del analisis de lo manifestado por el partido y de la
documentacion presentada mediante el escrito de referencia, se
determind que no proporcioné los recibos por servicios
profesionales y/o facturas que cumplieran con requisitos fiscales
por los gastos realizados en este rubro, razén por la cual la
observacién referente a un importe de $162,000.00, no quedé
subsanada.

De igual forma, mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se le comunicé al partido que de la revision a la cuenta
de Produccion en Proceso, se observo que el partido realizé pagos de
mano de obra en Imprenta por concepto de Serigrafia, Ayudantes de
Impresor, Operador de Maquinas e Impresor, Ayudantes de Flexo y
Ayudantes en General, por un importe de $820,870.50, los cuales
fueron comprobados mediante recibos de Reconocimientos por
Actividades Politicas “REPAP”, cuando la utilizacién de estos recibos
esta destinada a la participacion en actividades de “Apoyo Politico”.
Por lo anterior, en virtud de que las actividades antes descritas
corresponden a “Servicios Personales” de caracter productivo,
debieron ser comprobadas de conformidad con lo establecido en el
articulo 11.1 del Reglamento de la materia, cumpliendo con las
disposiciones de caracter fiscal y de seguridad social, por lo que se
solicitd al partido las aclaraciones y correcciones procedentes respecto
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de dichos pagos, de conformidad con lo establecido en los articulos

11.1,

14.1, 19.2 y 28.2 del Reglamento antes citado.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesto lo siguiente:

“Como se ha comentado en varias Ocasiones el Partido
proporciona un Reconocimiento Monetario representativo a sus
Militantes Colaboradores en base al Apoyo Para la realizacion en
este caso de Propaganda utilitaria, y siendo que esta representa
una Actividad Politica, estos se consideran Reconocimientos
Por Actividades Politicas, los cuales cumplen con las
disposiciones correspondientes”.

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

De la contestacién presentada por el partido, se determiné que la
respuesta es insatisfactoria, en virtud de que las actividades
observadas corresponden a servicios personales de caracter
productivo, las cuales debieron ser comprobadas de conformidad
con las disposiciones de caracter fiscal y de seguridad social, por
lo que el instituto politico incumplié lo dispuesto en el articulo
11.1 del Reglamento de la materia, razén por la cual, la
observacién no quedd subsanada por un importe de
$820,870.50, integrado por los recibos que se detallan a
continuacion:

FOLIO FECHA NOMBRE ACTIVIDAD REALIZADA IMPORTE

R2318 31-Ene-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA $3,008.60
R2319 31-Ene-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 2,208.80
R2320 31-Ene-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 3,008.80
R2321 31-Ene-01 |JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 1,548.80
R2322 31-Ene-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,548.80
R2323 31-Ene-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,548.80
R2325 31-Ene-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,648.80
R2326 31-Ene-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,850.20
R2327 31-Ene-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,790.80
R2330 31-Ene-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,768.80
R2334 31-Ene-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,658.80
R2436 31-Ago-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 500.00
R2437 31-Ago-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 500.00
R2438 30-Mar-01 |JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 824.74
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R2439 30-Mar-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R2440 30-Mar-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2442 30-Mar-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R2443 30-Mar-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 985.23
R2444 30-Mar-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R2445 30-Mar-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R2446 30-Mar-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R2447 30-Mar-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R2448 30-Mar-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,879.75
R2450 30-Mar-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,762.76
R2451 30-Mar-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,386.22
R2452 30-Mar-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R2453 30-Mar-01 |[JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 824.74
R2454 30-Mar-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R2455 30-Mar-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R2456 30-Mar-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,055.60
R2457 30-Mar-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R2459 30-Mar-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2460 30-Mar-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R2462 30-Mar-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R2463 30-Mar-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R2464 30-Mar-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,703.52
R2465 30-Mar-01 |[JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 824.74
R2466 30-Mar-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 854.20
R2467 30-Mar-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,460.86)
R2468 30-Mar-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,090.79
R2469 30-Mar-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R2471 30-Mar-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2472 30-Mar-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 914.86
R2474 30-Abr-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R2475 30-Abr-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,386.22
R2476 30-Abr-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,821.01
R2477 30-Abr-01 |JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 824.74
R2478 30-Abr-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 942.56
R2479 30-Abr-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,611.99
R2480 30-Abr-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,231.54
R2481 30-Abr-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,089.83
R2483 30-Abr-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,547.39
R2484 30-Abr-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 977.95
R2486 30-Abr-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,879.75
R2487 30-Abr-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,932.31
R2488 30-Abr-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,055.98
R2489 30-Abr-01 |JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 824.74
R2490 30-Abr-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,060.38
R2491 30-Abr-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,813.49
R2492 30-Abr-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,266.72
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R2493 30-Abr-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,430.90
R2495 30-Abr-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,110.08
R2496 30-Abr-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 977.95
R2498 30-Abr-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R2499 30-Abr-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R2501 30-Abr-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R2502 30-Abr-01 |JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 824.74
R2503 30-Abr-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R2504 30-Abr-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R2505 30-Abr-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 985.23
R2506 30-Abr-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R2508 30-Abr-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2509 30-Abr-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R2511 30-Abr-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,762.26
R2512 30-Abr-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,218.20
R2513 30-Abr-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R2514 30-Abr-01 |JJORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 1,001.47,
R2515 30-Abr-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R2516 30-Abr-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R2517 30-Abr-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,161.16
R2518 30-Abr-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,021.71
R2520 30-Abr-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2521 30-Abr-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,198.78
R2523 30-Abr-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 528.68
R2524 30-Abr-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 462.07
R2525 30-Abr-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 234.97
R2526 30-Abr-01 |JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 265.10
R2527 30-Abr-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 147.28
R2528 30-Abr-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 251.87
R2529 30-Abr-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 703.74
R2530 30-Abr-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 306.51
R2531 30-Abr-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 235.47
R2532 30-Abr-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 283.92
R2536 30-Abr-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.00
R2537 30-Abr-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R2538 30-Abr-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R2539 30-Abr-01 |JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 824.74
R2540 30-Abr-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R2541 30-Abr-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R2542 30-Abr-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,125.98
R2543 30-Abr-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R2545 30-Abr-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2546 30-Abr-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R2562 31-May-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,703.52
R2563 31-May-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,512.24
R2564 31-May-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
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R2565 31-May-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 624.43
R2566 31-May-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R2567 31-May-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.00
R2568 31-May-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,372.28
R2569 31-May-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R2571 31-May-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2572 31-May-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,167.23
R2574 31-May-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,762.26
R2575 31-May-01 |[ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,512.24
R2576 31-May-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,055.98
R2577 31-May-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 600.00
R2578 31-May-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,178.20
R2579 31-May-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,014.99
R2580 31-May-01 |[SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,020.42
R2581 31-May-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,123.89
R2583 31-May-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,177.36
R2584 31-May-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,041.04
R2589 31-May-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,525.91
R2590 31-May-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,428.23
R2591 31-May-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,290.94
R2592 31-May-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,021.43
R2593 31-May-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,237.11
R2594 31-May-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,115.74
R2595 31-May-01 |[SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,442.66
R2596 31-May-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,328.23
R2598 31-May-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,446.47
R2599 31-May-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,608.89
R2639 31-Jul-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 924.32
R2654 30-Jun-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 3,289.38
R2855 30-Jun-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 2,226.59
R2856 30-Jun-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 3,015.28
R2857 30-Jun-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,256.48
R2859 30-Jun-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,200.00
R2861 30-Jun-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,567.24
R2862 30-Jun-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,680.03
R2863 30-Jun-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,839.07|
R2864 30-Jun-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,811.66
R2866 30-Jun-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,223.06
R2867 30-Jun-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 1,061.54
R2868 30-Jun-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,026.07|
R2869 30-Jun-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,737.07,
R2871 30-Jun-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 3,230.82
R2872 30-Jun-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 2,184.35
R2873 30-Jun-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,733.27
R2874 30-Jun-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,230.36)
R2875 30-Jun-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,500.00
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R2876 30-Jun-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,620.03
R2877 30-Jun-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,770.61
R2878 30-Jun-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,935.27
R2879 30-Jun-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,702.86
R2881 30-Jun-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,666.47
R2883 30-Jun-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 1,207.14
R2884 30-Jun-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,455.14
R2885 30-Jun-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,707.00
R2889 30-Jun-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,584.65
R2890 30-Jun-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,734.88
R2891 30-Jun-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,467.17
R2892 30-Jun-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,044.64
R2893 30-Jun-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,500.00
R2894 30-Jun-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,044.68
R2895 30-Jun-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,468.36
R2896 31-Ago-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,500.00
R2897 30-Jun-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,724.15
R2898 30-Jun-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,362.29
R2900 30-Jun-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,379.20
R2901 30-Jun-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 998.21
R2902 30-Jun-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,171.03
R2903 30-Jun-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,451.15
R2905 30-Jun-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,938.49
R2906 30-Jun-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,260.20
R2907 30-Jun-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,762.26
R2908 30-Jun-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 789.29
R2910 30-Jun-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,044.64
R2911 30-Jun-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,089.84
R2912 30-Jun-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,878.97|
R2913 30-Jun-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,301.91
R2914 30-Jun-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,123.89
R2916 30-Jun-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,019.26
R2917 30-Jun-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 766.07
R2918 30-Jun-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 942.86
R2920 30-Jun-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,041.04
R2922 31-Ago-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 500.00
R2923 31-Ago-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 400.00
R2924 31-Jul-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.28
R2925 31-Jul-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R2926 31-Jul-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,721.14
R2927 31-Jul-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 673.21
R2928 31-Jul-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 880.36
R2929 31-Jul-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,030.93
R2931 31-Jul-01  |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,763.11
R2932 31-Jul-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,020.42
R2933 31-Jul-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60,
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R2935 31-Jul-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R2936 31-Jul-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 650.00
R2937 31-Jul-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R2941 31-Jul-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,762.26
R2942 31-Jul-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,344.22
R2943 31-Jul-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,879.75
R2944 31-Jul-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 766.07
R2945 31-Jul-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 941.07
R2946 31-Jul-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,060.38
R2947 31-Jul-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,878.97|
R2948 31-Jul-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,090.79
R2950 31-Jul-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,021.71
R2952 31-Jul-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,110.00
R2953 31-Jul-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 696.73
R2954 31-Jul-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 942.86
R2956 31-Jul-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,018.96
R2960 31-Ago-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 315.00
R2961 31-Ago-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 320.00
R2963 31-Jul-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,703.52
R2964 31-Jul-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,344.22
R2965 31-Jul-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,997.23
R2966 31-Jul-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 789.29
R2968 31-Jul-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,153.57|
R2969 31-Jul-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,089.84
R2970 31-Jul-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,863.86
R2971 31-Jul-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,337.10
R2973 31-Jul-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 987.66
R2975 31-Jul-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,143.72
R2976 31-Jul-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 673.21
R2977 31-Jul-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,100.00
R2979 31-Jul-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 946.40
R2981 31-Ago-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 766.07
R2982 31-Jul-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,703.52
R2983 31-Jul-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,869.30
R2984 31-Jul-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,496.54
R2985 31-Jul-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 847.32
R2986 31-Jul-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 880.36
R2987 31-Jul-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,296.02
R2988 31-Jul-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,367.61
R2989 31-Jul-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,020.42
R2990 31-Jul-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,021.71
R2992 31-Jul-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,177.36
R2993 31-Jul-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 800.89
R2994 31-Jul-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,382.86
R2996 31-Jul-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,104.14
R2998 31-Jul-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 696.43
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R2999 31-Jul-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,762.26
R3000 31-Jul-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,260.20
R3001 31-Jul-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,821.01
R3002 31-Jul-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 726.61
R3003 31-Jul-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,214.29
R3004 31-Jul-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3005 31-Jul-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3006 31-Jul-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,407.47
R3007 31-Jul-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,021.71
R3009 31-Jul-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3010 31-Jul-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 696.43
R3011 31-Jul-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 942.86
R3013 31-Jul-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 955.87
R3015 31-Ago-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 812.50
R3016 31-Ago-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,055.98
R3017 31-Ago-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3018 31-Ago-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3019 31-Ago-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 742.86
R3020 31-Ago-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,487.50
R3021 31-Ago-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3022 31-Ago-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3023 31-Ago-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,688.97|
R3024 31-Ago-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,157.94
R3026 31-Ago-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3027 31-Ago-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 789.29
R3028 31-Ago-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3030 31-Ago-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3032 31-Ago-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 975.00
R3034 31-Ago-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,467.17
R3035 31-Ago-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3036 31-Ago-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3037 31-Ago-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 789.29
R3038 31-Ago-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,335.71
R3039 31-Ago-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 972.02
R3040 31-Ago-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,662.36
R3041 31-Ago-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,583.41
R3042 31-Ago-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,157.94
R3044 31-Ago-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,009.17|
R3045 31-Ago-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 998.21
R3046 31-Ago-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,068.57|
R3048 31-Ago-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3051 31-Ago-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 847.32
R3052 31-Ago-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,997.23
R3053 31-Ago-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,302.21
R3054 31-Ago-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3055 31-Ago-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 812.50
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R3056 31-Ago-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,092.86)
R3057 31-Ago-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3058 31-Ago-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3059 31-Ago-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,266.72
R3060 31-Ago-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,089.83
R3062 31-Ago-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3063 31-Ago-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 789.29
R3064 31-Ago-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3066 31-Ago-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,041.04
R3068 23-Ago-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 300.00
R3069 23-Ago-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 300.00
R3070 23-Ago-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 300.00
R3071 23-Ago-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 300.00
R3072 23-Ago-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 300.00
R3073 23-Ago-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 300.00
R3074 23-Ago-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 300.00
R3076 26-Ago-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,067.86
R3077 26-Ago-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,483.43
R3078 26-Ago-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,663.47,
R3079 26-Ago-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,838.63
R3080 26-Ago-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 998.21
R3081 26-Ago-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,548.21
R3082 26-Ago-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,030.93
R3083 26-Ago-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,763.11
R3084 26-Ago-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,653.78
R3085 26-Ago-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,396.34
R3087 26-Ago-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,009.17|
R3088 26-Ago-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 1,021.93
R3089 26-Ago-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,100.00
R3091 26-Ago-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,198.78
R3094 30-Sep-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 882.14
R3095 30-Sep-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,997.23
R3096 30-Sep-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3097 30-Sep-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3098 30-Sep-01 |[ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 789.29
R3099 30-Sep-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,305.36)
R3100 30-Sep-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3101 30-Sep-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3102 30-Sep-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,511.57
R3103 30-Sep-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,157.94
R3105 30-Sep-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,009.17|
R3106 30-Sep-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 789.29
R3107 30-Sep-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,005.71
R3109 30-Sep-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,041.04
R3111 30-Sep-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 696.43
R3112 30-Sep-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,762.26
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R3113 30-Sep-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,978.52
R3114 30-Sep-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,879.75
R3115 30-Sep-01 |[ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 835.71
R3117 30-Sep-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,335.71
R3118 30-Sep-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3119 30-Sep-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3120 30-Sep-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,666.60
R3121 30-Sep-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,021.71
R3123 30-Sep-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3124 30-Sep-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 696.43
R3125 30-Sep-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3127 30-Sep-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,135.68
R3129 30-Sep-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,091.07|
R3130 30-Sep-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,467.17
R3131 30-Sep-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 2,058.33
R3132 30-Sep-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,290.94
R3133 30-Sep-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 935.54
R3134 30-Sep-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,366.07|
R3135 30-Sep-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,178.20
R3136 30-Sep-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,266.86)
R3137 30-Sep-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,511.57
R3138 30-Sep-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,406.56)
R3140 30-Sep-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,187.45
R3141 30-Sep-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 1,091.07|
R3142 30-Sep-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,100.43
R3144 30-Sep-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,451.15
R3170 30-Sep-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,230.36)
R3171 30-Sep-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,937.11
R3172 30-Sep-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,823.09
R3173 30-Sep-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,173.46
R3174 30-Sep-01 |[ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,144.46
R3175 30-Sep-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,495.61
R3176 30-Sep-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,237.11
R3177 30-Sep-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,166.11
R3178 30-Sep-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,511.57
R3179 30-Sep-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,679.02
R3181 30-Sep-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,547.39
R3182 30-Sep-01 [MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 1,300.00
R3183 30-Sep-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,272.86
R3185 30-Sep-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,514.25
R3187 30-Sep-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 975.00
R3188 30-Sep-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,702.14
R3189 30-Sep-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 2,184.35
R3190 30-Sep-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,202.83
R3191 30-Sep-01 |[ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,207.14
R3192 30-Sep-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,335.71
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R3193 30-Sep-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,472.75
R3194 30-Sep-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,417.98
R3195 30-Sep-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,666.60
R3196 30-Sep-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,532.57|
R3198 30-Sep-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,480.11
R3199 30-Sep-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 1,021.43
R3200 30-Sep-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,382.86
R3202 30-Sep-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,451.15
R3204 31-Oct-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 800.00
R3206 31-Oct-01 |[JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 500.00
R3207 31-Oct-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,265.18
R3208 31-Oct-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,760.88
R3209 31-Oct-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 2,142.35
R3210 31-Oct-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,290.94
R3211 31-Oct-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,114.29
R3212 31-Oct-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,305.36)
R3213 31-Oct-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,354.93
R3214 31-Oct-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,216.48
R3215 31-Oct-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,666.60
R3216 31-Oct-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,668.80
R3218 31-Oct-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,715.59
R3219 31-Oct-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |[AYUDANTE DE FLEXO 1,288.39
R3220 31-Oct-01 |[JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,602.86
R3221 30-Nov-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3222 31-Oct-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,419.61
R3228 31-Oct-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,185.61
R3229 31-Oct-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,091.07|
R3230 31-Oct-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,584.65
R3231 31-Oct-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,911.31
R3232 31-Oct-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,232.20
R3233 31-Oct-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,067.86
R3234 31-Oct-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,457.14
R3235 31-Oct-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,207.66)
R3236 31-Oct-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,065.36
R3237 31-Oct-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,860.39
R3238 31-Oct-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,498.51
R3240 31-Oct-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,110.08,
R3241 31-Oct-01 [MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 1,137.50
R3242 31-Oct-01 |[JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,257.14
R3244 31-Oct-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,482.70
R3247 31-Oct-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 150.00
R3248 31-Oct-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 150.00
R3249 31-Oct-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 150.00
R3250 31-Oct-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 200.00
R3251 31-Oct-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,178.57|
R3252 31-Oct-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,584.65
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R3253 31-Oct-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,806.29
R3254 31-Oct-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 2,026.60
R3255 31-Oct-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 1,021.43
R3256 31-Oct-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,487.50
R3257 31-Oct-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,148.78
R3258 31-Oct-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,964.61
R3259 31-Oct-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 2,054.19
R3260 31-Oct-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 2,464.46
R3262 31-Oct-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,110.08,
R3263 31-Oct-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 1,067.86
R3264 31-Oct-01 |[JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 1,005.71
R3266 31-Oct-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,419.61
R3268 31-Oct-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 1,031.25
R3269 31-Oct-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 2,232.20
R3270 31-Oct-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,638.26
R3271 31-Oct-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3272 31-Oct-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 882.14
R3273 31-Oct-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,214.29
R3274 31-Oct-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,237.11
R3275 31-Oct-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 2,115.74
R3276 31-Oct-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,530.95
R3277 31-Oct-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 1,294.17,
R3279 31-Oct-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,244.64
R3280 31-Oct-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 905.36
R3281 31-Oct-01 |[JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3283 31-Oct-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 1,198.78
R3285 30-Nov-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3286 30-Nov-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3287 30-Nov-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3288 30-Nov-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3289 30-Nov-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3290 30-Nov-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3291 30-Nov-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3292 30-Nov-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3293 30-Nov-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3294 30-Nov-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3296 30-Nov-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3297 30-Nov-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3298 30-Nov-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3300 30-Nov-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3319 30-Nov-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3320 30-Nov-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3321 30-Nov-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3323 30-Nov-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3324 30-Nov-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3325 30-Nov-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,119.29
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R3326 30-Nov-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,914.24
R3327 30-Nov-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3328 30-Nov-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3330 30-Nov-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3331 30-Nov-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3332 30-Nov-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3333 30-Nov-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3335 30-Nov-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3336 30-Nov-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3337 30-Nov-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3338 30-Nov-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3339 30-Nov-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3340 30-Nov-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3341 30-Nov-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3342 30-Nov-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3343 30-Nov-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3344 30-Nov-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3346 30-Nov-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3347 30-Nov-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3348 30-Nov-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3349 30-Nov-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3351 30-Nov-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3352 30-Nov-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,703.52
R3353 30-Nov-01 |ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3354 30-Nov-01 |EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3355 30-Nov-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3356 30-Nov-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 880.36
R3357 30-Nov-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 854.20
R3358 30-Nov-01 |JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,460.86
R3359 30-Nov-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,123.99
R3360 30-Nov-01 |LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3362 30-Nov-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3363 30-Nov-01 |[MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |JAYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3364 30-Nov-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3366 30-Nov-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3368 31-Dic-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3369 31-Dic-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3370 31-Dic-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3371 31-Dic-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3372 31-Dic-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3373 31-Dic-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 1,001.79
R3374 31-Dic-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 1,072.16
R3375 31-Dic-01 |[JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,813.49
R3376 31-Dic-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,279.02
R3377 31-Dic-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3379 31-Dic-01 |GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 1,110.08,
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R3380 31-Dic-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3381 31-Dic-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3383 31-Dic-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3385 31-Dic-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3386 31-Dic-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3387 31-Dic-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3388 31-Dic-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3389 31-Dic-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3390 31-Dic-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3391 31-Dic-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3392 31-Dic-01 |[JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3393 31-Dic-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3394 31-Dic-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3396 31-Dic-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3397 31-Dic-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3398 31-Dic-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3400 31-Dic-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3402 31-Dic-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3403 31-Dic-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3404 31-Dic-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3405 31-Dic-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3406 31-Dic-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3407 31-Dic-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3408 31-Dic-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3409 31-Dic-01 |[JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3410 31-Dic-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3411 31-Dic-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3413 31-Dic-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3414 31-Dic-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3415 31-Dic-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3417 31-Dic-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3419 31-Dic-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3420 31-Dic-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3421 31-Dic-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3422 31-Dic-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3423 31-Dic-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3424 31-Dic-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3425 31-Dic-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3426 31-Dic-01 |[JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3427 31-Dic-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3428 31-Dic-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3430 31-Dic-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3431 31-Dic-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3432 31-Dic-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3434 31-Dic-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3436 31-Dic-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
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R3437 31-Dic-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3438 31-Dic-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3439 31-Dic-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3440 31-Dic-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3441 31-Dic-01 |FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3442 31-Dic-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3443 31-Dic-01 |[JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3444 31-Dic-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3445 31-Dic-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3447 31-Dic-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3448 31-Dic-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3449 31-Dic-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3451 31-Dic-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3453. 31-Dic-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 1,644.78
R3454 31-Dic-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 750.00
R3455 31-Dic-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 1,176.19
R3456 31-Dic-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 1,644.78
R3457 31-Dic-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 650.00
R3458 31-Dic-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 850.00
R3459 31-Dic-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 824.74
R3460 31-Dic-01 |[JOSE LUIS QUINTANAR L. OPERADOR SOLNA 1,410.49
R3461 31-Dic-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 1,085.23
R3462 31-Dic-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 953.60
R3464 31-Dic-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 941.89
R3465 31-Dic-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 650.00
R3466 31-Dic-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 880.00
R3468 31-Dic-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 883.31
R3491 31-Dic-01 |RUBEN SANCHEZ SIERRA  |AYUDANTE EN GENERAL 4,000.00
R3492 31-Dic-01 |JAIME BONILLA G. OPERADOR DE MAQUINA FLEXOGRAFICA 8,772.16
R3493 31-Dic-01 [ISAIAS CIRO ARZOLA AYUDANTE DE IMPRESOR HEIDENGERG 6,273.01
R3494 31-Dic-01 |[EFREN OSORIO V. OPERADOR DE MAQUINA SORZ 8,772.16
R3495 31-Dic-01 |ANTONIO RIVERA MORA AYUDANTE EN GENERAL 3,466.66
R3496 31-Dic-01 |[FIDEL ANGEL VILLEGAS AYUDANTE DE GRAVADOS 4,533.33
R3497 31-Dic-01 |DIEGO MELO NUNEZ AYUDANTE DE IMPRESOR SOLNA 4,398.61
R3498 31-Dic-01 |[JORGE MEDINA RIVERA AYUDANTE DE IMPRESOR SERIGRAFIA 7,522.61
R3499 31-Dic-01 |SALVADOR PEREZ ALCALA |AYUDANTE DE IMPRESOR FLEXOGRAFIA 5,787.89
R3500 31-Dic-01 [LUIS E. ARRIAGA HUAZO AYUDANTE FLEXO 5,085.86
R3502 31-Dic-01 |[GUSTAVO MALAGON R. AYUDANTE DE IMPRESOR SORZ 5,023.41
R3503 31-Dic-01 |MIGUEL ANGEL ARRIAGA H. |AYUDANTE DE FLEXO 3,466.66
R3504 31-Dic-01 |JOSE CABALLERO ALVAREZ |SERIGRAFISTA 4,693.33
R3505 31-Dic-01 |ADALBERTO MORA G. AYUDANTE EN GENERAL 4,710.48
TOTAL $820,870.50

Finalmente, mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se comunic6 al partido que se observaron 14 recibos
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“REPAP” mediante los cuales se comprueban gastos por conceptos
distintos a las actividades politicas, tal y como se sefiala a
continuacion:

ESTADO FOLIO FECHA NOMBRE CONCEPTO IMPORTE
TAMAULIPAS 397 8-2-01 | ERNESTO HINOJOSA PEREZ TRASLADOS PARA ENTREGA DE $2,000.00
DOCUMENTOS
YUCATAN 790 21-4-01 | ARMIN GARMA CETZ RENTA DE SILLAS 1,100.00
791 21-4-01 | ELBERTH LEONEL GARMAE. RENTA DE EQUIPO DE SONIDO 800.00
792 7-5-01 | ARMIN GARMA CETZ RENTA DE SILLAS 1,000.00
793 7-5-01 | ELBERTH LEONEL GARMA E. RENTA DE EQUIPO DE SONIDO 700.00
794 7-5-01 | MANUEL JESUS CAMARENA CHIM COMPRA DE PAN PARA TORTAS 1,000.00
795 14-5-01 | ARMIN GARMA CETZ RENTA DE SILLAS 1,100.00
796 14-5-01 | ELBERTH LEONEL GARMAE. RENTA DE EQUIPO DE SONIDO 800.00
797 18-5-01 | BLANCA ROSA GONZALEZ ARAUJO | COMPRA DE CERDOS PARA 1,500.00
COCHINITA
798 18-5-01 | ISAURO TORRES COUCH COMPRA DE CERDOS PARA 1,500.00
COCHINITA
YUCATAN 799 20-5-01 | ARMIN GARMA CETZ RENTA DE SILLAS 1,200.00
800 20-5-01 | ELBERTH LEONEL GARMA E. RENTA DE EQUIPO DE SONIDO 800.00
805 30-4-01 | VICENTE LARA MANZANERO RENTA DE LOCAL 3,000.00
806 30-4-01 | VICENTE LARA MANZANERO RENTA DE LOCAL 3,000.00
TOTAL $19,500.00

Por lo anterior, y en virtud de que los gastos antes sefialados debieron
ser comprobados mediante recibos y facturas que cumplieran con
requisitos fiscales, se solicitd al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 11.1, 14.2 y 19.2 del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestd lo que a la letra se transcribe:

“Por lo anterior se comenta que las actividades mencionadas en
los “REPAP” son encaminadas a una Actividad Politica, siendo
gue no pertenecen a un Apoyo 0 Reconocimiento por
Actividades Politicas, por lo que se procede a realizar su
reclasificacion, para posteriormente recuperar la comprobacion
correspondiente al Gasto Especifico”.

La Comisién de Fiscalizacion concluyd lo siguiente:

Del analisis a lo manifestado por el partido, se determind que no
se presentaron las facturas con requisitos fiscales que
comprobaran los gastos realizados, por lo que los recibos de
Reconocimientos por Actividades Politicas se utilizaron para
comprobar gastos que carecen de documentacion con requisitos
fiscales y/o para tareas distintas a las actividades politicas,
incumpliendo lo dispuesto en los articulos 11.1, 14.2 y 19.2 del
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Reglamento citado, razén por la cual la observacién no quedd
subsanada por $19,500.00.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 11.1, 14.1, 19.2 y 28.2
del Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos,
Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables
a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y
Egresos y en la Presentacion de sus Informes, por haber utilizado
Recibos de Reconocimientos por Actividades Politicas “REPAP” para
comprobar gastos que debian comprobarse con documentacion que
reuniera los requisitos que exigen las disposiciones fiscales aplicables.

El articulo 11.1 del Reglamento citado dispone que los egresos
deberan estar comprobados con la documentacién que expida a
nombre del partido politico la persona a quien se efectué el pago.
Dicha documentacién deberd cumplir con los requisitos que exigen las
disposiciones fiscales aplicables.

Asimismo, el Reglamento es claro al disponer, en su articulo 14.1, que
las erogaciones por concepto de gastos en servicios personales
deberan estar soportadas de conformidad con lo que establece el
11.1; y la Unica excepcion que establece al respecto son los gastos
gue por concepto de reconocimientos por participacién en actividades
de apoyo politico otorguen los partidos politicos a militantes o
simpatizantes.

En la especie, resulta evidente que el partido utilizé recibos “REPAP”
para comprobar gastos por actividades que en ningln caso pueden
considerarse como de apoyo politico. Es decir, el sentido de que la
normatividad prevea los recibos “REPAP” como forma de
comprobacién de egresos por reconocimientos otorgados por
participacién en actividades de apoyo politico, obedece a que existe
cierto tipo de gastos por prestacion de servicios personales a un
partido politico que dificilmente pueden ser comprobados mediante
documentacion que redna requisitos fiscales. Por tal motivo, la
reglamentacion permite que los partidos politicos comprueben —hasta
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cierto monto— gastos erogados por dichos conceptos mediante los
recibos “REPAP”. Sin embargo, es claro que en el caso concreto, el
partido utilizé esta clase recibos para el pago de actividades
productivas, como son disefio grafico, mano de obra en imprenta por
concepto de serigrafia, ayudantes de impresor, operador de maquinas
e impresos, ayudantes de flexo, comunicacion social, y produccion
IFE, mismos que debieron ser comprobados mediante documentacion
gue reuniera requisitos fiscales.

En el caso, el partido presenta alegatos que no pueden considerarse
suficientes para justificar la falta de presentacion de documentacion
gue cumpla con los requisitos exigidos, puesto que con su
argumentacion en el sentido de que las actividades referidas
representan apoyo politico, se podria llegar al absurdo de considerar
gue todos y cada uno de los gastos efectuados por un partido politico,
por ese solo hecho, corresponden a actividades de apoyo politico.

Ahora bien, en el caso de los conceptos de arrendamiento, transportes
y alimentos, el partido expresamente reconoce que no se trata de
actividades de apoyo politico. No obstante, omite presentar la
documentacién comprobatoria correspondiente a dichos gastos.

En ningun procedimiento de auditoria, y menos aun en uno dirigido a
verificar la correcta aplicacion de los recursos de los partidos politicos
nacionales, entidades de interés publico segun la norma suprema de
la Unién, y que ejercen importantes montos de recursos publicos,
puede darse por buena la presentacion de cualquier clase de
documentos como comprobantes de ingresos o egresos, sino que han
de cumplir con determinados requisitos que hayan sido previamente
establecidos por las normas aplicables, o bien que se justifique segun
las circunstancias particulares.

La documentacion sin requisitos fiscales no hace prueba del egreso,
pues no cumple con los requisitos que exige el articulo 11.1 del
Reglamento aplicable, para acreditar los egresos que se efectien por
el partido politico, y es claro que la documentacion presentada no esta
incluida en los Unicos casos de excepcion que el propio Reglamento
permite para presentar documentacion sin tales requisitos.
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Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como grave, en tanto que con este tipo de faltas
claramente se violenta el sentido de la normatividad establecida para
la comprobacion de los egresos efectuados por los partidos politicos.
En efecto, la finalidad del articulo 11.1 antes citado es otorgar
seqguridad, certeza y transparencia a la autoridad electoral en su
actividad fiscalizadora cuando se trata de los egresos que realizan los
partidos politicos. Su incumplimiento deja a la autoridad imposibilitada
para tener certeza de lo efectivamente erogado por lo partidos. La
documentacién comprobatoria presentada por el partido politico en
este caso no es la idonea ni la establecida en la normatividad para
comprobar este tipo de gastos, por lo que adolece de requisitos para
otorgarle legitimidad y que, en efecto, pueda servir a cabalidad de
comprobante o soporte de gasto.

Adicionalmente, debe tenerse que se trata de un monto de
$1,018,341.79, y que se estima necesario disuadir la comision de este
tipo de irregularidades en el futro.

Con todo, debe tenerse en cuenta que el partido no oculté informacién
y gque no puede presumirse dolo o mala fe.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
reduccién del 3.4 por ciento de la ministracion del Financiamiento
Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por un mes

|) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 21:

21. El partido no realiz6 mediante cheque pagos que rebasaron la
cantidad equivalente a cien veces el salario minimo general diario
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vigente para el Distrito Federal, por un importe total de
$2,624,360.67, que se encuentra integrado

por los siguientes

importes:
COMISION RUBRO IMPORTE
Comision Ejecutiva Nacional |Materiales y $115,439.70
Suministros
Activo Fijo 174,955.71
Almacenes 32,200.00
Comision Estatal de Baja|Materiales y 325,669.57
California Suministros
Servicios Generales 867,508.87
Comisién Estatal de Chiapas |Materiales y 393,103.10
Suministros
Servicios Generales 230,194.00
Comisién Estatal de Puebla Materiales y 375,983.80
Suministros
Servicios Generales 32,315.00
Comisién Estatal de Yucatdn |Materiales y 63,983.37
Suministros
Servicios Generales 13,007.55
TOTAL $2,624,360.67

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 11.5 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen

Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al Partido del Trabajo que en varias subcuentas se
localizaron comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma
individual; es decir, mediante cheques expedidos para cada uno de
estos pagos, ya que dichos gastos excedian los 100 dias de salario
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minimo general vigente para el Distrito Federal, que equivalia a
$4,035.00. A continuacion se detalla la documentacion observada:

SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA FECHA PROVEEDOR IMPORTE
DESPENSA Y ARTICULOS DE PE-249/07-01 65333 16-7-01 COSTCO DE MEXICO, S.A. $4,741.89
LIMPIEZA
PAPELERIA Y ARTICULOS DE PD-35/08-01 29489 26-6-01 PAPELES DEL CENTRO 4,227.17
OFICINA HISTORICO, S.A.

PAPELERIA Y ARTICULOS DE PD-328/10-01 29948 10-10-01 | NAVARRO PAPELERA, 5,423.72

OFICINA S.A.

GASOLINA Y LUBRICANTES PD-176/08-01 6508 4-8-01 GUSTAVO MENDEZ 5,175.00
ROSALES

GASOLINA Y LUBRICANTES PD-176/08-01 6509 4-8-01 GUSTAVO MENDEZ 4,703.50
ROSALES

REPARACION DE EQUIPO DE PD-229/06-01 35 25-6-01 GUSTAVO MARTINEZ 4,071.00

TRANSPORTE GARCIA

REPARACION DE EQUIPO DE PD-64/12-01 132157 30-7-01 REFACCIONARIA 13,257.00

TRANSPORTE CALIFORNIA, S.A.

PAPELERIA Y ARTICULOS DE PD-86/04-01 163122 18-4-01 PAPELERA PRINCIPADO, 4,250.28

OFICINA S.A.

MOBILIARIO Y EQUIPO DE PD-27/03-01 294 9-3-01 MIGUEL ANGEL RAMIREZ 6,468.75

OFICINA GONZALEZ

REPARACION DE EQUIPO DE PD-176/08-01 117 4-8-01 FAUSTINO GARCIA 17,986.00

OFICINA QUISTIAN

REPARACION EQUIPO DE PD-44/12-01 6280 24-4-01 CYBERMILLENNIUM, S.A. 10,373.00

COMPUTO

MATERIAL PARA PD-88/01-01 16304 11-1-01 LUIS ANTONIO USCANGA 10,005.00

PROPAGANDA FLORES

DESPENSA Y ARTICULOS DE PD-41/03-01 1169003 28-3-01 NUEVA WAL MART DE 9,176.90

LIMPIEZA MEXICO, S.A.

REPARACION DE EQUIPO DE PE-274/03-01 1139 14-3-01 ALBERTO CHAN LEAL 7,070.49

TRANSPORTE

REPARACION DE EQUIPO DE PE-274/03-01 1140 14-3-01 ALBERTO CHAN LEAL 8,510.00

TRANSPORTE

TOTAL $115,439.70

Por lo anterior, mediante el citado oficio se solicitdo al partido que
presentara las aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 11.5 del Reglamento de la materia, que a la
letra se transcribe:

“Todo pago que efectien los partidos politicos que rebase la cantidad
equivalente a cien veces el salario minimo general diario vigente para
el Distrito Federal debera realizarse mediante cheque, con excepcion
de los pagos correspondientes a sueldos y salarios contenidos en
néminas. Las polizas de los cheques deberan conservarse anexas a la
documentacién comprobatoria a que hace referencia este articulo”.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesté lo que a continuacion se sefala:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se

realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
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tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque. Se hace hincapié en
gue algunos proveedores son tiendas de autoservicio, en las
cuales se podra constatar de inmediato lo dicho anteriormente.”

Consta en el Dictamen Consolidado que la Comision de Fiscalizacion
juzgé insatisfactoria dicha respuesta, en virtud de que la norma es
clara al sefalar que los pagos que rebasan 100 veces el salario
minimo general deben realizarse mediante cheque. Por lo anterior, se
consider6 que el instituto politico incumplié lo dispuesto en el articulo
11.5 del Reglamento antes citado, razén por la cual la observacion
antes referida no quedé subsanada.

Por otra parte, mediante oficio No. STCFRPAP/350/02 de fecha 19 de
junio de 2002, se hizo del conocimiento del partido que del andlisis de
las adquisiciones de bienes muebles e inmuebles realizadas por la
Comision Ejecutiva Nacional, se localizaron comprobantes que
debieron cubrirse en forma individual; es decir, mediante cheques
expedidos para cada uno de estos proveedores, ya que dichas
compras excedieron los 100 dias de salario minimo general vigente
para el Distrito Federal, lo que equivalia a $4,035.00.

A continuacién se detalla la integracion de las adquisiciones

observadas:
CUENTA SUBCUENTA REFERENCIA No. DE PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
FACTURA

EDIFICIO EN | HERRERIA Y | PD-255/31-08- 211 JORGE RODRIGUEZ | ALUMINIO Y VIDRIOS $6,040.00
CONSTRUCCION CANCELERIA 01
A.
EDIFICIO EN | PLOMERIA Y | PD-159/30-06- 214674 ALIS CERRADURAS, 4,402.93
CONSTRUCCION ACCESORIOS 01 ABASTECEDORA CERROJOS Y
A. NACIONAL, S.A. JALADERAS
MOBILIARIO Y | EQUIPO DE PD-87/24-04- 2307 FRANCISCO CAMARA DE VIDEO 4,715.00
EQUIPO DE | OFICINA 01 ESPINOZA
OFICINA NACIONAL BARRAGAN
MOBILIARIO Y | EQUIPO DE PD-64/30-05- 2339 FRANCISCO TELEVISION 6,150.00
EQUIPO DE | OFICINA 01 ESPINOZA
OFICINA NACIONAL BARRAGAN
MOBILIARIO Y |EQUIPO DE | PD-220/31-08- 24042 ABASTECEDORA ENGARGOLADORA 4,435.00
EQUIPO DE | OFICINA 01 LUMEN S.A.
OFICINA NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE PD-12/20-04- 31882 GRUPO FOLDIO S.A. | COPIADORA 46,000.00
COMPUTO COMPUTO 01

NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-133/30-06- 38 JAVIER ESCOBAR | EQUIPO DE CcOMPUTO 5,750.00
COMPUTO COMPUTO 01 DOMINGUEZ

NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE PD-62/11-07- 2036611 NUEVA WAL MART|COMPRA DE 15,799.01
COMPUTO COMPUTO 01 S.A. COMPUTADORA

NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-232/30-09- 1624965 NUEVA WAL MART|COMPRA DE 13,027.59
COMPUTO COMPUTO 01 S.A. COMPUTADORA

NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-3/31-05-01 1261881 NUEVA WAL MART|COMPRA DE 13,912.93
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CUENTA SUBCUENTA REFERENCIA No. DE PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
FACTURA

COMPUTO COMPUTO S.A. COMPUTADORA

NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-226/30-09- 25698 SISTEMAS COMPRA DE 13,799.00
COMPUTO COMPUTO 01 EMPRESARIALES COMPUTADORA

NACIONAL DABO S.A.
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-215/30-09- 1661045 | NUEVA WAL MART |IMPRESORA Y 15,377.88
COMPUTO COMPUTO 01 S.A. COMPUTADORA

NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-388/31-07- 1483713 | NUEVA WAL MART | EQUIPO DE COMPUTO 8,205.99
COMPUTO COMPUTO 01 S.A.

NACIONAL
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-265/31-10- 1699544 | NUEVA WAL MART | EQUIPO DE COMPUTO 8,154.69
COMPUTO COMPUTO 01 S.A.

ESTADO DE

MEXICO
EQUIPO DE | EQUIPO DE | PD-28/30-04- 1115056 | NUEVA WAL MART | EQUIPO DE COMPUTO 9,185.69
COMPUTO COMPUTO 01 S.A.

YUCATAN
Total $174,955.71

Por lo anterior, en el citado oficio se solicitd al partido que presentara
las aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 11.5 del Reglamento de la materia.

El partido dio respuesta mediante escrito No.
PT/0022/STCFRPAP/350/02 de fecha 4 de julio de 2002, en el cual
manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque. Se hace hincapié en
gue algunos proveedores son tiendas de autoservicio, las cuales
no reciben el pago con cheque.”

La Comisién de Fiscalizacion determin6é que la respuesta es
insatisfactoria, ya que la norma es clara al sefialar que los gastos que
excedan la cantidad equivalente a 100 veces el salario minimo general
diario vigente para el Distrito Federal deben realizarse mediante
cheque, razon por la cual la observacién no quedd subsanada por un
importe de $174,955.71.

Asimismo, mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se comunicé al partido que en la subcuenta “Gastos
Indirectos”, se localizé el registro contable de un comprobante que
debié cubrirse en forma individual, es decir, mediante cheque
expedido al proveedor, ya que dicho gasto excedié 100 dias de salario
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minimo general vigente para el Distrito Federal que equivalia a
$4,035.00. A continuacion se sefiala el documento en comento:

REFERENCIA |RECIBO| PROVEEDOR CONCEPTO IMPORT
E
PD-342/12- 14 Elsa Espinoza Arrendamiento de $32,200.0
01 Bodet imprenta 0

Por lo anterior, en el citado oficio se solicitd al partido que presentara
las aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 11.5 del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se sefala:

“Al respecto se aclara que el pago a dicho proveedor se realizo
mediante un deposito a la cuenta del proveedor, emitido del
fondo fijo de caja, para constatar el pago se hace entrega de la
ficha de deposito respectiva.”

Consta en el Dictamen Consolidado que del analisis de la contestacion
del instituto politico, la Comision de Fiscalizacion determin6 que la
respuesta es insatisfactoria, ya que incumplié lo dispuesto en el
articulo 11.5 del Reglamento de la materia, al no haber realizado el
pago referido con cheque a nombre del proveedor. En consecuencia,
la observacién no quedo subsanada por el importe de $32,200.00.

De igual forma, mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se comunicO al partido que en varias subcuentas se
localizaron comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma
individual; es decir, mediante cheques expedidos para cada uno de
estos pagos, ya que dichos pagos rebasaron la cantidad equivalente a
100 dias de salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es
decir, $4,035.00. A continuacién se detallan los pagos observados:

SUBCUENTA

REFERENCIA

NUMERO DE
FACTURA

PROVEEDOR

IMPORTE

Combustibles y
Lubricantes

PD 17/07-01

B 611655

Autoservicio Tijuana, S.A. de C.V.

$7,282.80

Combustibles y
Lubricantes

PD 39/07-01

A 5564

Francisco Bayo6n Barrios

18,500.00

Combustibles y
Lubricantes

PD 04/12-01

6208

Francisco Bayo6n Barrios

4,845.00

Propaganda

PD 43/05-01

1471

Cynthia Reynoso Rueda

109,628.02

Propaganda

PD 45/07-01

4330

Asegraf, S.A. de C.V.

165,600.00
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Fotografia PD 42/07-01 4014 Ernesto de la Torre Buck 5,280.00
Mobiliario y PD 71/06-01 157161 Costco, S.A. de C.V. 6,531.15
Equipo de Oficina
Mobiliario y PD 75/06-01 (20901) 101- Radiomovil DIPSA, S.A. de C.V. 8,002.60
Equipo de Oficina 0110864, 877y
866
TOTAL $325,669.57

Por lo anterior, se solicitd al partido que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.5
del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque.”

La respuesta se juzgd insatisfactoria, en virtud de que la norma es
clara al sefalar que los pagos que rebasan 100 veces el salario
minimo general diario vigente para el Distrito Federal deben realizarse
mediante cheque. Por lo anterior, la Comisién de Fiscalizacién
consider6 que el instituto politico incumplié lo dispuesto en el articulo
11.5 del Reglamento citado, razén por la cual la observacion no quedoé
subsanada por un importe de $325,669.57.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6é al partido que en varias subcuentas, se localizaron
comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma individual; es
decir, mediante cheques expedidos para cada uno de estos pagos, ya
gue dichos pagos rebasaron la cantidad equivalente a 100 dias de
salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es decir,
$4,035.00. A continuacién se detallan los pagos observados:

SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA
NUMERO PROVEEDOR IMPORTE
Ayuda comedor PD 05/05-01 95294 Restaurant Dragon Plaza, S.A. de C.V. $5,700.00
Ayuda comedor PD 11/06-01 6534 Chiang Ho Alonso 8,200.00
Ayuda comedor PD 71/06-01 7729 Emperador Restaurant, S.A. de C.V. 6,334.00
Transportes y taxis PD 76/06-01 620 Transportes Ferreiro, S.A. de C.V. 12,760.00
Transportes y taxis PD 76/06-01 567 Transportes Ferreiro, S.A. de C.V. 4,290.00
Encuestas PD 52/06-01 1809 Pro 2000, S.A. de C.V. 31,212.50
Desplegados PD 50/07-01 108719 Editora América Latina, S.A. 44,196.12
Desplegados PD 50/07-01 106429 Editora América Latina, S.A. 22,600.00
Fletes y acarreos PD 63/06-01 1317 Sandra Cruz Contreras 7,920.00
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SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA
NUMERO PROVEEDOR IMPORTE

Fletes y acarreos PD 63/06-01 3014 Servicios Especiales de la Frontera, S. de R. L. de C.V. 7,200.00
Publicidad PD 39/05-01 1491 Cynthia Reynoso Rueda 168,902.81
Publicidad PD 49/05-01 9834 Cerveceria Cuauhtemoc Moctezuma, S.A. de C.V. 114,780.60
Publicidad PD 72/06-01 9895 Cerveceria Cuauhtemoc Moctezuma, S.A. de C.V. 114,780.60
Gastos de envio PD 57/06-01 54267 Servicio Postal Mexicano 47,280.77
Eventos PD 44/05-01 6708 Desarrollos Hoteleros de Tijuana, S.A. de C.V. 55,358.86
Eventos PD 50/05-01 148102 Efectivale, S.A. de C.V. 15,088.00
Eventos PD 50/05-01 148387 Efectivale, S.A. de C.V. 25,088.00
Eventos PD 53/05-01 1916 JesUs Alvarez Ayon 25,000.00
Eventos PD 63/06-01 2770 Industrias Shantel, S.A. de C.V. 4,989.60
Eventos PD 63/06-01 4834 Inmobiliaria Alufemar, S.A. de C.V. 5,799.97
Eventos PD 63/06-01 1746 Rodrigo Bustamante Ibarra 7,700.00
Eventos PD 47/07-01 150863 Efectivale, S.A. de C.V. 5,088.00
Eventos PD 47/07-01 150257 Efectivale, S.A. de C.V. 10,088.00
Eventos PD 47/07-01 149486 Efectivale, S.A. de C.V. 15,088.00
Eventos PD 48/07-01 151281 Efectivale, S.A. de C.V. 20,088.00
Eventos PD 48/07-01 619 Transportes Ferreiro, S.A. de C.V. 17,050.00
Hospedaje PD 42/05-01 6723 Desatrrollos Hoteleros de Tijuana, S.A. de C.V. 7,079.00
Hospedaje PD 42/05-01 25286 Grupo Inmobiliario y Hotelero, S.A. de C.V. 9,636.04
Hospedaje PD 56/06-01 258364 Tijuana Baja Tur, S.A. de C.V, 11,250.00
Rentas PD 02/11-01 174 Celedonio Cervantes Farias 36,960.00

TOTAL $867,508.87

Por lo anterior, se le solicitd que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.5
del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque. “

La Comisién de Fiscalizacion juzg6 insatisfactoria dicha respuesta, en
virtud de que la norma es clara al sefialar que los pagos que rebasan
100 veces el salario minimo general diario vigente en el Distrito
Federal deben realizarse mediante cheque; por que el instituto politico
incumplio lo dispuesto en el articulo 11.5 del Reglamento citado, y la
observacion no quedd subsanada por un importe de $867,508.87.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se hizo de conocimiento del partido politico que en varias subcuentas
se localizaron comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma
individual; es decir, mediante cheques expedidos para cada uno de
estos pagos, ya que dichos pagos rebasaron la cantidad equivalente a
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100 dias de salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es
decir, $4,035.00. A continuacién se detallan los pagos observados:

SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA IMPORTE
NUMERO PROVEEDOR

Combustibles y Lubricantes PD-04/09-01 2607 Operadora Tonina, S.A. de C.V. $19,999.99
Combustibles y Lubricantes PD-04/09-01 67131 Combustibles y Lubricantes Virbe, S.A. 5,306.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/09-01 7546 Operadora de los Altos, S.A. de C.V. 10,350.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/09-01 134995 Gilberto Aguilar Trujillo 10,044.99
Combustibles y Lubricantes PD-04/09-01 7502 Operadora de los Altos, S.A. de C.V. 10,000.02
Combustibles y Lubricantes PD-05/09-01 2632 Operadora Tonina, S.A. de C.V. 20,500.00
Combustibles y Lubricantes PD-07/09-01 19002 Servicios MGM, S.A. de C.V. 5,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-07/09-01 18767 Servicios MGM, S.A. de C.V. 5,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-07/09-01 19027 Servicios MGM, S.A. de C.V. 10,980.00
Combustibles y Lubricantes PD-07/09-01 529 Servicios MGM, S.A. de C.V. 5,100.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/10-01 621 Gasolinera Huixtla, S.A. de C.V. 6,762.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/10-01 822 Gasolinera Huixtla, S.A. de C.V. 6,456.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/10-01 546 Gasolinera Huixtla, S.A. de C.V. 5,512.00
Combustibles y Lubricantes PD-06/10-01 49937 Comercializadora Nandalumi, S.A. de C.V. 6,549.00
Combustibles y Lubricantes PD-06/10-01 8541 Ana Lidia Gébmez Mandujano 10,717.00
Combustibles y Lubricantes PD-06/10-01 8962 Ana Lidia Gébmez Mandujano 6,372.00
Combustibles y Lubricantes PD-06/10-01 17894 Servicios MGM, S.A. de C.V. 7,000.00
Reparacion de vehiculos PD-06/10-01 1024 José Luis Briones Lépez 5,173.16
Reparacion de vehiculos PD-07/10-01 846 José Antonio Albores Pinto 7,000.02
Reparacion de oficina PD-05/09-01 531 Rubio Alberto Mejia Ramos 17,380.00
Reparacion de oficina PD-04/10-01 16417 Pinturas y Lacas del Suchiate, S.A. de C.V. 8,506.00
Reparacion de oficina PD-04 /10-01 16786 Pinturas y Lacas del Suchiate, S.A. de C.V. 4,469.00
Despensa y articulos de PD-07 /09-01 256 Juan Gabriel Zenteno Albores 9,990.07
limpieza
Combustibles y Lubricantes PD-04/08-01 58053 Carlos Pastrana Zenteno 18,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/08-01 58064 Carlos Pastrana Zenteno 17,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/08-01 59702 Carlos Pastrana Zenteno 30,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-04/08-01 59721 Carlos Pastrana Zenteno 20,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-02/09-01 59070 Carlos Pastrana Zenteno 15,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-02/09-01 59072 Carlos Pastrana Zenteno 15,000.00
Combustibles y Lubricantes PD-01/10-01 69806 Gasolinera La Piramide, S.A. 9,727.00
Combustibles y Lubricantes PD-01/10-01 41949 Gasolinera La Piramide, S.A. 17,389.00
Combustibles y Lubricantes PD-02/10-01 109165 Dagdug y Portilla, S.A. 5,520.00
Combustibles y Lubricantes PD-02/10-01 109710 Dagdug y Portilla, S.A. 5,197.24
Propaganda PD-05/10-01 490 Claudia Aguilar Garcia 6,000.70
Propaganda PD-05/10-01 491 Claudia Aguilar Garcia 4,202.10
Propaganda PD-07/10-01 231 Manuel de Jesus Utrilla Herndndez 7,181.50
Propaganda PD-03/08-01 11333 Josefina Funes Villatoro 5,735.92
Propaganda PD-03/08-01 11512 Josefina Funes Villatoro 6,202.38
Propaganda PD-03/08-01 11568 Josefina Funes Villatoro 6,780.01

TOTAL $393,103.10

Por lo anterior, se le solicitd que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.5
del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque. “
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La respuesta se juzgo insatisfactoria por la Comision de Fiscalizacion,
en virtud de que la norma es clara al sefalar que los pagos que
rebasan 100 veces el salario minimo general diario vigente en el
Distrito Federal deben realizarse mediante cheque. Por lo anterior,
consider6 que el instituto politico incumplié lo dispuesto en el articulo
11.5 del Reglamento citado, razén por la cual la observacion no quedoé
subsanada por un importe de $393,103.10.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se hizo del conocimiento del partido que en varias subcuentas se
localizaron comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma
individual; es decir, mediante cheques expedidos para cada uno de
estos pagos, ya que dichos pagos rebasaron la cantidad equivalente a
100 dias de salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es
decir, $4,035.00. A continuacién se detallan los pagos observados:

SUBCUENTA REFERENCIA | FACTURA
NO. FECHA PROVEEDOR IMPORTE
Ayuda comedor PD-05/09-01 1017 30-09-01 Dominguez Alvarez Maria del Socorro $8,237.00
Ayuda comedor PD-02/11-01 4554 16-11-01 Lacanja Hotelera, S.A. de C.V. 7,440.00
Teléfono PD-07/09-01 6633787 5-10-01 Teléfonos de México, S.A. de C.V. 5,622.00
Eventos PD-05/09-01 1338 01-10-01 Asociacion Ganadera Local de Angel Albino Corzo 10,000.00
Eventos PD-05/09-01 1373 01-10-01 Asociacion Ganadera Local de Angel Albino Corzo 10,000.00
Eventos PD-05/09-01 63 26-11-01 Asociacion Ganadera Local de Ocotepec 13,500.00
Eventos PD-06/09-01 18668 28-09-01 Sindicato Independiente de Estibadores, 12,500.00
Alijadores y Similares de Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas

Eventos PD-06/10-01 051 03-10-01 Juan Antonio Bonifas Zenteno 14,400.00
Servicio celular PD-04/08-01 1113 20-08-01 Bodegas y Agroindustriales de Tapachula, S.A. 15,750.00
Eventos PD-03/09-01 1125 1-10-01 Transportes Playa del Rio Grande, S.A. 10,235.00
Eventos PD-11/09-01 124 6-09-01 José Leonel Lépez Constantino 29,900.00
Publicidad PD-06/09-01 407 22-09-01 Jorge Medina Ovando 4,600.00
Publicidad PD-06/09-01 418 26-09-01 Foto Chantiri, S.A. de C.V. 10,350.00
Publicidad PD-07/09-01 17 25-09-01 Zulema Meneses Vazquez 17,620.00
Publicidad PD-01/10-01 5703 3-10-01 Tele-emisoras del Sureste, S.A. de C.V. 4,600.00
Publicidad PD-02/10-01 52 4-10-01 Ursula Yadira Arriaga Ramirez 51,150.00
Publicidad PD-02/10-01 4171 4-10-01 Laura Guerra de la Torre 4,290.00
TOTAL $230,194.00

Por lo anterior, se le solicitd que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.5
del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se

realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
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tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque”.

La respuesta se juzgo insatisfactoria por la Comisiéon de Fiscalizacion,
en virtud de que la norma es clara al sefalar que los pagos que
rebasan 100 veces el salario minimo general diario vigente en el
Distrito Federal deben realizarse mediante cheque. Por lo anterior,
consider6 que el instituto politico incumplié lo dispuesto en el articulo
11.5 del Reglamento citado, razén por la cual la observacion no quedoé
subsanada por un importe de $230,194.00.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que en varias subcuentas se localizaron
comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma individual; es
decir, mediante cheques expedidos para cada uno de estos pagos, ya
gue dichos pagos rebasaron la cantidad equivalente a 100 dias de
salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es decir,
$4,035.00. A continuacién se detallan los pagos observados:

SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA
NUMERO PROVEEDOR IMPORTE
Papeleria y articulos de oficina PD 02/01-01 787 Andrés Eduardo Landa Velazquez $6,152.50
Papeleria y articulos de oficina PD 09/05-01 849 Andrés Eduardo Landa Velasquez 11,212.50
Refacciones automotrices PD 19/12-01 439 José Antonio Barreiro Ramirez 11,856.50
Gasolina y lubricantes PD 2/12-01 6594 Ultra Servicios Dos mil, S.A. 5,000.00
Ayuda comunidad PD 03/07-01 54 Manuel Ferreira Ramirez 4,550.00
Ayuda comunidad PD 03/07-01 50750 Efectivale, S.A. 8,599.80
Material de propaganda PD 07/08-01 3467 Ramoén Sanchez de la Rosa 315,387.50
Reparacion de oficina PD 13/12-01 475 Socorro Hernandez Téllez 13,225.00
TOTAL $375,983.80

Por lo anterior, se solicitd al partido que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.5
del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque”.
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La respuesta se juzgo insatisfactoria por la Comision de Fiscalizacion,
en virtud de que la norma es clara al sefalar que los pagos que
rebasan las 100 veces el salario minimo general debieron realizarse
mediante cheque;razéon por la cual, la observacion no quedé
subsanada por un importe de $375,983.80.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que en la subcuenta “Eventos” se localizaron
comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma individual; es
decir, mediante cheques expedidos para cada uno de estos pagos, ya
gue dicho pagos rebasaron la cantidad equivalente a 100 dias de
salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es decir,
$4,035.00. A continuacién se detallan los pagos observados:

REFERENCIA FACTURA
NUMERO PROVEEDOR IMPORTE
PD 01/12-01 3809 Partes, Equipos y Componentes de Puebla, S.A. de C.V. $15,525.00
PD 01/12-01 1951 New World Electronic’s, S.A. de C.V. 6,900.00
PD 01/12-01 3846 Partes, Equipos y Componentes de Puebla, S.A. de C.V. 9,890.00
TOTAL $32,315.00

Por lo anterior, se le solicitd que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.5
del Reglamento.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque. Se hace hincapié en
gue algunos proveedores son tiendas de autoservicio, las cuales
no reciben el pago con cheque.”

La respuesta se juzg6 insatisfactoria por la Comision, en virtud de que
la norma es clara al sefalar que los pagos que rebasan 100 veces el
salario minimo general diario vigente en el Distrito Federal deben
realizarse mediante cheque; razén por la cual, la observacién no
guedd subsanada por un importe de $32,315.00.

369



Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se le comunicé al partido que en varias subcuentas se localizaron
comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma individual; es
decir, mediante cheques expedidos para cada uno de estos pagos, ya
gue dichos pagos rebasaron la cantidad equivalente a 100 dias de
salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es decir,
$4,035.00. A continuacién se detallan los pagos observados:

SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA
NUMERO PROVEEDOR IMPORTE
Papeleria y articulos de oficina PD-06/03-01 4383 Lucia Orta Ramos $4,483.99
Material promocional PD-20/04-01 4391 Lucia Orta Ramos 6,000.01
Material promocional PD-41/04-01 310 Rodrigo Menéndez Camara 6,642.29
Material promocional PD-42/04-01 4412 Lucia Orta Ramos 7,700.00
Material promocional PD-43/04-01 4410 Lucia Orta Ramos 4,400.00
Reparaciones oficina PD-41/05-01 729 Aserradero Alvarado, S.A. de C.V. 8,050.00
Material para propaganda PD-44/04-01 9760 Productos de Polietileno, S.A. de C.V. 5,504.59
Material para propaganda PD-45/04-01 4420 Lucia Orta Ramos 5,502.49
Material para propaganda PD-39/05-01 13437 Madereria Lourdes, S.A de C.V. 6,900.00
Material para propaganda PD-40/05-01 4434 Lucia Orta Ramos 8,800.00
TOTAL $63,983.37

Por lo anterior, se le solicitd que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con el articulo 11.5 del Reglamento.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque.”

La respuesta se juzg6 insatisfactoria por la Comision, en virtud de que
la norma es clara al sefalar que los pagos que rebasan 100 veces el
salario minimo general diario vigente en el Distrito Federal deben
realizarse mediante cheque; razon por la cual la observacion no quedo
subsanada por un importe de $63,983.37.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que en dos subcuentas se localizaron
comprobantes de gastos que debieron cubrirse en forma individual; es
decir, mediante cheques expedidos para cada uno de estos pagos, ya
gue dichos pagos rebasaron la cantidad equivalente a 100 dias de
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salario minimo general vigente para el Distrito Federal, es decir,

$4,035.00. A continuacion se detallan los pagos observados:

SUBCUENTA

REFERENCIA

FACTURA

NO.

FECHA

PROVEEDOR

IMPORTE

Eventos

PD-05/05-01

50732

15-05-01

Villas Vacacionales Ti Ho, S.A. de C.V.

$7,890.05

Publicidad

PD-37/05-01

10594-A

19-04-01

La voz del Caribe, S.A. de C.V.

5,117.50

TOTAL

$13,007.55

Por lo anterior, y de conformidad con el articulo 11.5 del Reglamento
de mérito, se solicité al partido que presentara las aclaraciones
correspondientes.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que por requerirlo los proveedores se
realizo el pago en efectivo, ya sea que por Politica propia de
algunos Proveedores, o por ser la Primera compra, o por no
tener la confianza en la liquidez por ser un Partido Politico, estos
proveedores no aceptan pagos con cheque”.

La respuesta se juzg6 insatisfactoria por la Comision, en virtud de que
la norma es clara al seialar que los pagos que rebasan las 100 veces
el salario minimo general deben realizarse mediante cheque; razon
por la cual la observacién no qued6 subsanada por un importe de
$13,007.55.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplio lo establecido
en el articulo 11.5 del Reglamento que Establece los Lineamientos,
Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora
Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus
Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus Informes, por no haber
realizado mediante cheque pagos que rebasaron la cantidad
equivalente a cien veces el salario minimo general diario vigente para
el Distrito Federal, por un importe total de $2,624,360.67.

En el caso, el partido presenta alegatos que no pueden considerarse

suficientes para justificar la falta de presentacion de documentacion
gue cumpla con los requisitos exigidos, pues, como bien argumenta la
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Comision de Fiscalizacion en el Dictamen Consolidado, los
lineamientos aplicables son claros en cuanto a que los pagos
superiores al monto indicado deben realizarse mediante cheque.

Esta autoridad electoral no considera suficiente lo argumentado por el
partido en el sentido de que “por requerirlo los proveedores se realiz6
el pago en efectivo”, pues no puede justificarse un incumplimiento a la
normatividad atendiendo a situaciones de terceras personas, ya que la
responsabilidad de cumplir con las obligaciones que la reglamentacion
impone radica en el partido politico y no en terceros. La normatividad
es clara al establecer un limite en el monto de recursos que los
partidos pueden otorgar sin la emision de cheque nominativo, esto es,
todo monto inferior a 100 dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal para cada pago. Adicionalmente, resulta pertinente
sefialar que el partido politico tiene pleno conocimiento de los
alcances de la norma, de tal suerte que podria haber previsto la
manera de realizar estos pagos mediante cheque, tal y como lo sefala
el Reglamento, y no incumplir con la normatividad de la materia y, en
dltima instancia, buscar un proveedor que aceptara pagos mediante
cheque para cumplir con lo establecido en el multimencionado articulo
11.5 del Reglamento .

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como leve en tanto que no tiene un efecto inmediato
sobre la comprobacion de los gastos. Sin embargo, si puede tener
efectos sobre la verificacion del destino real de los recursos, asi como
sobre el control del ejercicio de los mismos, pues la realizacion de
pagos mediante cheque hace que la identidad de quien los realiza y
los recibe estén claramente determinados, mientras que la realizacion
de pagos en efectivo, sobre todo si se trata de sumas importantes,
puede originar poca claridad, e incluso hacer que se confundan con
recursos gque no hubieren estado debidamente registrados en la
contabilidad de un partido politico. La norma transgredida pretende
evitar precisamente que el efectivo circule profusamente en las
operaciones de los partidos y que dichas operaciones dejen huellas
verificables e incontrovertibles que ofrezcan certeza del origen de los
recursos, asi como de la veracidad de lo informado.
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Asimismo, se tienen en cuenta las siguientes circunstancias: no se
puede presumir desviaciéon de recursos; el partido no oculté
informacién y no puede presumirse dolo o mala fe.

Por otra parte en la determinacion de la gravedad de la falta, se tiene
en cuenta que es necesario disuadir en el futuro la comisién de este
tipo de faltas .

Adicionalmente ha de considerarse, para fijar la sancion, que el monto
gue rebasaba el limite de 100 dias de salario minimo y no fue pagado
mediante cheque suma un total de $2,624,360.67.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancidn en la
reduccién 2.20 por ciento de la ministracion del Financiamiento Publico
gue le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por un mes

m) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 22:

22. El partido registré facturas por concepto de adquisicion de
Activo Fijo, por un importe de $184,900.78, en la cuenta de gastos.
Esta cantidad se encuentra integrada por los siguientes importes:

COMISION RUBRO IMPORTE

Comision Ejecutiva Nacional |Materiales y $49,810.32
Suministros
Servicios Generales 101,200.05
Gastos por Amortizar 18,159.33

Comision Estatal de Baja|Materiales y 12,470.15

California Suministros

Comisién Estatal de Yucatan |Materiales y 3,260.93
Suministros

TOTAL $184,900.78
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Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 25.1 y 25.2 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al Partido del Trabajo que en varias subcuentas se
localizaron facturas por concepto de adquisicion de Activo Fijo que
fueron registradas en Gastos y no en las cuentas de Activo Fijo. A
continuacion se sefialan las facturas observadas:

SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE

PAPELERIA Y ARTICULOS
DE OFICINA

PD-328/10-01 29948 NAVARRO PAPELERA, S.A. ENGARGOLADORA $3,985.21

REPARACION EQUIPO DE IMPRESORA LASER

COMPUTO

PE-167/06-01 427 ALICIA TENORIO GIL 2,012.50

MATERIAL PROMOCIONAL PD-225/06-01 72553 SANCHEZ, S.A. PULPO 4 COLORES 1,692.51

MATERIAL PROMOCIONAL PD-225/06-01 72533 PRESECADORAS

LARSA

SANCHEZ, S.A. 9,073.50

MATERIAL PROMOCIONAL PD-173/08-01 73486 SANCHEZ, S.A. PRESECADORA 5,571.75

MATERIAL PROMOCIONAL PD-173/08-01 73486 SANCHEZ, S.A. PULPO 4 COLORES 2,055.19

MOBILIARIO Y EQUIPO DE
OFICINA

PD-199/10-01

34311

PROYECCIONES
ELECTRONICAS, S.A

NO BRAKE 700 W.

12,003.25

MATERIAL PARA
PROPAGANDA

PD-340/10-01

50438

FERRETERIA Y PINTURAS
GUEVARA, S.A.

CIZALLA DEWALT

11,941.40

MOBILIARIO Y EQUIPO DE
OFICINA

PE-419/06-01

1429555

NUEVA WAL MART, S.A.

RADIO
GRABADORA

1,475.01

TOTAL $49,810.32

En dicho oficio se le sefalé al partido que los bienes muebles
adquiridos tienen por objeto el uso de los mismos en beneficio del
partido y que en determinado momento, si se procediera a su venta,
se podria obtener una recuperacion parcial o total de su inversién, por
lo que éstos debian ser registrados como Activos Fijos.

En consecuencia, se solicitdé al partido que realizara las
reclasificaciones a las cuentas de activo correspondientes o, en su
caso, que presentara las aclaraciones que a su derecho conviniera, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 25.2 del Reglamento de la
materia, que a la letra establece:
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Articulo 25.2

“Los bienes muebles e inmuebles que se adquieran o reciban en
propiedad deberan contabilizarse como activo fijo. En el caso de
bienes muebles o inmuebles recibidos para su uso o goce temporal,
en que no se transfiera la propiedad, su registro se hara en cuentas de
orden, a los valores que correspondan, de acuerdo al sistema de
valuacion establecido, que deberan ser incluidos en los informes
respectivos, debiendo formularse las notas correspondientes en los
estados financieros, con montos y procedencias”.

Asimismo, se solicité al partido que presentara el inventario de Activos
Fijos actualizado, considerando los bienes antes citados, mismos que
debian ser desglosados uno por uno, de conformidad con lo
establecido en el articulo 25.1 del Reglamento citado, que a la letra
establece:

Articulo 25.1

“Los partidos politicos tendran la obligacién de llevar un registro
contable de adquisiciones de bienes muebles e inmuebles,
complementandolo con la toma de un inventario fisico, que se debera
incluir, actualizado, en sus informes anuales. Asimismo, deberan
registrar en cuentas de orden la posesion, el uso o goce temporal de
bienes muebles e inmuebles, para que sean considerados en sus
informes anuales”.

Asimismo, se le sefalé que lo anterior era con la finalidad de que esta
autoridad pueda conocer y controlar los bienes adquiridos por el
partido politico que constituyan activos fijos, puesto que si éstos son
registrados en el gasto, esta autoridad se ve imposibilitada para
controlar el uso y destino de los mismos.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se procede a realizar las correcciones
correspondientes de las pélizas referenciadas en este punto.”
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Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

De la revisiéon de la documentacién presentada por el partido, se
observé que aun cuando presentd la pdliza correspondiente
donde se refleja el movimiento contable, no proporcioné la
balanza de comprobacién y los auxiliares a dltimo nivel al 31 de
diciembre de 2001 con las correcciones y modificaciones
efectuadas, por lo que esta autoridad electoral no pudo verificar
las correcciones realizadas. Por tal razén, la observacion
correspondiente a un importe de $49,810.32, no quedd
subsanada.

De igual forma, mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se le comunicé al partido que en la subcuenta
“Mantenimiento de Mobiliario y Equipo de Oficina”, se localizé una
factura por concepto de la adquisicion de un Activo Fijo que fue
registrada en el Gasto y no en las cuentas de Activo Fijo. A
continuacion se sefala la factura observada:

REFERENCIA | FACTURA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
PD-186/08-01 32383 Grupo Foldio, S.A | Duplicadora $101,200.05
digital

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 25.2
del Reglamento de la materia, se solicitdé al partido que realizara las
reclasificaciones a las cuentas de activo correspondientes o, en su
caso, que presentara las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Asimismo, se solicité al partido que presentara el inventario de Activos
Fijos actualizado, considerando los bienes antes citados, mismos que
deben ser desglosados uno por uno, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 25.1 del Reglamento citado.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Al respecto se procede a realizar la Reclasificacién

Correspondiente reflejando el registro del Activo en la cuenta
respectiva.
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Asi mismo se hace entrega del inventario de Activos Fijos
actualizado, considerando los bienes antes citados.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

Del andlisis a la documentacion presentada por el instituto
politico, se determind que no se proporciond la documentacion
comprobatoria de las reclasificaciones realizadas, y que no se
presentd el inventario fisico solicitado, por lo que el partido
incumplié lo dispuesto en los articulos 25.1 y 25.2 del
Reglamento de mérito. En consecuencia, la observacion
correspondiente a un importe de $101,200.05, no quedd
subsanada.

Por otro lado, dentro de la cuenta “Gastos por Amortizar”, se
localizaron registros contables que carecian de la péliza, asi como de
la documentacion soporte correspondiente. Dentro de las pélizas no
localizadas se encontré la siguiente:

[ SONIDOS | PD-92/04-01 | 18,159.33 |

Por lo anterior, mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de
junio de 2002,se solicitdé al partido que presentara la pdliza antes
citada, anexando la documentacion comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento citado.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, presentd la citada pdliza junto con su
respectiva documentacion comprobatoria.

De la revisibn a la documentacién presentada, la Comision de
Fiscalizacion determind que el partido registr6 adquisiciones de Activo
Fijo por un importe de $18,159.33, en la cuenta 105 “Gastos por
Amortizar” y no en las cuentas de Activo Fijo, incumpliendo lo
dispuesto en los articulos 25.1 y 25.2 del Reglamento citado. La citada
factura se describe a continuacion:

REFERENCIA | COMPROBANTE | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE OBSERVACIONES

PD-92/04-01 Factura 53814 20-4-01 | Impulsora Mercantil | Amplificador, $18,159.33 | Debidé considerarse como
Eléctrica del Norte, | trompeta vy un Activo Fijo.
S.A.de C.V. micréfono.
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Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que en la subcuenta “Mobiliario y Equipo de
Oficina”, se localizaron pagos que se encuentran amparados con
facturas que corresponden a la adquisicion de Activo Fijo, que fueron
registrados en el gasto y no en las cuentas de Activo Fijo, como se
sefala en el siguiente cuadro:

REFERENCIA NUMERO DE CONCEPTO PROVEEDOR IMPORTE
FACTURA
PD-18/06-01 36831 15 Ventiladores de pedestal Casa Ley, S.A. $2,325.00
PD-18/06-01 37404 26 Ventiladores de pedestal Casa Ley, S.A. 3,614.00
PD-71/06-01 157161 24 Sillas blancas, 1 mesa Costco, S.A 6,531.15
TOTAL $12,470.15

En consecuencia, mediante el citado oficio se solicité al partido que
presentara las reclasificaciones a las cuentas de activo
correspondientes o, en su caso, las aclaraciones que a su derecho
conviniera de conformidad con lo dispuesto en el articulo 25.2 del
Reglamento de la materia.

Asimismo, se solicité al partido que presentara el inventario de Activos
Fijos actualizado, considerando los bienes antes citados, mismos que
debian ser desglosados uno por uno, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 25.1 del Reglamento citado.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Al respecto se comenta que por politica propia del Partido, las
adquisiciones menores de 8,000.00 seran registrados
directamente al gastos.”

La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

Del andlisis de la contestacion presentada, se determind que la
politica interna a la que hace referencia el partido, no fue
comunicada oportunamente a esta autoridad electoral y que, en
caso de haberlo hecho, ésta no seria autorizada, en virtud de lo
citado en el oficio en comento, en el sentido de que la autoridad
electoral se ve imposibilitada para controlar el uso y destino de
los Activos Fijos que no son registrados como tales, sin importar
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el costo de la adquisicién. En consecuencia, el instituto politico
incumplié lo dispuesto en los articulos 25.1 y 25.2 del
Reglamento citado, por lo que la observacién no quedd
subsanada por un importe de $12,470.15.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se le comunicé al Partido del Trabajo que en dos subcuentas se
localizaron pagos que se encontraban amparados con facturas, los
cuales se utilizaron para la adquisicion de Activo Fijo, que fueron
registrados en el gasto y no en las cuentas de Activo Fijo, como se
sefala en el siguiente cuadro:

SUBCUENTA

REFERENCIA

FACTURA

NUMERO

FECHA

CONCEPTO

PROVEEDOR

IMPORTE

Material PD-01/01-01 15784 7-01-01 | Videocassetera | Importadora El Sol $1,870.50
promocional Naciente, S.A. de C.V.
Mobiliario y PD-03/03-01 38465 21-3-01 Fax térmico Office Depot de 1,390.43

equipo de oficina

México, S. A. de C.V.

TOTAL

$3,260.93

En consecuencia, se solicitdé al partido que realizara las
reclasificaciones a las cuentas de Activo Fijo correspondientes o, en
Su caso, las aclaraciones convenientes. Lo anterior, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 25.2 del Reglamento de la materia, que
a la letra establece:

Asimismo, se solicité al partido el inventario de Activo Fijo actualizado,
considerando los bienes antes citados, los cuales deben ser
desglosados uno por uno, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 25.1 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Al respecto se comenta que por politica propia del partido las
adquisiciones menores de 8,000.00 seran registradas
directamente al gasto.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

Del analisis a la contestacion presentada, se determiné que la
politica interna a la que hace referencia el partido, no fue
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comunicada oportunamente a esta autoridad electoral y que, en
caso de haberlo realizado, ésta no seria autorizada, en virtud de
gue como se sefialé en el oficio en comento, la autoridad
electoral se ve imposibilitada para saber el destino de los activos
fijos si son registrados en el gasto, sin importar el valor de éstos,
por lo que el instituto politico incumplié lo dispuesto en los
articulos 25.1 y 25.2 del Reglamento citado. En consecuencia, la
observacion no quedd subsanada por un importe de $3,260.93.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié lo establecido
en los articulos 25.1 y 25.2 del Reglamento que Establece los
Lineamientos, Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia
Contabilizadora Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el
Registro de sus Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus
Informes, por haber registrado facturas por concepto de adquisicion de
Activo Fijo en la cuenta de Gastos.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como de mediana gravedad puesto que tal y como
se expreso en el Dictamen correspondiente, los bienes muebles que
tienen por objeto el uso de los mismos en beneficio del partido y que
en determinado momento, si se procediera a su venta, se podria
obtener una recuperaciéon parcial o total de su inversion, deben ser
registrados como Activos Fijos con la finalidad que la autoridad pueda
conocer y controlar estos bienes, puesto que si éstos son registrados
en el gasto, esta autoridad se ve imposibilitada para controlar el uso y
destino que el partido politico les da. Es decir, la falta no tiene un
efecto inmediato sobre la comprobacién de los gastos, pero si puede
tener efectos sobre la verificacion del destino real de los recursos.
Asimismo, debe tomarse cuenta que este tipo de desajustes contables
provocan gue en los estados financieros de un partido politico no se
refleje su situacion financiera real.

Adicionalmente, se estima necesario disuadir en le futuro la comision
de este tipo de irregularidades.
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Sin embargo, el partido no oculté informacion ni puede presumirse
dolo o mala fe.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que el monto total de las
facturas que no fueron registrados en Activo Fijo es de $184,900.78.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 880 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

n) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revisién del Informe,
se sefala en el numeral 23:

23. EI partido no controlé adquisiciones susceptibles de
inventariarse por un importe total de $647,964.15 en la cuenta 105
“Gastos por Amortizar”. Esta cantidad se encuentra integrada por
los siguientes importes:

COMISION RUBRO IMPORTE
Comision Ejecutiva Nacional |Materiales y $115,368.00
Suministros
Servicios Generales 296,700.00
Almacenes 195,143.02
Gastos Financieros 40,753.13
TOTAL $647,964.15

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 13.2 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se le comunicé al partido que en 2 subcuentas se localizé el registro
de la adquisicion de bienes susceptibles de inventariarse que no
fueron controlados en la cuenta 105 “Gastos por Amortizar’. A
continuacion se relacionan las adquisiciones en comento:

SUBCUENTA REFERENCIA | FACTURA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
MATERIAL DE PD-21/05-01 2014 JOSE FELIPE A. LOPEZ 600 PORTAFOLIOS $43,194.00
PROPAGANDA HERNANDEZ
MATERIAL PE-355/03-01 2006 JOSE FELIPE A. LOPEZ 205 PORTAFOLIOS 16,974.00
PROMOCIONAL HERNANDEZ
MATERIAL PD-66/04-01 2011 JOSE FELIPE A. LOPEZ 120 PORTAFOLIOS 13,800.00
PROMOCIONAL HERNANDEZ
MATERIAL PD-233/10-01 72 JOEL MARTINEZ 2,000 GORRAS 19,550.00
PROMOCIONAL BARRIOS
MATERIAL PD-233/10-01 72 JOEL MARTINEZ 520 PLAYERAS 11,500.00
PROMOCIONAL BARRIOS
MATERIAL PD-73/10-01 2037 JOSE FELIPE A. LOPEZ 100 MORRALES 10,350.00
PROMOCIONAL HERNANDEZ
TOTAL $115,368.00

Por lo antes expuesto, se solicitdé al partido que registrara las
respectivas entradas de las adquisiciones, asi como las salidas en la
cuenta 105 “Gastos por Amortizar”, y que presentara los auxiliares
correspondientes. Ademas, se le solicité que proporcionara los kardex
de los articulos citados con sus respectivas notas de entradas y
salidas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 13.2 del
Reglamento antes citado, que a la letra establece:

“Para efectos de la propaganda electoral, la propaganda utilitaria y las
tareas editoriales, se utilizara la cuenta "gastos por amortizar" como
cuenta de almacén, abriendo las subcuentas que requieran. Tanto en
estas cuentas, como en las correspondientes a materiales y
suministros, en caso de que los bienes sean adquiridos
anticipadamente y sean susceptibles de inventariarse, debera llevarse
un control de notas de entradas y salidas de almacén debidamente
foliadas y autorizadas, sefialando su origen y destino, asi como quien
entrega o recibe. Se debe llevar un control fisico adecuado a través de
kardex de almacén y hacer cuando menos un levantamiento de
inventario una vez al afio, que podria ser al mes mas préoximo al cierre
del ejercicio”.
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Alun cuando el partido politico mediante escrito No.
PT/0025/STCFRPAP/434/02 de fecha 8 de julio de 2002, dio
contestacion al oficio antes citado, no hizo mencion alguna a la
observacion antes citada, por lo que la Comision de Fiscalizacion
juzgd no subsanada la observacién por un importe de $115,368.00.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicoé al partido que en dos subcuentas se localizé el registro
de la adquisicion de bienes susceptibles de inventariarse que no
fueron controlados en la cuenta 105 “Gastos por Amortizar’. A
continuacion se relacionan las adquisiciones en comento:

SUBCUENTA REFERENCIA FACTURA IMPORTE
NO. PROVEEDOR CONCEPTO
IMPRESION DE PD-128/07-01 1144 Eduardo Reséndis 3,900 playeras $46,747.50
PROPAGANDA Hernandez Aguascalientes
PD-12/09-01 1203 Eduardo Reséndis 10,000 playeras 53,130.00
Hernandez Chiapas
PD-191/10-01 602 Alfredo Padilla Garcia 5,000 playeras 37,145.00
Michoacén
604 Alfredo Padilla Garcia 10,000 playeras 67,390.00
Sinaloa
FLETES Y PD-46/11-01 1280 Eduardo Reséndis 4000 Playeras 36,340.00
ACARREOS Hernandez Michoacéany 8
negativos
1284 Eduardo Reséndis 1100 Playeras 22,137.50
Hernandez Tlaxcalay 11
negativos
1285 Eduardo Reséndis 3000 Playeras Sinaloa 16,905.00
Hernandez y 1 negativo
1306 Eduardo Reséndis 3000 Playeras Puebla 16,905.00
Hernandez y 1 negativo
TOTAL $296,700.00

Por lo antes expuesto, se solicitdé al partido que registrara las
respectivas entradas de las adquisiciones, asi como las salidas en la
cuenta 105 “Gastos por Amortizar’. Asimismo, se le solicitdé que
presentara los auxiliares correspondientes y que proporcionara los
kardex de los articulos citados con sus respectivas notas de entradas
y salidas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 13.2 del
Reglamento citado.

El partido politico mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02 de
fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Al respecto se aclara que los conceptos de los movimientos que
se reflejan en las subcuentas que se mencionan en este punto,
las cuales son: Impresion de Propaganda y Fletes y Acarreos, se
refieren a servicios realizados en la distribuciéon y complemento
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de la propaganda, siendo que Unicamente son servicios, no son
susceptibles de inventariarse.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

Del andlisis de lo seflialado por el partido, asi como de la
documentacion obtenida en la revision, se determind que la
respuesta es insatisfactoria, toda vez que las facturas que
amparan el gasto observado no sefialan como concepto del
precio pagado “servicios de distribucion o complemento de
propaganda”. Asimismo, es importante sefialar que los gastos
registrados en la subcuenta de "Impresiones de Propaganda”
son exactamente igual en concepto a los registrados en la
subcuenta de "Fletes y Acarreos". En consecuencia al no
proporcionar el kardex de almacén, asi como las notas de
entradas y salidas respectivas, incumplié lo dispuesto en el
articulo 13.2 del Reglamento de mérito, razén por la cual la
observacién correspondiente a un importe de $296,700.00, no
guedd subsanada.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que en la subcuenta “Produccion en Proceso”,
subsubcuenta “Maquilas”, se localiz6 propaganda utilitaria terminada
gue no se controlé en la cuenta 105 “Gastos por Amortizar’. A
continuacion se detallan las poélizas observadas:

REFERENCIA REGISTRO DE CARGO: REGISTRO DE ABONO:
SUBCUENTA IMPORTE SUBCUENTA IMPORTE
PD-700/01-01 Propaganda Utilitaria (Durango) $30,233.43 | Maquilas $30,233.43
PD-700/01-01 Propaganda Utilitaria (Nuevo Léon) 54,969.86 | Maquilas 54,969.86
PD-183/02-01 Propaganda Utilitaria (Chiapas) 27,484.93 | Maguilas 27,484.93
PD-257/03-01 Propaganda Utilitaria (Yucatan) 82,454.80 | Maquilas 82,454.80
TOTAL $195,143.02 $195,143.02

Convino sefalar que las pdlizas antes citadas carecian de
documentacién que indicara el tipo y cantidad de articulos de
propaganda utilitaria.

Por lo antes expuesto, se solicit6 al partido que controlara la
propaganda utilitaria en la cuenta 105 “Gastos por Amortizar’ y que
proporcionara los kardex de la citada propaganda con sus respectivas
notas de entradas y salidas, de conformidad con los articulos 13.2 y
19.2 del Reglamento citado.
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Mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se sefala:

“Al respecto se aclara que dicha cuenta es parte de la
produccién en proceso, y se refiere a un servicio prestado, asi
mismo se comenta que las polizas estdn aplicadas
indebidamente, por lo que se procede a realizar el ajuste
correspondiente.”

La respuesta del partido se juzgé insatisfactoria por la Comisién de
Fiscalizacion dado que no se localizé la documentacién comprobatoria
gue amparara las correcciones solicitadas, situacion que le fue
sefalada en el escrito presentado por el instituto politico, por lo que la
observacion no quedd subsanada por un importe de $195,143.02.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que en la cuenta “Gastos Financieros”, se
localizé el registro de una pdliza que tenia como soporte documental
una factura que de acuerdo con el concepto el gasto no correspondia
a la citada cuenta, ademas de que el importe de la misma era mayor a
la registrada, como se sefiala a continuacion:

REFERENCIA | FACTURA CONCEPTO IMPORTE EN: DIFERENCIA
REGISTRO | FACTURA

PD-153/10-01 A-67167 | 3,000 mts. Loneta ligera lisa blanco | $40,753.13| $81,506.25 $40,753.12

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que realizara las
correcciones procedentes, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento de mérito. Adicionalmente, se
determind que los articulos antes citados no se controlaron en la
cuenta 105 “Gastos por Amortizar”, por lo que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 13.2 del citado Reglamento, se solicité al
partido que registrara las entradas de las citadas adquisiciones, asi
como sus respectivas salidas en la cuenta 105 “Gastos por Amortizar”
y presentara los auxiliares correspondientes. Asimismo, se le solicitd
gue proporcionara los kardex de los articulos citados con sus
respectivas notas de entradas y salidas.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:
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“Al respecto se comenta que dicha factura fue realizada por el
proveedor como control interno propio, por lo que dicha factura
no tiene validez, asi mismo se procede a realizar la correccion
correspondiente”.

La Comision de Fiscalizacion concluyd, por lo que se refiere al importe
registrado en Gastos Financieros de $40,753.13, que el partido no
realizé la reclasificacion a la cuenta 105 “Gastos por Amortizar”, ni
proporciond el auxiliar contable de las cuentas en comento, asi como
el kardex con sus respectivas notas de entrada y salidas, por lo que el
instituto politico incumplié lo dispuesto en el articulo 13.2 del
Reglamento citado.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplio lo establecido
en el articulo 13.2 del Reglamento que Establece los Lineamientos,
Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora
Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus
Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus Informes.

El articulo en comento sefiala que las cuentas por concepto de
adquisiciones de materiales, propaganda electoral y utilitaria, como es
el presente caso, deberan controlarse a través de inventarios. Como
es del conocimiento de los partidos politicos existe una cuenta
identificada con el nimero 105 denominada “Gastos por Amortizar”, en
la cual deben ser controlados dichos gastos.

La finalidad que persigue el articulo 13.2 del Reglamento de la
materia, es que la autoridad electoral pueda tener el control, a través
de los inventarios que deben realizar los partidos, de recursos gue son
invertidos por éstos en la compra de materiales destinados a la
propaganda utilitaria y a las tareas editoriales. Dichos materiales no
deben ser considerados gastos en tanto el partido no compruebe
plenamente su destino final. De ahi que la cuenta se denomine “gastos
por amortizar”.

En el caso que nos ocupa, el Partido del Trabajo omitié controlar en la
cuenta 105 “Gastos por Amortizar” facturas por un importe total de
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$647,964.15 que amparaban bienes tales como playeras, gorras,
playeras, morrales, etc., es decir, bienes que eran susceptibles de ser
inventariados. La Comisién de Fiscalizacién no pudo tener certeza de
la existencia de cada uno de esos bienes, ni del destino final de los
mismos, pues debido a la omision del partido, no pudo conocer las
notas de entrada y de salida de los mismos.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

Con este tipo de faltas se impide a la Comision verificar a cabalidad la
veracidad de lo reportado en el Informe Anual, pues queda la duda de
la existencia y del destino final de ciertos bienes que, contablemente
hablando, nunca pudieron ser considerados como un gasto genuino.

La falta se califica como de mediana gravedad, amén de que el monto
implicado asciende a $647,964.15

Por otro lado, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b) del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija una sancion
consistente en 1,537 dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal.

0) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 24 lo siguiente:

24. El partido no presentd documentacion comprobatoria de las
reclasificaciones realizadas de los gastos centralizados por
concepto de propaganda utilitaria, material promocional, papeleria
y articulos de oficina, asi como publicidad por un importe de
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$41,161,695.82. Dicho importe se encuentra integrado de la

siguiente forma:

COMISION RUBRO IMPORTE
Comisién Ejecutiva Nacional |Materiales $25,787,121.22
Suministros

Servicios Generales

15,374,574.60

TOTAL

$41,161,695.82

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k) del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y

Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen

Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que del analisis realizado a la cuenta de
“Materiales y Suministros” de la Comision Ejecutiva Nacional,
Subcuenta Estados, subsubcuentas de “Papeleria y Articulos de
Oficina”, “Material Promocional” y “Propaganda Utilitaria” se observo el
registro de gastos centralizados realizados por el CEN, que
corresponden a las comisiones estatales en donde el partido cuenta
con representacion. A continuaciéon se detalla el importe registrado
para cada estado por los conceptos antes sefialados:

ESTADO PAF"ELERiA Y MATERIAL PROPAGANDA
ARTICULOS DE | PROMOCIONAL UTILITARIA IMPORTE
OFICINA
AGUASCALIENTES $1,597,057.56 | $1,597,057.56
BAJA CALIFORNIA 764,875.18 764,875.18
BAJA CALIFORNIA SUR $3,899.41 $1,297,320.91 1,301,220.32
CAMPECHE 79,758.42 79,758.42
COAHUILA 330.77 143,585.76 143,916.53
CHIAPAS 764.75 2,354,625.07 2,355,389.82
CHIHUAHUA 1,798,299.90 1,798,299.90
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DISTRITO FEDERAL 3,251.63 1,645.12 4,896.75
DURANGO 933,127.60 933,127.60
GUANAJUATO 25,588.41 25,588.41
GUERRERO 77,843.17 77,843.17
HIDALGO 21,739.80 21,739.80
JALISCO 40,900.99 40,900.99
ESTADO DE MEXICO 6,025.96 6,025.96
MICHOACAN 6,271.20 1,008,299.49 1,014,570.69
MORELOS 2,227.74 96,304.18 98,531.92
NAYARIT 284.06 44,590.01 44,874.07
NUEVO LEON 15,256.87 294,547.51 309,804.38
OAXACA 1,157.60 1,311,512.19 1,312,669.79
PUEBLA 1,667.58 2,688,023.28 2,689,690.86
QUERETARO 61,434.74 61,434.74
QUINTANA ROO 207,229.55 207,229.55
SAN LUIS POTOSI 330.77 30,476.86 30,807.63
SINALOA 2,921,742.42 2,921,742.42
SONORA 126,598.39 126,598.39
TABASCO 3,556.77 148,503.97 152,060.74
TAMAULIPAS 967,067.63 967,067.63
TLAXCALA 605.03 3,029,229.26 3,029,834.29
VERACRUZ 30,208.57 30,208.57
YUCATAN 1,750,282.47 1,750,282.47
ZACATECAS 14,663.39 1,874,409.28 1,889,072.67
TOTAL $39,604.18 $1,311,984.30 $24,435,532.74 | $25,787,121.22

En el citado oficio, se le sefald al partido que dichos gastos debieron
ser registrados como transferencias en especie y contabilizados en la
cuenta “Transferencias a Campanas Electorales Locales en Especie” o
“Transferencias a Comités del Partido en Especie”, segun
correspondiera. Asimismo, se debieron registrar en la contabilidad las
transferencias en especie como consecuencia de la distribucion de los
gastos centralizados por la Comision Ejecutiva Nacional con recursos
federales, para la operacion ordinaria de sus comisiones estatales o
campafias locales correspondientes.

Por lo antes expuesto, se solicitdé al partido que realizara los ajustes
correspondientes a efecto de reportar correctamente los movimientos
contables, asi como las aclaraciones o correcciones correspondientes;
asimismo, se le solicitdé que proporcionara la totalidad de la
documentacion soporte original con requisitos fiscales por el tipo de
los gastos centralizados correspondientes, de conformidad con lo
establecido en el articulo 19.2 del Reglamento de mérito, que a la letra
se transcribe:

“La Comision de Fiscalizacion, a través de su Secretario Técnico,
tendrd en todo momento la facultad de solicitar a los 6rganos
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responsables del financiamiento de cada partido politico la
documentacion necesaria para comprobar la veracidad de lo reportado
en los informes. Durante el periodo de revision de los informes, los
partidos politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad
electoral el acceso a todos los documentos originales que soporten
Sus ingresos y egresos, asi como a su contabilidad, incluidos sus
estados financieros”.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se procede a realizar las correcciones
correspondientes para reflejar los las transferencias en especie,
en la balanza de la Comisién Ejecutiva Nacional”.

La Comisién de Fiscalizacion estimo lo siguiente:

La respuesta fue insatisfactoria, en virtud de que no proporciond
la documentacién comprobatoria que evidenciara las
correcciones realizadas, por lo que incumplié con lo dispuesto en
el articulo 19.2 del Reglamento citado, razén por la cual la
observacion no quedé subsanada.

Adicionalmente, el partido no proporcion6 la balanza de
comprobacion ni los auxiliares contables a ultimo nivel al 31 de
diciembre de 2001, con las correcciones y modificaciones
sefialadas. Por lo tanto, la Comisién de Fiscalizacion no pudo
verificar el correcto registro de dichas operaciones.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que del andlisis realizado a la cuenta “Servicios
Generales” de la Comisidon Ejecutiva Nacional, subcuenta “Estados”,
se observo el registro de gastos centralizados de publicidad realizados
por la Comision Ejecutiva Nacional que correspondian a las
Comisiones Estatales en donde el partido cuenta con representacion.
A continuacion se detalla el importe registrado para cada estado por el
concepto antes sefialado:

ESTADO IMPORTE
AGUASCALIENTES $1,531,470.71
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BAJA CALIFORNIA 3,000,675.86
CHIAPAS 1,440,992.54
CHIHUAHUA 1,079,154.24
DURANGO 1,713,500.00
MICHOACAN 69,862.50
OAXACA 613,841.60
PUEBLA 980,880.79
SINALOA 2,484,148.54
TAMAULIPAS 842,747.02
YUCATAN 589,486.55
ZACATECAS 1,027,814.25
TOTAL $15,374,574.60

Se le sefalé al partido que dichos gastos centralizados debieron ser
registrados como transferencias en especie y contabilizarlos en la
cuenta “Transferencias a Campanas Electorales Locales en Especie” o
“Transferencias a Comités del Partido en Especie”, segun
correspondiera; asimismo, se debieron registrar en la contabilidad del
Estado, los ingresos en especie por los gastos centralizados
realizados por la Comisién Ejecutiva Nacional con recursos federales,
para la operacion ordinaria de sus comisiones estatales o camparfas
locales correspondientes.

Por lo antes expuesto, se solicitdé al partido que realizara los ajustes
correspondientes a efecto de reportar correctamente los ingresos y
gastos, asi como las aclaraciones o correcciones correspondientes, de
conformidad con lo establecido en el articulo 19.2 del Reglamento de
merito.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesté lo que a continuacion se sefala:

“Al respecto se proceden a realizar las reclasificaciones
correspondientes, reflejando las transferencias en Especie, tanto
en la balanza de la C.E.N. como en las balanzas de los estados.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:
La respuesta fue insatisfactoria puesto que el partido no
proporcion6 la documentaciébn que amparara las

reclasificaciones realizadas, es decir, las polizas de ajuste, la
balanza de comprobacién y los auxiliares contables a ultimo nivel
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al 31 de diciembre de 2001 con las correcciones y
modificaciones correspondientes, por lo que esta autoridad no
pudo verificar el registro correspondiente. En consecuencia, la
observacion no quedé subsanada.

A partir de lo manifestado por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; y 19.2 del Reglamento
que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos, Catalogos de
Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos Politicos
Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes, al no haber presentado documentacion
comprobatoria de las reclasificaciones realizadas a los gastos
centralizados por concepto de propaganda utilitaria, material
promocional, papeleria, articulos de oficina y publicidad, por un monto
total de $41,161,695.82.

Asi pues, la falta se acredita, y conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se considera como leve puesto que el partido omitié presentar
documentacion alguna que amparara su dicho en el sentido de que las
reclasificaciones requeridas por esta autoridad se llevaron a cabo, es
decir, no presentd ni las podlizas ni los auxiliares contables
correspondientes. Luego entonces, esta autoridad no tiene certeza de
gue las reclasificaciones de los gastos centralizados ocurrieron.

Asi las cosas, debe tomarse en cuenta que aun cuando la no
clasificacion adecuada de gastos centralizados se trata de un
problema contable que no implica falta de comprobacion de gastos,
con este tipo de irregularidades se entorpece y obstaculiza la
identificacion de los ingresos, gastos y transferencias internas de
recursos que se realizan entre los distintos érganos de un partido
politico. En la especie, genera duda a esta autoridad acerca de la
informacién financiera que se presenta en los informes anuales, sino
gue incluso pudiera tener un impacto en la informacién que el Instituto
Federal Electoral proporciona a las autoridades electorales de caracter
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local acerca de los recursos federales que son utilizados en las
campanas electorales locales, en el marco de los Convenios de Apoyo
y Colaboracion que en materia de fiscalizacion esta autoridad electoral
federal ha celebrado con algunos érganos electorales locales.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que no puede presumirse dolo,
mala fe o la deliberada intencidén de ocultar datos a la autoridad.

Sin embargo, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
reduccién del 5.5 por ciento de la ministracion del Financiamiento
Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por tres meses.

p) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 25:

25. El partido no proporciond 41 pdlizas, ni su documentacion
comprobatoria, por un importe total de $6,248,332.62, que se
integra por los siguientes importes:

COMISION RUBRO IMPORTE
Comisién Ejecutiva Nacional | Servicios Generales $56,417.57
Activo Fijo 8,211.00
Gastos por Amortizar 2,579,718.79
Almacenes 1,965,151.74
Comision Estatal de Baja|Materiales y 1,100,887.02
California Suministros
Servicios Generales 71,360.50
Comisién Estatal de Chiapas |Materiales y 6,532.00
Suministros
Servicios Generales 460,000.00
TOTAL $6,248,278.62
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Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 11.1 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicO al Partido del Trabajo que en varias subcuentas, se
observaron registros contables que carecian de la péliza, asi como de
la documentacion soporte correspondiente. Las pdlizas que no se
localizaron en la documentacion presentada a la autoridad electoral se
sefialan a continuacion:

SUBCUENTA REFERENCIA IMPORTE
PASAJES Y PD-23/03-01 $200.00
TRANSPORTES
GASTOS DE VIAJE PD-224/12-01 3,122.57
EVENTOS PD-186/02-01 49,875.00
RENTA INMUEBLE PD-75/01-01 3,220.00
DONACIONES PE-41/10-01 10,000.00
TOTAL $66,417.57

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara las pélizas
antes citadas, asi como la documentacion comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo prescrito en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento citado, que a la letra establecen:

Articulo 11.1
“Los egresos deberan registrarse contablemente y estar soportados

con la documentacion que expida a nombre del partido politico la
persona a quien se efectud el pago. Dicha documentacion debera
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cumplir con los requisitos que exigen las disposiciones fiscales
aplicables, con excepcién de lo sefialado en los siguientes parrafos”.

Articulo 19.2

“La Comision de Fiscalizacion, a través de su Secretario Técnico,
tendrd en todo momento la facultad de solicitar a los 6rganos
responsables del financiamiento de cada partido politico la
documentacion necesaria para comprobar la veracidad de lo reportado
en los informes. Durante el periodo de revision de los informes, los
partidos politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad
electoral el acceso a todos los documentos originales que soporten
Sus ingresos y egresos, asi como a su contabilidad, incluidos sus
estados financieros”.

El partido politico mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02 de
fecha 8 de julio de 2002, manifesté lo que a continuacion se sefala:

“Al respecto se hace entrega de las pélizas antes mencionadas,
asi como la documentacion comprobatoria original de
conformidad con lo establecido por los Art. 11.1 y 19.2 del
reglamento”.

La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

Del andlisis de la documentacion proporcionada, se determiné
gue el partido Unicamente entregd la poliza No. PE-41/10-01 por
un importe de $10,000.00.

Las 4 podlizas restantes, que suman un importe total de
$56,417.57, no fueron proporcionadas a esta autoridad electoral
por el partido politico, por lo que incumplié los articulos 11.1 y
19.2 del Reglamento de mérito. En consecuencia, la observacion
no quedd subsanada.

Mediante oficio No. STCFRPAP/350/02 de fecha 19 de junio de 2002,
se comunicé al partido que de la revisién a los auxiliares contables
relativos a las adquisiciones de Activo Fijo, se observaron registros
contables que carecian de la poéliza, asi como de la documentacién
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soporte correspondiente. Las poélizas faltantes se sefialan a
continuacion:

CUENTA REFERENCIA IMPORTE
Instalacion Eléctrica PD-349/Julio-01 $8,211.00
Instalacién Eléctrica PD-262/Septiembre-01 21,620.00

TOTAL $29,831.00

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara las poélizas
antes citadas junto con la documentacion comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo sefialado en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento citado.

El partido dio respuesta mediante escrito No.
PT/0022/STCFRPAP/350/02 de fecha 4 de julio de 2002, en el cual
manifestd lo que a la letra se indica:

“... se hace entrega de las pdlizas antes mencionadas con su
respectiva documentacion comprobatoria”.

De la revision a la documentacién en comento, la Comision de
Fiscalizacion detectd que el partido politico Unicamente presenté la
poliza de diario no. 262, la cual presenta como documentacion
comprobatoria la factura no. 3, de fecha 5 de septiembre de 2001, por
concepto de trabajos eléctricos, misma que cumple con los requisitos
fiscales sefalados por la normatividad aplicable.

Sin embargo, segun consta en el Dictamen Consolidado, el partido no
proporciono la pdliza de diario no. 349 por un importe de $8,211.00,
razéon por la cual la observacion no qued6é subsanada por dicha
cantidad.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que de la revisién a la cuenta de almacén
“Gastos por Amortizar”, se localizaron registros contables que carecian
de la péliza, asi como de la documentacién soporte correspondiente. A
continuacién se sefialan las pédlizas no localizadas en la
documentacién presentada a la autoridad electoral:

SUBCUENTA REFERENCIA IMPORTE

PLAYERAS PD-141/01-01 $276,239.49

396



SUBCUENTA REFERENCIA IMPORTE
PLAYERAS PD-142/01-01 81,216.63
PLAYERAS PD-143/01-01 7,252.42
PLAYERAS PD-144/01-01 277,540.43
PLAYERAS PD-145/01-01 121,598.74
PLAYERAS PD-146/01-01 327,512.88
PLAYERAS PD-147/01-01 292,136.24
PLAYERAS PD-148/01-01 25,885.54
PANCARTAS GENERALES PD-152/01-01 165,258.49
PLASTICOS ESPECIALES PD-153/01-01 21,629.09
PLASTICOS ESPECIALES PD-154/01-01 130,688.47
TRIPTICOS ESPECIALES PD-155/01-01 11,045.52
BOLETOS PD-156/01-01 27.55
SONIDOS PD-159/01-01 19,159.00
SONIDOS PD-92/04-01 18,159.33
GORRAS PD-146/04-01 20,741.26
TAREAS EDITORIALES PD-468/06-01 251,850.00
GORRAS PD-251/07-01 157,262.50
TAREAS EDITORIALES PD-459/07-01 178,250.00
LIBROS PD-259/09-01 3,006.00
ETIQUETAS PD-263/09-01 14,375.00
TAREAS EDITORIALES PD-209/10-01 211,255.00
TAREAS EDITORIALES PD-306/11-01 181,173.30
TOTAL $2,793,262.88

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara las poélizas
antes citadas, anexando la documentacién comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo prescrito en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento citado.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesté lo que a la letra se sefiala:

“Se localizaron registros contables que carecen de la péliza, asi
como de la documentacion soporte correspondiente.

Al respecto se hace entrega de las polizas a que se refiere este
punto, con su respectiva documentacion comprobatoia.”

Al respecto, la Comision de Fiscalizacion determin6 que De la revision
a la documentacién presentada, se determin6 que el partido
Unicamente proporciond 5 pdlizas por un importe de $213,544.09,
omitiendo proporcionar las 18 polizas restantes solicitadas y la
documentacién comprobatoria correspondiente, por lo que juzg6 que
la observacién no quedo subsanada por un importe de $2,579,718.79.
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Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se hizo del conocimiento del partido politico que en varias subcuentas,
se localizaron registros contables que carecian de la pdliza, asi como
de la documentacion soporte correspondiente. A continuacidon se
sefialan las pdlizas no localizadas en la documentacion presentada a
la autoridad electoral:

SUBCUENTA REFERENCIA IMPORTE
PLASTICOS CAL.700 PD-412/07-01 $64,527.08
CHIRLE PD-406/07-01 5,908.68
CHIRLE PD-407/07-01 23,634.72
CYREL PD-415/07-01 14,656.44
CHIRLE PD-420/07-01 14,565.44
GASTOS INDIRECTOS PD-75/01-01 28,980.00
MAQUILAS PD-141/01-01 276,239.49
MAQUILAS PD-142/01-01 81,216.63
MAQUILAS PD-143/01-01 7,252.42
MAQUILAS PD-144/01-01 277,540.43
MAQUILAS PD-145/01-01 121,598.74
MAQUILAS PD-146/01-01 327,512.88
MAQUILAS PD-147/01-01 292,136.24
MAQUILAS PD-148/01-01 25,885.54
MAQUILAS PD-149/01-01 293,107.35
CALENDARIOS PD-434/10-01 55,194.83
CALENDARIOS PD-435/10-01 55,194.83
TOTAL $1,965,151.74

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara las poélizas
antes citadas, anexando la documentacién comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
11.1y 19.2 del multicitado Reglamento.

Mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02, de fecha 8 de julio
de 2002, el partido dio contestacion al citado oficio. Sin embargo, no
presentd aclaracion alguna a la observacion en comento. Por lo tanto,
al no presentar las pdlizas citadas ni la documentacidon soporte
correspondiente, la Comision de Fiscalizaciéon determiné que la
observacion no quedd subsanada por un importe de $1,965,151.74.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que en varias subcuentas se observaron
registros contables que carecian de la pdliza y de la documentacion
soporte correspondiente. A continuacion se sefialan las pdlizas que no
se localizaron en la documentacion presentada a la autoridad
electoral:
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SUBCUENTA REFERENCIA IMPORTE
Papeleria y Articulos de PD-85/06-01 $160,517.00
oficina
Papeleria y Articulos de PD-56/07-01 31,395.00
Oficina
Combustibles y Lubricantes PD-62/05-01 21,520.02
Material para propaganda PD-57/05-01 418,830.00
Material para propaganda PD-61/05-01 468,625.00
TOTAL $1,100,887.02

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara las poélizas
antes citadas, anexando la documentacién comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se indica:

“Al respecto se procede realizar la correccion correspondiente.”
La Comisién de Fiscalizacion determiné lo siguiente:

De la revisidon a la contestacion presentada por el partido, se
determiné que la respuesta fue insatisfactoria, en virtud de que la
autoridad electoral no solicitd que reclasificaran los gastos
observados, sino la presentacion de documentacién original con
requisitos fiscales, la cual no fue proporcionada, situacién que
fue sefialada en el escrito de referencia al momento de su
recepcioén, por lo que el partido incumplié lo dispuesto en los
articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento citado. En consecuencia, la
observacién no quedd subsanada por un importe de
$1,100,887.02.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que en dos subcuentas se observaron registros
contables que carecian de la pdliza y de la documentacion soporte
correspondiente. Las poélizas faltantes se sefialan a continuacion:

SUBCUENTA REFERENCIA IMPORTE
Teléfono PD-58/05-01 $27,430.50
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Ayuda comunidad PD-60/05-01 43,930.00
TOTAL $71,360.50

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara las poélizas
antes citadas, anexando la documentacién comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se hace entrega de las poélizas antes mencionadas
con su respectivo soporte.”

Al respecto, en el Dictamen Consolidado consta lo siguiente:

De la revision a la documentacion proporcionada, se detectd que
la poliza de diario no. 58 no contiene la totalidad de la
documentacion comprobatoria del gasto, como se muestra a
continuacion:

SUBCUENTA | REFERENCIA | IMPORTE IMPORTE DIFERENCIA
SEGUN SEGUN
POLIZA DOCUMENTACI
ON
Teléfono PD-58/05-01 $27,430.50 $15,274.08| $12,156.42

De la documentacién presentada por un importe de $15,274.00,
se determin6é que un monto de $14,514.50 fue comprobado con
recibos simples de pago, los cuales carecen de requisitos
fiscales y la cantidad de $759.58 esta comprobada con una
factura a nombre de un tercero (Julio César Vazquez Castillo).

Adicionalmente, la péliza de diario no. 60 del mes de mayo de
2001 no fue proporcionada, situacion que se sefald en el escrito
del partido antes citado en el momento de la recepcion del
mismo.

Por lo antes expuesto, el partido incumplié con lo dispuesto en
los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento de mérito. En
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consecuencia, la observacion no qued6é subsanada por un
importe de $71,360.50.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que en la subcuenta “Combustibles vy
Lubricantes” se observé un registro contable que carecia de la pdliza
respectiva, asi como de la documentacion soporte correspondiente. A
continuacién se sefiala la podliza que no se localiz6 en la
documentacién presentada a la autoridad electoral:

SUBCUENTA REFERENCIA IMPORTE
Combustibles y Lubricantes PD-16/09-01 $6,532.00

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara la poéliza
antes citada, anexando la documentacion comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se hace entrega de la péliza antes mencionada
con su respectivo soporte.”

La respuesta se juzg6 insatisfactoria por la Comisién de Fiscalizaciéon
toda vez que no presentd la podliza ni su documentacion soporte,
situacion que fue sefialada en el escrito de referencia en el momento
de su recepcidn, por lo que el instituto politico incumplié lo dispuesto
en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento citado y la observacién no
guedd subsanada por un importe de $6,532.00.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se hizo del conocimiento del partido que en la subcuenta “Publicidad”
se observo un registro contable que carecia de la pdliza y de la
documentacién soporte correspondiente. A continuacion se sefiala la
poliza que no se localizé en la documentacion presentada a la
autoridad electoral:

REFERENCIA CONCEPTO IMPORTE
PD-16/09-01 |Comprobacién de gastos | $460,000.00
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Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara la poéliza
antes citada, anexando la documentacion comprobatoria original con
requisitos fiscales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
11.1y 19.2 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Al respecto se realiza la correccion correspondiente, asi mismo
se exigira la factura respectiva.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion determind lo siguiente:

(...) de la revision a la documentacion presentada por el partido,
se determiné que la respuesta fue insatisfactoria en virtud de que
no presentd la documentaciéon soporte solicitada. En
consecuencia, el partido incumplié lo dispuesto en los articulos
11.1 y 19.2 del Reglamento citado, por lo que la observacion no
guedd subsanada por un importe de $460,000.00.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 11.1 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes, por no haber presentado 41 pdlizas
contables ni su documentacién comprobatoria por un importe total de
$6,248,278.62.

El articulo 38, parrafo 1, inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales establece que es obligacién de los
partidos politicos nacionales entregar la documentacion que la propia
Comision le solicite respecto a sus ingresos y egresos, mientras que el
articulo 11.1 del Reglamento de la materia sefiala que los egresos
deberan registrarse contablemente y estar soportados con la
documentacién que expida a nombre del partido politico la persona a
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guien se efectud el pago. Adicionalmente, el articulo 19.2 del mismo
Reglamento dispone que los partidos politicos tendran la obligacion de
permitir a la autoridad electoral el acceso a todos los documentos
originales que soporten sus ingresos y egresos, asi como a su
contabilidad, incluidos sus estados financieros

En el caso particular, el partido no presentdé la documentacion
comprobatoria de sus egresos que le fue solicitada expresamente por
la Comision de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y
Agrupaciones Politicas, en ejercicio de sus facultades. El partido
omiti6 comprobar egresos realizados, con lo cual se ignora el destino
final de recursos publicos.

Asi pues, la omisidon se tradujo en la imposibilidad material de la
Comision de verificar la veracidad de lo reportado en su Informe Anual.
En vista de ello, la falta se acredita, se califica como grave y, conforme
a lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, incisos a) y b), del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, amerita una
sancion.

Se tiene en cuenta que el partido no presenta condiciones adecuadas,
en términos generales, en cuanto al registro y control de sus ingresos
y egresos

Por otra parte, se ha de tener en cuenta que el monto involucrado es
de $6,248,278.62. Se estima necesario disuadir en el futuro la
comision de este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c) del Cdodigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancion en la
reduccién del 10.4 por ciento de la ministracion del Financiamiento
Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por tres meses.

g) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 26:
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26. El partido registré facturas que corresponden al afio 2000,
por un importe total de $79,685.90, el cual se integra de la
siguiente forma:

COMISION RUBRO IMPORTE
Comision Ejecutiva Nacional | Servicios Generales $30,638.00
Almacenes 49,047.90

TOTAL $79,685.90

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 49-A, parrafo 1,
inciso a), fraccion Il, del Cbédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales; y 16.1 del Reglamento que
establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por lo que se hace del
conocimiento del Consejo General para efectos de lo establecido
en el articulo 269, parrafo 2, incisos a) y b), del Cadigo Federal

de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen

Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002
.se comunico al partido que en varias subcuentas se localiz6
documentacion soporte con fecha de expedicidén correspondiente al

ejercicio de 2000, como se sefiala a continuacion:

SUBCUENTA REFERENCIA CONCEPTO FECHA IMPORTE

ENERGIA Y LUZ ELECTRICA PE-117/01-01 | Luz eléctrica Oct-Dic 2000 $2,793.00
ENERGIA Y LUZ ELECTRICA Luz eléctrica Oct-Dic 2000 2,922.00
ENERGIA Y LUZ ELECTRICA PE-117/01-01 | Luz eléctrica Oct-Dic 2000 10,692.00
TELEFONO PE-19/01-01 | Teléfono Dic 2000 14,231.00
TOTAL $30,638.00

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 49-A, parrafo 1, inciso a), fraccién Il, del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales y 16.1 del Reglamento de la

materia, que a la letra establecen:
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Articulo 49-A
1. (...)
a) (...)

lI. En el informe anual seran reportados los ingresos totales y gastos
ordinarios que los partidos y las agrupaciones politicas hayan
realizado durante el ejercicio objeto del informe”

(..)".
Articulo 16.1

“Los informes anuales deberan ser presentados a mas tardar dentro
de los sesenta dias siguientes al ultimo dia de diciembre del afio de
ejercicio que se reporte. En ellos seran reportados los ingresos totales
y gastos ordinarios que los partidos politicos hayan realizado durante
el ejercicio objeto del informe. Todos los ingresos y los gastos que se
reporten en dichos informes deberan estar debidamente registrados en
la contabilidad nacional del partido ...".

Asimismo, se le sefialé al partido que debié haber creado los pasivos
correspondientes en su oportunidad, de acuerdo con lo notificado por
la Comision de Fiscalizacion a los partidos politicos en el apartado 5.2
Conclusiones, parrafo 3 del Dictamen Consolidado del Informe Anual
del Ejercicio de 1998, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
del dia 6 de septiembre de 1999, que a la letra dice: “...todos los
partidos deberan crear los pasivos a que haya lugar en el momento en
gue se contraten las operaciones realizando los registros
correspondientes en las cuentas de gasto, con el propoésito de reflejar
la totalidad de los gastos en que se incurrid en el ejercicio sujeto a
revisidn, para posteriormente liquidar los adeudos, con cargo a las
respectivas cuentas de pasivo y con abono a bancos”.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que dichos gastos fueron realizados al
final afio, y el recibo respectivo es expedido después de cierto
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tiempo de cerrado el ejercicio, razén por la cual al realizar el
pago respectivo con cheque, no se percato de que eran del
ejercicio anterior, asi mismo se procede a realizar la correccion
correspondiente, aplicando dichos gastos contra la cuenta de
resultado del ejercicio 2000.”

La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

Del analisis a lo manifestado por el partido, se determiné que la
respuesta fue insatisfactoria, toda vez que el gasto se debid
registrar en el afio en que se llevé a cabo. Por tal motivo, el
partido incumplié lo dispuesto en los articulos 49-A, parrafo I,
inciso a), fraccion Il, del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales y 16.1 del Reglamento de la materia.
Dado lo anterior, la observacion referente a un importe de
$30,638.00, no quedo subsanada.

Los articulos antes citados, establecen de manera inequivoca
gue el informe anual tiene por objeto un solo ejercicio, por lo
tanto es claro que no se pueden presentar comprobantes ni de
ejercicios anteriores, —a menos de que se contengan en el
pasivo que se crea para tales efectos— ni de ejercicios
posteriores.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que se localiz6 documentacién soporte con
fecha de expedicion correspondiente al ejercicio de 2000, como se
sefala a continuacion:

SUBCUENTA REFERENCIA CONCEPTO FECHA IMPORTE

BOLETOS DE AVION PD-92/01-01 | Boleto de Avién a Hanoi-Honk Kong-London-Mex | 04-Diciembre-2000 $24,523.95
Boleto de Avién a Hochimin-Hong Kong-London- | 05-Diciembre-2000 24,523.95
Mex
TOTAL $49,047.90

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 49-A, parrafo 1, inciso a), fracciéon Il del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales y 16.1 del Reglamento de la
materia.

Fue conveniente aclarar que el partido debié crear los pasivos
correspondientes en su oportunidad, de acuerdo a lo notificado por la
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Comision de Fiscalizacion a los partidos politicos en el apartado 5.2
Conclusiones, parrafo 3 del Dictamen Consolidado del Informe Anual
del Ejercicio de 1998, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
del dia 6 de septiembre de 1999, que a la letra dice: “...todos los
partidos deberan crear los pasivos a que haya lugar en el momento en
gue se contraten las operaciones realizando los registros
correspondientes en las cuentas de gasto, con el propoésito de reflejar
la_totalidad de los gastos en que se incurrié en el ejercicio sujeto a
revision, para posteriormente liquidar los adeudos, con cargo a las
respectivas cuentas de pasivo y con abono a bancos”.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que dichos gastos fueron realizados al
final afio, y el recibo respectivo es expedido después de cierto
tiempo de cerrado el ejercicio, razén por la cual al realizar el
pago respectivo con cheque, no se percato de que eran del
ejercicio anterior, asi mismo se procede a realizar la correccion
correspondiente, aplicando dichos gastos contra la cuenta de
resultado del ejercicio 2000.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion determiné lo siguiente:

Del analisis a lo manifestado por el partido, se determiné que la
respuesta fue insatisfactoria, toda vez que el gasto se debid
registrar en el afio en que se llevé a cabo, por lo que incumplié lo
dispuesto en los articulos 49-A, parrafo I, inciso a), fraccion Il, del
Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y
16.1 del Reglamento de la materia. Dado lo anterior, la
observacion no fue subsanada por un importe de $49,047.90.

Asi pues la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), amerita una sancion.

Este Consejo General califica la falta de leve, puesto que el partido

incumplié con una obligacién que le imponen el Cdodigo electoral
federal y el Reglamento aplicable a los partidos politicos en la materia.
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Asimismo, la falta se debe a un problema de -caracter
fundamentalmente contable, aunque su efecto es grave, en tanto que
implica que el Informe Anual presentado por el partido no reflejé el
estado real de sus finanzas. Ademas, se estima necesario disuadir en
el futuro la comision de este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b) del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa 567dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

r) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 27:

27. El partido no presenté las evidencias que justificaran
razonablemente el objeto partidista de los viajes realizados al
extranjero, por un importe total de $672,194.93.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 11.6 del Reglamento
gue establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por lo que se hace del conocimiento
del Consejo General para efectos de lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Cbédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que en la subcuenta de “Boletos de Avion”, se
localizaron boletos de avion por viajes al extranjero. A continuacién se
relacionan los boletos de avidon en comento:
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REFERENCIA

BOLETO DE AVION

CONTABLE No. FECHA PROVEEDOR LUGAR NOMBRE DE QUIEN IMPORTE
REALIZO EL VIAJE
D-102/01/01 501-1066480 13/01/2001 | TACA SAN SALVADOR-MEXICO- HECTOR ACEVEDO $6,052.33
INTERNATIONAL SAN SALVADOR
AIRLINES, S.A.
D-105/01/01 339-7141956 17/01/2001 | MEXICANA MEXICO-HABANA-MEXICO ALFREDO FEMAT 6,141.68
D-105/01/01 339-7141955 17/01/2001 | MEXICANA MEXICO-HABANA-MEXICO RODOLFO GONZALEZ 6,141.68
D-107/02/01 5086-6 20/02/01 LINEAS AEREAS | SANTIAGO DE CHILE- HERNAN ESPINOZA 6,289.78
COSTARRICENSES, GUATEMALA-MEX-LIMA-
S.A. SANTIAGO DE CHILE
D-107/02/01 5087-0 19/02/01 LINEAS AEREAS | SANTIAGO DE CHILE-MEX- JOSE RICARDO SOLE 6,486.23
COSTARRICENSES, GUATEMALA-SANTIAGO DE
S.A. CHILE
D-107/02/01 X1 CM 401-0128086 20/02/01 COPA AIRLINES BOGOTA-PANAMA-MEX-PTY- | MIGUEL GONZALEZ 6,836.44
BOGOTA
D-107/02/01 16854-3 20/02/01 TACA GUATEMALA-MEX-SJU-MGA- | PABLO MONSANTO 10,300.99
INTERNATIONAL SAL-MEX-GUATEMALA
AIRLINES, S.A.
D-107/02/01 6852-1 01/02/2001 | TACA MANAGUA-SAN SALVADOR- ELIAS CHAVEZ, JULIO 10,689.56
INTERNATIONAL MEX-SALVADOR-MANAGUA CESAR OROZCO
AIRLINES, S.A.
D-107/02/01 4769-0 20/02/01 MEXICANA HABANA-MEX-HABANA MANUEL MENDEZ, 13,000.75
LEONEL URBIN Y
ANTONIO PERNA
D-107/02/01 X1 CM 401-0128085 20/02/01 COPA AIRLINES BOGOTA-PANAMA-MEX-PTY- [ JORGE O. GANTIVA Y 13,393.96
BOGOTA WIILSON JULIO PAEZ
D-108/02/01 1018-4 20/02/2001 | CIA PANAMENA DE | MEX-PANAMA-MANAGUA- EZEQUIEL REYNOSO 5,965.74
AVIACION, S.A. SAN SALVADOR-MEX
D-108/02/01 1019-5 20/02/2001 | CIA PANAMENA DE | MEX-PANAMA-MANAGUA- RICARDO CANTU 5,965.74
AVIACION, S.A. SAN SALVADOR-MEX
D-134/11/01 74121-3 3/12/01 AEROMEXICO MEX-CANCUN-HABANA-MEX- [ ALBERTO ANAYA 7,054.73
MTY
D-150/08/01 4787-0 16/08/2001 | TACA MEX-SAN SALVADOR-SAN BRAULIO DAVILA 5,032.47
INTERNATIONAL PEDRO-SAN SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-150/08/01 4788-1 16/08/2001 | TACA MEX-SAN SALVADOR-SAN SERGIO ARELLANO 5,032.47
INTERNATIONAL PEDRO-SAN SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-166/01/01 3090-2 Y 3091-3 30/10/01 TACA MEX-SAN SALVADOR- FELIX CASTELLANOS Y 4,877.26
INTERNATIONAL NICARAGUA ALBERTO LOPEZ
AIRLINES, S.A.
D-166/01/01 3042-3 26/10/01 AEROMEXICO MEX-ATLANTA-WASHINTON VIRGILIO MALTOS 5,372.34
D-166/10/01 5497-3 24/10/2001 | TACA MEX-SAN SALVADOR- SILVESTRE ALEMAN 4,838.87
INTERNATIONAL MANAGUA-SAN SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-166/10/01 5498-4 24/10/2001 | TACA MEX-SAN SALVADOR- MANUEL CALERO 4,838.87
INTERNATIONAL MANAGUA-SAN SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-166/10/01 3580-4 Y 3581-5 30/10/01 COPA AIRLINES QUITO-PANAMA-MANAGUA- LUCIO GUTIERREZ 6,152.59
PANAMA-QUITO
D-166/10/01 3078-4 29/10/01 COPA AIRLINES MEX-PANAMA-MANAGUA- ALEJANDRO GONZALEZ 6,695.99
PANAMA-MEX
D-166/10/01 3075-1 29/10/01 CONTINENTAL MTY-HOUSTON-MANAGUA- ALBERTO ANAYA 7,299.87
AIRLINES HOUSTON-MTY
D-166/10/01 3583-0 30/10/2001 | AEROMEXICO MTY-MEX-ATLANTA- SANTIAGO GONZALEZ 7,979.70
WASHINGTON-ATLANTA-
MEX-MTY
D-166/10/01 9188-0 16/10/01 CONTINENTAL MEX-HOUSTON- ALBERTO ANAYA 11,339.73
AIRLINES AMSTERDAN-LENINGRADO-
SHEREMEY YEUD MOSCOW
D-166/10/01 3068-1 24/10/01 AEROMEXICO MEX-SANTIAGO-BUENOS GENARO CERVAN 13,860.61
AIRES-MAR DE PLATA-
BUENOS AIRES-MEX
D-166/10/01 3064-4 29/10/2001 | AEROMEXICO MEX-SANTIAGO-BUENOS GUSTAVO PEDRO 13,860.61
AIRES-MAR DE LA PLATA-
BUENOS AIRES-MEX
D-167/10/01 9194-6 Y 9195-0 16/10/01 CONTINENTAL MEX-HOUSTON- ALEJANDRO GONZALEZ 11,339.73
AIRLINES AMSTERDAN-LENINGRADO-
MOSCOW-AMSTERDAN -MEX
D-177/06/01 51260-3 11/05/01 AMERICAN AIRLINES | SANTIAGO DE CHILE-MTY- CONCHA SOLEDAD, 44,845.66
MEX JULIO UGAS Y MANUEL
OLATE
D-178/06/01 10667-5 28/05/01 MEXICANA AIRLINE MEX-BUENOS AIRES-MEX ALEJANDRO GONZALEZ 7,994.51
D-179/06/01 10946-1 13/06/01 MEXICANA AIRLINE MTY-MEX-HABANA ALEJANDRO GONZALEZ 6,130.07
D-182/06/01 0935-0 13/06/2001 | MEXICANA MTY-LA HABANA-MTY JUAN ARNULFO 6,130.07
ROSALES
D-182/06/01 0936-1 13/06/2001 | MEXICANA MTY-LA HABANA-MTY SERGIO ARELLANO 6,130.07
D-182/06/01 0937-2 13/06/2001 | MEXICANA MTY-LA HABANA-MTY CARLOS ALEMAN 6,130.07
D-182/06/01 10938-0 13/06/01 MEXICANA AIRLINE MTY-HABANA-MEX-MTY ALBERTO ANAYA 6,401.89
D-252/07/01 60778-3 4/07/01 TACA MEX-GUATEMALA CAMILO TORRES 4,653.86
INTERNATIONAL
AIRLINES, S.A.
D-254/07/01 60864-5 11/07/01 COPA AIRLINES MEX-PANAMA-MANAGUA- ALBERTO ANAYA 7,415.69
SAN SALVADOR
D-254/07/01 60864-6 11/07/01 COPA AIRLINES MEX-PANAMA-MANAGUA- JOSE L. LOPEZ 7,415.69
SAN SALVADOR
D-45/03/01 1208 Y 1209-1 28/02/01 AIR CANADA PEKIN-VANCUVER- KIM CHOE, SECHANG 47,202.72

TORONTO-MEX

SONHO Y
TONGUNG

KIM
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REFERENCIA BOLETO DE AVION
CONTABLE No. FECHA PROVEEDOR LUGAR NOMBRE DE QUIEN IMPORTE
REALIZO EL VIAJE
D-47/05/01 0431-0 09/05/2001 | AMERICAN AIRLINES | MEX-MIAMI-SAO PAULO- DULCE MARIA VIVAR 10,435.33
MIAMI-MEX
D-51/03/01 41345-2 9/03/01 AEROMEXICO MEX-SANTIAGO DE CHILE- MIGUEL BESSOBERTO 12,380.10
MEX
D-51/11/01 3226-5 9/11/01 AMERICAN AIRLINES | MEX-HABANA JOSE NARRO 4,384.88
D-51/11/01 7519-3 Y 7518-2 8/11/01 MEXICANA HABANA-MEX-MTY-MEX- FRANKLIN MARTINEZ 7,267.23
CANCUN-HABANA
D-51/11/01 3246-4 Y 3247-5 10/11/01 | AMERICAN AIRLINES | MEX-HABANA-CANC FELIX CASTELLANOS Y 8,769.76
ALBERTO
CASTELLANOS
D-51/11/01 3216-2 9/11/01 AMERICAN AIRLINES | MEX-RIO DE JANEIRO EUGENIA FLORES 9,016.76
BRASIL
D-52/11/01 3310-5 Y 3311-6 14/11/01 | AEROMEXICO MEX-MIAMI-MEX ARTURO APARICIO 9,410.02
D-52/11/01 3306-1, 3307-2 Y 13/11/01 | AEROMEXICO MEX-MIAMI-MEX LIBRADO GONZALEZ, 14,115.03
3308-3 JAIME CERVANTES Y
BENJAMIN BORJES
D-54/11/01 5442-4 18/10/2001 | TACA MEX-SAN SALVADOR- MANUEL CALERO 5,097.19
INTERNATIONAL MANAGUA-SAN SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-54/11/01 5443-5 18/10/2001 | TACA MEX-SAN SALVADOR- AXEL VARGAS 5,097.19
INTERNATIONAL MANAGUA-SAN SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-54/11/01 5445-0 18/10/2001 | TACA MEX-SAN SALVADOR- PATRICIO ACOSTA 5,097.19
INTERNATIONAL MANAGUA-SAN SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-54/11/01 3393-4 Y 3394-5 22/11/01 | AEROCALIFORNIA LA PAZ -LOS ANGELES ALBERTO ANAYA Y 7,174.76
GPE. RODRIGUEZ
D-54/11/01 2509-1 Y 5210-2 29/11/01 | AEROMAR LOS ANGELES-MTY ALBERTO ANAYA 7,224.37
D-54/11/01 3404-1 22/11/01 MEXICANA AIRLINE MEX-LOS ANGELES CAMILO TORRES 10,601.20
D-59/09/01 65096-1 Y 65095-0 12/09/01 | TACA MEX-SAN SALVADOR- RICARDO CANTU Y 10,138.78
INTERNATIONAL MANAGUA-SAN SALVADOR- | ALEJANDRO GONZALEZ
AIRLINES, S.A. MEX
D-66/10/01 53517-2 Y 53572-3 9/10/01 COPA AIRLINES QUITO-PANAMA-MEX- PATRICIO ACOSTA 6,873.20
PANAMA-QUITO
D-67/10/01 5306-1 02/10/2001 | CIA PANAMENA DE | QUITO-SAN JOSE-MEX ASAEL SEPULVEDA 4,493.42
AVIACION, S.A.
D-67/10/01 5307-2 02/10/2001 | CIA PANAMENA DE | MEX-PANAMA-QUITO ASAEL SEPULVEDA 4,770.39
AVIACION, S.A.
D-70/04/01 9085-6 25/04/2001 | BRITISH AIRWAYS MEX-LONDRES-FRANKFURT- | JULIO CESAR MACIAS 21,435.88
AMMAN-LONDRES-MIAMI-
MEX
D-70/04/01 9083-4 25/04/2001 | BRITISH AIRWAYS MEX-LONDRES-FRANKFURT- | EZEQUIEL REYNOSO 21,435.88
AMMAN-LONDRES-MIAMI-
MEX
D-75/04/01 41499-6 6/04/01 MEXICANA AIRLINE MEX-HABANA VIRGILIO MALTOS 5,209.17
D-75/04/01 64511-0 6/04/01 MEXICANA AIRLINE MEX-CANC-HABANA-MEX JOSE BELMAREZ 5,472.70
D-75/04/01 64507-3 6/04/01 MEXICANA AIRLINE MEX-CANC-HABANA-MEX ALEJANDRO GONZALEZ 6,440.68
D-75/04/01 64505-1 6/04/01 MEXICANA AIRLINE MEX-CANC-HABANA CAMILO TORRES 6,440.69
D-75/04/01 64503-6 6/04/01 MEXICANA AIRLINE MEX-CANC-HABANA-MEX HERON ESCOBAR 6,440.69
D-75/04/01 4508-4 06/04/2001 | MEXICANA MEX-CANCUN-HABANA-MEX_ | IMELDA AVITIA 6,440.69
D-75/04/01 4509-5 06/04/2001 | MEXICANA MEX-CANCUN-HABANA-MEX | PEDRO VAZQUEZ 6,440.69
D-75/04/01 4510-6 06/04/2001 | MEXICANA MEX-CANCUN-HABANA-MEX | JOSE FCO BARRAGAN 6,440.69
D-81/04/01 0232-1 26/04/2001 | TACA MEX-GUAT-MANAGUA-SAN HECTOR QUIROZ 4,785.87
INTERNATIONAL SALV-MEX
AIRLINES, S.A.
D-9/10/01 5233-5 25/09/01 MEXICANA AIRLINE MEX-CANC-HABANA FELIX CASTELLANOS 4,399.64
D-9/10/01 65207-0 21/09/01 | COPA AIRLINES MEX-PANAMA-MANAGUA- ALEJANDRO GONZALEZ 6,452.38
PANAMA-HABANA
D-92/01/01 1413-1 04/12/2000 | BRITISH AIRWAYS HANOI-HONK KONG- PHAMDINHPHUC MR 24,523.95
LONDON-MEX
D-92/01/01 1423-4 05/12/2000 | BRITISH AIRWAYS HOCHIMIN-HONG KONG- PHAMVANRO MR 24,523.95
LONDON-MEX
D-94/01/01 41975-3 18/01/01 | AEROMEXICO MEX-SAO PAULO-GRO-MEX__ | RICARDO CANTU 9,673.56
TOTAL $672,194.93

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que indicara el motivo
partidista de estos viajes. Asimismo, se le solicitdé que proporcionara
los datos y los documentos de las comisiones o eventos a los que
asistieron las personas sefialadas en los boletos antes indicados, de
conformidad con lo establecido en el articulo 11.6 del Reglamento de
mérito, que a la letra establece:

“Los comprobantes que el partido politico presente como sustento de
sus gastos, que indiquen que se traté de erogaciones realizadas fuera
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del territorio nacional, asi como los comprobantes de viaticos y
pasajes correspondientes a viajes realizados a destinos fuera del
territorio nacional, deberan estar acompafiados de evidencias que
justifiquen razonablemente el objeto partidista del viaje realizado”.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que el motivo de estos viajes, son por
los eventos que son realizados con motivos Partidistas, como
son seminarios, congresos, y algunas otras convenciones
Extraordinarias, asi mismo se anexan las convocatorias de
dichos eventos.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

De la revision de la documentacién presentada por el partido
politico, se determind que Unicamente presentd copia fotostatica
de 16 cartas invitacion a diversos eventos, de las que no se
deriva vinculacion alguna con las fechas y lugares de los gastos
de los boletos de avién observados. Asimismo, no
proporcionaron explicacion de cada uno de los motivos
partidistas de los viajes realizados ni documentos de las
comisiones 0 eventos a los que se asistieron, incumpliendo lo
dispuesto en el articulo 11.6 del Reglamento de mérito. En
consecuencia, la observacién no quedd subsanada por un
importe de $672,194.93.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

Este Consejo General califica la falta de medianamente grave, en la
medida en que si bien el partido respondio a la solicitud de la Comision
de Fiscalizacion, esta autoridad electoral no conté con los elementos
de conviccién suficientes para considerar que los viajes al extranjero
fueron necesarios para desarrollar actividades propias del partido
politico. Asi, todos los recursos que reciben los partidos deben ser
destinados tal y como lo establece la normatividad aplicable, es decir,
exclusivamente para el uso de sus actividades ordinarias, para
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sufragar gastos de campafa y para realizar las actividades
enumeradas como derechos de los partidos politicos de conformidad
con el articulo 36 péarrafo 1, inciso c), del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales.

Asimismo, debe considerarse que el monto implicado asciende a
$672,194.93.

Por otra parte, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
reducciéon del 3.9 por ciento de la reduccion de la ministracién del
Financiamiento Publico que le corresponda por concepto de Gasto
Ordinario Permanente por un mes.

s) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
se sefala en el numeral 28:

28. EI instituto politico no presentdo la documentacién
comprobatoria original con requisitos fiscales de 35 pélizas, por
un importe total de $172,056.41, integrado por los siguientes

montos:
COMISION RUBRO IMPORTE
Comisién Ejecutiva Nacional | Servicios Generales 17,561.41
7,450.16

Gastos Financieros 1,020.00

Comisién Estatal de Baja|Servicios Generales 46,596.04

California

Comisién Estatal de Chiapas | Servicios Generales 46,710.00

Comisidn Estatal de | Servicios Generales 40,000.00

Michoacan

Comisién Estatal de Puebla Materiales y 6,152.50
Suministros
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Comision Estatal de Yucatan |Materiales y 2,888.70
Suministros
Servicios Generales 3,677.60
TOTAL 172,056.41

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 11.1 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen

Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicd al partido que en varias subcuentas se localizé
documentacion soporte que no reunia requisitos fiscales. En el
siguiente cuadro se sefiala la documentacién en comento:

SUBCUENTA | REFERENCIA FACTURA SIN REQUISITOS
NO. FECHA IMPORTE CONCEPTO PROVEEDOR FISCALES
Alimentos PD-70/05-01 10 SIF $603.00 | Alimentos Javier Monsalvo Sin Fecha de
Cortes expedicion
Alimentos 08 SIF 1,423.00 | Alimentos Javier Monsalvo Sin Fecha de
Cortes expedicion
Alimentos PD-108/08-01 21988 30-8-01 500.00 | Consumo de Miguel A. Pérez Sin desglose de IVA
alimentos Armenta
Alimentos 21995 30-8-01 600.00 | Consumo de Miguel A. Pérez Sin desglose de IVA
alimentos Armenta
Gastos de Viaje | PD-125/11-01 13963 12-1-01 191.40 | Alimentos Rincén Marino Nota de consumo
Gastos de Viaje | PD-128/12-01 26274 30-7-01 327.09 | Comestibles Rosa Elia Flores M. | Sin Desglose de
4 articulos
Gastos de Viaje | PD-128/12-01 6797 30-7-01 315.00 | Comestibles Centro Tiendas Sin Desglose de
Frontera, S.A. articulos e IVA.
Gastos de Viaje | PD-290/10-01 6749 16-12-01 721.92 | Articulos Varios Tiendas Chedraui, Sin Desglose de
S.A. articulos
Gastos de PD-359/10-01 192 15-10-01 10,000.00 | Reproducciones Araceli Pérez Pepi Vigencia feb 01
representacion de estelas mayas
Energia 'y Luz PD-97/11-01 SIN Agosto- 1,511.00 | Luz eléctrica Luz y Fuerza del Presentan alterado
Eléctrica Septiembre Centro el Nombre del
2001 usuario
Energia 'y Luz SIN Agosto- 1,369.00 | Luz eléctrica Luz y Fuerza del Presentan alterado
Eléctrica Septiembre Centro el Nombre del
2001 usuario
TOTAL $17,561.41
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Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones que correspondieran, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 11.1 del Reglamento de la materia.

Lo anterior, en relacién con el articulo 29-A, fracciones I, Ill, V, VI, y
VIII del Codigo Fiscal de la Federacion, que a la letra establece:

“Los comprobantes a que se refiere el articulo 29 de este Cddigo,
ademas de los requisitos que el mismo establece, deberan reunir lo
siguiente:

l.- Contener impreso el nombre, denominacion o razén social, domicilio
fiscal y clave del Registro Federal de Contribuyentes de quien los
expida. TratAndose de contribuyentes que tengan mas de un local o
establecimiento, deberan sefialar en los mismos el domicilio del local o
establecimiento en el que se expidan los comprobantes.

(..)

lll.- Lugar y fecha de expedicion.

V.- Cantidad y clase de mercancias o descripcién del servicio que
amparen.

VI.- Valor unitario consignado en niamero e importe total consignado
en numero o letra, asi como el monto de los impuestos que en los
términos de las disposiciones fiscales deban trasladarse, en su caso.

(..)

VIIl.- Fecha de impresion y datos de identificacion del impresor
autorizado.

Los comprobantes a que se refiere este articulo podran ser utilizados
por el contribuyente en un plazo maximo de dos afios, contados a
partir de su fecha de impresion. Transcurrido dicho plazo sin haber
sido utilizados, los mismos deberan cancelarse en los términos que
sefala el Reglamento de este Cdodigo. La vigencia para la utilizacidon
de los comprobantes, debera sefalarse expresamente en los mismos”.
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El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que se procede a realizar las
reclasificaciones correspondientes, cancelando el registro de las
facturas referenciadas en este punto, asi mismo seran requerida
comprobacién gque reuna los requisitos que exigen las
disposiciones fiscales aplicables.”

La Comisién de Fiscalizacion determiné lo siguiente:

Del andlisis a lo manifestado por el partido, se determiné que
esta autoridad electoral no solicité la cancelacion de los registros
de las facturas observadas, sino la presentacion de la
documentacién comprobatoria original con requisitos fiscales, la
cual no fue presentada, por lo que el instituto politico incumplié lo
dispuesto en el articulo 11.1 del Reglamento citado, razén por la
cual la observacién correspondiente al importe de $17,561.41, no
guedd subsanada.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicoé al partido que en dos subcuentas se localizé el registro
de dos pdlizas de egresos que carecian de documentacion soporte. A
continuacion se detallan las poélizas observadas:

SUBCUENTA REFERENCIA CONCEPTO IMPORTE
SERVICIO DE SKYTEL PE-41/7-01 Servicio de Sky | $10,213.61
TELEFONO PE-215/4-01 Teléfono 1,370.00
TOTAL $11,583.61

Por lo anterior, se solicitdé al partido que presentara la documentacién
soporte en original con requisitos fiscales, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento de la materia.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se hace entrega de las pdlizas antes
mencionadas con su soporte original.”
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La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

De la revisién a la documentacién proporcionada, se observo
gue presentd documentacién soporte por un importe de
$1,370.00 correspondiente a la poéliza de egresos No. 215 del
mes de abril de 2001.

Respecto a la poliza de egresos No. 41 del mes de julio de 2001,
presentd una factura por un importe de $2,763.45, la cual reane
los requisitos fiscales sefalados en la normatividad. Sin
embargo, por lo que se refiere a la diferencia por una cantidad de
$7,450.16, el partido presento el recibo de caja No. 107657 de
fecha 9 de julio de 2001 de la empresa Comunicaciones MTEL,
S.A. de C.V., el cual no reune requisitos fiscales, por lo que
incumplio lo dispuesto en el articulo 11.1 del Reglamento citado
y la observacion no queddé subsanada por un importe de
$7,450.16.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicO al partido que en la cuenta “Gastos Financieros”, se
localizé el registro contable de una pdliza que tenia como
documentacion soporte un vale de caja del partido que no reunia
requisitos fiscales. A continuacion se detalla la poliza observada:

REFERENCIA | VALE DE CAJA CONCEPTO IMPORTE | CUENTA A RECLASIFICAR
PD-40/03-01 34782 Pago de 7 taxis al personal de contabilidad $1,020.00 | SERVICIOS GENERALES

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
correcciones o0 la documentacién con requisitos fiscales
correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 11.1
y 19.2 del Reglamento de mérito.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesto lo siguiente:

“Al respecto se aclara que el gasto es por el apoyo para taxis de
los militantes que colaboran a la realizacién de la contabilidad,
por lo que se comenta que para este tipo de gastos no se
obtiene comprobante alguno, asi mismo se procede a realizar la
reclasificacion correspondiente.”
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La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

Del analisis de lo manifestado por el partido, asi como de la
documentacién presentada junto con el escrito de referencia, se
determin6é que la respuesta fue insatisfactoria, ya que al no
contar con el comprobante con requisitos fiscales, debié
presentar “Bitacora de Gastos Menores” en cumplimiento de lo
sefialado en la normatividad aplicable. Asimismo, no proporcioné
la pdliza de reclasificacion a la subcuenta de pasajes ni los
auxiliares contables del gasto en comento, situacién que fue
sefialada en el escrito del partido. Por lo anterior, el instituto
politico incumplié lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del
Reglamento citado, razén por la cual la observacién no quedd
subsanada por un importe de $1,020.00.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que en varias subcuentas, se localizaron
registros contables de pdlizas cuya documentacidén soporte no reunia
requisitos fiscales. En el siguiente cuadro se sefiala la documentacion
en comento:

SUBCUENTA

REFERENCIA

NUMERO DE
FACTURA

FECHA

IMPORTE

CONCEPTO

PROVEEDOR

OBSERVACION

Hospedaje

PD 42/05-01

25286

SIF

$9,636.04

Pago de alimentos
y bebidas de
banquete.

Grupo Inmobiliario y
Hotelero, S.A. de
C.V.

Sin fecha de
expedicion

Rentas

PD 2/11-01

714

15-11-01

36,960.00

Pago de renta de
enero, febrero,

Celedonio Cervantes
Farias

No se consideré la
retencién sobre el

I.V.A. incluido en el
recibo

marzo y abril de
2001

TOTAL $46,596.04

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara las facturas
originales con la totalidad de requisitos fiscales. En el caso del recibo
de arrendamiento, éste debia ser proporcionado con la retencion del
IVA. Asimismo, debia entregar la declaracion de pagos provisionales
de impuestos federales (formato 1-D), en la cual se enteraron a la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico los impuestos retenidos, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del
Reglamento aplicable.

Lo anterior, en relacion con lo sefialado en el articulo 29-A, fracciones
[Il'y VI del Cédigo Fiscal de la Federacion, que a la letra establecen:

Articulo 29-A
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“Los comprobantes a que se refiere el articulo 29 de este Cddigo,
ademas de los requisitos que el mismo establece, deberan reunir lo
siguiente:

(..)

lll.- Lugar y fecha de expedicion.

(..)

VI.- Valor unitario consignado en namero e importe total consignado
en numero o letra, asi como el monto de los impuestos que en los
términos de las disposiciones fiscales deban trasladarse, en su caso.

...

Asimismo, debe tenerse en cuenta lo dispuesto en el articulo 73 de la
Ley del Impuesto Sobre la Renta, que a la letra establece:

“Los partidos y asociaciones politicas legalmente reconocidos, soélo
tendran las obligaciones de retener y enterar el impuesto y exigir la
documentacion que reuna los requisitos fiscales, cuando hagan pagos
a terceros y estén obligados a ello en términos de Ley...".

Asimismo, se sefalo lo dispuesto en el articulo 24, fraccion VII de la
Ley del Impuesto Sobre la Renta, que a la letra establece:

Articulo 24

“Las deducciones autorizadas en este Titulo deberan reunir los
siguientes requisitos:

(..)

VIl. Que cuando los pagos cuya deduccién se pretenda se hagan a
contribuyentes gque causen el impuesto al valor agregado, dicho
Impuesto se traslade en forma expresa y por separado en los
comprobantes...”.
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Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se procede a realizar la correccién respectiva.”
La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

Es preciso sefalar que no se le solicitd correccion alguna al
partido, y que éste no sefiala la razén de dicha modificacién. La
respuesta se juzgo insatisfactoria en virtud de que no presento la
documentacién comprobatoria con requisitos fiscales solicitada,
situacion que fue sefialada en el escrito de referencia al
momento de su recepcion, por lo que el partido incumplié lo
dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento citado. En
consecuencia, la observacion no qued6 subsanada por un
importe de $46,596.04.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se hizo del conocimiento del partido que en varias subcuentas, se
localizo el registro de pdlizas que tenian documentacidén soporte que
no reunia requisitos fiscales. En el siguiente cuadro se sefiala la
documentacién en comento:

SUBCUENTA REFERENCIA COMPROBANTE OBSERVACIONES
NO. FECHA IMPORTE CONCEPTO PROVEEDOR
Ayuda comedor PD-05/09-01 1017 30/09/01 $8,237.00 | Compra de 290 pollos Maria del Socorro Factura no cuenta con
Dominguez Alvarez domicilio del partido.
Ayuda comedor PD-09/10-01 083 08/10/01 120.00 | Consumo de alimentos Mario Maldonado Factura no cuenta con
Garcia nombre, domicilio y
R.F.C. del partido.
Ayuda comedor PD-09/10-01 1219 30/10/01 99.00 | Consumo de alimentos Maria Lucia Gémez Factura no cuenta con
Martinez nombre y domicilio del
partido.
Eventos PD-06/10-01 572 SIF 1,600.00 | Anuncios de propaganda | Manuela de JesUs Factura sin fecha de
Coutifio Sanchez expedicion.
Suscripciones PD-01/06-01 135 15-06-01 1,495.00 | Arrendamiento de Lucefina Aguilar Factura sin domicilio
inmueble en Tonala, Cueto del partido y sin
Chiapas vigencia de impresion.
Eventos PD-11/09-01 124 6-09-01 29,900.00 | Uniformes y balones José Leonel Lépez Factura sin vigencia
Constantino de impresién.
Eventos PD-11/09-01 39428 6-10-01 160.00 | Consumo de Alimentos Ana Lilia Real Factura sin nombre,
Valencia domicilioy R.F.C. del
partido.
Eventos PD-11/09-01 163 9-10-01 444.00 | Consumo de Alimentos José Daniel Nota sin cédula fiscal
Ascencio Cuevas y sin vigencia de
impresion.
Eventos PD-11/09-01 108 12-09-01 423.00 | Consumo de Alimentos Mirella Ortiz Nota sin cédula fiscal
Santiago y sin vigencia de
impresion.
Eventos PD-11/09-01 5773 SIF 350.00 | Consumo de Alimentos Fermina Arango Factura sin fecha de
Juérez expedicion.
Eventos PD-11/09-01 6080 17-09-01 150.00 | Consumo de Alimentos Fermina Arango Factura sin domicilio
Juarez del partido.
Eventos PD-11/09-01 380 21-09-01 750.00 | Consumo de Alimentos José Daniel Nota sin cédula fiscal
Ascencio Cuevas y sin vigencia de
impresion.
Eventos PD-11/09-01 1355 SIF 223.00 | Consumo de Alimentos Delmar Bonifaz Nota sin fecha de
Zenteno expedicion.
Eventos PD-11/09-01 36142 29-08-01 577.00 | Consumo de Alimentos Adriana Jiménez Factura sin nombre,
Guillén domicilioy R.F.C. del
partido
Eventos PD-11/09-01 57 5-09-01 369.00 [ Consumo de Alimentos Mario Maldonado Importe alterado
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SUBCUENTA REFERENCIA COMPROBANTE OBSERVACIONES
NO. FECHA IMPORTE CONCEPTO PROVEEDOR

Garcia

Eventos PD-11/09-01 5773 SIF 350.00 | Consumo de Alimentos Fermina Arango Importe alterado
Juarez

Eventos PD-11/09-01 6080 17-09-01 150.00 | Consumo de Alimentos Fermina Arango Importe alterado
Juarez

Eventos PD-11/09-01 7667 24-09-01 139.00 | Consumo de Alimentos Altagracia Orantes Importe alterado
Hernandez

Eventos PD-11/09-01 380 21-09-01 750.00 | Consumo de Alimentos José Daniel Importe alterado
Ascencio Cuevas

TOTAL $46,710.00

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, de conformidad con los articulos 11.1y
19.2 del Reglamento de la materia.

Lo anterior, en relacion con lo sefialado en el articulo 29-A, fracciones
[, HI, IV y VIII del Cédigo Fiscal de la Federacién, que a la letra
establece:

Articulo 29-A.

“Los comprobantes a que se refiere el articulo 29 de este Cddigo,
ademas de los requisitos que el mismo establece, deberan reunir lo
siguiente:

l.- Contener impreso el nombre, denominacion o razén social, domicilio
fiscal y clave del Registro Federal de Contribuyentes de quien los
expida. TratAndose de contribuyentes que tengan mas de un local o
establecimiento, deberan sefialar en los mismos el domicilio del local o
establecimiento en el que se expidan los comprobantes.

(..)

lll.-Lugar y fecha de expedicion.

IV.- Clave del Registro Federal de Contribuyentes de la persona a
favor de quien se expida.

(..)

VIll.-Fecha de impresion y datos de identificacion del impresor
autorizado.

Los comprobantes a que se refiere este articulo podran ser utilizados
por el contribuyente en un plazo maximo de dos afios, contados a
partir de su fecha de impresion. Transcurrido dicho plazo sin haber
sido utilizados, los mismos deberan cancelarse en los términos que
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sefala el Reglamento de este Cdodigo. La vigencia para la utilizacidon
de los comprobantes, debera sefialarse expresamente en los mismos.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Al respecto se comenta que se procede a realizar la
reclasificacion correspondiente a gastos por comprobar, y
posteriormente requerir la comprobacion respectiva que reuna
los requisitos fiscales.”

La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

Del analisis de lo sefalado por el partido, se determiné que la
respuesta fue insatisfactoria toda vez que la autoridad electoral
no solicitdé ninguna reclasificacién y en virtud de que no presento
la documentacién soporte con requisitos fiscales que le fue
solicitada, situacion que fue sefialada en el escrito de referencia
en el momento de su recepcion. Por lo anterior, el instituto
politico incumplié con lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del
Reglamento citado, razén por la cual la observacién no quedd
subsanada por un importe de $46,710.00.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que en la subcuenta “Eventos”, se localizé el
registro contable de una pdliza cuya documentacion soporte no reunia
requisitos fiscales. En el siguiente cuadro se sefala la documentacion
en comento:

REFERENCIA COMPROBANTE OBSERVACION
NUMERO PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE

PE-02/11-01 S/IN Hacienda Las Evento reunién con el $40,000.00 | Recibo simple del proveedor
Américas candidato Lazaro Céardenas que carece de la cédula
fiscal.

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido la documentacién original
con requisitos fiscales o, en su caso, las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con el articulo 11.1 del Reglamento
de la materia.
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Aunado a lo antes citado, en relacién con la cédula de identificaciéon
fiscal, las resoluciones que establecen las Reglas Generales y otras
disposiciones de caracter fiscal, Regla 2.4.1, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 9 de marzo de 1998, vigente hasta la fecha,
prescriben lo siguiente:

“Que para efectos del articulo 29, segundo parrafo del Cdédigo, las
facturas, las notas de crédito y de cargo, los recibos de honorarios, de
arrendamiento y en general cualquier comprobante que se expida por
las actividades realizadas, deberan ser impresos por personas
autorizadas por el SAT.

Ademas de los datos sefialados en el articulo 29-A del Codigo, dichos
comprobantes deberan contener impreso lo siguiente:

a) La cédula de identificacion fiscal reproducida en 2.75 cm. por 5 cm.
Sobre la impresién de la cédula, no podra efectuarse anotacion alguna
gue impida su lectura.

b) La leyenda ‘La reproduccién no autorizada de este comprobante
constituye un delito en los términos de las disposiciones fiscales’, con
letra no menor de 3 puntos.

c) Los datos de identificacion del impresor y la fecha de publicacion en

el Diario Oficial de la Federacién de la autorizacion, con letra no menor
de tres puntos.

d) La fecha de impresién”.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se procede realizar la correccion respectiva, asi
mismo sera exigida de inmediato la documentacién soporte”

La Comisién de Fiscalizacion determiné lo siguiente:
Del analisis a lo sefalado por el partido, se determiné que la

respuesta es insatisfactoria, toda vez que la autoridad electoral
no solicitd ninguna reclasificacion y el partido no presento la
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documentacién soporte con requisitos fiscales que le fue
solicitada. Por lo anterior, el instituto politico incumplié con lo
dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del reglamento citado,
razén por la cual la observaciéon no quedd subsanada por un
importe de $40,000.00.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que en la subcuenta “Papeleria y Articulos de
Oficina”, se observo el registro de una péliza cuya documentacion
soporte no reunia requisitos fiscales. En el siguiente cuadro se sefiala
la documentacion en comento:

REFERENCIA FACTURA OBSERVACION
NUMERO PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
PD-02/01-01 787 Andrés Eduardo Papeleria $6,152.50 | La fecha de expedicion es anterior a
Landa Velazquez la fecha de impresion y vigencia de
la factura.

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 11.1 del Reglamento de la materia.

Lo anterior, en relacién con lo sefalado en el articulo 29-A, fraccion
VIII del Cédigo Fiscal de la Federacion, que a la letra establece:

Articulo 29-A

“Los comprobantes a que se refiere el articulo 29 de este Cddigo,
ademas de los requisitos que el mismo establece, deberan reunir lo
siguiente:

(..)

VIll.- Fecha de impresion y datos de identificacion del impresor
autorizado.

Los comprobantes a que se refiere este articulo podran ser utilizados
por el contribuyente en un plazo maximo de dos afios, contados a
partir de su fecha de impresion. Transcurrido dicho plazo sin haber
sido utilizados, los mismos deberan cancelarse en los términos que
sefala el Reglamento de este Cdodigo. La vigencia para la utilizacidon
de los comprobantes, debera sefalarse expresamente en los mismos
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Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que se procede a realizar la
reclasificacion correspondiente, cancelando el registro de la
factura referenciada en este punto, asi mismo seré requerida la
comprobacién gque reuna los requisitos que exigen las
disposiciones fiscales aplicables.”

La Comisién de Fiscalizacion determiné lo siguiente:

De lo sefialado por el partido, se determiné que la respuesta fue
insatisfactoria, toda vez que la autoridad electoral no solicitd
ninguna reclasificacion y que no presenté la documentacién
soporte con requisitos fiscales que le fue solicitada. Por lo
anterior, el instituto politico incumplié con lo dispuesto en los
articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento citado, razon por la cual la
observacion no quedd subsanada por un importe de $6,152.50.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que en varias subcuentas se localizo el registro
contable de pdlizas cuya documentacion soporte no reunia requisitos
fiscales. En el siguiente cuadro se sefiala la documentacion en
comento:

SUBCUENTA | REFERENCIA COMPROBANTE OBSERVACION
NUMERO FECHA IMPORTE | CONCEPTO PROVEEDOR

Gasolinay PD 04/02-01 25481 28-02-01 $1,000.00 | Combustibles | Distribuidora de La fecha de expedicién

lubricantes Combustibles y de la factura es anterior
Lubricantes de a la fecha de impresion.
Oriente, S.A. de C.V.

Papeleriay PD 20/04-01 3130 9-04-01 1,100.00 | Tintas, Narziso Antonio Sin desglose de I.V.A.

articulos de copias Herrera

oficina

Reparacion PD 39/04-01 115084 11-04-01 455.15 | Refacciones | Auto repuestos UNO, | Sin desglose de .V.A.y

vehiculo S.A. sin nombre del partido.

Reparacion PD 15/02-01 194182 5-02-01 333.55 | Material de Casa Fernandez del Sin desglose de .LV.A. y

oficina Plomeria Sureste, S.A. de C.V. | sin nombre del partido.

TOTAL $2,888.70

Por lo antes expuesto, se solicitdé al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo prescrito en el
articulo 11.1 del Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:
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“Al respecto se comenta que se procede a realizar las
reclasificaciones correspondientes, cancelando el registro de las
facturas referenciadas en este punto, asi mismo sera requerida
comprobacién gque reuna los requisitos que exigen las
disposiciones fiscales aplicables.”

La Comisién de Fiscalizacion consider6 lo siguiente:

Del analisis a lo sefalado por el partido, se determiné que la
respuesta fue insatisfactoria, toda vez que la autoridad electoral
no solicitdé ninguna reclasificacién y en virtud de que no presento
la documentacion soporte con requisitos fiscales; por lo que el
instituto politico incumplié con lo dispuesto en el articulo 11.1 del
Reglamento citado, razén por la cual la observacién no quedd
subsanada por un importe de $2,888.70.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que en dos subcuentas se localizé el registro
contable de pdlizas cuya documentacion soporte no reunia requisitos
fiscales. En el siguiente cuadro se sefala la documentacion en
comento:

SUBCUENTA REFERENCIA COMPROBANTE OBSERVACION
NUMERO FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE

Ayuda comedor PD 04/02-01 12986 3-9-01 Nutrisa, S.A. de C- Consumo de alimentos $160.70 | Sin detalle del gasto
V.

Ayuda comedor PD 04/02-01 51 19-02-01 Silvia Elena Trejo Consumo de alimentos 650.00 | Sin detalle del gasto
Haas

Ayuda comedor PD 04/02-01 272 3-02-01 Operadora D.P. de | Consumo de alimentos 137.00 | Sin desglose de I.V.A.
México, S.A. de
C.V.

Ayuda comedor PD 10/03-01 439 28-03-01 Marco Antonio Consumo de alimentos 252.00 | Factura en fotocopia
Boeta Zapata

Ayuda comedor PD 08/04-01 28217 SIF Celedonia Ceny Consumo de alimentos 254.00 | Presenta importe
Poot corregido y sin fecha de

expedicién

Ayuda comedor PD 08/04-01 28136 SIF Celedonia Ceny Consumo de alimentos 475.00 | Recibo simple sin fecha
Poot de expedicién

Ayuda comedor PD 35/05-01 28630 SIF Celedonia Ceny Consumo de alimentos 930.00 | Recibo simple sin fecha
Poot de expedicién

Ayuda PD 35/04-01 100 30-04-01 Myrna Leén y Articulos varios 818.90 | Sin detalle del gasto

comunidad Batista

TOTAL $3,677.60

Por lo antes expuesto, se solicitdé al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, de conformidad con el articulo 11.1 del
Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:
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“Al respecto se comenta que se procede a realizar las
reclasificaciones correspondientes, cancelando el registro de las
facturas referenciadas en este punto, asi mismo sera requerida
la comprobacién gue reuna los requisitos que exigen las
disposiciones fiscales aplicables.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

Del analisis a lo sefalado por el partido, se determiné que la
respuesta fue insatisfactoria, toda vez que la autoridad electoral
no solicitdé ninguna reclasificacién y en virtud de que no presento
la documentacién soporte con requisitos fiscales que le fue
solicitada. Por lo anterior, el instituto politico incumplié lo
dispuesto en el articulo 11.1 del Reglamento citado, razén por la
cual la observacién no queddé subsanada por un importe de
$3,677.60.

A partir de lo manifestado por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Codigo federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 11.1 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes.

El articulo 11.1 del Reglamento establece que los egresos deberan
registrarse contablemente y estar soportados con la documentacion
gue expida a nombre del partido politico la persona a quien se efectué
el pago, debiendo cumplir con los requisitos que exigen las
disposiciones fiscales aplicables. Esta norma tiene la finalidad de
otorgar seguridad, certeza y transparencia a la autoridad electoral en
su actividad fiscalizadora cuando se trata de los egresos que realizan
los partidos politicos. La conducta desplegada por el Partido del
Trabajodeja a la autoridad electoral imposibilitada para tener certeza
de lo efectivamente erogado por los partidos, ya que la documentacion
soporte de los mismos adolece de requisitos para otorgarles
legitimidad y que, en efecto, puedan servir a cabalidad de
comprobante o soporte de un gasto.
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En ningun procedimiento de auditoria, y menos aun en uno dirigido a
verificar la correcta aplicacion de los recursos de los partidos politicos
nacionales, entidades de interés publico segun la norma suprema de
la Unién, y que ejercen importantes montos de recursos publicos,
puede darse por buena la presentacion de cualquier clase de
documentos como comprobantes de ingresos o egresos, sino que han
de cumplir con determinados requisitos que hayan sido previamente
establecidos por las normas aplicables, o bien que se justifique segun
las circunstancias particulares.

Por otro lado, el articulo 38 del Cdodigo Electoral establece que los
partidos politicos estan obligados a proporcionar a la Comision de
Fiscalizacién la documentacion que les solicite respecto de sus
ingresos y egresos, y el articulo 19.2 del Reglamento aplicable
establece que los partidos politicos tendran la obligacién de permitir a
la autoridad electoral el acceso a todos los documentos originales que
soporten sus ingresos y egresos. En la especie, es claro que aun
cuando el partido manifestd6 que procederia a requerir la
documentacién comprobatoria que reuniera los requisitos fiscales
debidos, omitié entregarla a esta autoridad.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como de mediana gravedad, en tanto que con este
tipo de faltas se impide a la Comision verificar a cabalidad la veracidad
de lo reportado en el Informe Anual, ya que la documentacién soporte
de los egresos carece de los requisitos para darle sustento a lo
efectivamente erogado por el partido politico.

Por otro lado, debe considerarse que la documentacién soporte sin
requisitos fiscales se refiere a un monto total de $172,056.41.

Se tiene en cuenta, adicionalmente, que el partido que no oculté la
informacién y que segun lo que manifiesta, intentdé corregir los
desajustes observados.
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Ademas, se estima necesario disuadir en el futuro la comisién de este
tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b) del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 2,450 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

t) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 30 lo siguiente:

30. El partido politico no comprobd haber destinado el 2% del
financiamiento publico que recibié durante el afio 2001 para el
desarrollo de sus fundaciones o institutos de investigacion.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 49, parrafo 7, inciso
a), fraccion VIIlI, del Coédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, por lo que se hace del conocimiento
del Consejo General para efectos de lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso a), del Cbédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Segln consta en el apartado correspondiente a “Gastos en
Fundaciones” del Dictamen Consolidado, la Comisién de Fiscalizaciéon
observé lo siguiente:

En este rubro, es preciso sefalar que mediante oficio No.
STCFRPAP/010/02 de fecha 24 de enero del 2002, recibido por
el partido politico el 28 de enero de 2002, se le solicité lo
siguiente:
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“Por otra parte, como es de su conocimiento, cada partido
politico deberé destinar anualmente por lo menos el 2% del
financiamiento puablico que reciba por actividades
ordinarias permanentes, para el desarrollo de sus
Fundaciones o Institutos de Investigacion; lo anterior, de
conformidad con lo establecido en el articulo 49, parrafo 7,
inciso a), fraccion VIII del Cadigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

En consecuencia, solicitamos informe por escrito a esta
Secretaria Técnica de la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, cuales
son estas Fundaciones o Institutos de Investigacién que
recibieron el financiamiento de referencia, asi como el
importe que se destiné a cada uno de ellos en el ejercicio
2001.”

Al respecto, mediante el escrito No. PT/001/STCFRPAP/010/02
de fecha 7 de febrero de 2002, recibido el dia 8 del mismo mes y
afo, el partido informé al Secretario Técnico de la Comision de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y Agrupaciones
Politicas, lo que se sefiala a continuacion:

“Por lo que respecta al 2% del financiamiento publico que
se debe destinar anualmente para el desarrollo de sus
fundaciones o institutos de investigaciéon de conformidad
con lo establecido en el articulo 49, parrafo 7, inciso a),
fraccion VIII del Coédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, la fundacion a la cual se
destina dicho recurso se denomina ‘FUNDACION DE
ESTUDIOS SOCIOPOLITICOS Y ECONOMICOS
AUTOGESTION Y PODER POPULAR, A.C.’ Con domicilio
en la Ciudad de México, Distrito Federal”.

Sin embargo, al verificar la cuenta “Gastos en Fundaciones”, se
localizaron facturas por concepto de impresiones de tomos y
folletos, mismas que se detallan a continuacién:

REFERENCIA

FACTURA

NO.

FECHA | PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE

PD-457/06-01 26

19-6-01 | OSCAR BARBA [ 25,000 FOLLETOS DE 55 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y $650,000.00
PARRA PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (HACIA UNA
POLITICA POPULAR)
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REFERENCIA FACTURA

NO. FECHA | PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE

20,000 FOLLETOS DE 38 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y
PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (ALIANZAS
Y NEGOCIACIONES)

25,000 FOLLETOS DE 67 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y
PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (POR UNA
LINEA DE MASAS)

20,000 FOLLETOS DE 23 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y
PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (
ESTRATEGIA Y TACTICA)

PD-451/07-01 35 27-7-01 | OSCAR BARBA | 30,000 FOLLETOS DE 48 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA 750,000.00

PARRA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (POR UN PARTIDO
LINEA DE MASAS)

35,000 FOLLETOS DE 30 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (ORG. AUTONOMAS
DE MASAS)

30,000 FOLLETOS DE 32 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (SOBRE LA
INVESTIGACION)

35,000 FOLLETOS DE 16 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (ANALISIS DE
COYUNTURA)

PD-266/08-01 38 14-8-01 [ OSCAR BARBA | 30,000 FOLLETOS DE 28 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA 450,000.00

PARRA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (SOBRE EL
DESARROLLO DE POLITICA POPULAR Y DE SUS CUADROS MEDIOS)
35,000 FOLLETOS DE 48 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (DECLARACION DE
PRINCIPIOS PROGRAMA DE ACCION ESTATUTOS)

PD-265/11-01 | 38 27-11-01 | CLAUDIA 3,000 TOMOS DE 310 PAGINAS A UNA TINTA EN PAPEL BOND Y 447,120.00
YAMIN MUNOZ | PORTADA A COLOR CON ENGARGOLADO (DERECHOS HUMANOS).
ORTIiZ 3,000 TOMOS DE 375 PAGINAS A UNA TINTA EN PAPEL BOND Y
PORTADA A COLOR.
PD-266/11-01 | 39 27-11-01 | CLAUDIA 80,000 FOLLETOS DE DIVERSOS TEMAS (5,000 FOLLETOS POR CADA 651,360.00

YAMIN MUNOZ | UNO DE LOS 16 TEMAS)
ORTIZ

TOTAL

$2,948,480.00

Fue preciso mencionar que el partido cuenta con un
departamento de “Imprenta”, el cual tiene la infraestructura
necesaria para llevar a cabo impresiones de toda clase. En
consecuencia, la autoridad electoral no encontré razén por la
cual contratd servicios de impresion por el importe antes citado,
ya que en diversas ocasiones representantes y personal del
instituto politico han sefialado que con el objeto de ahorrar y
aprovechar de manera Optima los recursos publicos se
implementé dicho departamento, adquiriendo el equipo técnico
necesario.

Por lo antes expuesto, mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de
fecha 24 de junio de 2002, se solicité al partido que proporcionara la
documentaciéon que a continuacién se detalla:

» Acta constitutiva de la Fundacién de Estudios Sociopoliticos y
Econdémicos Autogestion y Poder Popular, A.C.

» Programas y Proyectos realizados por la fundacién en el afio 2001.

» Inscripcion al Registro Federal de Contribuyentes de la fundacion.

» Identificacion Oficial de los representantes de la fundacion.

» Domicilio fiscal de la fundacién.
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El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifesté lo que a continuacion se sefala:

“Al respecto se aclara que la operacion de la Imprenta es
utilizada para la elaboracion de la Propaganda utilitaria, por lo
gue en determinado momento se le da prioridad a la realizacion
de la misma, asi mismo se comenta que por asi requerirlo en
base a tiempo y costo se tomo la decisién de requerir los
servicios externos de elaboracion e impresion de los tomos y
folletos correspondientes a la fundacion.

Por otra parte se hace entrega de la documentacion que acredita
la ‘Fundacion de Estudios Sociopoliticos y Econdmicos
Autogestién y Poder Popular A.C'.

La Comisién de Fiscalizacion juzgé insatisfactoria la respuesta por las
siguientes razones:

De la revisién a la documentacion presentada por el partido, se
observé que en la Escritura Constitutiva No. 101477, la
Fundacion de Estudios Sociopoliticos y Econémicos Autogestion
y Poder Popular, A.C. fue constituida el dia 15 de abril del afio
2002, segun consta en el numeral Il de las Declaraciones de
dicha escritura, que a la letra sefala:

“Il. Que con fecha quince de abril de 2002, los Asociados
Constituyentes se reunieron con el fin de convenir en la
realizacion de un fin comun y de dicha reunién se le levanto el
Acta Constitutiva de la Asociacion ‘Fundacion de Estudios
Sociopoliticos y Econdmicos Autogestion y Poder Popular’,
Asociacion Civil, que en cuatro fojas escritas solo por su frente,
me exhiben los comparecientes y mando al apéndice en el legajo
de este instrumento con la letra ‘B’, junto con sus respectivos
anexos, para que se inserte en €l o en los testimonios que de la
presente se expidan”,

Cabe seiialar que un conjunto de facturas que amparan servicios
de impresion de tomos y folletos del partido no supone en modo
alguno la existencia de una fundacion o instituto de investigacion,
ni mucho menos que el 2% del financiamiento del partido se
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haya destinado al desarrollo de fundacion o instituto alguno. La
Comisiéon de Fiscalizacion no tiene antecedente alguno de la
existencia de una fundacion o instituto de investigacion en el
Partido del Trabajo, ni cuenta bancaria alguna en la que
fundacién o instituto reciba las transferencias correspondientes
en el gjercicio 2001.

En consecuencia, la observacion se juzgd no subsanada puesto que el
partido incumpli6 lo establecido en el articulo 49, parrafo 7, inciso a),
fraccion VI, del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, que a la letra sefiala: “Cada partido politico debera
destinar anualmente por lo menos el 2% del financiamiento publico
gue reciba, para el desarrollo de sus fundaciones o instituto de
investigacion”.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con el articulo
49, parrafo 7, inciso a), fraccion VIII del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, puesto que con la
documentacion presentada por el partido no se acredita que haya
destinado el 2% del financiamiento publico que recibié durante el 2001
para el desarrollo de sus fundaciones o institutos de investigacion.

En efecto, tal y como consta en el Dictamen Consolidado, el partido
manifestd haber destinado dichos recursos a la Fundacién de Estudios
Sociopoliticos y Econdmicos Autogestion y Poder Poular, A.C.. Sin
embargo, ademas de no presentar documentaciéon comprobatoria
alguna de su dicho, se tiene prueba de gque dicha fundacion se
constituyé en 2002.

Por otro lado, en la cuenta “Gastos en Fundaciones”, no se encuentra
documentacién comprobatoria alguna que acredite que el Partido del
Trabajo haya destinado el 2% del financiamiento publico que recibié
durante el 2001 para el desarrollo de sus fundaciones o institutos de
investigacion.

La falta, pues, se acredita, y conforme a lo establecido en el articulo

269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.
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Se trata de una falta grave, en tanto que el partido politico incumplié
directamente con un mandato legal y con ello desatendié su obligacién
de aplicar un porcentaje de su financiamiento publico a fundaciones o
institutos de investigacion que posibilitan, a través del desarrollo de
sus actividades sustantivas, la reflexiéon sistematica sobre los
problemas econdmicos, politicos y sociales que afectan al pais, asi
como la construccion de propuestas —a partir de conocimientos claros
y precisos— de solucion a dichos problemas.

Se tiene en cuenta, ademas, que el Partido del Trabajo presenta
antecedentes de haber sido sancionado por esta misma falta.

Por otro lado, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién consistente
en la reduccion 2.5 por ciento de la ministracién del Financiamiento
Publico que le corresponda al partido por concepto de Gasto Ordinario
Permanente por dos meses.

u) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 31 lo siguiente:

31. El partido no registré facturas por concepto de impresiones de
tomos y folletos en la cuenta 105 “Gastos por Amortizar”, ni
presentd los kardex ni las notas de entradas y salidas de almacén
correspondientes, por un importe de $2,948,480.00.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso
k), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 13.2 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
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contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en el
registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo General
para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, incisos
a) y b), del Cdodigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que al verificar la cuenta “Gastos en
Fundaciones”, se localizaron facturas por concepto de impresiones de
tomos y folletos, mismas que se detallan a continuacion:

REFERENCIA FACTURA
NO. FECHA | PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
PD-457/06-01 26 19-6-01 | OSCARBARBA | 25,000 FOLLETOS DE 55 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y $650,000.00
PARRA PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (HACIA UNA

POLITICA POPULAR)

20,000 FOLLETOS DE 38 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y
PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (ALIANZAS
Y NEGOCIACIONES)

25,000 FOLLETOS DE 67 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y
PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (POR UNA
LINEA DE MASAS)

20,000 FOLLETOS DE 23 PAGINAS IMPRESAS, INTERIORES Y
PORTADA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (
ESTRATEGIA Y TACTICA)

PD-451/07-01 35 27-7-01 | OSCAR BARBA | 30,000 FOLLETOS DE 48 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA 750,000.00
PARRA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (POR UN PARTIDO
LINEA DE MASAS)

35,000 FOLLETOS DE 30 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (ORG. AUTONOMAS
DE MASAS)

30,000 FOLLETOS DE 32 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (SOBRE LA
INVESTIGACION)

35,000 FOLLETOS DE 16 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (ANALISIS DE

COYUNTURA)
PD-266/08-01 38 14-8-01 | OSCAR BARBA | 30,000 FOLLETOS DE 28 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA 450,000.00
PARRA EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (SOBRE EL

DESARROLLO DE POLITICA POPULAR Y DE SUS CUADROS MEDIOS)
35,000 FOLLETOS DE 48 HOJAS IMPRESAS, INTERIORES Y PORTADA
EN PAPEL COUCHE CON GRAPAS AL CENTRO (DECLARACION DE
PRINCIPIOS PROGRAMA DE ACCION ESTATUTOS)

PD-265/11-01 | 38 27-11-01 | CLAUDIA 3,000 TOMOS DE 310 PAGINAS A UNA TINTA EN PAPEL BOND Y 447,120.00
YAMIN MUNOZ | PORTADA A COLOR CON ENGARGOLADO (DERECHOS HUMANOS).
ORTIiZ 3,000 TOMOS DE 375 PAGINAS A UNA TINTA EN PAPEL BOND Y

PORTADA A COLOR.

PD-266/11-01 | 39 27-11-01 | CLAUDIA 80,000 FOLLETOS DE DIVERSOS TEMAS (5,000 FOLLETOS POR CADA 651,360.00
YAMIN MUNOZ | UNO DE LOS 16 TEMAS)
ORTIZ

TOTAL $2,948,480.00

En dicho oficio se mencion6 que el partido cuenta con un
departamento de “Imprenta”, el cual tiene la infraestructura necesaria
para llevar a cabo impresiones de toda clase. En consecuencia, la
autoridad electoral no encontré razén por la cual contratdé servicios de
impresion por el importe antes citado, ya que en diversas ocasiones
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representantes y personal del instituto politico han sefialado que con el
objeto de ahorrar y aprovechar de manera o6ptima los recursos
publicos se implementdé dicho departamento, adquiriendo el equipo
técnico necesario.

Asi, mediante el citado oficio se solicitd al partido que proporcionara la
documentacién que a continuacién se detalla:

» Muestras de todas y cada una de las impresiones antes sefaladas.

» Contrato con los proveedores para la realizacién de las impresiones
antes citadas.

» Forma de pago a los proveedores por las impresiones antes
sefaladas.

Adicionalmente, se le indicé al partido que los articulos sefialados en
la tabla anterior no se controlaron en la cuenta “Gastos por Amortizar”,
por lo que se solicitd al partido que registrara las entradas de las
respectivas adquisiciones, asi como la salida en la citada cuenta 105.
Asimismo, se le solicitd que presentara el kardex por cada uno de los
tomos y folletos con sus respectivas notas de entradas y salidas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 13.2 y 19.2 del
Reglamento de mérito.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifestd lo que a continuacion se sefala:

“Al respecto se aclara que la operacion de la Imprenta es
utilizada para la elaboracion de la Propaganda utilitaria, por lo
gue en determinado momento se le da prioridad a la realizacion
de la misma, asi mismo se comenta que por asi requerirlo en
base a tiempo y costo se tomo la decisién de requerir los
servicios externos de elaboracion e impresion de los tomos y
folletos correspondientes a la fundacion.

(...)

Asi mismo se procede a realizar las correcciones
correspondientes en nuestros registros y se hace entrega de los
kardex respectivos, asi como las Notas de entrada y Salida de
cada uno de los tomos y folletos.”
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La Comisién de Fiscalizacién no consideré satisfactoria la respuesta
por lo siguiente:

(...) el partido no presento las formas de pago a los proveedores,
el registro de las impresiones a través de la cuenta 105 “Gastos
por Amortizar”, los kardex, notas de entrada y notas de salida de
almacén y las muestras de las impresiones realizadas por el
proveedor Oscar Barba Parra. Asimismo, no proporciond las
poélizas contables de las correcciones realizadas, la balanza de
comprobacion y los auxiliares contables a ultimo nivel al 31 de
diciembre de 2001, con las correcciones y modificaciones
efectuadas, por lo que esta autoridad electoral no pudo verificar
en que consistieron las correcciones a los registros contables
gue sefalan en su escrito.

Por lo anterior, el partido incumplié lo dispuesto en los articulos
13.2 y 19.2 del Reglamento citado, razén por la cual la
observacién no quedd subsanada por un importe de
$2,948,480.00.

A partir de lo manifestado por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 13.2 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes.

El articulo 38 del Codigo Electoral establece que los partidos politicos
estan obligados a proporcionar a la Comision de Fiscalizacion la
documentacidn que les solicite respecto de sus ingresos y egresos, Y
el articulo 19.2 del Reglamento aplicable establece que los partidos
politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad electoral el
acceso a todos los documentos originales que soporten sus ingresos y
egresos. En la especie, es claro que aun cuando en el oficio arriba
citado el partido manifestd haber entregado los kardex respectivos, asi
como las notas de entrada y salida de cada uno de los tomos y
folletos, en la realidad omitié entregarlos a esta autoridad. Es preciso
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aclarar que el propio partido reconocié dicha omision en el momento
en que esta autoridad recibié el citado oficio, en el cual consta la firma
de un funcionario del propio partido junto a la leyenda “no se
proporciond kardex ni notas de entrada y salida”.

El articulo 13.2 del Reglamento sefiala que las cuentas por concepto
de adquisiciones de materiales, propaganda electoral y utilitaria
deberan controlarse a través de inventarios. Como es del
conocimiento de los partidos politicos, existe una cuenta identificada
con el niumero 105 denominada “Gastos por Amortizar”, en la cual
deben ser controlados dichos gastos.

La finalidad que persigue el citado articulo 13.2 es que la autoridad
electoral pueda tener el control, a través de los inventarios que deben
realizar los partidos, de recursos que son invertidos por éstos en la
compra de materiales destinados a la propaganda utilitaria y a las
tareas editoriales. Dichos materiales no deben ser considerados
gastos en tanto el partido no compruebe plenamente su destino final.
De ahi que la cuenta se denomine “Gastos por Amortizar”.

En el caso que nos ocupa, el Partido del Trabajo presentd facturas por
un importe total de $2,948,480.00, por concepto de impresiones de
tomos y folletos que no fueron controlados en la cuenta “Gastos por
Amortizar”, es decir, de bienes que eran susceptibles de ser
inventariados. La Comisién de Fiscalizacién no pudo tener certeza de
la existencia de cada uno de esos bienes, ni del destino final de los
mismos, pues debido a la falta del partido, no pudo conocer ni el
kardex respectivo, ni las notas de entrada y de salida de los mismos.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b) del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

Con este tipo de faltas se impide a la Comision verificar a cabalidad la
veracidad de lo reportado en el Informe Anual, pues queda la duda de
la existencia y del destino final de ciertos bienes que, contablemente
hablando, nunca pudieron ser considerados como un gasto genuino.

La falta se califica como grave, tomando en cuenta que el monto
implicado asciende a $2,948,480.00.
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Por otro lado, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso c), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija una sancién
consistente en la reduccion del 1.2 por ciento de la minstracién del
Financiamiento Publico que le corresponda al partido por concepto de
Gasto Ordinario Permanente por dos meses.

v) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente,
se sefala en el numeral 32 lo siguiente:

32. Se detectd que 6 podlizas carecian de documentacién
comprobatoria por un importe de $94,333.37. Este importe se
integra por las siguientes cantidades:

COMISION RUBRO IMPORTE

Comisién Ejecutiva Nacional | Servicios Generales $18,828.22

Gastos por Amortizar 3,006.00

14,375.00

Almacenes 8,662.95

Comisién Estatal de Chiapas |Materiales y 8,765.70
Suministros

Comisién Estatal de Puebla Materiales y 38,695.50
Suministros

TOTAL $94,333.37

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 11.1 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en el
registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
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informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
en virtud de que en la subcuenta “Boletos de Avion” se localizo el
registro de pdlizas que carecian del boleto de avion correspondiente
(cupdn de pasajero), se le solicitd al partido presentara los
correspondientes, de conformidad con el articulo 11.1 del Reglamento,
en relacion con las disposiciones fiscales para agencias de viajes,
dentro de las resoluciones que establecen las Reglas Generales y
otras disposiciones de caracter fiscal, regla 2.4.7, publicada en el
Diario Oficial de la Federacién el 6 de marzo de 2001, vigente en el
ejercicio citado.

Con escrito No. PT/0025/STCFRPAP/424/02, de fecha 8 de julio de
2002, el partido manifesto lo siguiente:

“En la subcuenta “Boletos de Avion” se localizé el registro de
polizas que carecen del boleto de avidn correspondiente.

Al respecto se hace entrega de los boletos de avién referidos en
este punto.”

Sin embargo, el partido no proporcioné la documentacion
comprobatoria requerida, tal como puede verse en el cuerpo del
dictamen correspondiente y, por lo tanto, la Comision de Fiscalizacion
determiné que la respuesta era insatisfactoria.

En consecuencia, la observacion no quedé subsanada por un importe
de $18,828.22, ya que el partido incumplié con lo dispuesto en el
articulo 11.1 del Reglamento de mérito.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02, de fecha 24 de junio de 2002,

en virtud de que en la cuenta “Gastos por Amortizar” se localizaron
registros contables que carecian de la pdéliza, asi como de la
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documentacion soporte correspondiente, se le solicité al partido que
remitiera la informacién sefialada en dicho oficio, anexando la
documentacién comprobatoria original con requisitos fiscales, de
conformidad con lo prescrito en los articulos 11.1 y 19.2 del
Reglamento aplicable.

El partido politico mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02,
fechado el 8 de julio de 2002, manifest6 lo que a la letra se sefala:

“Se localizaron registros contables que carecen de la péliza, asi
como de la documentacion soporte correspondiente.

Al respecto se hace entrega de las polizas a que se refiere este
punto, con su respectiva documentacion comprobatoia.”

De la revisién a la documentacién presentada, se observo que el
partido Unicamente proporcion6 5 pélizas de las que se le habian
requerido, de las cuales 3 presentaron las siguientes observaciones:

REFERENCIA | COMPROBANTE | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE OBSERVACIONES

PD-92/04-01 Factura 53814 20-4-01 | Impulsora Mercantil | Amplificador, $18,159.33 | Debidé considerarse como
Eléctrica del Norte, | trompeta vy un Activo Fijo.
S.A.de C.V. micréfono.

PD-259/09-01 3,006.00 | Sin documentacién
soporte.

PD-263/09-01 14,375.00 | Sin documentacién
soporte.

TOTAL $35,540.33

Como se puede observar, el instituto politico no presentd la
documentacion comprobatoria original de dos pdlizas por un importe
de $17,381.00 correspondiente a las podlizas PD-259/09-01 y PD-
263/09-01, seialadas en la tabla anterior, incumpliendo lo dispuesto
en el articulo 11.1 del reglamento, por lo que la observacion se
considero no subsanada.

Mediante oficio STCFRPAP/434/02, de fecha 24 de junio de 2002, con
fundamento en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento aplicable, se
le solicité al partido que presentara la documentacion soporte original,
con requisitos fiscales, de una pdliza de diario que fue localizada al
revisar la subcuenta “Laminas”. La mencionada pdliza presentaba un
importe de $8,662.95.
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Con escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02, fechado el 8 de julio de
2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que la Factura respectiva se encuentra
extraviada, por lo que se procede a requerir una copia certificada
de dicha factura al proveedor correspondiente, por lo que le
pedimos el tiempo suficiente en el que dicho proveedor nos la
envia.”

La Comision de Fiscalizacion juzgo insatisfactoria la respuesta del
partido, en virtud de que debid presentar la factura original, por lo que
incumplié con lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento
de la materia. Por lo anterior la observacion no quedd subsanada por
un importe de $8,662.95.

Por lo que hace a la Comisién Estatal de Chiapas, en dos subcuentas
se localizé el registro de tres pdlizas que no contaban con la totalidad
de la documentacion soporte.

Derivado de lo anterior, mediante oficio STCFRPAP/435/02, de fecha
24 de junio de 2002, se le solicité al partido que presentara la
documentacion soporte emitida en original y con requisitos fiscales de
conformidad con lo establecido en los articulos 11.1 y 19.2 del
Reglamento aplicable.

El partido dio respuesta al sefialamiento mediante escrito No.
PT/0026/STCFRPAP/435/02, de fecha 8 de julio de 2002, en el que
sefalo lo siguiente:

“Al respecto se hace entrega de las pdlizas con el total de su
documentacién soporte.”

Del andlisis de la documentacion presentada por el partido, la
Comision de Fiscalizacion determind que no se proporciono la
documentacion comprobatoria omitida, por lo que el instituto politico
incumplié con lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento
de mérito. Derivado de lo anterior, la observaciéon no quedd
subsanada por un importe de $8,765.70.
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Mediante oficio STCFRPAP/435/02, de fecha 24 de junio de 2002, en
virtud de que en la subcuenta “Reparacion de Oficinas”, se localizé el
registro de una podliza que no contenia la totalidad de la
documentacién soporte, se le pidié al partido que la presentara en
original y con requisitos fiscales, con fundamento en los articulos 11.1
y 19.2 del Reglamento de la materia. El partido contesto el 8 de julio
de 2002 con el escrito PT/0026/STCFRPAP/435/02, en el que
manifesto lo siguiente:

“Al respecto se procede a realizar la correccion correspondiente
a la poliza antes mencionada”.

La respuesta no satisfizo a la Comision, toda vez que la autoridad
electoral no solicitd ninguna correccion a los gastos reportados en la
contabilidad, sino que presentara la documentacion soporte original
con requisitos fiscales misma que no fue proporcionada. En
consecuencia, la observacién no quedd subsanada por un importe de
$38,695.50.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en el articulo 38, parrafo 1, inciso k), del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, en relacion con los
articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento que Establece los Lineamientos,
Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora
Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus
Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus Informes, al no
presentar documentacion comprobatoria de sus egresos.

El articulo 38, parrafo 1, inciso k); del Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales establece que es obligacién de los
partidos politicos nacionales entregar la documentacion que la propia
comision le solicite respecto de sus ingresos y egresos.

El articulo 11.1 del Reglamento aplicable sefiala que los egresos
deberan registrarse contablemente y estar soportados con la
documentacién que expida a nombre del partido politico la persona a
guien se efectud el pago, debiendo cumplir con los requisitos que
exigen las disposiciones fiscales aplicables. Esta norma tiene la
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finalidad de otorgar seguridad, certeza y transparencia a la autoridad
electoral en su actividad fiscalizadora cuando se trata de los egresos
gue realizan los partidos politicos. La conducta desplegada por el
Partido del Trabajo deja a la autoridad electoral imposibilitada para
tener certeza de lo efectivamente erogado el partido, ya que omitié
presentar documentacion comprobatoria alguna de los egresos
referidos.

Por otro lado, el articulo 19.2 dispone que los partidos politicos
tendran la obligacion de permitir a la autoridad electoral el acceso a
todos los documentos originales que soporten sus ingresos y egresos,
asi como a su contabilidad, incluidos sus estados financieros.

En el caso particular, el partido no presentdé la documentacion
comprobatoria que le fue solicitada expresamente por la Comision de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y Agrupaciones
Politicas, en ejercicio de sus facultades. Asi pues, la omision se
tradujo en la imposibilidad material de la Comisién de verificar la
veracidad de lo reportado en su informe anual.

Asi pues, la falta se acredita, y conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como grave puesto que el partido omitié comprobar
egresos por un importe de $94,333.37, con lo cual se ignora el destino
de recursos publicos. Este tipo de irregularidades impiden a la
autoridad verificar la veracidad de lo reportado en los informes.

Se estima necesario, asimismo, disuadir en el futuro la comision de
este tipo de irregularidades.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 1343 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.
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w) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 33 lo siguiente

33. El partido no corrigié las diferencias observadas en las
unidades y montos registrados en los kardex de almacén de 15
articulos, contra las respectivas nota de entradas y salidas, que
se integran por 5 articulos de la cuenta de “Gastos por
Amortizar” y 10 articulos de la cuenta de “Almacenes”, y no
proporciond el kardex de almacén, asi como las notas de
entradas y salidas respectivas, de 17 articulos de la subcuenta
de “Materia Prima”, por un importe total de $1,099,029.50.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 13.2 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que al cotejar las unidades y montos
reportados en los kardex presentados por el partido, contra sus
respectivas notas de entradas y salidas, se determinaron las
siguientes diferencias:

NO.

FECHA

CONCEPTO

CANTIDAD

NOTA

KARDEX

DIFERENCIA

IMPORTE

NOTA

KARDEX

DIFERENCIA

NS-26

1-4-01

Fotobotones

2300

2000

300

$3,551.87

$3,551.87

$0.00

NE-18

6-4-01

Libros

271

27

244

9,363.00

9,363.00

0.00

NE-21

9-4-01

Banderines
generales

14600

14600

0

68,827.46

68,217.46

610.00

NS-001

SIF

Credenciales

0

1600

1600

0.00

2,176.00

2,176.00

NS-38

29-5-01

Etiquetas

6,000

0

6000

8,248.90

0.00

8,248.90

NS = Nota Salida
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NE = Nota Entrada

Por lo anterior, se solicité al partido que presentara las aclaraciones y
correcciones que procedieran, a efecto de que no existieran
discrepancias entre la documentacion antes sefialada, de conformidad
con lo establecido en el articulo 19.2 del Reglamento de mérito.

El partido politico, mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02
de fecha 8 de julio de 2002, manifestd lo que a la letra se indica:

“Al respecto se procede a realizar las correcciones
correspondientes de las Notas de Entrada y Salida referenciadas
en este punto.”

La respuesta del partido se juzgé insatisfactoria por la Comisién de
Fiscalizacién, dado que al verificar la documentacién entregada
mediante el escrito antes sefialado, no se localizé la documentacién
comprobatoria que amparara las correcciones citadas, situacion que
se sefialo en el escrito de referencia al momento de su recepcién. Por
lo anterior, se considerd que el instituto politico incumplié lo dispuesto
en el articulo 19.2 del Reglamento citado y la observacion no quedd
subsanada.

Asimismo, mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de
junio de 2002, se comunicé al partido que al cotejar las unidades y
montos reportados en los kardex presentados por el partido contra las
respectivas notas de entradas y salidas, se determinaron las
siguientes diferencias:

No. FECHA CONCEPTO CANTIDAD EN: DIFERENCIA IMPORTE EN: DIFERENCIA
NOTA KARDEX NOTA KARDEX
NS-174 15-6-01 Grabados cyrel 4 6 2 $7,820.00 | $11,730.00 $3,910.00
NS-148 29-5-01 Papel lustrosito 5000 3625 -1375 12,937.50 9,379.69 -3,5657.81
57x87
NS-279 25-9-01 Papel lustrosito 0 4168 4168 0.00 3,439.63 3,439.63
61x90
NS-279 25-9-01 Papel lustrosito 0 4500 4500 0.00 3,482.10 3,482.10
61x90
NE-13 21-2-01 Hule Cal. 700 20000 20000 0 376,050.00 | 376,000.00 -50.00
NE-250 8-10-01 Hule Cal. 700 2000 2000 0 376,050.00 | 376,000.00 -50.00
NS-144 25-5-01 Tinta amarilla 4 3 -1 435.30 326.47 -108.83
p/prensa
NE-256 11-10-01 | Solvente 220 200 -20 1,729.60 1,572.36 -157.24
NE-256 11-10-01 | Solvente 220 200 -20 1,851.50 1,683.18 -168.32
NE-32 3-4-01 Negativos 1 6 5 6,533.15 6,533.15 0.00
NS-182 25-6-01 Negativos 0 1 1 0.00 2,942.85 2,942.85
NS-157 4-6-01 Cyrel 21 24 3 31,845.10 31,845.10 0.00
NE-216 11-9-01 Tinta Roja p/flexo 280 280 0 84,830.90 80,830.90 -4,000.00
NS-115 11-5-01 Peliculas para 16 0 -16 3,698.50 0.00 -3,698.50
negativos

NS = Notas de Salida
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NE = Nota de Entrada

Por lo anterior, se solicité al partido que presentara las aclaraciones y
correcciones procedentes, a efecto de que no existieran discrepancias
entre la documentacion antes sefialada, de conformidad con lo
establecido en el articulo 19.2 del Reglamento antes citado.

Mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Al respecto se comenta que dichos diferencias seran analizadas
para las correcciones respectivas correspondientes por lo que
les pedimos el tiempo necesario en el que se realiza dicho
analisis, y poder determinar los ajustes respectivos.”

Lo manifestado por el partido se juzg6 insatisfactorio por la Comision
de Fiscalizacién puesto que no realizé las correcciones solicitadas ni
presentd la documentacion comprobatoria correspondiente, por lo que
incumplié con lo dispuesto en el articulo 19.2 del Reglamento de
merito.

Mediante oficio No. STCFRPAP/434/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que al revisar la subcuenta “Materia Prima”, no
se localizaron los kardex, asi como las notas de entrada y notas de
salida de almacén de los siguientes articulos:

ARTICULO SALDO MOVIMIENTOS SALDO
CONTABLE DEUDORES | ACREEDORES | CONTABLE
INICIAL FINAL

LONETA LIGERA $139,725.00| $480,326.25 $0.00 $620,051.25
LONETA 0.00 0.00 20,238.53 -20,238.53
PAPEL BOND 50X87 31,914.02 11,591.20 53,289.90 -9,784.68
TINTA MAGENTA P/PRENSA 34.80 28,587.02 38,554.89 -9,933.07
BARNIZ 1,319.97 20,716.77 0.00 22,036.74
NEGRO POLICRONIA 1,182.96 2,946.30 0.00 4,129.26
AZUL POLICROMIA 2,569.09 0.00 0.00 2,569.09
ROJO PT 1,253.51 600.80 21,210.61 -19,356.30
ADH COUCHE MTE DIMASA 51 0.00 44,926.55 570,610.06 -525,683.51
TINTA BLANCO OPACO 45.45 421.38 45.47 421.36
P/PRENSA

PORTAFOLIOS NEGRO 9,936.00 0.00 0.00 9,936.00
PAPEL SUPPOLART 70X95 0.00 105,698.11 5,695.33 100,002.78
TINTA ROJA PROCESS FOCET 0.00 14,798.20 0.00 14,798.20
POLYPAPEL BLANCO 57X87 0.00 170,430.00 71,380.50 99,049.50
PAPEL BOND 61X90 0.00 16,584.49 0.00 16,584.49
PLAYERAS -265,633.65 -135,533.85 -401,167.50 0.00
PLAYERAS 42,921.51 -42,921.51 0.00 0.00
TOTAL ($34,731.34)| $719,171.71 $379,857.79 $304,582.58
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Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara los kardex
de los articulos citados con sus respectivas notas de entradas y
salidas, de conformidad con lo establecido en los articulos 13.2 y 19.2
del Reglamento antes citado.

Mediante escrito No. PT/0025/STCFRPAP/434/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se hace entrega de los kardex de materia prima,
Notas de Entrada y Salida respectivos.”

Al respecto, consta en el Dictamen Consolidado lo siguiente:

Al momento de la recepcion del escrito de referencia, se le
sefialé al partido politico que no presenté la documentacion
solicitada, razon por la cual incumplié lo dispuesto en los
articulos 13.2 y 19.2 del Reglamento de mérito, por lo que la
observacién no quedd subsanada por un importe de
$1,099,029.50, que corresponde a la suma total de los
movimientos sefialados en la tabla anterior.

A partir de lo manifestado por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 13.2 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes.

El articulo 38 del Codigo Electoral establece que los partidos politicos
estan obligados a proporcionar a la Comision de Fiscalizacion la
documentacién que les solicite respecto de sus ingresos y egresos, Y
el articulo 19.2 del Reglamento aplicable establece que los partidos
politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad electoral el
acceso a todos los documentos originales que soporten sus ingresos y
egresos. En la especie, es claro que aun cuando el partido manifesté
en uno de sus escritos arriba haber entregado los kardex de materia
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prima junto con las notas de entrada y salida respectivos, en los
hechos omitié entregarlos a esta autoridad. Es preciso aclarar que el
propio partido reconocié dicha omision en el momento en que esta
autoridad recibi6 el citado escrito.

Por otro lado, el articulo 13.2 del Reglamento sefiala que las cuentas
por concepto de adquisiciones de materiales, propaganda electoral y
utilitaria deberan controlarse a través de inventarios. Dicho articulo
sefiala que deberd llevarse un control de notas de entradas y salidas
de almacén debidamente foliadas y autorizadas, sefialando su origen y
destino, asi como quien entrega y quien recibe. Asimismo, establece
gue debera llevarse un control fisico adecuado a través de kardex de
almacén.

La finalidad que persigue el citado articulo 13.2 es que la autoridad
electoral pueda tener el control, a través de los inventarios que deben
realizar los partidos, de recursos que son invertidos por éstos en la
compra de materiales destinados a la propaganda utilitaria y a las
tareas editoriales. Dichos materiales no deben ser considerados
gastos en tanto el partido no compruebe plenamente su destino final.
De ahi que la cuenta se denomine “Gastos por Amortizar”.

En el caso que nos ocupa, el Partido del Trabajo, aun cuando
contabilizé debidamente la materia prima, omitio presentar el kardex y
las notas de entrada y salida correspondientes, por lo cual la Comision
de Fiscalizacion no pudo tener certeza de la existencia de cada uno de
esos bienes, ni del destino final de los mismos.

Por otro lado, el partido omitié corregir las discrepancias observadas
en las unidades y montos registrados en los kardex de almacén contra
las respectivas notas de entradas y salidas, lo cual implica que el
partido lleva un control deficiente de su almacén en tanto que no tiene
un adecuado registro de las unidades y montos de los articulos
utilitarios o editoriales que entran y salen de éste. Debe tenerse en
cuenta, asimismo, que las citadas notas de entrada y salida son
precisamente el insumo para la elaboracién del kardex de almacén,
por lo que resulta dificil justificar las diferencias observadas. Este tipo
de faltas impiden a la autoridad conocer con precision el saldo real de
los articulos almacenados en su inventario.
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Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b) del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como grave, puesto que impide a la Comisién
verificar a cabalidad la veracidad de lo reportado en el Informe Anual,
pues queda la duda, por un lado, de la existencia y del destino final de
ciertos bienes que, contablemente hablando, nunca pudieron ser
considerados como un gasto genuino. Por el otro lado, las diferencias
entre el kardex y sus correspondientes notas de entradas y salidas,
implican que el partido, en lo general, no lleva un adecuado control del
manejo de sus recursos.

Asimismo, debe tomarse en cuenta que el monto total de los articulos
de la subcuenta “Materia Prima”, de los cuales no se tuvo un control
mediante notas y kardex, asciende a $1,099,029.50.

Adicionalmente, se estima necesario disuadir en el futuro la comision
de este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso .b), del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija una sancién
consistente en 520 dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal.

x) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente,
se sefala en el numeral 35 lo siguiente:

35. El partido no presentd 7,942 recibos “REPAP” cancelados,
gue se integran por 7,490 de las Comisiones Ejecutivas
Estatales y 452 de Imprenta. Asimismo, el partido omiti6
presentar el Control de Folios “CF-REPAP” y la relacion de
personas que recibieron Reconocimientos por Actividades
Politicas de la Comision Ejecutiva Estatal de Guanajuato.
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Tal situacién constituye, a juicio de esta Comisién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 14.6, 14.8, 14.11 y 19.2 del Reglamento que
establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por lo gque se hace del
conocimiento del Consejo General para efectos de lo establecido
en el articulo 269, parrafo 2, incisos a) y b), del Cddigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02, de fecha 24 de junio de 2002,
en virtud de que no fueron localizados fisicamente 7,866 recibos
“REPAP” que se relacionaron en los controles de folios “CF-REPAP”
de las Comisiones Estatales como “Cancelados”, se le solicito al
partido politico que presentara los recibos referidos en juego completo,
y los controles de folios sefalados, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14.6, 14.8 y 19.2 del Reglamento aplicable.

El partido dio respuesta al oficio citado, mediante escrito No.
PT/0024/STCFRPAP/364/02, fechado el 8 de julio de 2002, en el cual
manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que se procedié a solicitar a las
Estatales por Oficio dichos recibos por, por lo cual conforme se
reciban se les hara llegar a la mayor brevedad posible”.

A partir de la respuesta del partido, la Comisién de Fiscalizaciéon juzgo
subsanada la observacion respecto de 376 recibos cancelados de
cuatro Comisiones Estatales. Sin embargo, omitié presentar 7,490
recibos, por lo que la observacion no queddé subsanada. Dichos
recibos se encuentran detallados en el Anexo a) del Dictamen
correspondiente.

Mediante oficio STCFRPAP/364/02 fechado el 24 de junio de 2002, en
virtud de que en el control de folios “REPAP” Imprenta se relacionaron
recibos como “cancelados” pero no fueron localizados fisicamente, se
le solicitd al partido que presentara los recibos sefialados en juego
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completo, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14.6 y 19.2
del Reglamento citado.

Con escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02, de fecha 8 de julio de
2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Al respecto se comenta que los recibos referenciados en este
punto le fueron requeridos a la Imprenta via Officio, por lo cual
en cuanto se reciban dichos recibos se les hara llegar de
inmediato”.

De la contestacion presentada por el partido, se determiné que no
presentd la documentacion solicitada, por que la Comision de
Fiscalizacion juzgo que el instituto politico incumplié con lo dispuesto
en los articulos 14.6 y 19.2 del Reglamento citado. En consecuencia,
la observacién no quedo subsanada. A continuacion se detallan los
recibos no presentados:

R2317 2392 R2560 R2657 R2716 R2775 R2834 R3246
R2324 2393 R2561 R2658 R2717 R2776 R2835 R3302
R2329 2394 R2586 R2659 R2718 R2777 R2836 R3303
R2336 2395 R2587 R2660 R2719 R2778 R2837 R3304
2337 2396 R2588 R2661 R2720 R2779 R2838 R3305
2338 2397 R2601 R2662 R2721 R2780 R2839 R3306
2339 2398 R2602 R2663 R2722 R2781 R2840 R3307
2340 2399 R2603 R2664 R2723 R2782 R2841 R3308
2341 2400 R2604 R2665 R2724 R2783 R2842 R3309
2342 2401 R2605 R2666 R2725 R2784 R2843 R3310
2343 2402 R2606 R2667 R2726 R2785 R2844 R3311
2344 2403 R2607 R2668 R2727 R2786 R2845 R3312
2345 2404 R2608 R2669 R2728 R2787 R2846 R3313
2346 2405 R2609 R2670 R2729 R2788 R2847 R3314
2347 2406 R2610 R2671 R2730 R2789 R2848 R3315
2348 2407 R2611 R2672 R2731 R2790 R2849 R3316
2349 2408 R2612 R2673 R2732 R2791 R2850 R3317
2350 2409 R2613 R2674 R2733 R2792 R2851 R3318
2351 2410 R2614 R2675 R2734 R2793 R2852 R3470
2352 2411 R2615 R2676 R2735 R2794 R2853 R3471
2353 2412 R2616 R2677 R2736 R2795 R2860 R3472
2354 2413 R2617 R2678 R2737 R2796 R2888 R3473
2355 2414 R2618 R2679 R2738 R2797 R2909 R3474
2356 2415 R2619 R2680 R2739 R2798 R2930 R3475
2357 2416 R2620 R2681 R2740 R2799 R2949 R3476
2358 2417 R2621 R2682 R2741 R2800 R2958 R3477
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2359 2418 R2622 R2683 R2742 R2801 R2959 R3478
2360 2419 R2623 R2684 R2743 R2802 R2967 R3479
2361 2420 R2624 R2685 R2744 R2803 R2972 R3480
2362 2421 R2625 R2686 R2745 R2804 R3033 R3481
2363 2422 R2626 R2687 R2746 R2805 R3050 R3482
2364 2423 R2627 R2688 R2747 R2806 R3093 R3483
2365 2424 R2628 R2689 R2748 R2807 R3116 R3484
2366 2425 R2629 R2690 R2749 R2808 R3146 R3485
2367 2426 R2630 R2691 R2750 R2809 R3147 R3486
2368 2427 R2631 R2692 R2751 R2810 R3148 R3487
2369 2428 R2632 R2693 R2752 R2811 R3149 R3488
2370 2429 R2633 R2694 R2753 R2812 R3150 R3489
2371 2430 R2634 R2695 R2754 R2813 R3151 R3490
2372 2431 R2635 R2696 R2755 R2814 R3152
2373 2432 R2636 R2697 R2756 R2815 R3153
2374 2433 R2637 R2698 R2757 R2816 R3154
2375 2434 R2638 R2699 R2758 R2817 R3155
2376 2435 R2640 R2700 R2759 R2818 R3156
2377 R2500 R2641 R2701 R2760 R2819 R3157
2378 R2534 R2642 R2702 R2761 R2820 R3158
2379 R2535 R2643 R2703 R2762 R2821 R3159
2380 R2548 R2644 R2704 R2763 R2822 R3160
2381 R2549 R2645 R2705 R2764 R2823 R3161
2382 R2550 R2646 R2706 R2765 R2824 R3162
2383 R2551 R2647 R2707 R2766 R2825 R3163
2384 R2552 R2648 R2708 R2767 R2826 R3164
2385 R2553 R2649 R2709 R2768 R2827 R3165
2386 R2554 R2650 R2710 R2769 R2828 R3166
2387 R2555 R2651 R2711 R2770 R2829 R3167
2388 R2556 R2652 R2712 R2771 R2830 R3168
2389 R2557 R2653 R2713 R2772 R2831 R3169
2390 R2558 R2655 R2714 R2773 R2832 R3226
2391 R2559 R2656 R2715 R2774 R2833 R3227

Mediante oficio STCFRPAP/364/02, de fecha 24 de junio de 2002, se
le solicitd que presentara los formatos “CF-REPAP” controles de folios
de las Comisiones Estatales, los cuales debian contener los folios
consecutivos utilizados, cancelados y pendientes de utilizar; en forma
impresa y en medio magnético, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 14.8 del Reglamento aplicable. Asimismo se solicito al
instituto politico que proporcionara la relacién de personas que
recibieron Reconocimientos por Actividades Politicas de las
Comisiones Estatales durante el ejercicio correspondiente, en forma
impresa y en medio magnético, de conformidad con los articulos 14.11
y 19.2 del Reglamento de mérito.
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Al respecto, mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/02, fechado el
8 de julio de 2002, el partido manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se hace entrega de de los controles de folios
debidamente requisitados, en forma Impresa y por Medio
Magnético, conforme lo marca el instructivo del formato “CF-
REPAP” De los Estados requeridos”.

De la revisién que llevo a cabo la Comision de Fiscalizacion a la
documentacion presentada, se determiné que el partido corrigié y
presentd los Controles de Folios de 24 Comisiones Estatales con los
folios pendientes de utilizar, asi como las relaciones de personas que
recibieron Reconocimiento por Actividades Politicas.

Sin embargo, por lo que se refiere al Control de Folios “CF-REPAP” y
a la relacion de personas que recibieron Reconocimientos por
Actividades Politicas de la Comision Estatal de Guanajuato, se
encontrdé que éstos no fueron proporcionados por el partido, por lo que
la Comisién de Fiscalizacion que el partido incumplié lo dispuesto en
los articulos 14.8 y 14.11 del Reglamento de la materia.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 14.6, 14.8, 14.11y 19.2
del Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos,
Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables
a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos vy
Egresos y en la Presentacion de sus Informes.

El articulo 38, parrafo 1, inciso k), del Cddigo electoral establece que
los partidos politicos nacionales estan obligados a entregar a la
Comisién de Fiscalizacion la documentacion que le solicite respecto de
sus ingresos y egresos; y el articulo 19.2 del Reglamento aplicable
dispone que durante el periodo de revision de sus informes, los
partidos politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad
electoral el acceso a todos los documentos originales que soporten
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Sus ingresos y egresos, asi como a su contabilidad, incluidos sus
estados financieros.

El articulo 14.6 del Reglamento aplicable a partidos politicos establece
con toda claridad que los recibos de reconocimientos por actividades
politicas se imprimiran segun el formato “REPAP” previsto en el propio
Reglamento y dispone, entre otras cosas, que cada recibo foliado se
imprimira en original y copia en la misma boleta.

Por su parte, el articulo 14.8 del Reglamento de mérito establece la
obligacién de éstos de llevar un control de folios, el cual permite a la
autoridad verificar los recibos cancelados, el numero total de recibos
iImpresos, los recibos utilizados con su importe total y los recibos
pendientes de utilizar.

El articulo 14.11 establece de manera inequivoca que con los informes
anuales debera presentarse relaciones de las personas que recibieron
reconocimientos por actividades politicas por parte del comité
ejecutivo nacional u 6rgano equivalente y en cada entidad federativa,
asi como el monto total que percibié cada una de ellas durante el
ejercicio correspondiente.

En el caso particular, el partido no presentd la documentacion que le
fue solicitada expresamente por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas y que tenia la la
obligacién de haber presentado junto con su Informe Anual.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), la falta se acredita y amerita una
sancion.

Este Consejo General califica la falta como grave, pues el partido
politico esta obligado a entregar la informacion que se le solicite en
relacién con sus ingresos y egresos. Este tipo de faltas genera dudas
a la autoridad respecto de la certeza de lo reportado en la contabilidad
del partido.

Al respecto, se ha de tener en cuenta que se trata de una cantidad

considerable de documentacién (7,490 “REPAP” por parte de las
Comisiones Ejecutivas Estatales y 452 de Imprenta, ademas del
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control de folios de un Estado); que, si bien no se puede concluir que
existio dolo en la omisidon en que incurrié el partido, tampoco existe
certeza respecto de que se haya pretendido ocultar o no informacion
respecto del destino de sus recursos; y que el partido presenta, en
términos generales, condiciones deficientes en cuanto al registro,
control y documentacion de sus ingresos y egresos, asi como en su
contabilidad.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer una sancion al Partido del Trabajo
una sancion econdémica que, dentro de los limites establecidos en el
articulo 269, parrafo 1, inciso b), del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 1,186 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal

y) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 36 lo siguiente:

36. El Control de Folios “CF-REPAP” de la Comisiéon Estatal de
Jalisco no contiene la fecha completa de los recibos; en el de
Imprenta no coinciden los recibos totales contra los relacionados; y
en el de Comisiéon Estatal de Querétaro no se relacionaron 444
recibos.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 14.8 del Reglamento
gue establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentacion de sus informes, por lo que se hace del conocimiento
del Consejo General para efectos de lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.
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Mediante el oficio STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002, se
solicité al Partido del Trabajo que presentara las aclaraciones o
rectificaciones que considerara pertinentes respecto del hecho de que
en el control de folios “REPAP” de la Comision Estatal de Jalisco, no
report6 la fecha completa (DIA-MES-ANO) del recibo correspondiente,
toda vez que unicamente sefiala el mes en que fue emitido el recibo
REPAP.

Al respecto, mediante el escrito PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha
8 de julio de 2002, el partido politico manifesté lo siguiente:

“...se hace entrega de los recibos antes mencionados reflejados
en su Anexo 4. asi mismo como el control de folios de Jalisco en
donde se refleja la fecha completa de los recibos”.

En el Dictamen Consolidado, la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas manifiesta que no
considerd subsanada la observacion realizada, por los motivos que a
continuacion se transcriben:

La respuesta del partido se juzgé insatisfactoria, toda vez que no
proporciond los recibos observados, ni corrigié la fecha de los
recibos en el Control de Folios de la Comisién Estatal de Jalisco.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que de la revision al control de folios “CF-
REPAP” correspondiente a la Imprenta, se observéd que el partido no
relaciond los recibos “REPAP” pendientes de utilizar; incumpliendo lo
dispuesto en el instructivo del formato “CF-REPAP”, punto 5, que a la
letra sefala:

“Debera listarse, uno por uno, los nimeros consecutivos de folio,
incluidos los cancelados y los pendientes de utilizar”.

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido que presentara el control

de folios multicitado debidamente llenado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 14.8, que a la letra establece:
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“Debera llevarse un control de folios de los recibos que se impriman y
expidan por el comité ejecutivo nacional u 6rgano equivalente, y en
cada entidad federativa. Dichos controles permitiran verificar los
recibos cancelados, el niamero total de recibos impresos, los recibos
utilizados con su importe total y los recibos pendientes de utilizar. Los
controles de folios deberan remitirse a la autoridad electoral cuando lo
solicite”.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesté lo que a la letra dice:

“Por lo anterior se hace entrega del control de folios “CF-
REPAP”, debidamente requisitados cumpliendo con lo
dispuesto en el Art. 14.8 del reglamento.”

De la revisién a la documentacion proporcionada, se determiné que el
partido entregd el control de folios “CF-REPAP” solicitado, el cual
reporta los folios pendientes de utilizar.

Sin embargo, al revisar la nueva version del control de folios, se
observé que el total de recibos utilizados, cancelados y pendientes de
utilizar no coincide con el total de los recibos relacionados, como se
muestra a continuacion:

CONCEPTO TOTAL DE RECIBOS EN CONTROL DE FOLIOS
DICE: DEBE DECIR:
RECIBOS EXPEDIDOS 834 735
RECIBOS CANCELADOS 356 455
RECIBOS PENDIENTES DE UTILIZAR 494 494

Por lo antes expuesto, la Comision de Fiscalizacion determin6 que el
partido politico incumplié con lo dispuesto en el articulo 14.8 del
Reglamento de mérito, razén por la cual, la observacién no quedoé
subsanada.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que de la revisién a los controles de folios “CF-
REPAP” de las Comisiones Estatales, se observdé que el partido
politico no relaciond 446 recibos “REPAP” de forma consecutiva.
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Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara los recibos
antes referidos, asi como las correcciones correspondientes a los
controles de folios “CF-REPAP” observados. Asimismo, debia
presentar las pdlizas donde se reflejaran sus respectivos registros
contables, en caso de haber sido contabilizados o, en su caso, las
aclaraciones correspondientes, con fundamento en los articulos 14.7 y
19.2 antes citados del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el apartido politico manifesté lo que a la letra dice:

“Al respecto se realizan las correcciones respectivas, asi mismo
se hace entrega de los recibos referenciados en este punto”.

Del andlisis a la documentacion presentada por el partido, La
Comision de Fiscalizacion determind que la respuesta es
insatisfactoria, en virtud de que no corrigié el control de folios de la
Comision Estatal de Querétaro, aun cuando presentod los 444 recibos
solicitados, por lo que la observacion no queddé subsanada. Los folios
en comento se detallan a continuacion:

QUERETARO
FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO
18 56 94 132 170 208
19 57 95 133 171 209
20 58 96 134 172 210
21 59 97 135 173 211
22 60 98 136 174 212
23 61 99 137 175 213
24 62 100 138 176 214
25 63 101 139 177 215
26 64 102 140 178 216
27 65 103 141 179 217
28 66 104 142 180 218
29 67 105 143 181 219
30 68 106 144 182 220
31 69 107 145 183 221
32 70 108 146 184 222
33 71 109 147 185 223
34 72 110 148 186 224
35 73 111 149 187 225
36 74 112 150 188 226
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QUERETARO

FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO
37 75 113 151 189 227
38 76 114 152 190 228
39 77 115 153 191 229
40 78 116 154 192 230
41 79 117 155 193 231
42 80 118 156 194 232
43 81 119 157 195 233
44 82 120 158 196 234
45 83 121 159 197 235
46 84 122 160 198 236
47 85 123 161 199 237
48 86 124 162 200 238
49 87 125 163 201 239
50 88 126 164 202 240
51 89 127 165 203 241
52 90 128 166 204 242
53 91 129 167 205 243
54 92 130 168 206 244
55 93 131 169 207 245
246 253 260 267 274 281
247 254 261 268 275 282
248 255 262 269 276 283
249 256 263 270 277 444
250 257 264 271 278 445
251 258 265 272 279 446
252 259 266 273 280 447
284 316 348 380 412 448
285 317 349 381 413 449
286 318 350 382 414 450
287 319 351 383 415 451
288 320 352 384 416 452
289 321 353 385 417 453
290 322 354 386 418 454
201 323 355 387 419 455
292 324 356 388 420 456
293 325 357 389 421 457
294 326 358 390 422 458
295 327 359 391 423 459
296 328 360 392 424 460
297 329 361 393 425 461
298 330 362 394 426
299 331 363 395 427
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QUERETARO

FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO FOLIO
300 332 364 396 428
301 333 365 397 429
302 334 366 398 430
303 335 367 399 431
304 336 368 400 432
305 337 369 401 433
306 338 370 402 434
307 339 371 403 435
308 340 372 404 436
309 341 373 405 437
310 342 374 406 438
311 343 375 407 439
312 344 376 408 440
313 345 377 409 441
314 346 378 410 442
315 347 379 411 443

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en el en el articulo 14.8 del Reglamento de la materia.

El articulo 14.8 del Reglamento aplicable a partidos politicos establece
la obligacién de éstos de llevar un control de folios, el cual permite a la
autoridad verificar los recibos cancelados, el niumero total de recibos
Impresos, los recibos utilizados con su importe total y los recibos
pendientes de utilizar.

En el caso particular, el partido presentdé controles de folios “CF-
REPAP” con registros deficientes, lo cual implica que el partido lleva
un inadecuado manejo y control se los recibos “REPAP”.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b) del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como leve, pues se trata de errores estrictamente
contables y no implican la falta de comprobacion de gastos. Sin
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embargo, este tipo de irregularidades entorpecen y dificultan la
actividad fiscalizadora de esta autoridad electoral.

Al respecto, se ha de tener en cuenta que no se puede concluir que
existié dolo en las omisiones en las que incurrié el partido y tampoco
existe certeza respecto de que se haya pretendido ocultar o no
informacidn respecto del destino de sus recursos.

Sin embargo, se toma en cuenta también que el partido presenta, en
términos generales, condiciones deficientes en cuanto al registro,
control y documentacion de su contabilidad y que se estima necesario
disuadir en el futuro la comision de este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién consistente
en 593 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

z) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 37 lo siguiente:

37. El formato “REPAP” utilizado por el partido en 16 Comisiones
Ejecutivas Estatales no se apegdé a lo establecido en el
Reglamento vigente, ya que no incluye el texto “Por haber
realizado actividades consistentes en:”.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 14.6 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante el oficio STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se solicitdé al Partido del Trabajo que presentara las aclaraciones o
rectificaciones que considerara pertinentes respecto del hecho haber
utilizado en 15 comisiones estatales formatos “REPAP”, que no se
apegaron al formato establecido en el Reglamento vigente, toda vez
gue se modifico el texto de la actividad realizada, como a continuacion
se sefala:

FORMATO DICE: DEBE DECIR:
“REPAP” Recibos de|Por haber realizado |Por haber realizado
Reconocimiento por Actividades | actividades en: actividades consistentes
Politicas en:

Las Comisiones Estatales que incurrieron en tal situacién fueron las
siguientes:

COMISION ESTATAL DE:
Aguascalientes
Chiapas
Chihuahua
Durango
Guerrero
Michoacan
Nayarit
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Zacatecas

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesté lo que a la letra dice:

“Si bien es cierto que el formato utilizado en varios estados no
se apego al formato establecido, si fue efectivamente realizado el
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apoyo. Por lo cual se hace hincapié en que en el presente
ejercicio dicha irregularidad sera corregida”.

En el Dictamen Consolidado, la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas consideré como no
subsanada la observaciéon realizada, con base en las siguientes
consideraciones:

Del andlisis a lo sefialado por el partido, se determiné que incumplié
lo dispuesto en los articulos 14.6 y 19.2 de citado Reglamento, en
virtud de que el instituto politico no utilizé el formato indicado por el
Reglamento de la materia, razén por la cual, la observacién no
guedd subsanada.

En el mismo tenor, mediante el oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha
24 de junio de 2002, la Comision de Fiscalizacion solicité al partido
gue presentara las aclaraciones o rectificaciones que considerara
pertinentes respecto del hecho haber utilizado un formato “REPAP”,
gue no se apegd al formato establecido en el Reglamento de la
materia antes sefalado, toda vez que modificaron el texto de la
actividad realizada, como a continuacion se sefala:

FORMATO DICE: DEBE DECIR:
“REPAP” Reconocimiento | Por haber realizado actividades en: Por haber realizado actividades
por Actividades Politicas consistentes en:

Mediante el escrito PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio de
2002, el partido politico manifesto lo siguiente:

“Si bien es cierto que el formato utilizado no se apego al formato
establecido, si fue efectivamente realizado el apoyo. Por lo cual
se hace hincapié en que en el presente ejercicio dicha
irregularidad seréa corregida”.

La Comision de Fiscalizacion determiné que dado que el partido no
utilizé el formato indicado por el Reglamento de la materia, incumplié
los articulos 14.6 y 19.2 de citado Reglamento, razén por la cual la
observacion no quedé subsanada.
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A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en el articulo 14.6 del Reglamento de la materia.

El articulo en comento, establece con toda claridad que los recibos de
reconocimientos por actividades politicas se imprimiran segun el
formato “REPAP” previsto en el propio Reglamento. Dicho formato
contiene la frase “por haber realizado actividades consistentes en”,
seguida de un espacio en blanco.

El sentido de esta frase es que el partido exprese, precisamente, en
gué consistio la actividad politica que se paga a través del “REPAP”.
Cambiar este enunciado por este otro “por haber realizado actividades
en” (utilizado por el Partido del Trabajo) dificulta a la autoridad
electoral la revision y el cabal control de los recursos que el partido
eroga a través de este instrumento.

No estda de sobra sefialar que los formatos establecidos en el
Reglamento de la materia tienen la finalidad de facilitar a los partidos
politicos el registro y control de sus ingresos y egresos, segun sea el
caso, buscando sobretodo una estandarizacién de los informes
anuales. No se considera admisible que cada partido presente sus
informes a voluntad, pues ello supondria una suerte de anarquia tanto
en la presentacion de los informes como en la revision de los mismos.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b) del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como leve, en tanto que la distorsion de la
expresion del tipo de actividad realizada no permite verificar a
cabalidad, por un lado, si se trata efectivamente de actividades de
apoyo politico y, por el otro, si éstas se relacionan o no con campafas
electorales locales.

Se tiene en cuenta que no es posible arribar a conclusiones sobre la

existencia de dolo, pero si es claro que existe, al menos, negligencia
inexcusable. No es 6bice sefalar que el partido presenta, en términos
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generales, condiciones inadecuadas en cuanto al registro y
documentacion de sus ingresos y egresos.

Con todo, tampoco es posible presumir una intencion premeditada y
expresa de ocultar informacion.

Por otra parte, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Cdodigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija una sancién
consistente en multa de 593 dias de salario minimo general vigente
para el Distrito Federal.

a.a) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revisién del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 38 lo siguiente:

38. Se localizaron fisicamente dos recibos “REPAP” originales con
el mismo folio en la Comisién Ejecutiva Estatal de Chihuahua, por
un importe de $700.00.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 14.6 y 14.7 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos, instructivos,
catdlogos de cuentas y guia contabilizadora aplicables a los
partidos politicos nacionales en el registro de sus ingresos y
egresos y en la presentacion de sus informes, por lo que se hace
del conocimiento del Consejo General para efectos de lo
establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del Cddigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.
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Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al Partido del Trabajo que se localizaron fisicamente dos
recibos originales con el mismo folio, como a continuacion se sefala:

ESTADO REFERENCIA FORMA DE PAGO FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE

CHIHUAHUA PE-6/13-02-01 Cheque No. 140 13-02-01 115 13-2-01 CELESTINO ESTRADA LOPEZ $700.00

PD-6/30-04-01 | Orden de pago No. 4159- 115 19-4-01 CELESTINO ESTRADA LOPEZ 700.00
335424310913 19-04-01

Asimismo, se le sefalé6 que ambos recibos fueron pagados y
registrados contablemente. Por lo tanto, se solicitdé al partido que
presentara las aclaraciones correspondientes, de conformidad con lo
establecido en el articulo 19.2 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestdé lo siguiente:

“Al respecto se aclara que el recibo duplicado, pertenece al
recibo 102, el cual refleja la misma cantidad.”

La Comisién de Fiscalizacion determiné lo siguiente:

Del andlisis de lo sefalado por el partido, se determiné que
incumplié con lo dispuesto en los articulos 14.6 y 14.7 del
Reglamento de la materia, en virtud de que existen dos recibos
originales con el mismo folio y no present6 el recibo No. 102 que
sefialé en su escrito. Por lo anterior, la observacion no quedo
subsanada.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 14.6 y 14.7 del Reglamento que establece
los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en el
registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, al imprimir y utilizar 2 recibos “REPAP”originales con el
mismo folio en una sola entidad federativa.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo

269, parrafo 2, inciso b) del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.
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La falta se califica como grave puesto que aun cuando sélo se trata de
una violacién al Reglamento de la materia, este tipo de faltas genera
dudas a la autoridad acerca del adecuado uso de los recibos “REPAP”
por el partido politico. Es decir, el articulo 14.6 del Reglamento citado
es claro al sefalar las reglas para la impresién de los citados recibos.
Al efecto, establece que los recibos se imprimiran segun el formato
“REPAP” y que la numeracion de los folios se hara conforme a treinta
y tres series distintas, una para los reconocimientos que otorgue el
comité ejecutivo nacional u 6rgano equivalente del partido, y una para
los reconocimientos que otorguen los érganos del partido en cada
entidad federativa. Asimismo, dispone que cada recibo foliado se
imprimird en original y copia en la misma boleta. Por otra parte, el
articulo 14.7 del Reglamento establece que los recibos se deberan
expedir en forma consecutiva. El original permanecera en poder del
organo del partido que haya otorgado el reconocimiento y la copia
debera entregarse a la persona a la que se otorga el reconocimiento.

El ndmero de folio que debe contener cada uno de los recibos de
Reconocimientos por Actividades Politicas, tiene la finalidad de otorgar
seguridad, certeza y transparencia acerca del niumero de recibos
impresos, de los recibos utilizados, pendientes de utilizar y
cancelados, asi como asegurar que los recibos se expidan de manera
consecutiva. Adicionalmente, como ya se sefald, la normatividad es
clara en el sentido de que la numeracién de los folios se hara
conforme a treinta y tres series distintas, una para el comité ejecutivo
nacional y una para los érganos del partido en cada entidad federativa.
Todas estas medidas fueron expresamente dispuestas para otorgar un
marco de seguridad a estos recibos que no contienen todos los
requisitos fiscales, como excepcioén a la norma establecida en el
articulo 11.1 del Reglamento aplicable.

La obligacion consiste en foliar los recibos desde el momento de su
impresion y notificar a la autoridad del nUmero consecutivo de los
folios de los recibos impresos. Es claro que el partido, al haber
utilizado dos recibos “REPAP” originales con el mismo numero de folio
en la Comision Ejecutiva Estatal de Chihuahua, hizo caso omiso de lo
establecido en el reglamento, aun cuando se trata de uno de los
articulos del mismo en el que, para beneficio de todos los partidos
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politicos, se flexibilizé la norma para la comprobacion de este tipo de
gastos con documentacion sin requisitos fiscales.

Con este tipo de conductas la autoridad electoral se encuentra
imposibilitada para tener certeza de lo efectivamente erogado por los
partidos, ya que el haber utilizado dos recibos originales con el mismo
namero de folio en una de las entidades federativas, genera dudas a la
autoridad puesto que no le es posible conocer si es que utilizé una o
mas series de recibos en la citada entidad federativa; o bien, si no se
realizé la impresién con folios numerados de manera consecutiva
como lo marca la normatividad.

Se tiene en cuenta que el partido no presenta condiciones adecuadas,
en términos generales, en cuanto al registro y control de sus ingresos
y egresos.

Ademas, se estima necesario disuadir en el futuro la comisién de este
tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econdmica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 475 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

a.b) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 39 lo siguiente:

39. Se detect6 que en 3 Comisiones Estatales se alteraron los
folios de 118 recibos “REPAP” por un importe de $125,440.00, toda
vez que éstos fueron reportados como cancelados en el ejercicio
2000.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un

incumplimiento a lo establecido en los articulos 14.6, 14.7, y 14.8
del Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
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instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora aplicables
a los partidos politicos nacionales en el registro de sus ingresos y
egresos y en la presentacion de sus informes, por lo que se hace
del conocimiento del Consejo General para efectos de lo
establecido en el articulo 269, parrafo 2, incisos a) y b), del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad sefialada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que se observé que 118 recibos de
Reconocimientos por Actividades Politicas “REPAP” utilizados por las
Comisiones Estatales de Quintana Roo, Sonora y Zacatecas
presentaron el folio alterado, toda vez que el folio original fue cubierto
con corrector y sobre éste se anoté un nimero nuevo de folio.

Convino sefialar que los folios originales de los recibos de Quintana
Roo y Sonora fueron reportados como “Cancelados” en los controles
de folios presentados por el partido en el ejercicio 2000. Los recibos
en comento se relacionan a continuacion:

UBICACION | FOLIO ORIGINAL FOLIO FECHA NOMBRE MONTO
CANCELADO EN | SOBREPUESTO

2000

SONORA 875 961 23-Ene-01 | MA. MONTSERRAT ROMAN E. $3,000.00
876 962 23-Ene-01 | JOSE ANGEL CASTELLANOS 4,000.00
877 963 21-Mar-01 | SANDRA JAIME BENITEZ 3,000.00
878 964 23-Ene-01 | MARTHA CECILIA CORTEZ A. 2,000.00
879 965 23-Ene-01 | MONICO CASTILLO RODRIGUEZ 4,000.00
880 966 23-Ene-01 | ADAN ARMENTA MIRANDA 2,000.00
882 968 10-Feb-01 | MA. MONTSERRAT ROMAN E. 1,150.00
888 969 9-Feb-01 | JOSE ANGEL CASTELLANOS 4,000.00
889 970 8-Jun-01 | MA. MONTSERRAT ROMAN E. 3,000.00
890 971 8-Jun-01 | MARTHA CECILIA CORTEZ A. 1,000.00
891 972 8-Jun-01 | JOSE ANGEL CASTELLANOS 2,000.00
892 973 8-Jun-01 | VERENICE HARO CASTILLO 1,500.00
893 974 12-Jun-01 | ROSARIO DEL CASTILLO AGUILAR 4,800.00

Q. ROO 506 1090 15-Ene-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
507 1091 15-Ene-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
508 1092 15-Ene-01 | HECTOR TENORIO ESPINOZA 1,000.00
509 1093 15-Ene-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 500.00
510 1094 15-Ene-01 | HECTOR TENORIO ESPINOZA 750.00
511 1095 15-Ene-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
512 1096 15-Ene-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 500.00
513 1097 15-Ene-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 700.00
514 1098 30-Ene-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
515 1099 30-Ene-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
516 1100 30-Ene-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 500.00
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UBICACION | FOLIO ORIGINAL FOLIO FECHA NOMBRE MONTO
CANCELADO EN | SOBREPUESTO

2000

517 1101 30-Ene-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 500.00
518 1102 30-Ene-01 | JUAN ANTONIO FLORES TOVAR 500.00
519 1103 13-Feb-01 | JOSE ALFONSO ROSADO 1,500.00
520 1104 13-Feb-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
521 1105 13-Feb-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
522 1106 15-Feb-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
523 1107 16-Feb-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 500.00
524 1108 16-Feb-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 500.00
530 1109 19-Mar-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
526 1110 19-Mar-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
527 1111 19-Mar-01 | PABLO AGUILAR TAMAYO 1,000.00
528 1112 19-Mar-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 500.00
529 1113 19-Mar-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
525 1114 19-Mar-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
531 1115 19-Mar-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
552 1116 15-May-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
532 1117 03-Mar-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
533 1118 04-May-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
534 1119 04-May-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
535 1120 04-May-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
536 1121 04-May-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
537 1122 10-Abr-01 | JOSE ALFONSO ROSADO 1,000.00
538 1123 10-Abr-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 1,000.00
539 1124 10-Abr-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 500.00
540 1125 16-Abr-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
541 1126 16-Abr-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
542 1127 30-Abr-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 1,000.00
543 1128 16-Abr-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
544 1129 30-Abr-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
545 1130 30-Abr-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
546 1131 30-Abr-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 750.00
547 1132 04-May-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 500.00
548 1133 09-May-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
549 1134 09-May-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
550 1135 15-May-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 500.00
551 1136 15-May-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
553 1138 30-May-01 | PABLO AGUILAR TAMAYO 500.00
554 1139 30-May-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
555 1140 30-May-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
556 1141 30-May-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
557 1142 11-Jun-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 500.00
558 1143 15-Jun-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
559 1144 15-Jun-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
605 1145 15-Jun-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 1,000.00
561 1146 15-Jun-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
562 1147 15-Jun-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
564 1149 03-Jul-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
565 1150 03-Jul-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
566 1151 12-Jul-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
567 1152 14-Jul-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
568 1153 14-Jul-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
569 1154 14-Jul-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
595 1155 30-Oct-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
571 1156 30-Jul-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
572 1157 30-Jul-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
573 1158 30-Jul-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 500.00
574 1159 30-Jul-01 | JUAN ANTONIO FLORES TOVAR 500.00
575 1160 30-Jul-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
576 1161 07-Ago-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00
577 1162 14-Ago-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00
578 1163 14-Ago-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00
579 1164 24-Ago-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00
580 1165 24-Ago-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 1,000.00
581 1166 24-Ago-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 500.00
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UBICACION | FOLIO ORIGINAL FOLIO FECHA NOMBRE MONTO
CANCELADO EN | SOBREPUESTO

2000

582 1167 25-Sep-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 1,500.00

583 1168 26-Sep-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 1,000.00

585 1170 26-Sep-01 | JUAN ANTONIO FLORES TOVAR 1,000.00

586 1171 29-Sep-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00

587 1172 29-Sep-01 | LILIANA CAHUM BALAM 890.00

588 1173 29-Sep-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00

589 1174 13-Oct-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00

590 1175 13-Oct-01 | MAYRA SIERRA 900.00

591 1176 13-Oct-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00

592 1177 13-Oct-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00

593 1178 27-Oct-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00

594 1179 30-Oct-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00

596 1181 30-Oct-01 | LILIANA CAHUM BALAM 900.00

597 1182 14-Nov-01 | FELIPE DE JESUS MOGUEL M. 750.00

598 1183 14-Nov-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00

599 1184 14-Nov-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00

600 1185 14-Nov-01 | LILIANA CAHUM BALAM 900.00

601 1186 29-Nov-01 | RITA MARIA KU CANCHE 550.00

602 1187 29-Nov-01 | BATASHEBA GONZALEZ LOPEZ 650.00

603 1188 29-Nov-01 | LILIANA CAHUM BALAM 900.00

1189 14-Jun-01 | ALFONSO ROSADO 1,500.00

560 1190 15-Jun-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 1,000.00

606 1191 22-Jun-01 | HECTOR TENORIO ESPINOZA 1,800.00

607 1192 22-Jun-01 | MAYRA SIERRA 1,700.00

608 1193 04-Jul-01 | ALFONSO ROSADO 1,500.00

609 1194 06-Jul-01 | RENE CONTRERAS AMAYA 500.00

610 1195 13-Jul-01 | FELIPE MANRIQUEZ MANZANAR 3,000.00

611 1196 13-Jul-01 | MAURICIO MORALES BEIZA 1,000.00

612 1197 15-Oct-01 | SALOMON CORNELIO CORNELIO 2,000.00

ZACATECAS 4539 01-May-01 | JOSE LUIS TORRES REYES 1,450.00

TOTALES $125,440.00

Por lo anterior, se solicitd al partido que presentara las aclaraciones
correspondientes, de conformidad con lo establecido en los articulos
14.6, 14.7, 14.8 y 19.2 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestd lo siguiente:

“Al respecto se comenta que los recibos

“REPAP” que por

diversas circunstancias se tenian con un folio determinado se
Utilizaron, cambiando Unicamente el No. de Folio, respetando el
consecutivo correspondiente, haciendo hincapié a que no es una
alteracion propiamente toda vez que con el No. de folio es el
mismo que se refleja en las relaciones entregadas”.

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

De la contestacion presentada por el partido, se determind que
incumplié con lo dispuesto en los articulos 14.6, 14.7 y 14.8 del
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Reglamento de mérito, toda vez que el instituto politico cambio
los folios de los recibos, tal y como lo sefiala en su escrito, razén
por la cual la observacion no quedd subsanada por un importe
de $125,440.00.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 14.6, 14.7 y 14.8 del Reglamento que
establece los lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de
cuentas y guia contabilizadora aplicables a los partidos politicos
nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la
presentaciéon de sus informes.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.

La falta se califica como grave puesto que aun cuando sélo se trata de
una violacién al Reglamento de la materia, este tipo de faltas genera
dudas a la autoridad acerca del adecuado uso de los recibos “REPAP”
por el partido politico. Es decir, el articulo 14.6 del Reglamento citado
es claro al sefalar las reglas para la impresién de los citados recibos.
Al efecto, establece que los recibos se imprimiran segun el formato
“REPAP” y que la numeracion de los folios se hara conforme a treinta
y tres series distintas, una para los reconocimientos que otorgue el
comité ejecutivo nacional u 6rgano equivalente del partido, y una para
los reconocimientos que otorguen los 6érganos del partido en cada
entidad federativa. Asimismo, dispone que cada recibo foliado se
imprimira_en original y copia en la misma boleta. Por otra parte, el
articulo 14.7 del Reglamento establece que los recibos se deberan
expedir en forma consecutiva. El original permanecera en poder del
organo del partido que haya otorgado el reconocimiento y la copia
deberd entregarse a la persona a la que se otorga el reconocimiento.
Por udltimo, el articulo 14.8 del Reglamento establece que debera
llevarse un control de folios de los recibos que se impriman y expidan
por el comité ejecutivo nacional u 6rgano equivalente, y en cada
entidad federativa. Dichos controles permitiran verificar los recibos
cancelados, el numero total de recibos impresos, los recibos utilizados
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con su importe total y los recibos pendientes de utilizar. Los controles
de folios deberan remitirse a la autoridad electoral cuando lo solicite.

El nimero de folio que debe contener cada uno de los recibos de
Reconocimientos por Actividades Politicas, tiene la finalidad de otorgar
seguridad, certeza y transparencia acerca del niumero de recibos
impresos, de los recibos utilizados, pendientes de utilizar y
cancelados, asi como asegurar que los recibos se expidan de manera
consecutiva. Si éste es alterado, como en la especie, la autoridad
carece de la seqguridad, la certeza y la transparencia antes referidas.
Todas estas medidas fueron expresamente dispuestas para otorgar un
marco de seguridad a estos recibos que no contienen todos los
requisitos fiscales, como excepcién a la norma establecida en el
articulo 11.1 del Reglamento aplicable.

La obligacion consiste en foliar los recibos desde el momento de su
impresion y notificar a la autoridad del nUmero consecutivo de los
folios de los recibos impresos. Es claro que el partido, al haber
alterado los folios de 118 recibos “REPAP”, hizo caso omiso de lo
establecido en el reglamento, aun cuando se trata de uno de los
articulos del mismo en el que, para beneficio de todos los partidos
politicos, se flexibilizé la norma para la comprobacion de este tipo de
gastos con documentacion sin requisitos fiscales.

En ningln procedimiento de auditoria, y menos aun en uno dirigido a
verificar la correcta aplicacion de los recursos de los partidos politicos
nacionales, entidades de interés publico segun la norma suprema de
la Unién, y que ejercen importantes montos de recursos publicos,
puede darse por buena la presentacién de documentos alterados
como comprobantes de ingresos o egresos, sino que han de cumplir
con determinados requisitos que hayan sido previamente establecidos
por las normas aplicables.

Con este tipo de conductas la autoridad electoral se encuentra
imposibilitada para tener certeza de lo efectivamente erogado por los
partidos.

Sin embargo, se tiene en cuenta que el partido reconocié la falta y que

aun cuando alter6 los folios, la numeracion de folios “alterada” es
consecutiva con la que corresponde al ejercicio objeto dela revision y
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gue dichos folios se encuentran correctamente reportados en los
Controles de Folios “CF-REPAP” correspondientes. Es decir, el partido
incumplié por haber alterado los folios de recibos cancelados
correspondientes al afio 2000 en vez de haber impreso nuevos recibos
foliados correspondientes a este afio tal como era su obligacion.

Por otro lado, de debe tenerse en cuenta que el partido no presenta
condiciones adecuadas, en términos generales, en cuanto al registro y
control de sus ingresos y egresos.

Ademas, se estima necesario disuadir en el futuro la comisién de este
tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 149 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

a.c) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 40 lo siguiente:

40. Se observaron diferencias entre el importe de 6 podlizas
contables y su documentacion soporte, por un importe total
de $24,658.00, Dicho monto se encuentra integrado por las
siguientes cantidades:

COMISION RUBRO IMPORTE
Comisién Estatal de|Servicios Personales $7,000.00
Zacatecas Servicios Personales 1,800.00
Comisién Estatal de|Servicios Generales 15,858.00
Chiapas
TOTAL $24,658.00

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
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Electorales; 11.1 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunico al partido que de la revision efectuada a los registros
contables de la Comision Estatal de Zacatecas, se localizaron dos
polizas que no contenian la totalidad de la documentacién soporte de
los egresos reportados. Las pdlizas en comento se detallan a
continuacion:

POLIZA IMPORTE DE:
DOCUMENTACION DOCUMENTACION
NUMERO FECHA IMPORTE PRESENTADA FALTANTE
PE-613 25-6-01 $5,000.00 $4,000.00 $1,000.00
PE-648 28-6-01 8,800.00 2,800.00 6,000.00
TOTAL $13,800.00 $6,800.00 $7,000.00

Por lo antes expuesto, se solicitd al partido la documentacion
comprobatoria faltante en original y con requisitos fiscales o los
“REPAP” correspondientes, asi como las aclaraciones respectivas, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del
Reglamento de la materia.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesto lo siguiente:

“Por lo anterior se procede a realizar las correcciones
correspondientes”.

La Comisién de Fiscalizacion determiné lo siguiente:

Del analisis de lo manifestado por el partido y de la
documentacién proporcionada mediante el escrito de referencia,
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se determind que la respuesta fue insatisfactoria, en virtud de
gue no proporciond la documentaciéon comprobatoria que
amparara las correcciones realizadas, incumpliendo lo dispuesto
en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento de la materia, razén
por la cual la observacion no quedd subsanada por un importe
de $7,000.00.

Cabe sefalar que el partido no proporciond la balanza de
comprobacion ni los auxiliares contables a ultimo nivel al 31 de
diciembre de 2001 anexos al Informe Anual presentado dia 8 de
julio de 2002, por lo que no pudieron validarse las correcciones
indicadas por el instituto politico.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicoO al partido que se observd que en tres pdlizas el monto
registrado contablemente por Reconocimientos de Actividades
Politicas “REPAP” no coincidia con el soporte documental de las
mismas, ya que el importe de los “REPAP” fue superior al monto del
gasto registrado en las poélizas, como a continuacién se detalla:

, POLIZA IMPORTE DE DIFERENCIA
NUMERO FECHA IMPORTE “REPAP”
PE-124 30-3-01 $1,500.00 $2,500.00 $(1,000.00)
PE-607 18-4-01 34,400.00 35,000.00 (600.00)
PE-464 25-6-01 15,000.00 15,200.00 (200.00)
TOTAL $50,900.00 $52,700.00 $(1,800.00)

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo establecido en el articulo
19.2 del Reglamento de la materia, se solicit6 al partido las
correcciones o aclaraciones procedentes.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifestd lo siguiente:

“Al respecto se aclara que las polizas observadas, estan
aplicadas correctamente, asi mismo se hace entrega de las
polizas referenciadas en este punto”.

Al respecto, consta en el Dictamen Consolidado lo siguiente:
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Del analisis de lo manifestado por el partido y de la
documentacién proporcionada mediante el escrito de referencia,
se determiné que no proporciond las pélizas ni la documentacion
comprobatoria solicitada, por lo que el instituto politico incumplié
lo dispuesto en el articulo 19.2 del Reglamento. En
consecuencia, la observacién no quedd subsanada por un
importe de $1,800.00.

Mediante oficio No. STCFRPAP/435/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que en la subcuenta “Publicidad”, se localizé el
registro contable de una pdliza por un importe inferior al sefialado en la
documentacién soporte, como se muestra a continuacion:

REFERENCIA FACTURA IMPORTE DIFERENCIA
NO. CONCEPTO IMPORTE CONTABILIZADO
PD-07/09-01 17 Serigrafia y publicidad. $17,620.00 $1,762.00 $15,858.00

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones o correcciones que procedieran, de conformidad con lo
establecido en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento de mérito.

Mediante escrito No. PT/0026/STCFRPAP/435/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido manifest6 lo que a la letra se transcribe:

“Por lo anterior se procede a realizar la correccion respectiva a la
poéliza antes mencionada.”

Al respecto, la Comisién de Fiscalizacion considero lo siguiente:

De la revisidon a la contestacion presentada por el partido, se
determind que la respuesta fue insatisfactoria, en virtud de que
no presento6 la documentacion comprobatoria de las correcciones
realizadas, situacion que fue sefialada en el escrito de referencia
al momento de su recepcion, por lo que el partido incumplié con
lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento citado.
En consecuencia, la observacién no qued6 subsanada por un
importe de $15,858.00.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los

Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
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establecido en el articulo 38, parrafo 1, inciso k) del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, asi como con los articulos
11.1 y 19.2 del Reglamento que Establece los Lineamientos,
Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora
Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el Registro de sus
Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus Informes.

El articulo 38 del Codigo Electoral establece que los partidos politicos
estan obligados a proporcionar a la Comision de Fiscalizacion la
documentacién gue les solicite respecto de sus ingresos y egresos

Por su parte, el articulo 19.2 del Reglamento prescribe que la
Comision de Fiscalizacion, a través de su Secretario Técnico, tendra
en todo momento la facultad de solicitar a los 6rganos responsables
del financiamiento de cada partido politico la documentacion necesaria
para comprobar la veracidad de lo reportado en los informes. Durante
el periodo de revision de los informes, los partidos politicos tendran la
obligacion de permitir a la autoridad electoral el acceso a todos los
documentos originales que soporten sus ingresos y egresos, asi como
a su contabilidad, incluidos sus estados financieros.

El articulo 11.1 establece que los egresos deberan estar soportados
con la documentacion que cumpla con las disposiciones fiscales
aplicables, mientras que el 14.1 establece una excepcion al permitir
gue los reconocimientos por actividades de apoyo politico que los
partidos politicos otorguen a sus militantes o simpatizantes pueden
comprobarse mediante los recibos “REPAP”.

En la especie, el partido present6 seis polizas contables que reportan
un monto distinto a su documentacion soporte. Este tipo de
irregularidades se traducen en la imposibilidad de verificar a cabalidad
la veracidad de lo reportado en los informes.

Es decir, no se justifica, por un lado, que el partido haya contabilizado
un importe por $13,800.00, habiendo s6lo presentado comprobacion
por un monto de $6,800.00; y por el otro, que sélo haya contabilizado
importes por $1,762.00 y $50,900.00, cuando la documentacion
comprobatoria sefiala que en realidad se tratd6 de importes de
$17,620.00 y $52,700.00, respectivamente, puesto que el registro
incompleto de la informacion contable provoca que en sus estados
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financieros no se refleje la situacion financiera real del partido.
Evidentemente, era necesario que el partido presentara, en el primer
caso, documentacién soporte por los $7,000.00 restantes; y en el
segundo, que contabilizara los importes efectivamente erogados.

En el caso, el partido no presenté la documentacion comprobatoria
gue le fue requerida ni realizé los ajustes contables debidos.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como de mediana gravedad, en tanto que con este
tipo de faltas se impide a la Comision verificar a cabalidad la veracidad
de lo reportado en el Informe Anual.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que el partido no presenta
condiciones adecuadas, en términos generales, en cuanto al registro y
control de sus ingresos y egresos.

No obstante, no se puede presumir desviacion de recursos; ademas,
el partido presenté algin documento de soporte, aunque no reuna los
requisitos exigidos, y no puede concluirse que el partido hubiere tenido
intencién de ocultar informacion.

Sin embargo, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b) del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancion en una
multa de 58 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

a.d) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe

visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 41 lo siguiente:
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41. El partido omitio registrar en la contabilidad de la Comision
Estatal de Zacatecas 4 pdélizas por el pago de 16 Recibos de
Reconocimientos por Actividades Politicas, por un importe total
de $33,300.00,

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1,
inciso k), del Cdodigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 11.1 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en
el registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo
2, incisos a) y b), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunic6 al partido que de la revision a la documentacion contable
de la Comisién Estatal de Zacatecas, se localizaron 4 pélizas por el
pago de 16 recibos de Reconocimientos por Actividades Politicas, de
las cuales no se localizé su registro en la contabilidad de la citada
Comisién. A continuacion se detallan las pdlizas observadas:

REFERENCIA NO. CHEQUE FOLIO DE IMPORTE
REPAP

PE-197/1-5-01 485 4273 $5,000.00
SIN/28-6-01 752 4683 2,000.00
PE-240/10-5-01 577 4401 1,300.00
4402 1,300.00

4403 1,300.00

PE-133/23-4-01 412 5270 2,000.00
5271 2,000.00

5272 2,400.00

5273 2,400.00

5274 2,400.00

5275 2,400.00
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5278 1,600.00
5279 1,600.00
5281 1,600.00
5282 2,000.00
5283 2,000.00
TOTAL $33,300.00

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo establecido en el articulo
19.2 del Reglamento de la materia, se solicitaron las correcciones o
aclaraciones procedentes.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesté lo siguiente:

“Al respecto se procede a realizar las correcciones
correspondientes”.

La Comision de Fiscalizaciéon determindé que la respuesta fue
insatisfactoria, toda vez que no proporciond la documentacién
comprobatoria que indicara el registro contable de las pélizas y recibos
observados en el auxiliar contable de la cuenta de reconocimientos por
actividades politicas, por lo que el instituto politico incumplié lo
dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento citado.

Asimismo, se sefialé que el partido no proporcioné la balanza de
comprobacion ni los auxiliares contables a ultimo nivel al 31 de
diciembre de 2001 anexos al Informe Anual presentado dia 8 de julio
de 2002, por lo que no pudieron validarse las correcciones indicadas
por el instituto politico.

A partir de lo manifestado por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 11.1 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes.
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El articulo 38 del Codigo Electoral establece que los partidos politicos
estan obligados a proporcionar a la Comision de Fiscalizacion la
documentacién que les solicite respecto de sus ingresos y egresos, Y
el articulo 19.2 del Reglamento aplicable establece que los partidos
politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad electoral el
acceso a todos los documentos originales que soporten sus ingresos y
egresos.

Por su parte, el articulo 11.1 del Reglamento citado establece que los
egresos deberan registrarse contablemente y estar soportados con la
documentacién que expida a nombre del partido politico la persona a
quien se efectud el pago.

En la especie, resulta claro que el Partido del Trabajo incumplié la
obligacion de registrar contablemente cuatro pdélizas por el pago de 16
recibos “REPAP” en la contabilidad de la Comision Estatal de
Zacatecas, puesto que aun cuando en el oficio antes citado manifiesto
gue procederia a realizar las correcciones correspondientes, no
presentd documentacion alguna que las amparara y que permitiera a
esta autoridad electoral verificarlas.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como leve, puesto que se trata esencialmente de un
error contable que no implicé la falta de comprobaciéon de egresos. Sin
embargo, debe tenerse en cuenta que este tipo de faltas producen
incertidumbre respecto de la informacion de los auxiliares contables y
balanzas de comprobacion del partido, puesto que se trata de registros
parciales de informacién y en consecuencia, la situacion financiera real
del partido no se ve reflejada en sus estados financieros.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que el partido no presenta
condiciones adecuadas, en términos generales, en cuanto al registro y
control de sus ingresos y egresos.

No obstante, no se puede presumir desviacion de recursos; y no

puede concluirse que el partido hubiere tenido intencién de ocultar
informacion.
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Sin embargo, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 80 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

a.e) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revisién del Informe
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 42 lo siguiente:

42. El partido registré una péliza cheque por un importe diferente al
reflejado en el estado de cuenta bancario. La diferencia existente
fue de $25,500.00.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso
k), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 11.1 y 19.2 del Reglamento que establece los
lineamientos, formatos, instructivos, catalogos de cuentas y guia
contabilizadora aplicables a los partidos politicos nacionales en el
registro de sus ingresos y egresos y en la presentacion de sus
informes, por lo que se hace del conocimiento del Consejo General
para efectos de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, incisos
a) y b), del Cdodigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2000,
se comunic6 al partido que en el auxiliar contable de la cuenta
“Servicios Personales” de la Comisién Estatal de Zacatecas, se
observo el registro de una péliza de cheque por un importe diferente al
reflejado en el estado de cuenta bancario correspondiente, como a
continuacion se detalla:
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REFERENCIA | CHEQUE IMPORTE EN:
DOCUMENTA | POLIZA CHEQUE | ESTADO DE

CION Y AUXILIAR CUENTA
SOPORTE BANCARIO
PE-403/731- 793 $30,000.00 $30,000.00 $4,500.00

8-01

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones o correcciones correspondientes, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 antes citados del Reglamento de
la materia.

Consta en el Dictamen Consolidado que mediante escrito No.
PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio de 2002, el partido
politico dio contestacion al oficio antes citado sin presentar aclaracion
alguna sobre la pdliza de cheques y documentacion soporte que
presenta un importe diferente al del estado de cuenta bancario. Por tal
motivo, la Comisién de Fiscalizaciéon consideré que el partido
incumplio lo dispuesto en los articulos 11.1 y 19.2 del Reglamento
citado. En consecuencia, la observacion no quedo6 subsanada por un
importe de $25,500.00.

A partir de lo manifestado por la Comision de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso k), del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 11.1 y 19.2 del
Reglamento que Establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos,
Catalogos de Cuentas y Guia Contabilizadora Aplicables a los Partidos
Politicos Nacionales en el Registro de sus Ingresos y Egresos y en la
Presentacion de sus Informes.

El articulo 38 del Codigo Electoral establece que los partidos politicos
estan obligados a proporcionar a la Comision de Fiscalizacion la
documentacidn que les solicite respecto de sus ingresos y egresos, Y
el articulo 19.2 del Reglamento aplicable establece que los partidos
politicos tendran la obligacion de permitir a la autoridad electoral el
acceso a todos los documentos originales que soporten sus ingresos y
egresos.
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Por su parte, el articulo 11.1 del Reglamento citado establece que los
egresos deberan registrarse contablemente y estar soportados con la
documentacién que expida a nombre del partido politico la persona a
quien se efectud el pago.

En la especie, el Partido del Trabajo presentd una pdliza cheque por
un importe distinto reflejado en el estado de cuenta bancario y omitio
presentar aclaracion o correccion alguna.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo
269, parrafo 2, incisos a) y b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancién.

La falta se califica como de mediana gravedad, puesto que puede
presumirse que se trata esencialmente de un error contable en la
medida en que tanto la documentacién soporte como la péliza cheque
reportan una misma cantidad, aun cuando ésta no coincida con el
estado de cuenta bancario. Es decir, dicha situacion permite presumir
gue se trata de un error en el registro de la pdéliza cheque, aunque de
ninguna manera justificable. Asimismo, debe considerarse que no
implicé la falta de comprobacién de egresos. Sin embargo, llama la
atencién que en su oficio de contestacién el partido omitié referirse a la
observacion en comento. Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que
este tipo de faltas producen incertidumbre respecto de la informacion
presentada en los auxiliares contables y balanzas de comprobacion
del partido, puesto que se trata de registros incorrectos de informacion
y en consecuencia, la situacion financiera real del partido no se ve
reflejada en sus estados financieros.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que el partido no presenta
condiciones adecuadas, en términos generales, en cuanto al registro y
control de sus ingresos y egresos.

No obstante, no se puede presumir desviacion de recursos; y no
puede concluirse que el partido hubiere tenido intencién de ocultar
informacion.

Sin embargo, se estima necesario disuadir en el futuro la comision de
este tipo de faltas.
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En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 60 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

a.f) En el capitulo de Conclusiones Finales de la Revision del Informe,
visibles en el cuerpo del Dictamen Consolidado correspondiente, se
sefala en el numeral 43 lo siguiente:

43. El partido rebasé el limite mensual establecido en el
Reglamento para pagos de Reconocimientos por Actividades
Politicas a una sola persona fisica por una cantidad que exceda
el equivalente a 400 dias de salario minimo general diario
vigente en el Distrito Federal, por un monto de $59,980.00.

Tal situacién constituye, a juicio de esta Comision, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 14.4 del
Reglamento que establece los lineamientos, formatos,
instructivos, catalogos de cuentas y guia contabilizadora
aplicables a los partidos politicos nacionales en el registro de sus
ingresos y egresos y en la presentacion de sus informes, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General para efectos
de lo establecido en el articulo 269, parrafo 2, inciso b), del
Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Se procede a analizar la irregularidad reportada en el Dictamen
Consolidado.

Mediante oficio No. STCFRPAP/364/02 de fecha 24 de junio de 2002,
se comunicé al partido que al revisar los recibos “REPAP” expedidos
por las Comisiones Estatales del partido, se determiné que las
siguientes personas excedieron el limite mensual de 400 dias de
salario minimo general vigente en el Distrito Federal en el afio de 2001
gue equivale a $16,140.00, como a continuacién se detalla:
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FOLIO REFERENCIA FECHA DE PERIODO BENEFICIARIO IMPORTE LIMITE EXCEDENTE A
REPAP CONTABLE EXPEDICION PAGADO AUTORIZADO LOS 400 DIAS
DE SALARIO
MINIMO
ZACATECAS
4245 PE-682/Abr-01 24-Abr-01 [ 1AL 15-ABR-01 | ELADIO PEREZ CORNEJO $8,400.00
4270 PE-592/Abr-01 30-Abr-01 | 15 AL 30-ABR-01 | ELADIO PEREZ CORNEJO 8,800.00
Total Abr-01 $17,200.00 $16,140.00 $1,060.00
4417 SN/May-01 11-May-01 NO ENTREGADO | JAIME SANCHEZ DAVILA $8,400.00
4518 PE-738/May-01 25-May-01 1 AL 30-MAY-01 | JAIME SANCHEZ DAVILA 9,920.00
Total May-01 $18,320.00 $16,140.00 $2,180.00
CHIHUAHUA
234 PD-5/May-01 28-Feb-01 | 1AL 28-FEB-01 | LIDIA KARINA MEJIA SOTO $9,800.00
242 PD-6/May-01 31-Mar-01 | 1AL 31-MAR-01 | LIDIA KARINA MEJIA SOTO 9,800.00
Total May-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
CHUIHUAHUA
250 PD-5/Jun-01 30-Abr-01 [ 1AL 30-ABR-01 [ LIDIA KARINA MEJIA SOTO 9,800.00
263 PD-6/Jun-01 31-May-01 | 1AL 31-MAY-01 [ LIDIA KARINA MEJIA SOTO 9,800.00
Total Jun-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
271 PD-3/Jul-01 30-Jun-01 | 1AL 30-JUN-01 | LIDIA KARINA MEJIA SOTO 9,800.00
279 PD-4/Jul-01 31-Jul-01 | 1 AL31-JUL-01 [ LIDIA KARINA MEJIA SOTO 9,800.00
Total Jul-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
LORENZO MALDONADO
239 PD-5/May-01 28-Feb-01 1 AL 28-FEB-01 | GARCIA 9,800.00
LORENZO MALDONADO
247 PD-6/May-01 31-Mar-01 1 AL 31-MAR-01 | GARCIA 9,800.00
Total May-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
LORENZO MALDONADO
260 PD-5/Jun-01 30-Abr-01 1 AL 30-ABR-01 | GARCIA 9,800.00
LORENZO MALDONADO
268 PD-6/Jun-01 31-May-01 1AL 31.MAY-01 | GARCIA 9,800.00
Total Jun-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
LORENZO MALDONADO
276 PD-3/Jul-01 30-Jun-01 1 AL 30-JUN-01 | GARCIA 9,800.00
LORENZO MALDONADO
284 PD-4/Jul-01 31-Jul-01 1AL 31-JUL-01 | GARCIA 9,800.00
Total Jul-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
BERTHA ALICIA GARCIA
237 PD-5/May-01 28-Feb-01 1 AL 28-FEB-01 | RODRIGUEZ $9,800.00
BERTHA ALICIA GARCIA
245 PD-6/May-01 31-Mar-01 1 AL 31-MAR-01 | RODRIGUEZ 9,800.00
Total May-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
BERTHA ALICIA GARCIA
258 PD-5/Jun-01 30-Abr-01 1 AL 30-ABR-01 | RODRIGUEZ 9,800.00
BERTHA ALICIA GARCIA
266 PD-6/Jun-01 31-May-01 1AL 31.MAY-01 | RODRIGUEZ 9,800.00
Total Jun-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
BERTHA ALICIA GARCIA
274 PD-3/Jul-01 30-Jun-01 1 AL 30-JUN-01 | RODRIGUEZ 9,800.00
BERTHA ALICIA GARCIA
282 PD-4/Jul-01 31-Jul-01 1 AL 31-JUL-01 RODRIGUEZ 9,800.00
Total Jul-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
238 PD-5/May-01 28-Feb-01 1 AL 28-FEB-01 | NADIA HANOI AGUILAR GIL $9,800.00
246 PD-6/May-01 31-Mar-01 1 AL 31-MAR-01 | NADIA HANOI AGUILAR GIL 9,800.00
Total May-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
259 PD-5/Jun-01 30-Abr-01 | 1AL 30-ABR-01 | NADIA HANOI AGUILAR GIL 9,800.00
267 PD-6/Jun-01 31-May-01 | 1AL 31-MAY-01 | NADIA HANOI AGUILAR GIL 9,800.00
Total Jun-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
275 PD-3/Jul-01 30-Jun-01 [ 1AL 30-JUN-01 [ NADIA HANOI AGUILAR GIL 9,800.00
283 PD-4/Jul-01 31-Jul-01 | 1 AL31-JUL-01 | NADIA HANOI AGUILAR GIL 9,800.00
Total Jul-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
CHUIHUAHUA
NOHEMI HERNANDEZ
262 PD-5/Jun-01 30-Abr-01 1 AL 30-ABR-01 | RODRIGUEZ $9,800.00
NOHEMI HERNANDEZ
270 PD-6/Jun-01 31-May-01 1 AL 31-MAY-01 | RODRIGUEZ 9,800.00
Total Jun-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
NOHEMI HERNANDEZ
278 PD-3/Jul-01 30-Jun-01 1 AL 30-JUN-01 | RODRIGUEZ 9,800.00
NOHEMI HERNANDEZ
286 PD-4/Jul-01 31-Jul-01 1 AL 31-JUL-01 RODRIGUEZ 9,800.00
Total Jul-01 $19,600.00 $16,140.00 $3,460.00
MARISELA GRANADOS
240 PD-5/May-01 28-Feb-01 1AL 28-FEB-01 | NIETO $8,900.00
MARISELA GRANADOS
248 PD-6/May-01 31-Mar-01 1AL 31-MAR-01 | NIETO 8,900.00
Total May-01 $17,800.00 $16,140.00 $1,660.00
MARISELA GRANADOS
261 PD-5/Jun-01 30-Abr-01 1 AL 30-ABR-01 | NIETO 8,900.00
MARISELA GRANADOS
269 PD-6/Jun-01 31-May-01 1AL 31-MAY-01 | NIETO 8,900.00
Total Jun-01 $17,800.00 $16,140.00 $1,660.00
235 PD-5/May-01 28-Feb-01 | 1AL 28-FEB-01 | MARCO ANTONIO $8,900.00
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FOLIO
REPAP

REFERENCIA
CONTABLE

FECHA DE

EXPEDICION

PERIODO
PAGADO

BENEFICIARIO

IMPORTE

LIMITE
AUTORIZADO

EXCEDENTE A
LOS 400 DIAS
DE SALARIO
MINIMO

MALDONADO

243

PD-6/May-01

31-Mar-01

1AL 31-MAR-01

MARCO ANTONIO
MALDONADO

8,900.00

Tot,

al May-01

$17,800.00

$16,140.00

$1,660.00

256

PD-5/Jun-01

30-Abr-01

1AL 30-ABR-01

MARCO ANTONIO
MALDONADO

8,900.00

264

PD-6/Jun-01

31-May-01

1 AL 31-MAY-01

MARCO ANTONIO
MALDONADO

8,900.00

Total Jun-01

$17,800.00

$16,140.00

$1,660.00

272

PD-3/Jul-01

30-Jun-01

1 AL 30-JUN-01

MARCO ANTONIO
MALDONADO

8,900.00

280

PD-4/Jul-01

31-Jul-01

1AL 31-JUL-01

MARCO ANTONIO
MALDONADO

8,900.00

Total Jul-01

$17,800.00

$16,140.00

$1,660.00

Por lo antes expuesto, se solicité al partido que presentara las
aclaraciones correspondientes, con fundamento en lo prescrito en el
articulo 14.4 del Reglamento antes citado, que a la letra establece:

“Las erogaciones realizadas por los partidos politicos como
reconocimientos a una sola persona fisica por una cantidad
equivalente o superior a tres mil dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal, dentro del transcurso de un afio, ya sea
gue se paguen en una o en varias exhibiciones, no podran ser
comprobadas a través de los recibos previstos en los dos parrafos
anteriores. Tampoco podran comprobarse mediante esta clase de
recibos los pagos realizados a una sola persona fisica, por ese
concepto, que excedan los cuatrocientos dias de salario_minimo
general diario vigente en el Distrito Federal en el transcurso de un
mes. En ambos casos, tales erogaciones deberan estar soportadas de
conformidad con lo establecido en el articulo 11.1 del presente
Reglamento”.

Mediante escrito No. PT/0024/STCFRPAP/364/02 de fecha 8 de julio
de 2002, el partido politico manifesto lo siguiente:

“Al respecto se aclara que él limite es mensual y el analisis
realizado por ustedes es en forma bimestral, siendo que los
recibos son expedidos en fechas diferentes y pagado periodos
también diferentes, por lo cual dichas personas no se exceden
del limite establecido en el Reglamento”.

La Comision de Fiscalizacién considero insatisfactoria la respuesta por
lo siguiente:
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Al respecto, debe precisarse que como el instituto politico no
identificd cada uno de los pagos en efectivo realizados por este
concepto, la fecha de pago considerada por esta autoridad
electoral fue la fecha en gque se registré6 contablemente la
erogacion realizada, por lo tanto, se determiné que la respuesta
fue insatisfactoria, en virtud de que excedieron los limites
establecidos en el Reglamento de la materia para el pago de
reconocimientos por actividades politicas, incumpliendo con lo
dispuesto en el articulo 14.4 del Reglamento citado. En
consecuencia, la observacién no quedd subsanada por un
importe de $59,980.00.

A partir de lo manifestado por la Comisién de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, este Consejo
General concluye que el Partido del Trabajo incumplié con lo
establecido en el articulo 14.4 del Reglamento que Establece los
Lineamientos, Formatos, Instructivos, Catalogos de Cuentas y Guia
Contabilizadora Aplicables a los Partidos Politicos Nacionales en el
Registro de sus Ingresos y Egresos y en la Presentacion de sus
Informes.

Debe sefalarse que lo que se toma en cuenta como definitivo para
saber si una persona recibié por via de reconocimientos por
actividades politicas, durante un mes, un monto que excede el limite
fijado por la normatividad de 400 dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal, es la fecha de pago, no la fecha o
periodo que aparece consignado en el recibo correspondiente, o el
lapso por el que se presté el servicio. En el presente caso, el partido
politico alega que los recibos son expedidos en fechas diferentes y
pagados en periodos también diferentes. Sin embargo, tal como lo
sefal6 la Comision de Fiscalizacion, dado que el instituto politico no
identific6 cada uno de los pagos en efectivo realizados por este
concepto, aun cuando fue requerido por esta autoridad segun consta
en el Dictamen correspondiente, la fecha de pago considerada por
esta autoridad electoral fue la fecha en que se registré contablemente
la erogacion realizada.

Asi pues, la falta se acredita y, conforme a lo establecido en el articulo

269, parrafo 2, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, amerita una sancion.
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Este Consejo General califica la falta de medianamente grave, pues
los pagos que exceden el tope establecido no pueden tenerse por
debidamente comprobados, en los términos de la normatividad
aplicable.

Asimismo, el partido debe organizarse para realizar los pagos por este
concepto de forma que no se supere el tope referido, pues los
requisitos que deben cumplir se basan en la buena fe del propio
partido, particularmente cuando se trata de documentacion respecto
de la cual no estan obligados a cumplir con requisitos fiscales, por lo
gue incumplir con ellos puede llevar a abusos en cuanto a una forma
de comprobacién relativamente flexible.

Ademas, se estima necesario disuadir en el futuro la comisién de este
tipo de faltas.

Finalmente, debe considerarse que el partido excedié el limite
establecido en el reglamento por un importe de $59,980.00.

En mérito de lo que antecede, este Consejo General llega a la
conviccién de que se debe imponer al Partido del Trabajo una sancion
econémica que, dentro de los limites establecidos en el articulo 269,
parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, tome en cuenta las circunstancias del
caso y la gravedad de la falta, por lo que se fija la sancién en una
multa de 427 dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.
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