& \FE

INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL
ORGANIZACION ELECTORAL

ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO
DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

NovVIEMBRE DE 2010

N

P ANOS

—IFE

TRABAJANDO POR LA DEMOCRACIA



ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

iINDICE
T o Te (¥ oo o] o 1R 1
[N g (=Tod=To [T o (o PP PP RPN 3
.1, MAICO LEOAI ... e e e e e 3
[.2. Modificaciones en el diSefio del AEC ... 3
[.3. Modificaciones en el disefio de 1a HO ..o 6
I.4. Procedimientos para la recopilacién y llenado de datos..........cccvvevvevvvveveiiviieieeeeeieee, 9
[l. Variables cuantitativas objeto de @analiSiS............cuiieiiiiiiiiiiiiiiee e 10
[1.1. CriteriosS de CONSIStENCIA INTEIMA..........uviiiiiiiie e 11
[1.2. Criterios de CONSIStENCIA EXIEIMA@........uuiiiiiiiiiiiiieiii e e e e e 13
[1l. Andlisis de resultados de 18S AEC ........cooiiiiiiiiiiiiie et 14
1.1, CONSISIENCIA INTEIMIA .....eieeiiiieeiiieie et e e e e e e e e e e 14
[11.2. CONSISTENCIA EXIEIMIA ....eeeeeiieeeeiiiitite ettt e e e e et e e e e e s e r e e e e e e e e annnes 23
1T I o = To TU ] = T30 LT oo 1 (] 26
IV. Uso de las HO y su vinculacion CoN 1as AEC .........cccuiiiiiieiee e e e e e e 29
V. CONCIUSIONES ...ttt ettt e e ettt e e et e e s e et e e e et ee e aanneeees 36
ANEXO 1: Documentacion electoral del PEF 2008-20009 ...........ccooiiiiiiaiiiiiiieniieiee e 39
ANEXO 2: Documentacion electoral del PEF 2005-2006 ............ccoocviiieiiiiiiieniiiieceiee e 49
ANEXO 3: Procedimiento de recopilacion de informacion.............cccoeeeie 52

ANEXO 4: Cuadros y gréficas sobre el andlisis de 1as AEC, 2006 ............ccceevviuiieeeiiiieeeesiiinenn 64



ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

Introducciodn

En el periodo que siguio a la jornada electoral celebrada en el afio 2006, uno de los comentarios
mas frecuentes que se hicieron en torno a la dificultad de las elecciones, fue el referente a los
errores aritméticos contenidos en las Actas de Escrutinio y Computo (AEC). En atencion a ello y
como parte de las tareas de evaluacién que siguieron a la conclusion del Proceso Electoral
Federal (PEF) 2005-2006, la Direccién Ejecutiva de Organizacién Electoral (DEOE), a través de
la Direccion de Planeacion y Seguimiento, se encargd de llevar a cabo el analisis de la
informacion contenida en dichas actas que fueron llenadas en las casillas por parte de los
funcionarios de las Mesa Directiva de Casilla (MDC), para las elecciones federales de
Presidente, Senadores y Diputados.

El objetivo del andlisis fue identificar con precision las fuentes de error en su llenado, asi como
proponer lineas de accion y acciones especificas en los ambitos correspondientes para
contribuir a reducir los errores identificados. Entre los principales hallazgos obtenidos de dicho
estudio, estuvo el hecho de que en las tres elecciones se registraron bajos niveles de actas
consistentes (sin errores): para la eleccion de Presidente el porcentaje de éstas fue de 36.3%,
para Senadores de 33.6% Yy para Diputados de 35.8%.

Con base en estos resultados, en materia de organizacion electoral se propuso: realizar una
revision exhaustiva del disefio del AEC que habia sido utilizada durante la jornada del 2 de julio
de 2006, identificar datos que pudieran ser prellenados en oficinas centrales y en los consejos
distritales, eliminar informacion que no fuera necesario incluir en el acta o si se encontraba su
registro en otros documentos, realizar pruebas piloto en los érganos desconcentrados con la
propuesta inicial del acta con la finalidad de incluir mejoras a partir de los resultados obtenidos,
y modificar los lineamientos para la ubicacion de casillas, entre otras acciones.

Asimismo, se sugirio llevar a cabo diversas mejoras en el ambito de la capacitacién electoral
respecto a revisar la estrategia y metodologia para la integracion de las mesas directivas de
casilla, los materiales de capacitacion dirigidos a los funcionarios, participacion de éstos en los
simulacros y el énfasis en el llenado de las actas, entre las mas relevantes.

Derivado de lo anterior, en el ambito de organizacién electoral se realizaron importantes
modificaciones al disefio de la documentacién electoral, incluyendo el AEC. En este proceso se
efectuaron pruebas piloto durante las cuales participaron ciudadanos en el llenado de varios
modelos de acta, se midié el tiempo empleado, se contabilizaron los diferentes tipos de errores
gue cometieron, entre otros aspectos.

Los resultados de las pruebas se presentaron a la Comisién de Organizacion Electoral en
donde, con la participacion activa de sus integrantes y en particular de las aportaciones de los
representantes de los partidos politicos, se obtuvo la version final del disefio del AEC y demas
documentacion electoral para ser utilizada en el PEF 2008-2009, misma que fue aprobada por
el Consejo General durante la Sesion Extraordinaria del 3 de octubre de 2008 (Acuerdo
CG468/2008).
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Con la finalidad de evaluar el impacto de las modificaciones realizadas al disefio del AEC para
disminuir los errores aritméticos, a lo largo de este documento se presenta el andlisis de su
llenado por parte de los funcionarios de mesa directiva de casilla durante la jornada electoral del
5 de julio de 2009, asi como del uso de la Hoja para hacer las operaciones de escrutinio y

computo de la eleccion de Diputados Federales (HO).
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|. Antecedentes
I.1. Marco Legal

El articulo 279 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales (COFIPE)
—reformado en el afio 2007 y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de enero de
2008-, establece que el AEC contendra, por lo menos:

“a) El nimero de votos emitidos a favor de cada partido politico o candidato;

b) El ndmero total de las boletas sobrantes que fueron inutilizadas;

c) Elndamero de votos nulos;

d) EI namero de representantes de partidos que votaron en la casilla sin estar en el
listado nominal de electores,

e) Unarelacién de los incidentes suscitados, si los hubiere; y

f) La relacion de escritos de protesta presentados por los representantes de los
partidos politicos al término del escrutinio y computo.”

El inciso d) es un dato adicional, surgido de las reformas al COFIPE en el afio 2007.

Asimismo, en el articulo 274, se define el escrutinio y computo como “el procedimiento por el
cual los integrantes de cada una de las mesas directivas de casilla determinan:

a) El numero de electores que voto en la casilla;

b) EI nimero de votos emitidos en favor de cada uno de los partidos politicos o candidatos;
¢) El ndmero de votos nulos; y

d) El numero de boletas sobrantes de cada eleccion.”

A partir de la interpretacién de este articulo, se incluy6é una variable mas a las actas: el nimero
de electores que voto en la casilla.

[.2. Modificaciones en el disefio del AEC

Para el Proceso Electoral Federal 2008-2009 se determiné realizar importantes cambios en el
disefio de la documentacion electoral, incluyendo las AEC y las HO, a efecto de reducir el
namero de errores aritméticos cometidos en ellas por parte de los funcionarios de casilla, tal
como ocurrié en el PEF 2005-2006.

Entre las modificaciones realizadas -con respecto al modelo de AEC utilizado durante aquel
proceso electoral- destacan las siguientes:

e El acta se presenta en un formato horizontal.
¢ Numeracion progresiva de los diferentes datos a anotar.
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e Exclusion del dato “Total de boletas recibidas”.

e Separacion del dato del nimero de representantes que votaron sin estar incluidos en la
lista nominal, del total de ciudadanos que votaron.

¢ Inclusién de preguntas de control a través de las cuales se indica la coincidencia o no
de algunos datos numéricos.

e Obtencion del total de ciudadanos que votaron (personas y representantes de partidos
politicos) mediante la suma de sus partes integrantes.

¢ Inclusién de espacios para anotar los votos para los candidatos de las coaliciones.

e Obtencion del total de votos emitidos.

e Inclusién de instrucciones breves y precisas en el llenado de los datos™.

En la Figura 1 se muestra el disefio del AEC utilizada en el afio 2009, para la eleccion de
Diputados de Mayoria Relativa de casillas distintas a especiales, para distritos en que se
registraron las dos coaliciones. En el Anexo 1 se presenta el acta respectiva a distritos con una
coalicion y las actas analogas de casillas especiales. En el Anexo 2 se encuentran las
correspondientes actas de escrutinio que fueron utilizadas en el PEF 2005-2006.

En el AEC del afio 2006, las instrucciones se mostraban al reverso del acta en forma de lista.

4
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Figura 1

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009
ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE CASILLA 2

DIPUTADOS FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA

DESPUES DE LLENAR Y REVISAR LOS DATOS DE LA HOJA PARAHACER OPERACIONES, LLENE ESTA ACTA.
ESCRIBA FUERTE SOBRE LA MESA CON PLUMANEGRA, PARA QUE TODAS LAS COPIAS SE PUEDAN LEER Y SIGA CADA UNA DELAS INSTRUCCIONES

DE TODOS LOS APARTADOS.
o DATOS DE LA CASILLA (Copie fa cién de su . de funcionario de casifla™). @ #SE PRESENTARON INCICENTES DURANTE EL ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCIOM DE DIPUTACOS FEDERALES ? DCESCRIBA
ENTIDAD FEDERATIVA: DISTRITO ELECTORAL FEDERAL: SECCION: I_.—.; BREVEMENTE:

onninzra)

MUNICIPIO © DELEGACION:

TIPO DE CASILLA sargue con “3 el tipe de casifa;

@ - ENSUCASQ, SEESCRIBIERCMNEN .
L. L. 1L . 1

HOJAIS] DE INCIDENTES, MISMA{S] GUE SE ANEXAIN} A LA PIESENTE ACTA.
LA CASILLA SE INSTALO EN: '

iEscrib b cofle, ndmera, cofonia, localidad o fugor) femrpremrel [y s o mrmee] w MESA DIRECTIVA DE CASILLA (Escriba los de los ios de casilia p ¥ i que tedos firmen).
CARGO FIRMAS
) BOLETAS SOBRANTES (Escriba el total de boletas no usadas y canceladas). CAESIDENTE
{Bai%mmnr.ﬁmim,l {Escriba con hetra) SECRETARID
e PERSONAS QUE VOTARON (Escriba el total de marcas de “votd 20097 de la lista nominal de electores y de las p votaron con su i PRAIR
del Tribunal Electorai). ESCRUTADOR
| SEGUNDO
- ESCRUTADOR
o nym(mmul.}:r-n] {Esciba con fetea)
REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLITICOS QUE VOTARON EN LA CASILLA SIN ESTAR INCLUIDOS EN LA LISTA NOMINAL (Escriba ef fotal de " . - Joa b "
marcas de “vofd 2009” de fas relacidn de representantes de partidos politicos ante la mesa directiva de casiila). @ :‘::oiﬁ'i:’;:::::; zfe:::els[:os POLITICOS (Escriba ios de fos rep €p v A B de que firmen
. |
{Excriba con ndmero) (Escaiba confetr) PARTIDO. NOMBRES FIaMAS Tofameper
D SUMELAS CANTIDADES DELOS os: ) | | CERY R RE- S

- N

TOTAL
BOLETAS SACADAS DE LA URNA (Escriba el total de bols de la eleccién de Dj ‘ederales que se sacaron de la wrnal; |
| 1
fEscrba con rinern] itscriba con etr)

#ES IGUAL EL NUMERO TOTAL DEL AMIITADOOCON EL TOTAL DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA DEL RPAIITI\DOO

o

00

RESULTADOS DE LA VOTACKON (Escriba los votos para cada partido politico, i de iicich i no
stmelos y escriba el resultado en TOTAL).
PARTIDD {Con nimero} [Con fetra)
-~

51 ALGUM REPRESENTANTE FIRMO BAIO PROTESTA, ESCRIBA EL PARTIDO POLITICO Y LA RAZON:

Escriba aqui sofo el mi i Tenett dos fos dos emb delo: idos polfticos de esta coclicion: ESCRITOS DE PROTESTA (En su caso, escriba el nimero de escritos de protesta en el recuadro del partido politico que los presenté y métalos
en el sobre de expediente de casilla de la eleccién de Diputados Federales).

| | @ =] & e ] ke | R

UNA VEZ LLENADA Y FIRMADA EL ACTA, META EL ORIGINAL EN EL SOBRE DE EXPEDIENTE DE DIPUTADOS FEDERALES; META LA PRIMERA COPIA
EN EL SOERE PREP; META LA SEGUNDA COPIA EN EL SOBRE QUE VA POR FUERA DEL PAQUETE ELECTORAL; ¥ ENTREGUE COPIA LEGIBLE A LOS
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS PRESENTES.

Escriba aqui sélo el nd, ienen. fosdos los ic it coclicion:

VOTOS HULDS

TOTAL

e ZES IGUAL LA CANTIDAD DEL mn‘mnoe COM EL TOTAL DE LOS VOTOS DEL APARTADO e 5

e con K7

& enlos articulos 159, 160, 239; 244 al 247:265 ¥ 273 al 277:279 al 252 del Codi i ¥
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[.3. Modificaciones en el disefio de la HO

Si bien el andlisis que aqui se presenta esta referido a las AEC, no puede dejarse de lado el
andlisis de las HO, en virtud que el Art. 276 del COFIPE establece que en primer lugar se
debera realizar el “vaciado” de los datos obtenidos del escrutinio y cédmputo en éstas v,
posteriormente, en el AEC.

En virtud de ello, este documento también sufrié modificaciones importantes de forma analoga a
las realizadas en las AEC, con respecto al disefio utilizado durante el PEF 2005-2006. Entre las
mas relevantes, se pueden mencionar las siguientes:

El llenado de los datos se realiza en el anverso y reverso de la hoja de operaciones.

Se destina un apartado para anotar la identificacién de la casilla.

El dato del total de boletas recibidas ya no se incluye.

Para determinar los datos del total de boletas sobrantes y personas que votaron, se
considera la realizacion de dos o mas conteos, a efecto de obtener la cantidad correcta.
Se dan instrucciones? precisas para la determinacion y llenado de cada dato, seguido de
referencias con letras para su facil ubicacion.

En el apartado de resultados de la votacion, se muestran ejemplos precisos sobre
coaliciones y votos nulos.

Se incluyen preguntas de control para verificar la coincidencia de algunos datos.

Cada dato recabado muestra su referente numérico en el AEC.

En la Figura 2 se muestra el disefio de la HO para la eleccién de Diputados Federales por
Mayoria Relativa de casillas diferentes a las especiales, para distritos con dos coaliciones. En el
Anexo 1 se encuentra la correspondiente a una coalicion, y las hojas andlogas de casillas
especiales; mientras que en el Anexo 2 se encuentran las utilizadas en el afio 2006.

2

En la hoja de operaciones utilizada en el PEF 2005-2006 no se incluian instrucciones que guiaran el llenado

de los datos.
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Figura 2

PROCESD ELECTORAL FEDERAL 2008-2009

revisar los datos de esta hoia, cépielos en los apartados corespondientes
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(conclusion)
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I.4. Procedimientos para la recopilaciéon y llenado de datos

En el articulo 276 del COFIPE se establecen los procedimientos que deben seguir los
funcionarios de MDC para realizar el escrutinio y computo de los votos®:

“a) El secretario de la mesa directiva de casilla contara las boletas sobrantes y las
inutilizard por medio de dos rayas diagonales con tinta, las guardara en un sobre
especial el cual quedara cerrado y anotara en el exterior del mismo el nimero de
boletas que se contienen en él;

b) EIl primer escrutador contard en dos ocasiones, el nimero de ciudadanos que
aparezca que votaron conforme a la lista nominal de electores de la seccion,
sumando, en su caso, el numero de electores que votaron por resolucion del
Tribunal Electoral sin aparecer en la lista nominal;

c) El presidente de la mesa directiva abrira la urna, sacara las boletas y mostrara a
los presentes que la urna quedo vacia;

d) El segundo escrutador contara las boletas extraidas de la urna;

e) Los dos escrutadores bajo la supervision del presidente, clasificaran las boletas
para determinar:

I. El nimero de votos emitidos a favor de cada uno de los partidos politicos o
candidatos; y
Il. El nimero de votos que sean nulos; y

f)  El secretario anotara en hojas dispuestas al efecto los resultados de cada una de
las operaciones sefialadas en las fracciones anteriores, los que, una vez
verificados por los demas integrantes de la mesa, transcribird en las respectivas
actas de escrutinio y computo de la eleccion.”

Sin duda, el inciso b) arriba citado es muestra del interés por evitar la incidencia en errores en
las actas, al determinar que se realice un doble conteo del nimero de ciudadanos que votaron.
Asimismo, en atencién a lo dispuesto en el inciso f) se disefi¢ la HO, que fue dispuesta para
asentar los resultados del escrutinio, previo a su anotacion en el acta correspondiente.

Aunado a lo anterior, en el Art. 279 se agreg6 el siguiente punto: “4. Los funcionarios de las
mesas directivas de casilla, con el auxilio de los representantes de los partidos politicos,
verificaran la exactitud de los datos que consignen en el acta de escrutinio y computo”. Con ello,
gqueda de manifiesto la responsabilidad que se les otorga, tanto a los funcionarios como a los
representantes, en el sentido de que los datos asentados sean plenamente revisados.

Por otra parte, en el Manual del Funcionario de Casilla disefiado para la capacitacion de los
funcionarios de MDC para el PEF 2008-2009, en sus diferentes versiones®, se detallan los

3

. El subrayado se realiza para mostrar las modificaciones derivadas de la reforma electoral de 2007.

Existieron cuatro versiones, diferenciadas por el tipo de casilla (basicas, contiguas y extraordinarias, por una
parte, y especiales, por otra), asi como por el nimero de coaliciones registradas (una o dos, segun fuera el caso).

9
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aspectos vinculados con el procedimiento de escrutinio y cémputo, haciendo énfasis en:

Llenar la hoja de operaciones durante el conteo de los votos.

Contar dos veces y anotar los resultados de ambos conteos en la hoja de operaciones,
en los apartados correspondientes a boletas sobrantes —procedimiento no indicado en el
articulo 276 del COFIPE- y personas que votaron. En su caso, realizar los conteos
necesarios hasta que se obtenga un dato definitivo coincidente.

Después de anotar los datos en la hoja de operaciones, proceder a copiarlos en el AEC.

En el caso de votacioén, no dejar espacios en blanco.

Verificar la exactitud de los datos anotados con apoyo de los representantes de partido
politico.

Il. Variables cuantitativas objeto de analisis

De acuerdo con el disefio de las hojas de operaciones y de las AEC, para Diputados Federales
de Mayoria Relativa en casillas basicas, contiguas y extraordinarias, las variables cuantitativas
(numéricas) que seran objeto del andlisis son las siguientes:

1.

2.

Boletas sobrantes (BS).- total de boletas no usadas y canceladas.

Personas que votaron (PV).- total de marcas de “vot0” de la lista nominal de electores y
de las personas que votaron con su sentencia del Tribunal Electoral.

Representantes de partidos politicos que votaron en la casilla sin estar incluidos en la
lista nominal (RPPV).- Total de marcas de “votd” de la relacién de representantes de
partidos politicos que no estan incluidos en la lista nominal y que votaron.

Suma de PV y RPPV (suma de votantes, SV).

Boletas sacadas de la urna (BSU).- Total de boletas de la elecciobn de Diputados
Federales que se sacaron de la urna.

Resultado de la votacion (RV).- Total a partir de la suma de votos para cada partido
politico o coalicién, candidatos no registrados y votos nulos; 11 6 12 categorias,
dependiendo de la(s) coalicion(es) validas en el distrito electoral:

e PAN (Vy)

e PRI (V)

e PRD (Vj)

e PVEM (Vy)

e PT(Vs)

e Convergencia (Ve)
e NA(Vy)

e PSD (Vg)
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e Coalicion PT-Convergencia (Vo)

e Coalicion PRI-PVEM (en los distritos donde fue valida) (V1)
e Candidatos no registrados (V11)

e Votos nulos (V1)

En el caso de casillas especiales, la variante es que no se registra el dato de RPPV vy, por lo
tanto, no se obtiene la suma de PV y RPPV.

[1.1. Criterios de consistencia interna

Con base en estas variables, a continuacion se establecen las relaciones aritméticas que
deberian cumplirse a efecto de determinar si los datos estan libres de error.

La suma de personas que votaron (SV) més el numero de representantes de partido
politico que votaron (RPPV) es igual a la suma de votantes (SV).

PV + RPPV = SV

La suma de votantes (SV) es igual a las boletas sacadas de la urna (BSU).

SV =BSU

Las boletas sacadas de la urna (BSU) es igual al resultado de la votacion (RV).
BSU =RV

Resultado de la votacion (RV) es igual a la suma de votos (Vi) para cada partido
politico o coalicién, candidatos no registrados y votos nulos.

n=12
RV = z Vi Nota: n es igual a 11 en distritos donde no se registrd la coalicion
=1

parcial (PRI-PVEM).

Si estos criterios se cumplen, en primera instancia podria asumirse que los datos contenidos en
el AEC son correctos. No obstante, en el AEC se incluyeron preguntas de control para confirmar
el cumplimiento de los criterios Il y Ill, a saber:

1.

Criterio II: ¢Es igual el numero total del apartado (5) [Suma de votantes, SV] con el
total de boletas sacadas de la urna del apartado (6) [boletas sacadas de la urna, BSU]?

Criterio lll: ¢Es igual la cantidad del apartado (6) [BSU] con el total de los votos del
apartado (8) [Resultados de la votacién, RV]?

11
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Particularmente, en el caso de la variable SV, se debe tener presente que su resultado deriva
de la adicién de recuentos parciales de: a) las marcas del sello “Voté 2009” anotadas en la lista
nominal, en el espacio correspondiente a cada ciudadano que sufragd, b) las marcas del sello
“Vot6 2009" anotadas en el espacio de los electores relacionados en la lista adicional que
votaron con sentencia favorable expedida por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion (TEPJF), y c) de los representantes de partidos politicos no incluidos en la lista
nominal de la casilla que votaron y que se asentaron al final de la misma®, asi como de los
ciudadanos que votaron con sentencias favorables del TEPJF que no aparecian en la lista
adicional y que también fueron anotados al final de la lista nominal.®

En este sentido, esta variable comporta varias fuentes de error, entre las que destacan las
siguientes:

i) el sub-registro o sobre-registro de la marca “Votdé 2009” correspondiente a los
ciudadanos de la lista nominal que sufragaron;

i) el sub o sobre-registro de la palabra “Voté 2009” correspondiente a los ciudadanos con
sentencias favorables del TEPJF incluidos en la lista adicional,

iif) el sub o sobre-registro de los representantes de partidos politicos no incluidos en la lista
nominal de la casilla y que votaron;

iv) el sub-registro de las personas con sentencias favorables del TEPJF que no aparecian
en el listado nominal adicional y que votaron.

De darse alguno de estos supuestos, en la verificacion de la condicion Il, la pregunta de control
serviria para confirmar que los datos SV y BSU fueron contados correctamente a pesar de no
cumplir la relacién de consistencia.

Por otra parte, como puede apreciarse, la variable que no esté incluida en alguno de los cuatro
criterios establecidos corresponde a las boletas sobrantes (BS). En el analisis del afio 2006,
esta variable pudo ser verificada porque existia el dato de total de boletas recibidas (TBR); la
condicion que se planteaba era que TBR = TBS + TBU, es decir, el total de boletas recibidas
era igual a la suma del total de boletas sobrantes mas el total de boletas depositadas en la urna.

Dado que para el PEF 2008-2009, la variable TBR fue excluida del contenido de las AEC, el
dato de BS no puede ser verificado contra el resto de los datos considerados en las actas. No
obstante ello, el cumplimiento de los criterios definidos seria suficiente para considerar que los
valores numéricos asociados a las 5 variables relacionadas son correctos.

No obstante, si se deseara asegurar que también el dato de BS se encuentre libre de error,
resultaria necesario que se verificaran dos criterios de consistencia externa, los cuales se
presentan a continuacion.

° COFIPE, Articulo 265, parrafo 5. No obstante, en el Manual del Funcionario de Casilla se indica que debe

marcarse en la “Relacion de los representantes de los partidos politicos ante la mesa directiva de casilla”.
e Manual del Funcionario de Casilla (Dos coaliciones), p. 46.
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[1.2. Criterios de consistencia externa

Para asegurar que en efecto el dato BS se encuentre libre de error, es necesario verificar al
menos uno de los siguientes criterios:

n=12
1) BS=TBE-BSU=TBE - Z Vi
i=1
n=12
2) BS=TBE-BSU o0 BS=TBE - z Vi

i=1
Donde

TBE = Total de boletas entregadas a los presidentes de MDC y capturado en el Sistema
de Distribuciéon de la Documentacion y Materiales Electorales —equivalente a la Lista
Nominal mas 16 registros adicionales correspondientes a cada uno de los dos
representantes de los ocho partidos politicos acreditados en cada MDC-. Este es un dato
exogeno.

En el primer criterio se establece que las boletas sobrantes (BS) debe corresponder con la
diferencia entre el total de boletas entregadas al presidente de casilla (TBE) menos las boletas
sacadas de la urna (BSU), y que a su vez, sea igual a la diferencia entre las boletas entregadas
(TBE) menos la suma de votos (Vi) para cada partido politico o coalicion, candidatos no
registrados y votos nulos. O bien, conforme al segundo criterio, que BS sea igual a cualquiera
de las dos diferencias.

Antes de pasar al siguiente capitulo en el que se analiza el cumplimiento de los criterios de
referencia en las actas de escrutinio y computo para la eleccion de Diputados de Mayoria
Relativa del afio 2009, es necesario enfatizar algunas consideraciones.

Consideraciones

En el analisis de las actas de escrutinio y codmputo del PEF 2005-2006 se anticipaba la baja
posibilidad de tener un numero reducido y marginal de actas con errores de consistencia
aritmética, debido a:

e La falta de algun tipo de instruccion consiste en la sencilla medida precautoria de
verificar que, con las cantidades anotadas, las condiciones que entonces se analizaban,
se cumplieran para minimizar la ocurrencia de errores en el llenado de los distintos
campos (datos o valores) de las variables incluidas en ellas.

Atendiendo a esta observacion, en el nuevo disefio del AEC y de la HO se incluyeron
instrucciones precisas y medidas de control encaminadas a verificar que los datos
asentados fueran correctos y cumplieran las nuevas condiciones de consistencia.
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e La disposicion espacial de los campos donde debian anotarse los datos
correspondientes a variables analizadas, era ajena a algun criterio para facilitar la
identificacion visual de posibles inconsistencias aritméticas.

En el disefio del AEC y de la HO se realizaron ajustes precisos a fin de propiciar en el
funcionario de casilla la facil identificacion visual de posibles inconsistencias, ademas del
apoyo de verificaciones y preguntas de control.

e La anotacion del dato “total de boletas recibidas”, que previamente se registra en el acta
de la jornada electoral, y que se solicitaba en las AEC de cada tipo de eleccion (en 2006
se celebraron elecciones de Presidente, Senadores y Diputados).

Para 2009, el dato ya no es requerido en el AEC.

Derivado de la atencién a estas observaciones, podria esperarse que la proporcion de actas
con inconsistencias del PEF 2008-2009 sea menor al que se observo en el afio 2006.
Adicionalmente, se debe tener en cuenta que para la eleccién federal de 2009, los funcionarios
Unicamente llenaron la documentacion correspondiente a una eleccion, a diferencia de 2006,
que se llevaron a cabo tres elecciones.

A continuacion se presenta el analisis de consistencia en los datos de las AEC y se muestran
algunas comparaciones con respecto a los resultados del afio 2006, con el s6lo proposito de
servir de referencia ya que, en estricto sentido, el ejercicio comparativo no es véalido para medir
la evolucion en el comportamiento de las AEC con error debido a las diferencias entre las
condiciones de consistencia interna dadas para cada proceso, y del disefio mismo del acta
hasta la forma de recabar los datos.

[1l. Andlisis de resultados de las AEC
[1.1. Consistencia interna

Con base en la informacion de las actas de escrutinio y computo de casilla de la eleccion de
Diputados Federales de mayoria relativa de las elecciones federales 2009’, que fueron llenadas
por los funcionarios de Mesa Directiva de Casilla, se procedi6é a verificar los cuatro criterios
(relaciones aritméticas) de consistencia interna:

.  PV+RPPV=S8SV
. SV=BSU

! El total de estas actas ascendié a 138,723. En la jornada electoral de 2009 se instalaron 139,140 casillas, no

obstante, 417 actas de escrutinio y computo no se recibieron en los consejos distritales. En el Anexo 3 se hace
referencia al procedimiento empleado para la recopilacion y validacion de los datos correspondientes.
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.  BSU =RV

n=12

IV. RV= Z Vi
i=1

En la Grafica lll.1 se muestran los resultados generales. Se observa que practicamente en 57%
de las actas, los datos cumplen con los cuatro criterios de consistencia interna; en el resto no se
cumplen, es decir, contienen algun tipo de error: 30.6% presentan errores numeéricos, 7.6% son
de llenado, y 4.9% contienen ambos tipos de error.

Al respecto, es importante mencionar cuando ocurre cada uno de estos tipos de error:

¢ Numérico.- se dispone de todos los datos requeridos en las relaciones aritméticas y por
lo menos una de ellas no se cumple.

e De llenado.- ocurre cuando por lo menos un criterio no se puede verificar por falta de
algun dato, mientras que los restantes se cumplen.

e Numérico y de llenado (ambos tipos de error).- por lo menos una relacién aritmética no
se cumple y otra no se puede verificar por falta de algan dato.

Graficalll.l
Distribuciénrelativade AEC levantadas en la casilla,segun condiciéon de
cumplimiento delos criterios de consistenciainternay tipo de error, 2009

Error numérico
(30.6%)

Cumplen No cumplen
56.9% 43.1%

Error de llenado
(7.6%)

Error numérico
y dellenado
(4.9%)
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Como referencia, vale la pena destacar que el nivel de actas con error es menor que el del PEF
2005-2006 en la eleccién de Diputados Federales en la que fue de 64.2%. En otras palabras,
mientras en 2006 apenas de 1 de cada 3 AEC cumplia con las relaciones aritméticas de
consistencia interna de datos, en 2009 ocurre en poco mas de 1 de cada 2, con los nuevos
criterios de verificacion, un importante avance.

Si bien este es un panorama general, resulta interesante conocer el comportamiento por entidad
federativa. Para ello, en el Cuadro Ill.1 se muestran los porcentajes de AEC de acuerdo con la
condicion de cumplimiento de los criterios de consistencia interna.

Del analisis de los datos mostrados se desprende lo siguiente:

o Puebla registra el porcentaje mas alto (68.9%) de AEC consistentes, seguido por
Aguascalientes (67.5%), Oaxaca (66.5%) y Veracruz (65.8%). En estas entidades, 2 de
cada 3 actas contienen datos correctos; cifra claramente por arriba del promedio
nacional.

e En contrapartida, Campeche y Sonora registraron el mayor nivel de AEC inconsistentes
(54.0%), seguidos por Querétaro (52.3%), Baja California Sur (51.3%) y Baja California
(50.0%); en estos estados 1 de cada 2 actas tuvieron errores.
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Cuadro .1

Distribuciones absoluta y relativa de AEC levantadas en la casilla, seglin condicién de cumplimiento de
los criterios de consistenciainternaytipo de error, por entidad federativa, 2009

No cumplen criterios

. . To:::ltg: Cumplen criterios Total Error numérico Error de llenado? Brror numérico y de
Entidad federativa llenado
levantadas - - - - -
encasila’  Apsolyta Relaz:;:; Absoluta Rela;:;:; Absoluta Rela;:;:; Absoluta Rela;:;:; Absoluta Rela;:;oz;
Total 138,723 78,979 56.9 59,744 43.1 42,445 30.6 10,506 76 6,793 4.9
Aguascalientes 1,320 891 67.5 429 325 328 24.8 63 4.8 38 2.9
Baja California 3,860 1,931 50.0 1,929 50.0 1,386 35.9 320 8.3 223 5.8
Baja California Sur 776 378 48.7 398 51.3 274 35.3 77 9.9 47 6.1
Campeche 986 454 46.0 532 54.0 316 32.0 110 11.2 106 10.8
Coahuila 3,275 1,715 52.3 1,560 47.7 962 29.4 356 10.9 242 7.4
Colima 819 490 59.8 329 40.2 276 33.7 39 4.8 14 1.7
Chiapas 5,152 3,279 63.7 1,873 36.3 1,289 25.0 362 7.0 222 4.3
Chihuahua 4,935 2,908 58.9 2,027 41.1 1,220 24.7 482 9.8 325 6.6
Distrito Federal 12,499 6,667 53.3 5,832 46.7 4,885 39.1 564 4.5 383 31
Durango 2,368 1,377 58.1 991 419 5901 25.0 272 115 128 5.4
Guanajuato 6,565 3,325 50.6 3,240 49.4 2,223 33.9 552 8.4 465 7.1
Guerrero 4,650 2,686 57.8 1,964 422 1,043 22.4 652 14.0 269 5.8
Hidalgo 3,274 2,033 62.1 1,241 37.9 841 25.7 252 7.7 148 4.5
Jalisco 8,642 4,689 54.3 3,953 45.7 3,029 35.0 502 5.8 422 4.9
México 16,666 8,471 50.8 8,195 49.2 6,278 37.7 1,089 6.5 828 5.0
Michoacan 5,730 3,287 57.4 2,443 42.6 1,743 30.4 418 7.3 282 4.9
Morelos 2,206 1,188 53.9 1,018 46.1 838 38.0 98 4.4 82 3.7
Nayarit 1,483 813 54.8 670 452 400 27.0 181 12.2 89 6.0
Nuevo Ledn 5,341 2,953 55.3 2,388 44.7 1,583 29.6 517 9.7 288 5.4
Oaxaca 4,749 3,156 66.5 1,593 335 1,023 215 392 8.3 178 3.7
Puebla 6,488 4,473 68.9 2,015 31.1 1,548 23.9 308 4.7 159 2.5
Querétaro 1,999 954 47.7 1,045 52.3 860 43.0 90 4.5 95 4.8
Quintana Roo 1,475 851 57.7 624 42.3 440 29.8 129 8.8 55 3.7
San Luis Potosi 3,260 1,854 56.9 1,406 43.1 1,018 31.2 222 6.8 166 5.1
Sinaloa 4,420 2,567 58.1 1,853 41.9 978 22.1 574 13.0 301 6.8
Sonora 3,171 1,458 46.0 1,713 54.0 1,267 40.0 230 7.2 216 6.8
Tabasco 2,555 1,562 61.1 993 38.9 623 24.4 235 9.2 135 5.3
Tamaulipas 4,253 2,372 55.8 1,881 442 1,310 30.8 325 7.6 246 5.8
Tlaxcala 1,353 839 62.0 514 38.0 369 27.3 92 6.8 53 3.9
Veracruz 9,677 6,364 65.8 3,313 34.2 2,278 235 643 6.6 392 4.1
Yucatan 2,298 1,481 64.4 817 35.6 583 254 158 6.9 76 33
Zacatecas 2,478 1,513 61.1 965 38.9 643 25.9 202 8.2 120 4.8

(1): No sedispuso de 417 actas debido a que éstas no se recibieron en los consejos distritales.
(2): En sumayoria se refiere adatos en blanco (9,194 actas) y en menor medida a datos ilegibles (1312 actas).

Analicemos el comportamiento geogréfico de estos resultados en el Mapa Ill.1; en éste se
muestra la distribucién, por rangos de los porcentajes de AEC consistentes.

Como puede apreciarse, las ocho entidades con los méas altos niveles de AEC sin error, con
excepcion de Aguascalientes, se ubican en la region sur y oriente del pais. Asimismo, aquéllas
con los niveles mas bajos, menos de 55%, se ubican practicamente en la zona central (excepto
Campeche) y noroeste.
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Mapa Ill.1
Distribucion de entidades federativas por rango de porcentajes de AEC
que cumplen con los criterios de consistencia interna, 2009

Rangos de porcentajes:

B (52-689];8
[ 55-62); 12
[ ] 4-55)12

Pasando a la exploracion de los tipos de error, en el Cuadro Ill.1 es notoria la mayor frecuencia
de los errores numeéricos, pues el promedio nacional es de 30.6% del total de las actas
levantadas en la casilla; visto de otra forma, con respecto al total de actas que no cumplen los
criterios, su nivel asciende a 71.0%.

En el panorama estatal, se advierte que:
e Los porcentajes de AEC con error numérico —respecto del total de AEC- varian entre

21.5y 43.0%, registrandose los mas altos en Querétaro, Sonora y el Distrito Federal.

o Asimismo, los niveles de AEC con error de llenado fluctian entre 4.4 y 14.0%; en
Guerrero se observa el dato més alto (14.0%), seguido por Sinaloa (13.0%).

¢ Finalmente, las actas con ambos tipos de error oscilan entre 1.7 y 10.8%; Campeche
registra el valor mas alto.

Un examen interesante resulta de la comparacion de las AEC que no cumplen los criterios de
consistencia interna para los afios 2006 (en la eleccién de diputados) y 2009, segun el tipo de
error cometido (Cuadro 1l.2 y Grafica 1 del Anexo 4). No obstante que esta analogia es
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parcialmente valida, por los aspectos diferenciales entre ambos procesos ya mencionados, se
realiza con fines ilustrativos para poder valorar el impacto de los ajustes en el disefio del AEC.

Cuadro 111.2
Distribuciones absolutay relativa de AEC
levantadas en la casilla que no cumplen los
criterios de consistenciainterna, segun afo de la
eleccion federal, por tipo de error

i 2006 2009
Tipo de error — ~
Numero % Numero %
Total 82,775 100.0 59,744 100.0
Numérico 68,784 83.1 42,445 71.0
De llenado 4,000 4.8 10,506 17.6
Numeérico yde llenado 9,991 12.1 6,793 11.4

A partir de su examen, en general se desprenden tres situaciones interesantes:

1. Los errores numeéricos son los que ocurren con mayor frecuencia en ambos afios
electorales. No obstante, se observa una disminucién importante en 2009.

2. Por el contrario, los errores de llenado —esto es, la omision de datos- muestran un
incremento notable (tanto en términos absolutos como relativos), pasando a ocupar el
segundo lugar de ocurrencia.

3. La combinacién de ambos tipos de error (humérico y de llenado), se mantiene casi en el
mismo nivel relativo que en el afio 2006 con un infimo decremento.

Lo antes expresado nos permitiria inferir, en primer lugar, que el nuevo disefio de las AEC tuvo
un impacto positivo en la disminucion del nivel de errores, y particularmente del tipo numérico,
respecto de los niveles registrados en el afio 2006. En segundo lugar, un suceso que llama la
atencion es el incremento de aquellas actas en las que los funcionarios de mesa directiva de
casilla omitieron el registro de datos —con una minima cantidad de datos ilegibles-; lo cual
mereceria un analisis mas profundo por parte del area encargada de su capacitacion.

Continuando con el andlisis por entidad federativa; en la Gréfica Ill.2 se puede apreciar de
mejor forma la distribucidon de éstas de acuerdo con los porcentajes de AEC, segun condicion
de cumplimiento de los criterios de consistencia interna. El acomodo que se muestra es de
mayor a menor nivel de AEC consistentes.
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Gréficalll.2
Distribucidn relativade AEC levantadas en la casilla,segin condiciénde cumplimiento
delos criterios de consistenciainterna, por entidad federativa, 2009
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En primera instancia, se observa que 17 entidades federativas presentan porcentajes de AEC
sin error por arriba del promedio nacional y, en todas ellas, los porcentajes son notoriamente
mayores a los de las AEC con error. Por otra parte, en 10 entidades con niveles de actas sin
error que se ubican por debajo del promedio del pais, los margenes de diferencia con el
respectivo nivel de actas con error son mas reducidos.

Por otra parte, sélo en Baja California se observa un equilibrio entre los niveles de AEC con y
sin error.

En el extremo derecho, se distinguen cuatro entidades donde la cantidad de AEC inconsistentes
supera a la de consistentes, con margenes entre 2 y 8 puntos porcentuales, aproximadamente.
Valdria la pena notar, que en tres de ellas (Campeche, Sonora y Querétaro), se celebraron
elecciones coincidentes y, posiblemente, esta situacién pudo haber incidido en los resultados
obtenidos.

Al respecto, analizando los porcentajes de actas inconsistentes en los grupos de entidades con
y sin elecciones locales, es notoria la diferencia, en detrimento del primer grupo (47.7 y 39.3%
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de Colima, 10 de las 11 entidades con

7

, con excepcion

respectivamente). Asimismo destaca que

elecciones coincidentes® registraron niveles superiores al promedio nacional (43.1%).

bito distrital se observan datos interesantes. En la Gréafica 11l.3 se muestra la

am

7

En el

distribucion porcentual de AEC consistentes y no consistentes de cada uno de los 300 distritos

electorales, ordenados de mayor a menor nivel de actas sin error.

Graficalll.3

Distribucion relativade AEC levantadas en la casilla
cumplimiento delos criterios de consistenciainterna, por distrito electoral, 2009

0 T

6nde
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,seguncon

alelusalod

Distritos electorales

No cumple

H Cumple

De su andlisis se desprende que alrededor de 20 distritos alcanzaron niveles de actas

consistentes entre 70% y 80% del total; mientras que en el otro extremo hubo pocos distritos en

gue este tipo de actas oscil6 entre 37 y 40%.

Por otra parte, se nota que 80% de los distritos tuvieron como minimo el 50% de sus actas

libres de error.

En relacion a estos resultados, en el Cuadro I11.3 se muestra la relacidon de distritos con los mas

altos y més bajos niveles de actas consistentes.

En este grupo se encuentran: Campeche, Colima, Distrito Federal, Guanajuato, Jalisco, México, Morelos,

Nuevo Le6n, Querétaro, San Luis Potosi y Sonora.
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Cuadro 1.3
Relacién de distritos electorales con los mayores y menores niveles de AEC levantadas en la

casilla que cumplen con los criterios de consistencia interna, 2009

ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

Criterios de consistencia interna

Entidad federativa Distrito electoral Nimero Porcentaje

Total Cumple No Total Cumple No
cumple cumple

Mayor % de AEC consistentes
PUEBLA 04 Zacapoaxtla 404 318 86 100.0 78.7 21.3
OAXACA 04 Tlacolula de Matamoros 464 356 108 100.0 76.7 23.3
VERACRUZ 09 Coatepec 446 336 110 100.0 75.3 24.7
PUEBLA 14 |1zGcar de Matamoros 433 325 108 100.0 75.1 24.9
PUEBLA 05 San Martin Texmelucan de Labastida 380 285 95 100.0 75.0 25.0
PUEBLA 16 Ajalpan 355 264 91 100.0 744 25.6
VERACRUZ 02 Tantoyuca 466 345 121 100.0 74.0 26.0
ZACATECAS 02 Jerezde Garcia Salinas 783 578 205 100.0 73.8 26.2
PUEBLA 03 Teziutlan 395 291 104 100.0 73.7 26.3
PUEBLA 13 Atlixco 406 295 111 100.0 72.7 27.3

Menor % de AEC consistentes
JALISCO 12 Tlajomulco de Zaiiga 497 200 297 100.0 40.2 59.8
SONORA 02 Nogales 484 193 291 100.0 39.9 60.1
MEXICO 16 Ecatepec de Morelos 449 179 270 100.0 39.9 60.1
GUANAJUATO 03 Ledn 500 199 301 100.0 39.8 60.2
DISTRITO FEDERAL 14 Tlalpan 405 161 244 100.0 39.8 60.2
CAMPECHE 02 Ciudad del Carmen 481 191 290 100.0 39.7 60.3
QUERETARO 04 Santiago de Querétaro 505 198 307 100.0 39.2 60.8
DISTRITO FEDERAL 10 Miguel Hidalgo 562 219 343 100.0 39.0 61.0
SONORA 03 Hermosillo 424 162 262 100.0 38.2 61.8
SONORA 01 San Luis Rio Colorado 481 183 298 100.0 38.0 62.0
DISTRITO FEDERAL 20 Iztapalapa 489 184 305 100.0 37.6 62.4

En congruencia con los resultados estatales, se distinguen seis distritos electorales de Puebla
en el grupo de mayor porcentaje de actas consistentes, quienes impulsan a que en esa entidad
se ubique en el primer lugar de actas sin error, y en el grupo de menores niveles destacan tres
de los siete distritos de Sonora, cuya entidad registro la mayor cantidad de actas con error.

Sin lugar a dudas, los datos hasta aqui explorados, nos permiten confirmar que los niveles de
actas inconsistentes se han aminorado favorablemente en mas de tres cuartas partes de las
entidades federativas del pais. Sin embargo, las cifras siguen siendo altas, pues en todas ellas

por lo menos una de cada tres actas sigue presentado errores en los datos.
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Analicemos ahora el cumplimiento de los criterios de consistencia externa para verificar el dato
pendiente: boletas sobrantes (BS).

[11.2. Consistencia externa

Recordemos los criterios planteados para verificar la ausencia o no de error en la variable BS:

n=12
1) BS=TBE-BSU=TBE - Z Vi
i=1
n=12
2) BS=TBE-BSUo0BS=TBE - z Vi

i=1

La verificacion de estos criterios soOlo se realizé para aquellas AEC que cumplieron con los
criterios de consistencia interna, a efecto de poder asegurar que incluso el dato BS esté libre de
error. Derivado de ello, es importante hacer notar que dado que los datos de dichas actas son
consistentes, implica que BSU y la suma de votacion, son iguales, pues se cumplen las
condiciones Il y IV de consistencia interna.

En este sentido, por simple deduccion, al cumplirse una de las dos ecuaciones planteadas en el
segundo criterio, autométicamente se estara cumpliendo con la segunda ecuacién y con el
primer criterio. Si por el contrario, no se cumple alguna ecuacién, entonces no se cumple con la
condicion de consistencia externa y el dato BS tendra error.

Una vez realizada esta precision, a continuacion se muestran los resultados de esta
verificaciéon. En la Gréfica 11l.4 se muestra que de las 78,979 AEC que cumplen con los criterios
de consistencia interna, en 84.1% el dato de BS es correcto; en 14.6%, es incorrecto, y en el
resto (1.3%) no esta disponible —en 986 actas no fue anotado y en 40 no es legible-.

Dicho de otra forma, del total de AEC gue fueron levantadas en las casillas, 47.9% cumplen con
las condiciones de consistencia tanto interna como externa, lo que significa que esta libre de
errores en todos sus datos numéricos, incluyendo BS.

23



ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

Gréfica lll.4
Distribucién relativa de AEC levantadas en la casilla, que
cumplen los criterios de consistencia interna, segun cumplen
los criterios de consistencia externa, 2009

No cumplen
(11,500)
14.6%

No disponible
(1,026)
1.3%

Pasemos ahora al detalle de esta informacién por entidad federativa. En el Cuadro Ill.4 se
presenta la distribucion correspondiente, en términos absolutos y relativos.

Los porcentajes de AEC que cumplen con las condiciones de consistencia interna y de
consistencia externa, oscilan entre 77 y 91%. Los estados con la mayor proporcion de actas sin
error en todos los datos numéricos, incluyendo el total de boletas sobrantes, se encuentran en
Tabasco, Colima, Veracruz y Sinaloa, con 90% o mas. En el extremo contrario, se ubican Baja
California y Guanajuato con menos de 78%.

Asimismo, destaca que 19 entidades estan por arriba del promedio nacional, lo que marca una
mayor tendencia a actas con datos numéricos libres de error.

En promedio, en 1.3% (1,026) de las AEC consistentes el dato no fue anotado por los
funcionarios de casilla; las mayores incidencias relativas se observan en Chihuahua y Guerrero,
mientras que en el resto, los valores son menores a 2% de dichas actas.
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Cuadro lll.4

Distribuciones absolutay relativa de AEC levantadas en la casilla, que cumplen los
criterios de consistenciainterna, segun cumplen criterios de consistencia externa, 2009

Consistencia externa
Absoluta Relativa (%)

No No Total Cumplen No No
cumplen disponible P cumplen disponible

Entidad federativa

Total Cumplen

Total 78,979 66,453 11,500 1,026 100.0 84.1 14.6 13
Aguascalientes 891 790 89 12 100.0 88.7 10.0 13
Baja California 1,931 1,492 402 37 100.0 77.3 20.8 1.9
Baja California Sur 378 298 78 2 100.0 78.9 20.6 05
Campeche 454 392 54 8 100.0 86.3 11.9 1.8
Coahuila 1,715 1,420 270 25 100.0 82.8 15.7 15
Colima 490 444 43 3 100.0 90.6 8.8 0.6
Chiapas 3,279 2,900 348 31 100.0 88.4 10.6 1.0
Chihuahua 2,908 2,408 438 62 100.0 82.8 151 2.1
Distrito Federal 6,667 5,224 1,387 56 100.0 784 20.8 0.8
Durango 1,377 1,183 169 25 100.0 85.9 12.3 1.8
Guanajuato 3,325 2577 689 59 100.0 775 20.7 1.8
Guerrero 2,686 2,236 391 59 100.0 83.2 14.6 2.2
Hidalgo 2,033 1,731 273 29 100.0 85.2 134 14
Jalisco 4,689 3,913 741 35 100.0 834 15.8 0.8
México 8,471 6,733 1,638 100 100.0 79.5 19.3 1.2
Michoacén 3,287 2,688 544 55 100.0 81.8 16.5 1.7
Morelos 1,188 1,013 164 11 100.0 85.3 13.8 0.9
Nayarit 813 694 106 13 100.0 85.4 13.0 1.6
Nuevo Ledn 2,953 2,437 482 34 100.0 825 16.3 1.2
Oaxaca 3,156 2,771 342 43 100.0 87.8 10.8 14
Puebla 4,473 4,002 424 47 100.0 895 9.5 1.0
Querétaro 954 766 175 13 100.0 80.3 18.3 14
Quintana Roo 851 734 110 7 100.0 86.3 129 0.8
San Luis Potosi 1,854 1,562 276 16 100.0 84.2 14.9 0.9
Sinaloa 2,567 2,309 211 a7 100.0 90.0 8.2 1.8
Sonora 1,458 1,154 291 13 100.0 79.1 20.0 0.9
Tabasco 1,562 1,423 117 22 100.0 91.1 75 14
Tamaulipas 2,372 2,017 312 43 100.0 85.0 13.2 1.8
Tlaxcala 839 721 114 4 100.0 85.9 13.6 0.5
Veracruz 6,364 5,774 518 72 100.0 90.7 8.2 1.1
Yucatan 1,481 1,300 167 14 100.0 87.8 11.3 0.9
Zacatecas 1,513 1,347 137 29 100.0 89.0 9.1 1.9
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[11.3. Preguntas de control

Pasemos ahora a analizar en algunos aspectos en relacién con las dos preguntas de control
incluidas en las AEC enfocadas a verificar el cumplimiento o no de los criterios:

1. Criterio ll: ¢ Es igual el nimero total del apartado (5) [Suma de votantes, SV] con el total
de boletas sacadas de la urna del apartado (6) [boletas sacadas de la urna, BSU]?

2. Criterio IlI: ¢Es igual la cantidad del apartado (6) [BSU] con el total de los votos del
apartado (8) [Resultados de la votacién, RV]?

A partir de su analisis, se esperaria un alto nivel de coincidencia entre la respuesta y el
resultado obtenido en cada criterio, sin embargo, también se abren las siguientes posibilidades
en las cuales se estaria reflejando una errénea ejecucion del procedimiento de llenado de los
datos en las AEC por parte de los funcionarios de Mesa Directiva de Casilla:

e La respuesta dada no coincide con el resultado de la verificaciébn aritmética
correspondiente,

e Se anoto la respuesta, pero no algunos de los datos incluidos en el criterio a verificar,

¢ No se anoto la respuesta y si los datos incluidos en el criterio a verificar,

e No se anoté la respuesta y tampoco alguno de los datos requeridos para verificar el
criterio.

A continuacién se muestran los resultados para cada pregunta, sélo con la intencién de mostrar
Su uso y congruencia con el resultado de la verificacion del criterio correspondiente, sin llegar a
analizar su estatus en relacion a las AEC consistentes 0 no consistentes.

En la Grafica Ill.5 se muestran los resultados de la primera pregunta. De las 138,723 AEC
analizadas, en casi 70% la respuesta a la primera pregunta reflejo correctamente el resultado
de la verificacién entre las cifras de SV y BSU, lo cual no necesariamente implica que estas
variables hayan sido iguales® ya que en poco mas de 18 mil actas se detect6 la no coincidencia
entre dichos datos y la respuesta “No” a la pregunta de control. En 23.3% (32,353 actas), hubo
la omision de alguno de los datos, por lo cual no se pudo verificar la coincidencia; y en 6.8% la
respuesta indicaba el sentido opuesto al resultado del criterio Il

De forma analoga, en la Gréfica Ill.6 se presentan los resultados de la segunda pregunta. En
poco mas de 95 mil AEC, equivalente a 68.5%, la informacion es consistente entre la respuesta
a la segunda pregunta y la verificacion entre las cifras BSU y RV —en 1,774 actas no hubo
coincidencia en ambos datos y en la pregunta de control se confirmé dicha situacién-. En este
caso, es mas alto el porcentaje de actas en los que estuvo presente la omision de algun dato:
28.6%; y menor la discrepancia, 2.9%.

o Cabe la posibilidad de que los datos de las variables hayan diferido y en la pregunta se indic6 que en efecto

éstas no coincidian; lo cual es correcto a efectos de la informacién solicitada.
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Grafica lll.5
Distribucién relativa de AEC segun coincidencia de larespuesta ala
preguntade control 1y el criterio de consistencia interna Il, 2009

2, o B oY e ¥ N = W a X I o 1 N, W Bt .
O C

(96,896) 23.3%
69.9%

No coincide

(*): Algunodelosdatos se omitié 0, en el menor de loscasos, erailegible.

Grafica Ill.6
Distribucién relativa de AEC segun coincidencia de larespuesta a la
preguntade control 2y el criterio de consistencia interna Ill, 2009

No disponible*
Si coincide (39,649)
(95,046) 28.6%

68.5%

No coincide
(4,028)
2.9%

(*): Algunodelosdatosse omitié o, en el menor de loscasos, erailegible.
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Un subconjunto interesante que nos indicaria que tanto los datos cuantitativos como los
cualitativos (las dos preguntas de control) fueron correctamente asentados en las AEC, seria
conocer en cuantas de éstas que cumplieron con los criterios de consistencia interna, se dio la
respuesta correcta en ambas preguntas.

Grafica lIl.7
Distribucién relativa de AEC con consistencia interna, segun
coincidenciade los datos cualitativos (preguntas de control), 2009

Coinciden
(56,145)
71.1%

No coinciden
(443)
0.6%

(*): Se omiti6 larespuestaaalgunadelas dospreguntas 0, en el menor de loscasos, erailegible.

Los datos mostrados en la Gréfica IIl.7 indican que, de las 78,979 actas en que los datos
numéricos cumplieron los cuatro criterios de consistencia interna, en 71.1% también las
preguntas de control son correctas, esto es, 56,145 actas. Visto desde otra perspectiva, 40.5%
de las AEC levantadas en la casilla, cumplieron adecuadamente con los procedimientos de
llenado y verificacion de los datos solicitados (cuando menos los de tipo numérico y de control).

Por otra parte, resulta interesante observar que en 22,391 actas, en donde los funcionarios
anotaron y verificaron adecuadamente los datos numéricos, omitieron dar respuesta a alguna
de las dos preguntas de control.

Con base en lo anterior, resulta necesario que, durante la capacitacion a los funcionarios de
Mesa Directiva de Casilla, ademas de reforzar el propésito de que los datos numéricos deban
ser verificados y correctos, se enfatice que ninguno de los campos en que se solicite
informacion —particularmente las respuestas a las preguntas de control- debera quedar vacio.
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IV. Uso de las HO y su vinculacién con las AEC

Al inicio de este documento, se sefial6 que de acuerdo con lo establecido por el COFIPE, antes
de realizarse el llenado de los datos en las AEC, debe utilizarse la HO. En este sentido, a
continuacion se realizard una exploracion de la coincidencia de los datos numéricos anotados
en ambos documentos, a efecto de verificar si los ciudadanos hicieron uso previo de la HO, y en
su caso, conocer en qué medida estos datos fueron correctamente trasladados al AEC, o bien,
si en el proceso se cometid algun error de transcripcion de los mismos.

Cabe sefalar que los resultados que se presentan tienen como fuente la informacién capturada
por las juntas distritales ejecutivas en el Sistema ELEC2009, en el periodo posterior a la jornada
electoral del 5 de julio.

Los datos numéricos a verificar son los indicados en el apartado Il, correspondientes a: BS, PV,
RPPV, SV, BSU, RV y votacion por partido politico, coalicién, candidatos no registrados y votos
nulos.

En la Grafica IV.1 puede verse, en primera instancia que, para 27.9% de las 138,723 AEC
analizadas en el apartado previo, no se dispuso de la informacién de las HO, ya sea porque
éstas se encontraron en blanco —no fueron utilizadas- o bien porque no fueron incorporadas al
paquete electoral y, en consecuencia, no se dispuso de los datos correspondientes™®. Ante
cualquiera de las dos posibilidades, mereceria una especial atencion que durante la
capacitacion a los funcionarios de mesa directiva se refuerce la idea de utilizar la HO para el
llenado previo de las AEC e incorporar el documento al paquete electoral.

Gréfica IV.1
Distribucion de las hojas de operaciones, segun coincidencia
con los datos numéricos de las AEC, 2009

No coincide algun
dato .

(51,073) X
36.8%

No disponible
(38,712)
27.9%

0 Destaca particularmente que en 15 distritos distribuidos en los estados de Coahuila, Chiapas, Chihuahua,

Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, México, Puebla, San Luis Potosi y Tlaxcala, en mas de 90% de las casillas
con AEC levantada en la casilla, no se dispone de informacion sobre las HO.
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Por otra parte, destaca el uso de la HO por parte de los funcionarios de mesa directiva, en poco
mas de 70% de las casillas en que se levant6 el AEC. No obstante, como puede apreciarse, los
datos numéricos de la hoja de operaciones fueron coincidentes en 48,938 de ellas, 35.3%.

Lo anterior deriva en que en 36.8% de las AEC hubo por lo menos un dato no coincidente que
llevaria a asumir la probable omision o error de escritura al momento de transcribir al acta, o
bien, la correccion de algun dato en ésta durante el traslado.

Por entidad federativa, los porcentajes de coincidencia en las cifras entre ambos documentos
oscila entre 5.4 y 49.9%. Destaca de forma particular, el estado de Tlaxcala, en que se registra
el dato mas bajo, y Campeche (12.8%), cuyos porcentajes se alejan sobremanera del promedio
nacional y del resto de los porcentajes estatales. En estas entidades, mas de dos terceras
partes de las actas analizadas, no disponen de informacion en las hojas de operaciones. Vale la
pena recordar que, en el caso de Campeche, es la entidad en que se registré el mayor
porcentaje de actas inconsistentes.

En cuanto a la no coincidencia de algun dato entre ambas fuentes de informacion, los rangos de
variacién van de 5.8 (Tlaxcala) a 44.9% (Colima). Destaca que en 23 entidades, los porcentajes
correspondientes superan a los de datos coincidentes entre las actas y las hojas de
operaciones; situacibn que se convierte en indicativo de la necesidad de enfatizar la
capacitacion de los funcionarios de casilla en el correcto llenado de la HO y su especial cuidado
en la transferencia de datos hacia las AEC.

30



ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

Cuadro IV.1
Distribuciones absolutay relativa de las hojas de operaciones, segln coincidencia con los
datos numéricos de las AEC, por entidad federativa, 2009

NUmero Porcentajes

Entidad federativa Total CINCiden No coincide No Total CoOInCiden No coincide No

los datos algun dato disponible los datos algun dato disponible
Total 138,723 48,938 51,073 38,712 100.00 35.3 36.8 27.9
Aguascalientes 1,320 536 443 341 100.00 40.6 33.6 25.8
Baja California 3,860 1,165 1,497 1,198 100.00 30.2 38.8 31.0
Baja California Sur 776 230 287 259 100.00 29.6 37.0 334
Campeche 986 126 197 663 100.00 12.8 20.0 67.2
Coahuila 3,275 969 1,196 1,110 100.00 29.6 36.5 33.9
Colima 819 307 368 144 100.00 375 44.9 17.6
Chiapas 5,152 1,665 1,563 1,924 100.00 32.3 30.3 37.3
Chihuahua 4,935 1,061 1,553 2,321 100.00 215 315 47.0
Distrito Federal 12,499 5,163 4,462 2,874 100.00 41.3 35.7 23.0
Durango 2,368 578 966 824 100.00 24.4 40.8 34.8
Guanajuato 6,565 2,144 2,524 1,897 100.00 32.7 384 289
Guerrero 4,650 1,471 1,766 1,413 100.00 31.6 38.0 304
Hidalgo 3,274 1,068 1,286 920 100.00 32.6 39.3 28.1
Jalisco 8,642 2,893 3,151 2,598 100.00 335 36.5 30.1
México 16,666 5,499 6,629 4,538 100.00 33.0 39.8 27.2
Michoacéan 5,730 2,064 2,276 1,390 100.00 36.0 39.7 24.3
Morelos 2,206 1,100 880 226 100.00 49.9 39.9 10.2
Nayarit 1,483 380 481 622 100.00 25.6 324 41.9
Nuevo Lebn 5,341 2,005 2,011 1,325 100.00 375 37.7 24.8
Oaxaca 4,749 2,287 1,861 601 100.00 48.2 39.2 12.7
Puebla 6,488 3,090 2,329 1,069 100.00 47.6 35.9 16.5
Querétaro 1,999 945 819 235 100.00 47.3 41.0 11.8
Quintana Roo 1,475 428 443 604 100.00 29.0 30.0 40.9
San Luis Potosi 3,260 867 984 1,409 100.00 26.6 30.2 43.2
Sinaloa 4,420 1,250 1,613 1,557 100.00 28.3 36.5 35.2
Sonora 3,171 1,049 1,181 941 100.00 33.1 37.2 29.7
Tabasco 2,555 869 976 710 100.00 34.0 38.2 27.8
Tamaulipas 4,253 1,575 1,696 982 100.00 37.0 39.9 231
Tlaxcala 1,353 73 78 1,202 100.00 54 5.8 88.8
Veracruz 9,677 4,103 3,682 1,892 100.00 42.4 38.0 19.6
Yucatan 2,298 964 831 503 100.00 41.9 36.2 21.9
Zacatecas 2,478 1,014 1,044 420 100.00 40.9 42.1 16.9
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Conforme a los resultados anteriores, en el Cuadro 1V.2 se muestra su distribucion segun la
condicion de cumplimiento de los criterios de consistencia interna, y su correspondencia con los
datos asentados en las HO.

Cuadro IV.2
Distribucién de AEC, segun condicién de cumplimiento de los
criterios de consistenciainternay tipo de error, por coincidencia de
los datos contenidos en las HO, 2009

No cumplen criterios

Total de

Coincidencia actas Cumplen Error
con laHO levantadas  criterios Total Error  Errorde numeérico
en casilla numérico  llenado yde

llenado

Total 138,723 78,979 59,744 42,445 10,506 6,793
Coinciden los datos 48,938 39,332 9,606 9,402 174 30
No coincide algun dato 51,073 20,397 30,676 20,709 6,152 3,815
No disponible 38,712 19,250 19,462 12,334 4,180 2,948
% 100.0 57.0 43.0 30.6 7.5 4.9
Coinciden los datos 35.3 28.4 6.9 6.8 0.1 0.0
No coincide algun dato 36.8 14.7 22.1 14.9 4.4 2.8
No disponible 27.9 13.9 14.0 8.9 3.0 2.1

Por una parte, destaca que sélo en 28.4% de las actas, los datos fueron consistentes y ademas,
fueron los mismos que se asentaron en las HO. Visto de otra forma, en 39,332 casos los
funcionarios de mesa directiva de casilla realizaron correctamente el llenado de la HO y la
transcripcion correcta de los datos a las AEC, logrando con ello que éstas estuvieran libres de
errores u omisiones numeéricas.

Los datos anotados en 6.9% de los casos coinciden con los registrados en las HO, no obstante,
contenian fallas, las cuales correspondieron en su mayoria al tipo numérico (6.8%).

En 14.7% de casos, los datos asentados en las AEC cumplieron con los criterios de
consistencia interna, sin embargo, por lo menos uno de los datos que fueron escritos en la HO
correspondiente, diferia del anotado en el acta. No obstante ello, se podria asumir que la
discrepancia fue en el sentido de corregir una posible omision o inconsistencia, con lo cual se
logré que los datos en ella estuvieran libres de error.
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Asimismo, llama la atencién que en 13.9% de las actas que no tuvieron errores, sus
correspondientes HO no estan disponibles o no fueron utilizadas; mientras que lo mismo ocurre
en 14.0% de las AEC con errores.

Finalmente, en 22.1% de los casos en gue la hoja fue recabada, los datos tuvieron algun tipo de
error u omision, y ademas durante la transcripcion a las actas, se cometieron errores
adicionales.

Dejando un poco de la lado que los datos en las AEC hayan o no cumplido con los criterios de
consistencia interna, resulta interesante saber en qué tipo de dato y la frecuencia con que se
registré la mayor no coincidencia entre ambos documentos. En el Cuadro IV.3 se muestran
estos resultados.

Cuadro IV.3
Frecuencia absolutay relativa
de AEC cuyos datos no
coinciden con los anotados en
las HO, segun cantidad de
datos no coincidentes, 2009

Cantidad de Frecuencia
datos no
coincidentes Absoluta Relativa
Total 51,073 100.00
1 21,279 41.66
2 11,900 23.30
3 6,204 12.15
4 3,204 6.27
5 1,874 3.67
6 640 1.25
7 332 0.65
8 355 0.70
9 575 1.13
10 o mas 4,710 9.22
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Como puede apreciarse, del total de AEC no coincidentes con la informacion en sus HO, casi
65% obedecié a que no coincidieron, ya sea porque se omitié o se anotd una cantidad diferente,
en maximo dos datos. En el resto de las actas las diferencias se registraron en tres 0 mas
datos.

En cuanto a cudles fueron los datos mas frecuentes donde se registrd la no coincidencia entre
ambos documentos, se encuentran:

e Con un solo dato:
v' PV (5,534 casos)
v SV (3,702)
v BS (2,550)
v BSU(2,535)

e Con dos datos:
v PVySV (3,024)
v" PVyRPPV (1,355)
v RPPVy SV (1,320)

En estos datos y combinaciones de ellos se concentraron 20,020 (casi 40%) de los casos de no
coincidencia entre AEC y HO.

Para concluir, analicemos brevemente el comportamiento de la consistencia interna de las actas
y su coincidencia con los datos contenidos en las hojas de operaciones, por entidad federativa.
En el Cuadro IV.4 se muestra la distribucidén de las 39,332 actas (28.4% del total) que caen en
este supuesto.

Inmediatamente destacan los valores minimos en los casos de Tlaxcala y Campeche, con 4.9y
9.8%, respectivamente. Ello evidentemente es explicado por la baja cantidad de informacion
disponible de las HO.

Fuera de estas excepciones, se observan niveles mas o menos constantes de casillas que
varian entre 19.3 y 42.6%, en las cuales los funcionarios de mesa directiva de casilla siguieron
correctamente el procedimiento establecido para el llenado de datos en las HO, su vaciado a las
AEC, y la verificacion de su consistencia mediante lo cual se evito la generacion de errores. En
este sentido, es importante destacar que sélo en dos entidades federativas, Oaxaca y Puebla,
se logro que apenas 4 de cada 10 casillas se realizara exitosamente este proceso.
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Cuadro V.4
Distribuciones absolutay relativa de las AEC
levantadas en la casilla que cumplen los
criterios de consistencia internay cuyos datos
fueron coincidentes con los anotados en las
HO, por entidad federativa, 2009

AEC consistentes y

Total de AEC .

Entidad federativa levantadas GRS ERS

enlacasilla  Ngmero Porcentaje
Total 138,723 39,332 28.4
Aguascalientes 1,320 466 35.3
Baja California 3,860 873 22.6
Baja California Sur 776 168 21.6
Campeche 986 97 9.8
Coahuila 3,275 779 23.8
Colima 819 239 29.2
Chiapas 5,152 1,455 28.2
Chihuahua 4,935 952 19.3
Distrito Federal 12,499 3,587 28.7
Durango 2,368 508 215
Guanajuato 6,565 1,646 25.1
Guerrero 4,650 1,377 29.6
Hidalgo 3,274 939 28.7
Jalisco 8,642 2,233 25.8
México 16,666 4,052 243
Michoacan 5,730 1,739 30.3
Morelos 2,206 758 344
Nayarit 1,483 326 22.0
Nuevo Ledn 5,341 1,543 28.9
Oaxaca 4,749 2,025 42.6
Puebla 6,488 2,712 41.8
Querétaro 1,999 628 314
Quintana Roo 1,475 343 23.3
San Luis Potosi 3,260 669 20.5
Sinaloa 4,420 1,125 25.5
Sonora 3,171 703 22.2
Tabasco 2,555 748 29.3
Tamaulipas 4,253 1,198 28.2
Tlaxcala 1,353 66 4.9
Veracruz 9,677 3,642 37.6
Yucatan 2,298 844 36.7
Zacatecas 2,478 892 36.0
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V. Conclusiones
A continuacion se exponen algunas de las conclusiones principales derivadas del analisis:

e En 57% de las actas, los datos cumplieron con los cuatro criterios de consistencia
interna, es decir, sin error en los datos numéricos (exceptuando en el rubro de boletas
sobrantes); el resto contiene algun tipo de error: 30.6% presentan errores nuMEricos,
7.6% son de llenado y 4.9% contienen ambos tipos de error.

¢ Considerando que el nivel de actas con error del PEF 2005-2006 en la eleccién de
Diputados Federales fue de 64.2%, se observa una notoria mejoria en el llenado de
éstas en 2009; ello sin duda impulsado por las modificaciones en el disefio y
procedimientos de llenado tanto de las hojas de operaciones como de las actas de
escrutinio y computo.

e Puebla registra el porcentaje mas alto (68.9%) de AEC consistentes, seguido por
Aguascalientes (67.5%), Oaxaca (66.5%) y Veracruz (65.8%). En estas entidades, 2 de
cada 3 actas contienen datos correctos; cifra claramente por arriba del promedio
nacional.

e Campeche y Sonora registraron el mayor nivel de AEC inconsistentes (54.0%), seguidos
por Querétaro (52.3%), Baja California Sur (51.3%) y Baja California (50.0%); en estos
estados 1 de cada 2 actas tuvieron errores.

e En cuanto a los tipos de error, la mayor frecuencia corresponde a los de tipo numérico,
con 30.6% del total de las actas levantadas en la casilla a nivel nacional; visto de otra
forma, con respecto al total de actas que no cumplen los criterios, su nivel asciende a
71.0%.

o Con respecto al total de actas levantadas en la casilla, los porcentajes de éstas con
error numérico varian entre 21.5 y 43.0%, registrandose los mas altos en Querétaro,
Sonora y el Distrito Federal.

e En cuanto a AEC con error de llenado, sus valores fluctian entre 4.4 y 14.0%; en
Guerrero se observa el dato mas alto (14.0%), seguido por Sinaloa (13.0%).

e Las cantidades de actas con ambos tipos de error oscilan entre 1.7 y 10.8%; Campeche
registra el valor mas alto.

e El nuevo disefio de las AEC tuvo un impacto positivo en la disminucion del nivel de
errores, y particularmente del tipo numérico, respecto de los niveles registrados en el
afio 2006.

e No obstante ello, llama la atencién el incremento de aquellas actas en las que los
funcionarios de mesa directiva de casilla omitieron el registro de datos.
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Los porcentajes de actas inconsistentes en los grupos de entidades con y sin elecciones
locales reflejan una notoria diferencia, en detrimento del primer grupo: 47.7 y 39.3%
respectivamente.

Con excepcion de Colima, 10 de las 11 entidades con elecciones coincidentes
registraron niveles de actas inconsistentes superiores al promedio nacional (43.1%).

Los niveles de actas con error se redujeron en mas de tres cuartas partes de las
entidades federativas del pais; sin embargo, las cifras siguen siendo altas, pues en
todas las entidades federativas, por lo menos una de cada tres actas sigue presentado
errores en los datos.

Del total de AEC que fueron levantadas en las casillas, 47.9% cumplen con las
condiciones de consistencia tanto interna como externa, lo que significa que esté libre de
errores en todos sus datos numéricos, incluyendo BS.

Considerando la informacion anotada en las dos preguntas de control, se tiene que
40.5% de las AEC levantadas en la casilla, cumplieron adecuadamente con los
procedimientos de llenado y verificacion de los datos solicitados.

Destaca el uso de la HO por parte de los funcionarios de mesa directiva, en poco mas
de 70% de las casillas en que se levanto el AEC. No obstante, los datos numeéricos de la
hoja de operaciones fueron coincidentes en apenas 35.3% del total de ellas.

En 36.8% de las AEC hubo por lo menos un dato no coincidente con los anotados en las
HO, que llevaria a asumir la probable omision o error de escritura al momento de
transcribir al acta, o bien, la correccion de algun dato en ésta durante el traslado.

27.9% de las 138,723 actas analizadas, no se dispuso de la informacion de las HO, ya
sea porque éstas se encontraron en blanco —no fueron utilizadas- o bien porque no
fueron incorporadas al paquete electoral.

Destaca que en Tlaxcala y Campeche méas de dos terceras partes de las actas
analizadas, no disponen de informacioén en las hojas de operaciones.

Sélo en 28.4% de las actas levantadas en la casilla, los datos fueron consistentes y
correspondieron a los que se asentaron en las HO. Es decir, en 39,332 casos los
funcionarios de mesa directiva de casilla realizaron correctamente el llenado de la HO y
la transcripcion correcta de los datos a las AEC, logrando con ello que éstas estuvieran
libres de errores u omisiones numéricas.

Del total de AEC no coincidentes con la informacién en sus HO, casi 65% obedeci6 a
que se omitid o0 se anotd una cantidad diferente, en un maximo de dos datos, entre los
cuales destacan PV con 5,534 casos y SV con 3,702.

37



ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

e En poco menos de la tercera parte de las casillas, los funcionarios cumplieron
satisfactoriamente con el procedimiento vinculado al escrutinio y computo consistente en
el uso y llenado de la hoja de operaciones y del acta correspondiente, de forma tal que
ambos documentos mostraran datos numeéricos consistentes y libres de error.

Si bien los resultados muestran una notable mejoria en el llenado de las AEC, se considera
necesario que durante la capacitacion a los funcionarios de mesa directiva de casilla se refuerce
el propésito de que los datos numéricos deban ser verificados y correctos, ademas de enfatizar
gque ninguno de los campos en que se solicite informacién —particularmente las respuestas a las
preguntas de control- debera quedar vacio.

Asimismo, sera necesario poner especial énfasis en el uso de hoja de operaciones y su
correspondencia con los datos que se anoten en las actas, ya que en esa etapa del
procedimiento aumenta la probabilidad de que los datos anotados en las AEC contengan algin
tipo de error.

En virtud que en la jornada electoral del PEF 2011-2012 se celebraran simultdneamente tres
elecciones —Presidente, senadores y diputados- y que los funcionarios deberan realizar el
procedimiento de llenado de la HO y el vaciado de datos a las AEC en tres ocasiones, seria
conveniente tomar algunas medidas adicionales a los aspectos antes propuestos en el campo
de la capacitacion, para facilitar la ejecucién de tales ejercicios y evitar una mayor incidencia de
errores en ambos documentos.

Finalmente, valdria la pena considerar que, en algiin momento inmediato posterior a la jornada
electoral, se realice una encuesta a los funcionarios de Mesa Directiva de Casilla para conocer
su opinion sobre su desempefio durante la etapa de escrutinio y cémputo, particularmente
enfocado en el uso de la HO, de forma tal que nos permita identificar aquellos aspectos en
materia de organizacion electoral en los que sea factible realizar mejoras que contribuyan a
facilitar y eficientar las actividades de dichos funcionarios.
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ANEXo 1

ANEXO 1:
Documentacion electoral del PEF 2008-2009
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INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL
DESPUES DE LLENAR Y REVISAR LOS DATOS DE LA HOJA PARA HACER OPERACIONES, LLENE ESTA ACTA.
ESCRIBA FUERTE SOBRE LA MESA CON PLUMA NEGRA, PARA QUE TODAS LAS COPIAS SE PUEDAN LEER Y SIGA CADA UNA DELAS INSTRUCCIONES
DE TODOS LOS APARTADOS.
o DATOS DE LA CASILLA (Copie la informacién de su “Nembramiento de funcionario de casilla®).
ENTIDAD FEDERATIVA: DISTRITO ELECTORAL FEDERAL: SECCION: I_.—.;
{iGon mdmerc]
MUNICIPIO O DELEGACION:

TIPO DE CASILLA targue con ¥ el tipo de casilla)

| E——

LA CASILLA SE INSTALO EN:

@ 5E PRESENTARON INCIDENTES DURANTE EL ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 7

[Escriba b calle, muimers, colonia focafidad o figar)

e L

e BOLETAS SOBRANTES (Escriba el total de boletas no usadas y canceladas).

{Escriba con nimero) Escuba con fetra)
PERSONAS QUE VOTARON (Escriba el total de marcas de “voté 2009 de la lista nominal de electores y de las personas gue votaron con su sentencia

del Tribunal Electorai).
. |
{Excriba con ndmero) (Escriba con etral
o REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLITICOS QUE VOTARON EN LA CASILLA SIN ESTAR INCLUIDOS EN LA LISTA NOMINAL (Escriba ef total de
marcas de “woto 2009” de la relacién de representantes de partidos politicos ante la mesa directiva de casifla).

{Eﬂli‘ﬁmﬂmﬂ] (Escriba con letax)
(D) sUMELASCANTIDADES DELOS ®

o BOLETAS SACADAS DE LA URNA (Escriba el total de boletas de la efeccidn de Diputados Federales que se sacaron de la urnal.

. |
{Escritrer con ndimero) (Escrib con ket

) :ESIGUAL EL NUMERO TOTAL DEL APARTADO i) CON EL TOTAL DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA DEL Ammnoa [na].
e con XY

RESULTADOS DE LA VOTACION (Escriba los votos para cada partido politico, candidato de coalicion, candidatos no registrados y votos nulos,
sumelos y escriba el resultado en TOTAL)
PARTIDO. (Con (Con fetra)

73

GI

==

¢3 = (2 s

o

Lt}

e

m
CANDIDATOS NO
REGISTRADOS

WOTOS NULDS

TOTAL

Margaecon 77

\_0 ZESIGUAL LA CANTIDAD DEL APARTADO i) CON EL TOTAL DE LOS vOTOS DEL APARTADO ) 2[ 51 | [M0].

ANEXxo 1

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009
ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE CASILLA 2

DIPUTADOS FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA

BREVEMENTE:

EMSUCASO, SE ESCRIBIEROM EN HOAIS) DE INCIDENTES, MISMA{S) QUE SE ANEXA{N} A LA PRESENTE ACTA.

Eonnbmerni

0 MESA DIRECTIVA DE CASILLA (Escriba fos nombres de los funcionarios de casilla presentes y asegiirese que todos firmen).

CARGO NOMBRES FIRMAS

PRESIDENTE

SECRETARIO

PRIMER
ESCRUTADOR

SEGUNDC
ESCRUTADOR

REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLITICOS (Escriba los nombres de los representantes de partidos politicos y asegirese de que firmen
todos los que estdn presentes).

@

=

B B ¢ B 2|

S| ALGUN REPRESENTANTE FIRMO BAJO PROTESTA, ESCRIBA EL PARTIDO POLITICO ¥ LA RAZOM:

ESCRITOS DE PROTESTA (En su caso, escriba el nimero de escritos de protesta en el recuadro del partido politico que los presenté y métalos

en el sobre de expediente de casilla de la eleccion de Diputados Federales].
==

el | @ ] ] ] e ]

UNA VEZ LLENADA Y FIRMADA EL ACTA, META EL ORIGINAL EN EL SOBRE DE EXPEDIENTE DE DIPUTADOS FEDERALES; META LA PRIMERA COPIA
EN EL SOBRE PREP; META LA SEGUNDA COPIA EN EL SOBRE QUE VA POR FUERA DEL PAQUETE ELECTORAL; Y ENTREGUE COPIA LEGIBLE A LOS
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS PRESENTES.

I o iculos 159,160, 239; 244 al 247,265y 27321 277; 279 2l 282 del Codigo
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STITUTD FEDERAL ELECTORAL

DESPUES DE LLENAR Y REVISAR LOS DATOS DE LA HOJA PARA HACER OPERACIONES, LLENE ESTA ACTA.
ESCRIBA FUERTE SOBRE LA MESA CON PLUMA NEGRA, PARA QUE TODAS LAS COPIAS SE PUEDAN LEER Y SIGA CADA UNA DE LAS INSTRUCCIONES
DETODOS LOS APARTADOS.

o DATOS DE L& CASILLA (Copie la inf in de su fento di io de casilla).

secaonl |

s

TIPQ DE CASILLA (Escribe einimeso de o casitia especial}

D

(b el mimerc}

ENTIDAD FEDERATIVA: DISTRITO ELECTORAL FEDERAL:

MUNICIPIO O DELEGACION:

LA CASILLA SE INSTALG EN:

o BOLETAS SOBRANTES (Escriba el total de boletas no usados y canceladas).

I
{Eseriba ooa nemerah
e PERSOMAS QUE VOTAROMN POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA EN LA CASILLA ESPECIAL (Escriba el total de facta
de electores en trdnsito que votaron por el principio de Mayoria Relatival,

iLscriba con nomens} |

9 BOLETAS SACADAS DE LA URNA (Escriba el total de boletas por el principio de Mayoria Relativa que se sacaron de la urnal.

[
(Escriba eon romeso}

TOTAL DE QUE

{Escriba con fetea}

{eseribe con detra}

AEscibng con detral
DEL APARTAD(Q a CON EL TOTAL DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA DEL

e 4ES IGUAL EL

APARTADO O?

iMargue con

o RESULTADOS DE LA VOTACION POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA (Escriba fos votos para cada partido politico, candidato de coalicion,
candidatos no registrados y votos nulos, simelos y escriba el resuftadoe en TOTALY.

{Con ni ] {Con letra}

= @)

"

o,
-

B o €4

° {ES IGUAL LA CANTIDAD DEL APARTADO, °c(m ELTOTAL DE LOS VOTOS DEL APARTADO o? si

adr

Xl
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009

ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE CASILLA ESPECIAL 3

DIPUTADOS FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA

0 #SE PRESENTARON INCIDENTES DURANTE EL ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES! . DESCRIBA

BREVEMENTE:
EM SU CASO, SE ESCRIBIERON EN HOJA{S) DE INCIDENTES, MISMA(S} QUE SE ANEXAIN) A LA PRESENTE ACTA.
E. uimenc)
e MESA DIRECTIVA DE CASILLA (Escriba fos delos de casilla p y asegiirese gue todos firmen).
CARGO MOMBRES FIRMAS
PRESIDENTE
SECRETARID

SEGUNDC
ESCRUTADOR

@ REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLITICOS (Escriba los nombres de fos representantes de partidos politicos y asegiirese de qgue firmen
todos los gue estdn presentes).

.

SI ALGUN REPRESENTAMTE FIRMO BAJD PROTESTA, ESCRIBA EL PARTIDO POLITICO Y LA RAZOM:

@ ESCRITOS DE PROTESTA (En su caso, escriba el nimero de escritos de protesta en el recuadro del partide politico que los presents y métalos
en el sobre de expediente de casilla especial de la efeccién de Diputados Federales).
| B

[5] B ] &L e

e UNA VEZ LLENADA Y FIRMADA EL ACTA, META EL ORIGINAL EN EL SOBRE DE EXPEDIENTE DE CASILLA ESPECIAL DE DIPUTADOS FEDERALES;
META LA PRIMERA COPIA EN EL SOBRE PREP; META LA SEGUNDA COPIA EN EL SOBRE QUE VA POR FUERA DEL PAQUETE ELECTORAL; Y ENTREGUE
‘COPIA LEGIBLE A LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS PRESENTES.

sel 5l A 244,21 247; 270; 273 21 277; 279 al 282,
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INSTITUTC FEDERAL B ECTORAL

DESPUES DELLENAR ¥ REVISAR LOS DATOS DE LA HOJA PARA HACER OPERACIONES, LLENE ESTA ACTA.
ESCRIBA FUERTE SOBRE LA MESA CON PLUMA NEGRA, PARA QUE TODAS LAS COPIAS SE PUEDAN LEER Y SIGA CADA UNA DE LAS INSTRUCCIONES
DE TODOS LOS APARTADOS.

a DATOS DE LA CASILLA {Copie la informacion de su “Nombramiento de funcionario de casilia®).
DISTRITQ ELECTORAL FEDERAL:

secaon:_ .|

iCon ndmena

TIPO DE CASILLA (Fscritio el niimero e i casibs especiall

SO

(ot el nimera)

ENTIDAD FEDERATIVA:

MUNICIPIO O DELEGACION:

LA CASILLA SEINSTALO EN:

0 BOLETAS SOBRANTES (Escriba ef total de boletas no usados y canceladas).,

{Escaiba con ndmerol ¢Escriba con fetral

PERSONAS QUE VOTARON POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA EN LA CASILLA ESPECIAL (Escriba ef tofal de personas anotadas en el acta
de electores en trdnsito gue votaron por el principio de Mayoria Relativa).

0 BOLETAS SACADAS DE LA URNA (Escriba el total de boletas por el principio de Mayoria Relativa que se sacaron de la urna).

D) :ES IGUAL EL NUMERO TOTAL DE PERSONAS QUE VOTARON DEL APARTADO () CON EL TOTAL DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA DEL
aparTano ()

{Escrite con nimena) {Eseriba con fetra)

{Escrib com mdinera) (Escriiva con fetral

e

RESULTADOS DE LA VOTACION POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA (Escriba los votos para cada partido politico, candidatos de coalicion,
candidatos no registrados y votos nulos, simelos y escriba ef resuftado en TOTAL).

PARTIDO (Con fetra)

de fos partidos politicos d ficio

FThe
CANDIDATOS NO'
REGISTRADOS

WOTOS NULDS

TOTAL

e ES IGUAL LA CANTIDAD DEL nmmnoo COM EL TOTAL DELOS VOTOS DELAPARTADoe ? [ o] [mo].

@orguz con
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009

ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE CASILLA ESPECIAL

DIPUTADOS FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA

3

PRESENTARCN INC/DENTES DURANTE EL ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES? [ 51 | . CESCRIBA
Marguz can X3
BREVEMENTE:

EM SUCASQ, SEESCRIBIERON EN HOJA{S) DE INCIDENTES, MISHA{S) QUE SE ANEXAN] A LA PRESENTE ACTA.

{Con rdmera}
MESA DIRECTIVA DE CASILLA (Escriba los nombres de los funcionarios de casilla presentes y asegtirese que todos firmen).
CARGO |

NOMBRES FIRMAS

PRESIDENTE

SECRETARID

PRIMER
ESCRUTADOR
SEGUNDO
ESCR! OR

REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLITICOS (Escriba los nombres de los representantes de partidos politicos y asegiirese de que firmen
todos los gire estdn presentes).

§ =

¢

SI ALGUN REPRESENTANTE FIRMO BAJO PROTESTA, ESCRIBA EL PARTIDC POLITICO ¥ LA RAZON:

ESCRITOS DE PROTESTA (En su caso, escriba el niimero de escritos de protesta en el recuadro del partide politico que los presento y métalos
en el sobre de expediente de casilla especial de la eleccién de Diputados Federales).

@2 ] ]E

UNA VEZ LLENADA Y FIRMADA EL ACTA, META EL ORIGINAL EN EL SOBRE DE EXPEDIENTE DE CASILLA ESPECIAL DE DIPUTADOS FEDERALES;
META LA PRIMERA COPIA EN EL SOBRE PREP; META LA SEGUNDA COPIA EN EL SOBRE QUE VA POR FUERA DEL PAQUETE ELECTORAL; Y ENTREGUE
COPIA LEGIBLE A LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS PRESENTES.

Selbevanto la los articulos 244 al 247;270; 273 al 277; 279 al 282, del Codi




ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009
ANEXo 1

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009

HOJA PARA HACER LAS OPERACIONES DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION

DE DIPUTADOS FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA

Lea cuidadosamente las instrucciones y conteste con ldpiz en la linea correspondiente.
Cuando termine de llenar y revisar los datos de esta hoja, cépielos en los apartados correspondientes
del acta de escrutinio y cémputo dela eleccidén de Diputados Federales de Mayorfa Relativa.

PARAEL LLENADO
DEL ACTA

Tipo de casilla (Margue con “X")

=

a v 2 fri X S SRR
® Fscribra el nidmero de seccidn, el tipoy nimero de casitla en fos si fion b SECCION: |
(Con rdmera)
BOLETAS SOBRANTES
® Cancele las boletas sobrantes que no utitizd ef elector por medio de dos rayas diagonales con una plama negra,
» Cuente ias boletas canceladas,
® [scriba o cantidad de bofetas canceladas en este lugar: » | L ' |
1er CONTED
® fealice un segundo conteo de las boletas canceladas y
escriba ef ftadoe en este lugar: » 1 N " |
2do CONTEQ
® Sielresultado obtenido enfos dos conteos es igual, escrfbalo en este fugar:
Escrbacon nimero)

* £ caso de gue los resultados obtenidos en fos dos conteos no sean iguales, vuelva a contar el total de
boletas canceladas, hasta que esté sequro de tener fa cantidad correcta, cuando los resultados de dos
conteas sean iguales. Pscriba el resuflado oo este fugar:

PERSONAS QUE VOTARON
® flecuerde al primer escrutador gue haga el primer conteo de la lista nominal de la siguiente manera:

— Que cuente ef total de marcas de “vord 2009° de la primera prdgina de fa fista nomimal,

= Que anote el resultade en la parte inferior de esa pdgina.

= Qe repita esta operacidn en cada una de las pdginas de la Tsta nominal,

= Qe sume amane o con wna calcufadora los totales que anotd en todas las pdginas de Ia fista nominal,

® Fseriba ef resuftado def primer conteo: y | L |
Tar CONTEQ

& flecuerde af primer escrutador que debe realizar un segundo conteo de todas las marcas de “votd 20097 de
cada una de las pdginas de la lsta nominaly que las sume mre q el

CONT g

.I_I_L_I

2do CONTEQ

® fxcriba el resiitado del sequndo conteo:

 Siel resuitado obtenido en los dos confeos es igual, escribaio enfa linea conla f«rra@.

Escribacon mamerof
* [0 caso de que fos resuitados obtenidos en fos dos conteos, no sean iguales, pida af primer escrstador gue
vuetvaa contar las marcas de “votd 2009”en lalista nominal, hasta que esté seguro de tener la cantidad correcta,
craarrck los resuftados de dos conteos sear iguales, Pseriba of resultado en la linea conla k:ira@. | F
® Enrcaso de haber recibido ef lstado adicional de respliciones del Tribunal Electoval, recuerde al primer escruta
dor gue debe contar en el listado adicional el total de marcas de *vord 2009"y escribaelresuftado en fa finea con
faleltra @ e no haber recibido este listado adicional escriba un cero en la iirea con .’m'r:lm.
s rias s ioes)

| ——

® Sumea manoo conuna calouladora el fotal de personas que voraron en lafista r:om.irml'@yc!romfdepersanus
e volaron con fas seotencias del Tribume! Flecroral ( B) y escriba ef resoifad, e fa fnea con I'ﬂ.’t!frﬂ(().

Escriba con ndmeno)
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS QUE VOTARON EN LA CASILLA SIN ESTAR
INCLUIDOS EN LA LISTA NOMINAL
® Dida ol primer escratador contar kas marcas “vord 2000 enfa relacidn de representantes de partidos politicos
ante mesa directiva de casifla y escriba el total en fa linea conla fetra @. . >
IFseriha conmimen |

SUMA DE PERSONAS QUE VOTARON MAS REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLITICOS QUE NO ESTAN
ENLA LISTA NOMINAL

® Copie aquila cantidad que escribid en la linea con laletra (€
picdd o © > e

® Copie aquiia cantidad que escribid en la iinea con la letra @. b
[ ]

* Syme a maneo con una calodador (E) i @ yescriba el resultado en fa fivea cor la letra @_‘,1 -

’I—I—I—I

iFsriba canndmen)

BOLETAS SACADAS DE LA URNA

* Pido al segundo escrutador el resultado obtenido of contar las boletas de lo eleccidn de Diputados Federales
qure se sacaron de la uroa y andtelo en fa fnea con fa fetra CFJ B
aeriba con ndmenn)
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Escriba este
mismo ndmero
enel apartado

del Acta de Escrutinio
b yComputo de Casilla
de la Eleceidn de
Diputados Federales

deMaﬂa Relativa

®

®
Escriba este
mismo nimero
en el apartada
del Acta de Escrutinio
» —F y Computo de Casilla
de laEleccidn de
Diputados Federales
de Mayoria Relativa

Ezcriba este
mismo nimere
enel apmmdoo

del Acta de Escrutinio
y Compuro de Casilla
de la Eleccion de
Diputadeos Federales
de Mayoria Relativa

!@I

» Escribaestas
cantidades en el
apartado b

del Acta de Escrutinia

yCdmputo de Casilla
dela Eleccion de

Diputadas Federales

}® —p deMayoria Relativa

14

» —3 del Acta de Escrutimo
¥ Compurto de Casilla
de la Eleccidn de
Diputados Federales
de Mayoria Relativa



ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009
ANEXo 1

COMPARACION DEL TOTAL DE PERSONAS QUE VOTARON EN LA CASILLA Y EL TOTAL DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA Escriba estamisma
respuesta en el
apartado
del Acta de Escrutinio
y Cémputo de Casilla

(Marque con “X") de la Eleccion de

Diputados Federales
de Mayoria Relativa

* ;Son iguales los nimeros anatados en las lineas con fas letras () y (F) ? —_—)

RESULTADOS DE LA VOTACION

& Recuerde al presidente de casilla que una vez que tenga las boletas correspondientes a la eleccién de Diputados Federales solicite a los escrutadores que identifiquen y
separen los votos emitidos (formando mentoncitos o apildndolos) en el siguiente 6rden:

— Los votos a favor de cada uno de los partidos politicos.

— Los votos a favor del candidato de coalicién (las boletas que tengan marcados los dos recuadros de partidos politicos con el mismo nombre del candidato).
Observe los siguientes efemplos:

Coalicién:

B G

1voTO ; :I E‘_] 1voTo

! X HE ------ = parael candidato == =L == "| = para el candidato

de esta li ; L de esta coalicion
AT H]

— Los votos a favor de candidatos no registrados.

= Los votos nulos (boletas en blanco, boletas marcadas en su totalidad o boletas con dos o mds recuadros de partidos paliticos con nombres diferentes de
candidatos). Observe los siguientes ejemplos:

Veto nulo expresado
por un elector en una VoS HU CUANAG
boleta que deposité el dlector marc
en la urna, sin haber dos o mds
marcado ningiin Vato nulo cuando eciodiot di
cuadro el elector marcé
o partidos
que contenga el la liti
bl de un la boleta. politicos con
partido politico 5
niel nombre de un i:f:;?::::fg
candidato no :
registrado.
® Una vez separados y agrupados los votos en montoncitos, haga lo siguiente: Partido Politicn (Eseriba connimero) ™
P
=Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del
conteo de los votos de cada partido politico y andtelo en este lugar, segun I I
corresponda a cada uno de ellos: ’ <
I—I—I—I Escriba estos
mismaes nimeros.
l | enelapartado &)
> del Acta de Escrutinio
y Cémputo de Casilla
I I de la Eleccion de
Diputados Federales
de Mayoria Relativa
—Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores contar una por ~
una, las boletas que tienen marcados los dos emblemas de los partidos CANDIDATO DE LA COALICION:
politicos de esta coalicién y anote el resuitado en este lugar:
—Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del
conteo de los votos para candidatos no registrados y andtelo en este
lugar: b < NO
|4 REGISTRADOS I_._._I
— Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del
conteo de los votos nulos y andtelo en este lugar: } VOTOS NULOS I I
—Sume a mano o con una calculadora todes los votos de los partidos
politicos, los votos para candidatos no registrados y los votos nulos. EI
resultado andtelo en este lugar: } TOTAL I L L I
7
Escriba esta misma
respuestaen
COMPARACION DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA Y EL TOTAL DE LOS RESULTADOS DE LA VOTACION apartado
del Acta de Escrutinio
y Cémputo de Casilla

* ;Son iguales los nimeros anotados en la linea con la letra(F) v el TOTAL de los resultados de la votacién? ) dela Eleccion de

(Marque con "X") de Mayoria Relativa

Unavez llenada y revisada esta hoja, copie los datos en el Acta de Escrutinio y Computo de Diputados Federales de Mayoria Relativa.
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ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009
ANExo 1

HOJA PARA HACER LAS OPERACIONES DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION PARAELLLENADO
DE DIPUTADOS FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA EN CASILLA ESPECIAL DELACTA

Lea cuidadosamente ias instrucciones y conteste con idpiz en ia iinea correspondiente.
Cuando termine de llenar y revisar los datos de esta hoja, copielos en los apartados correspondientes

ot - i i g - 7 TIPO DECASILLA
del acta de escrutinio y cémputo de la eleccion de Diputados Federales de Mayoria Relativa en casilla bk tiiiier s AR
especiai — 1
o P 1
f ESBECIAL ) 1
A NS 1
® Escribael yde en ios siguentes espacios: »osecaon:l . .. || [
(o niimerc)
BOLETAC coBRANTES
* Cancele las boletas sobrantes que no utilizé el elector por medie de dos rayas diagenales con una pluma negra.
» Cuente las boletas canceladas.
® Eseriba la cantidod de boletas concelndas en este lugar: T SR | |
Tor CONTED
# Realice un sequndo conteo de las boletas canceladas y
escriba ef resultado en este lugar: gl | Escriba este
FdnCOMTEO misme nhmere _
- 21
# Siel resuliodo obienido en lgs dos contevs € igual, esoibalo en esie fugar. ", B e B
—_—
Furiba con admerol
# En caso de que Jos resultados obtenidos en los dos conteos no sean iguales, vuelva a contar ef total de de Diputados
boleias conceladm, hasia gue esié seguio de femer fa caniidad corecta, cuando ios resultados de dos Fatonala e
conteos sean iguales. Escriba el resultado en este lugar: Mayo ¢
O e YOTAnaN
® Recuerde al prii dor que by [ pri del acta de electores en trdnsito para casillas especiales

de la siguiente manera:

= Que cuente e total depersmas que votaron por el principio de Mayeria Relativa anotadas en la primera

b acta de elactars
hajadel acta de electer

= Gue

— Que repita esta operacidn en mdaumde}asharm de.ratmdeel'mm en Irdnsito.

= (hig ciame @ mang o Con ung lns totalec A aloe parsonas qua valaron nor o

Relatin todas las hojas del, de ele toves en transito.

2do CONTED
- P &
* 3l el resuitado obrenidoen ios dos conteos es iquai. escribaio en faiinea con iaierralAJ. S

= En cono g que i iiadus ob 2 05 G i i prirmer escruiador que
vueiva @ contar fas personas quw volaren por ei principio de iayoria Reiativa, hasia que esié seguro de Mayoria Refativa
tenerla cantidad 3 Iradas de dos conteos sean iguales. Escriba elvesultado enlalinea
cm]a!emx@.
'BOLETAS DE MAYORIA RELATIVA SACADAS DE LA URNA Escriba este
mismo ndmere
&n dqparudoo
del Acta de Escrutinio
* Pida al segundo escrutador el resultado obtenido ol contar las boletas de la eleccion de Diputados Federales yCémputo de Casilla
de Mayoria Relativa, que sacaron de la umna y andtelo en la linea con la letra(g) . Especial dela Eleccidn
® . deDiputados
Federales de
Mayorfa Relativa
COMPARACION DEL TOTAL DE PERSONAS QUE VOTARON EN LA CASILLA Y EL TOTAL DE BOLETAS DE MAYORIA
RELATIVA SACADAS DE LA URNA Escriba esta misma
respuesta en
apartads
® ;Son iguales los ndmeros anotados en las lineas con las letras @ y(E)7 ' El [E d‘{‘::;::do( il
¥ asilla
Marque con X7 Especial dela Eleccién
deDiputados
Federales de
Mayoria Relativa

TAMARC DEL DOCUMENTD 2843 cm
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ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009
ANEXo 1

RESULTADOS DE LA VOTACION

* Recuerde al presidente que una vez que tenga las boletas correspondientes a la eleccion de diputados federales de Mayoria Relativa solicite a los escrutadores que identifiguen
f do montoncitos il en el siguiente 6rden:

y separen los votos emitidos
— Los vatos por el principio de Mayoria Relativa a faver de cada uno de los partidos politicos.

— Los votos por el principio de Mayoria Relativa a favor de candidatos de coalicion (las boletas que tengan marcados dos recuadros de partidos politicos con el
mismo nombre del candidato). Observe [os siguientes ejemplos:

Coalicion:

B G

1voTO
= para el candidato
de esta coalicion

1VOoTO
= para el candidato
de esta coalicion

— Los votos a favor de candidates no registrados.

= Los votos nulos por el principio de Mayoria Relativa (boletas en bianco, boletas marcadas en su totalidad o boletas con dos o mds recuadros de partido politico

con bres diferentes de did ). Qbserve los siguientes ejemplos:
Voto nulo expresado
porun electoren una Vato nule cuando
boleta que deposita el eleitor march
enlaurna, sin haber dos o mds
marcado ninguin Voto nulo cuando recuadros de
cuadro elelector marcé partidos
ue contenga el toda ] @_""
i d: un la boleta. 1 ipoliticasicon
2 T n nombres
partido politico i R E
niel nambre de un ! E ‘H dlfﬂ?nlﬂ de
didato no i candidatos.
registrado. =
® Una vez separados y agrupados los votos en montoncitos, haga lo siguiente: N
Partido Politico (Escriba con nimero)
-
— Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del conteo
de los votos por el principio de Mayoria Relativa de cada partido politico y I I
andtelo en este lugar, segun carresponda a cada uno de ellos: 4’ <
L 5 |
mismo nimero
I I en el apartado o
S del Acta de Escrutinio
y Cémputo de Casilla
| P | Especial de la Eleccion
de Dij
I | Federales de
Mayoria Relativa
= Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores contar una por una, las - = =
boletas por el principio de Mayoria Relativa que tienen marcados [os dos
emblemas de los partidos politicos de esta coalicin y anote el resultado en este CANDIDATO DE LA COALICION:
: b
lugar: ) I I
— Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del conteo
de los votos por el principio de Mayoria Relativa para candidatos ne registra-
dos y andtelo en este lugar: b NO
. o 4 REGISTRADOS l_._._l
— Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del
conteo de los votos nulos por el principio de Mayoria Relativa y anételo en
este lugar: } VOTOS NULOS I I

— Sume a mano o con una calculadora todos los votos para los partidos

politicos, para candidato de coalicién, para candidatos no registrados y
los votos nulas. El resultado andtelo en este lugar: } TOTAL I_._._I
s
Escriba esta misma
COMPARACION DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA Y EL TOTAL DE LOS RESULTADOS DE LA VOTACION respuesta
enelapartado
del Acta de Escrutinio
y Cémputo de Casilla
® ;Son iguales los nimeros anotados en la linea con a letra v el TOTAL de los resultados de la vomcidn?g’ N ial de la Eleccién
(Marque con “X) de Diputados
Federales de

Mayoria Relativa

Unavezllenada y revisada esta hoja, copie los datos en el Acta de Escrutinio y Cémputo de Diputados Federales de Mayoria Relativa.
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ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2008-2009

HOJA PARA HACER LAS OPERACIONES DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION
DE DIPUTADOS FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA EN CASILLA ESPECIAL

Lea cuidadosamente las instrucciones y conteste con ldpiz en la linea correspondiente.
Cuando termine de llenar y revisar los datos de esta hoja, cépielos en los apartados correspondientes
del acta de escrutinio y cémputo de la eleccion de Diputados Federales de Mayoria Relativa en casilla

especial.

® Escribael ni de seccidn y d il ial en los si T
BOLETAS SOBRANTES
* Cancele las boleras sob q tilizd ef elector por medio de das rayas diagonales con una pluma negra,
*Cuente las boletas canceladas.
» Escriba la cantided de boler ladas en este lugar:
Yot CONTEQ
# Realice un sequndo conteo de las boletas canceladas y
escriba el resultado en este lugar: » N
2o CONTED

’I—I—I—I

® %l resultade obtenido en los dos conteos es igual, escribalo en este lugar:
acriba con ndmero)

* En caso de que los resultados obtenidos en Jos dos conteos no sean iguales. vuelva a contar el total de
boletas canceladas, hasta que esté segure de tener la cantidad correcta, cuando Jos resultades de dos

conteas iguales. Escriba el result este lugar:
PERSONAS QUE VOTARON
* Recuerde ol prime dar que  primer ¢ del acta de electores en trdnsito para casillas especiales
de la siguiente manera

— Qe cuente of total de personas que votaron por el principio de Mayoria Relativa anotadas en la primera
haja del acta de electares en transito para casillas especiales.

—Que anote el resultado en laparte inferior devecha de esa hoja.

= Quie repita esta operacién en cada una de las hojas del actade ekcmmen trdnsito.

— Qe sLAme @ Mane o con una ladora fos totales a las personas que votaron por &
principio de Mayoria Relativa en todas las hojas del acra de electores en trdnsito.

I el primer conteo: L8

® Escriba el
Ter CONTED

- Recuwdeaipnmer ﬁcwmdw gue debe realizar un sequndo conteo de todas las personas que vetaron por el
e de fas hojas del acta de efectores en transito, sumando nuevamente

amano o conuna calculadora,
® Escriba el resultado del sequndo conteo: » |_|_|_|
2do CONTED

es igual, escribalo en lalinea con la letra(R).

» 5i el resultado obtenido en los

* En caso de que fos los dos conte sean iguales, pida al primer escrutador que
vielve a contar las personas que wravonpore\'pm(puodemda Relativa, hasta que esté sequro de
tenerlacanti ta, cuando fos it de di seant iguales. Escriba el resultado en falinea
cnnIa}eﬂa@.

BOLETAS DE MAYORIA RELATIVA SACADAS DE LA URNA

* Pida al sequnde escrutador el resultado obtenido al contar las boletas de la eleccidn de Diputados Federales
® P L. I

de Mayoria Relativa, que sacaron de la urma y andtele en la linea con la letray

COMPARACION DEL TOTAL DE PERSONAS QUE VOTARON EN LA CASILLA Y EL TOTAL DE BOLETAS DE MAYORIA
RELATIVA SACADAS DE LA URNA

® ;Son iguales los mimeros anotados en las lineas con las letras @ y (87 '

(Margee con X7

a7

’I—A—I—I—’

(Eecriba oo e mees |

(Escribes comndmens)

PARA EL LLENADO
DEL ACTA

TIPO DE CASILLA
TERTi ol ndnero o ke ansiia espechall

D

]

Escriba este
ismo nimero
en el apartado

p del Actade Eserutinio
¥ Computo de Casilla
Especial dela Eleccidn

de Diputados

Federales de

Mayoria Relativa

Escriba este
mismo nimero
en el apartado a
del Acta de Escrutinio
@ ¥ yCémputo de Casilla
Especial de la Eleccién
de Diputados
Federales de
Mayoria Relativa

Escriba este
misme nimero
en of apartado o
del Acta de Escrutinie
yCémpute de Casilla
— Especial dela Eleccisn
de Diputados
Federales de
Mayoria Relativa

Escriba esta misma
respuesta en el
apartade
del Acta de Eserutinie
yComputo de Cosilla
Especial dela Eleccidn
de Diputados
Federales de
Mayorfa Relativa

TAMARIC DL DOCUMENTO 78 43 crn
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ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009
ANEXo 1

'RESULTADOS DE LA VOTACION

* Recuerde al presidente que una vez que tenga las boletas c pondie ala eleccion de federales yoria Relati icite a los ese q ifig
y separen los votos emitidos do montoncitos ilcind en el siguiente 6rden:

= Los vetos por el principio de Mayoria Relativa a favor de cada uno de los partidos politicos.

— Los votes por el principio de Mayeria Relativa a favor de candidatos de coalicidn (las boletas que tengan marcados das recuadros de partidos politicos con el
mismo nombre del candidato) Observe los siguientes ejemplos:

Coalicion:

Coalicién: — A| E

b B |

m =] e |
- — -
1VOT0 1voTO
P i para el candi
de esta coalicion de esta coalicion de esta coali de esta coalicion

— Los votos por el principio de Mayoria Relativa a favor de candidatos no registrados.

= Los votos nules por el principio de Mayoria Relativa (boletas en blanco, boletas marcadas en su totalidad o boletas con dos o mds recuadros de partido politico

con bres diferentes de ¢ i ). Observe los siguientes ejemplos:
I . Voto nulo expresado
| - por un elector en una
D |[E | bolemauederosis ctormares.
| = enlaurna, sin haber s
N = “: 77| marcado ningin Voto nulo cuando
| M J cuadro el elector marco ;e:;m':s de
-""‘ I@""‘"| que contenga el toda it
f B bi: deun la boleta. politicos con
| i itie | 1 -
Al =|/ma—"| partido politice | | Al " H dife
rentes d
‘IIE HE ni el nombre de un 'ig__l _I_‘_J c:md'l'daras ¢
e candidato no s
== s registrado.
® Una vez separados y agrupados los votos en montoncitos, haga lo siguiente: 5 5 i s sl ~
[ L. . |
— Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del conteo
de los votos por el principio de Mayoria Relativa de cada partido pelitico y I I
andtelo en este lugar, seglin corresponda a cada uno de elios: ’ <
Escriba este
I I mismo niimero
en el apartado G
> del Acta de Escrutinio
| | y Computo de Casilla
Especial de la Eleccion
de Diputados
L I " " I Federales de
Mayoria Relativa
— Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores contar una por una, las "CAMDIDATO DELA COALICION:
boletas por el principio de Mayeria Relativa que tienen marcades los dos
emblemas de los partidos politicos de estas coaliciones y anote los resultados
eneste lugar: b
F' ] canomaropea coaucon:
— Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del conteo LI_I_I
de los votos por el principio de Mayoria Relativa para candidatos no registra-
dos y andtelo en este lugar: } c NO
REGISTRADOS l L i I
—Recuerde al presidente que solicite a los escrutadores el resultado del
conteo de los votos nulas por el principio de Mayoria Relativa y andtelo en
este lugar: } VOTOS NULOS I I
— Sume a mano o con la calculadora todos los votos para les partidos
paliticos, para candidatos de cealicién, para candidatos no registrados y
los votos nulos. El resultado andtelo en este lugar: } TOTAL |_|_|_| J
Escriba esta misma
respuesta
COMPARACION DE BOLETAS SACADAS DE LA URNA Y EL TOTAL DE LOS RESULTADOS DE LA VOTACIGN en el apartado
del Acta de Escrutinio
y Computo de Casilia
® ;Son iguales los numeros anotados en la linea con la letra el TOTAL de los resultados de la votacién? Especial de la Eleccién
i [e] ¥ — de Diputados
(Marque con “X") Federales de
Mayoria Relativa

Unavezllenada y revisada esta hoja, copie los datos en el Acta de Escrutinio y Cémputo de Diputados Federales de Mayoria Relativa.
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ANEXO 2:
Documentacion electoral del PEF 2005-2006
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STITUTE FEDERAL DLECTERAL

ESCRIBA FUERTE SOBRE LA MESA CON EL BOLIGRAFO DE TINTA NEGRA QUE LE FUE PROPORCIONADO, PARA QUE TODAS LAS COPIAS SE PUEDAN LEER

ESTADO! [DISTRITO ELECTORAL FEDERAL: TIPO DE CASILLA
Dt i) Marque con X
-5 T
MUNICIPIO © DELEGACION [szcoion | | [ ) [E@ﬁ
|um&ummmﬁmmm=mmtwmm 152; 228 ol 230; 232 ol 235, DEL CODIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES.

La caslka se ubica en

e rma

TOTAL DE BOLETAS RECIBIDAS DE LA ELECCION DE DIPUTADCS
FEDERALES ANTES DE LA INSTALAGION DE LA GASILLA (]

TOTAL DE BOLETAS SOERANTES DE LA ELECCION DE DIFUTADOS
FEDERALES (NO USADAS POR LOS ELECTORES), QUE FUERDN ol
INUTILIZADAS POR EL SECRETARIO

TOTAL DE CIUDADANDS QUE VOTARON INCLUIDOS EN LA LESTA NOMINAL,
EN LAS SENTENCIAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL.Y LOS REPRESENTANTES
DE LOS PARTIDOS POLITICOS O COALICIONES

TOTAL DE BOLETAS DE DIPUTADOS FEDERALES DEPOSITADAS EN LAS URNAS

FAAT | o L i R oomLETA

VOTOS NULOS
‘Com o | COmLL A
: ]
0 e i, S oS TR GurErig SN0 ¥ COrnEUR:
. En s caso, hoja(s) e incidartes, las cuales 58 anexan a ka presente acta
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS O COALICIONES PRESENTES EN LA CASILLA
BT [l con X ]
parTic| NOMERES FIAMAS T | o |eamoo NOMBRES FIRMAS = =
ey )

i/
[+ e

Si algin firmd bajo p , sehaks la raztn

ANOTE EL NUMERO DE ESCRITOS DE PROTESTA EN EL RECUADRO DEL PARTIDO POLITICD © COALICION QUE LOS PRESENTO:

LOS ESCAITOS DEBEN INCLUIRSE EN EL DE LA EL ON DE FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA.
MESA DIRECTIVA DE CASILLA
CARGO NOMBRES FIRMAS

PRESIDENTE

SECRETARIO

PRIMER ESCRUTADDA

SEGUNDO ESCRUTADOR

Una vez llenaca y femada, copia legibie del act s de los partidos poliicos o coalicianes.
ORIGINAL PARA EL SOBRE DE EXPEDIENTE DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES.
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2005-2006
A EE=—E™ HOJA PARA HACER LAS OPERACIONES DE COMPUTO DE LA
== . ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA

INSTITUTO FEDERAL ELECTCRAL RELATIVA

Esta hoja so6lo debera ser utilizada para realizar las operaciones de cdmputo aqui sefialadas y los resultados deberan
revisarse antes de anotarlos en el acta de escrutinio y cémputo de casilla de |a eleccién de Diputados Federales por el
principio de Mayoria Relaliva.

TOTAL DE BOLETAS RECIBIDAS DE LA ELECCION TOTAL DE BOLETAS SOBRANTES (NU USADAS PUR LOS ELECTORES),
DE DIPUTADOS FEDERALES QUE FUERCN INUTILIZADAS POR EL SECRETARIO

| | l__l_l:|

TOTAL DE CIUDADANOS QUE VOTARDN INCLUIDOS EN LALISTA NOMINAL, EN LAS SENTENCIAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL, REPRESENTANTES
DE LOS PARTIDOS POLITICOS ¥, EN SU CASO, EN EL ACTA DE ELECTORES EN TRANSITO EN CASILLAS ESPECIALES

[ ]

BOLFTAS DF DIPLUTADOS DFPOSITADAS BOLETAS DE DIPUTADOS DEPOSITADAS TOTAl DE ROl FTAS DF DIPUTADOS
EN LA URNA CORRESPCNDIENTE EN OTRAS URNAS DEPOSITADAS EN LAS URNAS

L] + L] - [ ]

RESULTADOS

. VOTOS FOR PARTIDO POLITICO VOTOS POR PARTIDO POLITICO
PARTICO POLITICO PARA DIPUTADOS ENCONTRADOS PARA DIPUTADOS ENCONTRADOS TOTAL
EN LA URNA CORRESPONDIENTE EN OTRAS URNAS
| = | | = |
| |+ ] | = | |
| | + | = | |
| | |+ | 7 |
T | # | | = | |
NUEVA =
ALIANZA | —I + | J - ‘ ‘
SOCIALDEMOCRATA ‘ ‘ + ‘ T = ’ ‘
CAMPESINA
SRupoanos | | + | ] = [ I
NO REGISTRADOS
VOTOS NULOS
VOTCS NULOS PARA DIPUTADOS VOTOS NULOS PARA TOTAL DE VOTOS NULOS PARA
ENCONTRADOS EN LA URNA DIPLTADOS ENCONTRADOS EN DIPUTADOS ENCONTRADOS
CORRESPONDIENTE CTHAE URNAS EN LAS URNAS

3

¢ [ | -

Esta hoja es un apoyo para el llenado del Acta de Escrutinio y Cémputo y no la suslituye.
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ANEXO 3:

Procedimiento de recopilacion de informacién
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INSTRUCCIONES PARA LLEVAR A CABO LA VERIFICACION Y/O MODIFICACION DE
LOS DATOS RELATIVOS A LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE CASILLA DE
LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009

Mayo de 2010
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OBJETIVO

Realizar la verificacion y/o modificacion de los datos capturados relativos a las actas de
escrutinio y computo de casilla, correspondientes a la jornada electoral del 5 de julio de 2009, a
efecto de contar con una base de datos valida y confiable que permita conocer la proporcion de
aquellas que presentan error y comparar este nivel con el obtenido en la eleccion federal de
2006, a nivel nacional y por entidad federativa.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

e Que los datos obtenidos sean confiables y correspondan con los que fueron asentados
por los funcionarios de las mesas directivas de casilla.

e Conocer los criterios que habran de guiar la verificacion y/o modificacion de los datos.

e Plantear los procedimientos de control de la informacion.

e Acotar las funciones que debera realizar el personal involucrado en la captura y control
de los datos.

CRITERIOS PARA LA REVISION DE LA INFORMACION DEL ACTA IMPRESA

e En primera instancia se tomara el dato numérico.

e Si el dato numérico no esta asentado, no es claramente identificable o es ilegible, se
tomara el dato con letra.

e Si el dato no es claramente identificable o es ilegible se capturard la condicion de
“llegible”.

¢ Si el dato no existe (el campo esta en blanco) se capturara la condicion “Blanco”.

e En el caso de incidentes, se tomara Unicamente el valor del recuadro marcado, no
importando si en el acta se anotd o no alguna descripcién al respecto.

PLAN DE OPERACION

El acceso a las carpetas de las actas se realizara con el apoyo del C. Arturo Moreno Carpio
adscrito a la Direccién de Planeacién y Seguimiento, quien sera el responsable de llevar el
control de las carpetas que se reciban de la DEDE, que se entreguen al grupo de trabajo
correspondiente y que se devuelvan a la Direccion de Area mencionada.

Se formarén grupos de dos personas, de las cuales:

e Una de ellas se encargara de leer en voz alta, cada uno de los datos asentados en el
acta, en el orden de aparicion, para cada una de ellas.

e La otra persona se encargara de localizar en la pantalla de captura el acta que le sea
indicada, asi como de verificar y/o modificar los datos correspondientes, en el orden que
vaya escuchando. Debera constatar que le fueron dictados todos los datos requeridos.
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e Cada grupo de trabajo sera el responsable del cuidado, uso y resguardo de las
actas contenidas en cada carpeta que les sea proporcionada, durante el tiempo
requerido para concluir con la verificacion de los datos.

e Una vez que ésta concluya, devolveran la carpeta a la persona responsable, para que
ésta a haga lo propio a la DEDE.

e Posteriormente, se les hara entrega de una nueva carpeta, y asi hasta que concluyan
con la revision de las actas cuyos distritos les fueron asignados.

No obstante lo anterior, en caso de que no sea posible trabajar en grupos de 2 personas, la
captura se podra realizar de forma individual, siempre y cuando se tenga el debido cuidado de
identificar correctamente los datos que se deban verificar y/o modificar en la pantalla de
captura, asi como de llevar un adecuado control de los registros que concluye e inicia en cada
sesion.

CARACTERISTICAS DE LA PANTALLA DE CAPTURA
La informacion que debera verificarse y/o modificarse se presentara en una pantalla de captura

disefiada en Access 2000, conformada por tres secciones como se muestra en la siguiente
figura:

Figura 1
\
=] PEF 2008 - 2009 Actas de Escrutinio y Cémputo, 2a. Captura [E=EE)
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: [GUERRERO | Distrito electoral: » Identificacion
Seccion Casilla Num.cas. Ext. Cont. Tipo de
[ a1 [ [ B [ 1 ]| [ candidatura: -m
7
D 8. RESULTADOS DE LA VOTACION \
2. Boletas sobrantes: PAN 9. ¢Es igual A6 con
el total de A87?

-

ﬁiﬂ 10. ¢ Se presentaron
que votaron:

3+ Ad): P

C= DR

b oa
6. Boletas sacadas de la AEC de casilla atos
e

7. ¢Esigual A5 conel m-
total de A6? PRI-PVEM

Guardar ‘ Cancelar‘

)

o] e | }Controles

Registro; 4 1de19934 » » & Buscar
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Identificacion

En la parte superior de la pantalla se muestran los datos de identificacién del acta de
escrutinio y computo de la casilla cuyos datos se muestran en el segundo apartado. Esta
informacién no se puede modificar.

Datos

En la parte central se muestran los campos con los datos del acta de escrutinio y computo
levantada en la casilla, que deberan ser verificados y/o modificados de ser el caso.

Controles

En la parte inferior, se muestran los siguientes controles para desplazarse a otros registros
(actas) o para salir de la pantalla:

X Ir al primer registro,

c Ir al registro anterior,

Ir al registro siguiente,

" Ir al dltimo registro,

E Salir de la aplicacion.

T

i

Para desplazarse entre los campos se debe emplear el tabulador (|

FUNCIONAMIENTO DE LA PANTALLA DE CAPTURA

1. Los datos contenidos en la pantalla de captura corresponden a los asentados por los
funcionarios de mesa directiva de casilla en el acta de escrutinio y cédmputo. En una
primera captura se han revisado las actas del expediente de Cémputo Distrital, por lo
que en este caso, la actividad primordial corresponde a la verificacién y/o modificacion
de esa informacion.

2. Para iniciar la verificacion primero debera constatar que los datos que aparecen en el
apartado de identificacion de la pantalla de captura correspondan con los del acta a
revisar, acto seguido colocaréa el puntero del raton en el primer campo a verificar,
2. Boletas sobrantes (Figura 2).
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3. Si el campo de la pantalla de captura coincide con el dato contenido en el acta, se
procederd a la verificacidbn secuencial de los demas campos, desplazdndose con el
tabulador, hasta llegar al control Guardar.

Figura 2
/=2] PEF 2008 - 2009 Actes e Eocruine 3 CorMuie, 2o, Cantar =)
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa:  [GUERRERO | Distrito electoral:
Seccién Casilla Num.cas. Ext. Cont Tipo de
a5 | [ ¢ [ 1 ][ o ] candidatura: -m
4 8 RESULTADOS DE LA VOTACION
9. ¢Es igual AG con (SR

7. ;Es igual A5 con el
total de A6?

i
5

\ 2. Boletas sobrantes: 43 PAN [
3. Personas que votaron: lj| Ei- l:l
PRD___ [

I—— .=

!

e e —

| conv_
6. Boletas sacadas de la

una: 1

o

el total de A8?

10. ; Se presentaron _

incidentes?

Verificada contra
AEC de casilla

Guardar | Cancelarl

—
[—
TOTAL
[ 3 | 1 e
Registro: M 4 11 de19934 » H Buscar 4 Al »

4. Si el campo de la pantalla de captura no coincide con el dato contenido en el acta, se
procederd a su correccion introduciendo el dato anotado en la misma, en este caso se

solicitara la confirmacién de

la modificacién (Figura 3).

Figura 3
[55] PEF 2008 - 2009 Actas de Escrutinio y Computo, 2a, Captura . - =& = )
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: [GUERRERO | Distrito electoral:
Seccion Casilla Nom.cas. Ext Cont. Tipo de
a6 | [ ¢ |[ 1 [ o | candidatura:

2. Boletas sobrantes:

3. Personas que votaron: |

8. RESULTADOS DE LA VOTACION

PAN [N
 p—
Pro__ ]

6. Boletas sacadas dela |
urna: |

7. ;Es igual A5 con el
total de A6?

{ Microsoft Office Access ===

(Es correcto el date que acaba de introducir?

] o]

9. ;Es igual A6 con

el total de A8? |

10. ; Se presentaron

incidentes? |

Verificada contra

_AEC de casilla_|

Guardar l Cancelar'

[—c

Registro: 4 4 11 de19934 | » M
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5. Si en algun campo de la pantalla de captura el dato esté en blanco y en el acta existe el
dato correspondiente, se capturara el dato anotado en el acta, en este caso se solicitara

también la confirmacion de la modificacion.

6. Cuando la pantalla de captura detecta que algun campo esta en blanco (vacio),

aparecera un mensaje que solicita confirmar dicha situacion (Figura 4).

Figura 4
[ &= er 2008 - 2009 Actas e Escrutinio y Computo, 2a, Captura - - =lE] = ]
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: [GUERRERO | Distrito electoral:
Seccién Casilla Num.cas. Ext Cont Tipo de
“s | (B ][ 1 J[ o ] fidatura:

8. RESULTADOS DE LA VOTACION

2. Boletas sobrantes:

3. Personas que votaron:

4. Representantes de pp

ue votaron:

5. Total (A3 + Ad): 216|

6. Boletas sacadas de la

(Es correcto el dato ?

7. ¢Es igual A5 con el
total de A6?

9. ¢ Es igual A6 con
el total de A8?
gfPRD [ 96l 10. ¢ Se presentaron
| Micrasoft Office Access ) | incidentes?

Verificada contra
AEC de casilla

Guardar ‘ Cancelar ‘

b o Bl - e

& ﬂ

Buscar

Registro: 4 4 6de19934 » M

7. En caso afirmativo, se solicitara confirmar en un combo si el dato anotado en el acta es
“Blanco” o “llegible” (Figura 5). Siempre que esto ocurra, debera verificar que por lo
menos una de las dos opciones desplegadas en el combo esté seleccionada. (Figura 6).
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Figura 5
" 5] PEF 2008 - 2009 Actas de Escrutinio y Gémputo, 2a. Captura - — (=[=] s ]
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: [GUERRERO | Distrito electoral:
Seccion Casilla Num.cas. Ext. Cont. Tipo de ’T‘
G

a4 [ [ B [[ 1 [[ 0 |

8. RESULTADOS DE LA VOTACION

9. ;Es igual A6 con

el total de A8?

10. ; Se presentaron
incidentes?

Guardar | Cancelar|

o Mo
=

Verificada contra
AEC de casilla

6. Boletas sacadas de la

7. ;Es igual A5 con el
total de A6?

5i no hay dato, asegtirate de elegir una opcién en el siguiente combo

Registro: 4 4 6de19934 » M

Figura 6
3] PEF 2008 - 2009 Actas de Escrutinio y Cémputo, 2. Captura . [E=nE= )
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: [GUERRERO | Distrito electoral:
Seccion Casilla Num.cas. Ext. Cont. Tipo de
(s [ [B [ 1 ][ 0 ] tgawra: L
4 8. RESULTADOS DE LA VOTACION
Lf2. Boletas sobrantes: 9. ¢ Es igual A6 con
| llegible iy = el total de A87?
3. Personas que votaron: [ 213 Qlanco [ &
R0 | 10. ; Se presentaron
inci 2
]
i =
6. Boletas sacadas de la AEC de casilla
7. (Esigual A5 con el o [+] m L1
e [ -
1 Guardar | Cancelar|
TOTAL
e e -
Registro: 4 4 6del19934 » M & Buscar 4L Im 3

8. Si algun campo de la pantalla de captura aparece con dato, pero en el acta impresa se
verifica que éste esta en blanco o es ilegible, se procedera a dejar el campo en blanco y
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posteriormente se solicitar4 que se precise su caracteristica, de manera anéloga al caso

de verificar un campo vacio (ver numerales 6y 7).

9. En los campos de la pantalla de captura numerados con 7, 9 y 10, sera necesario que se
seleccione alguna de las opciones disponibles en los combos (Figura 7), es decir, el

campo NO deber& quedar en blanco.

Figura 7
=] PEF 2008 - 200 Actas de Escrutinio y Cémputo, 2a, Captura - — [E=E=
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: |[GUERRERO | Distrito electoral:
Seccion Casilla Num.cas. Ext Cont Tipo de
T O T fidatura: LR

8. RESULTADOS DE LA VOTACION

| | D
-

el total de A8?

=

oo o

9. ;Es igual A6 con ’g

llegible
B

m 10. ; Se presentaron
4. Representantes de pp incidentes?

= oL
6. Boletas sacadas de la AEC de casilla

7. ;Es igual A5 con el M 1
total de A6? l:l

1 Guardar‘ Cancelar‘

lanco

B

& ﬂ j

Registro: 4 4 6 de19934  » M Buscar 4 Al

10. En el campo cuya etiqueta aparece resaltada con letras amarillas “Verificada contra AEC
de casilla” no se capturara informacion; no obstante, en él se guardara la informacion

que se solicita al momento de dar clic al botén Guardar (Figura 8).
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Figura 8
[ 5] PEF 2008 - 2009 Actas de Escrutinio y Cémputa, 2a, Captura » . [=[@] & ]
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: [GUERRERO |  Distrito electoral:

Seccion Casilla Nuam.cas. Ext Cont. Tipo de
[ 41 [[ B 1 ]| 0 ] e

G 8. RESULTADOS DE LA VOTACION

9. ¢Es igual A6 con

Uf2. Boletas sobrantes:

el total de AB?

3. Personas que votaron: |

10. ; Se presentaron |
|

incidentes?

Verificada contra |
AEC de casilla

7. ;Es igual A5 con el
total de AG?

a7

m’ Cancelar
T

TOTAL M)

s e

|4 m | »

| Buscar

Registro: W 1de19934 | » M

11. En los casos en que no se disponga del Acta impresa de la casilla cuya informacion se
despliega en la pantalla, se dispondra de dos opciones para pasar al siguiente registro:
a) oprimiendo el botdn Guardar, para asegurar que se elige la respuesta NO a la

condicion de “Verificada contra AEC de casilla” o b) presionando el botén siguiente j

12. Eventualmente, si por equivocacién se capturd informaciéon que no correspondia al acta
gque se muestra en la pantalla, hay dos maneras de deshacer los cambios:

12.1 Debera desplazarse con el tabulador hasta seleccionar el boton Cancelar para
deshacer los cambios.

12.2 En caso de haber presionado el boton Guardar, debera seleccionar la opcion
NO, en el cuadro de mensaje que solicita confirmar si los datos fueron verificados
contra el acta de escrutinio y cOmputo.

13. Si no se ha concluido con la captura total de actas de un distrito y se requiere suspender
la actividad —esto es, concluir la sesion de captura-, se debera tomar nota del Gltimo
registro cuyos datos fueron verificados y/o modificados, a efecto de que en la siguiente
sesion se reinicie con la captura a partir de éste (Figura 9). Posteriormente, al oprimir el

quinto botén de control g, se cerrara la pantalla de captura (Figura 10).
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Figura 9

E PEF 2008 - 2009 Actas de Escrutinio y Computo, 2a,

. Captura S

1. DATOS DE LA CASILLA

Entidad Federativa:

[GUERRERO |

Distrito electoral:

Seccion

Casilla Num.cas.

Ext. Cont. Tipo de

[ an B

[ MR ]

1

0]

2. Boletas sobrantes:
3. Personas que votaron:
e
proem ]

6. Boletas sacadas de la

7. ;Es igual A5 con el 5 [+]
total de AG?

8. RESULTADOS DE LA VOTACION

9. ¢ Es igual A6 con

el total de A8?

10. ; Se presentaron
incidentes?

Verificada contra
AEC de casilla

Guardar | Cancelarl

B b e

Registro: 4 1de19934

Buscar

Figura 10
" 5] PEF 2008 - 2009 Actas de Escrutinio y Computo, 2, Captira L l=l=] = |
1. DATOS DE LA CASILLA
Entidad Federativa: [GUERRERO |  Distrito electoral:
Seccion Casilla Num.cas. Ext Cont. Tipo de
e J[B [+ J[ o ] didatura: LM

2. Boletas sobrantes: |
3. Personas que votaron:

8. RESULTADOS DE LA VOTACION

9. ¢Es igual A6 con
m el total de A8?

PRD a0 10. ¢ Se presentaron | _
PVEM 3 incidentes?

7. ¢Es igual A5 con el

total de AB?

Microsoft Office Access
; '

Antes de salir, anota el Gltimo registro que capturaste

Verificada contra
AEC de casilla

Guardar | Cancelar|

Registro: M 1 de19934

Buscar

62



ANALISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES 2009
ANEX0 3

CONSIDERACIONES FINALES

La informacion que sera verificada y/o modificada tendra como fuente cada una de las Actas de
Escrutinio y Cédmputo de Casilla, mismas que se encuentran ordenadas en carpetas por cada
distrito electoral (expediente del Cémputo Distrital) y que seran proporcionadas por la Direccién
de Estadistica y Documentacién Electoral (DEDE).

En las carpetas del expediente del CoOmputo Distrital también se incluyen Actas de Escrutinio y
Computo de Casilla levantadas en el Consejo Distrital, no obstante, la informacién de éstas no
sera objeto de verificacidén; Unicamente las que fueron levantadas en la casilla.

Es sumamente importante que por ninguna razén se hagan anotaciones en las actas, asi
como que se evite a toda costa que sufran cualquier tipo de averia, pues son
documentos que tiene validez oficial y legal.

Finalmente, es importante destacar que en algunas actas no se asentd correctamente su
identificacion, por lo que sera necesario que se revise el reverso del Acta de Escrutinio y
Computo a efecto de encontrar la certificacion de la casilla. A partir de ella, se verificaran los
datos correctos de identificacion de la casilla. No se tomaran los datos de votacién que
hayan sido certificados, s6lo los que fueron asentados en el anverso del acta por parte
de los funcionarios de casilla, conforme a los criterios previamente sefialados.
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ANEXO 4:

Cuadros y graficas sobre el andlisis de las AEC, 2006
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Gréafical
ELECCION DE DIPUTADOS FEDERALES, 2006
Distribuciénrelativade AEC levantadas en la casilla,segun condicién de
cumplimiento delos criterios de consistenciainternay tipo de error

Error numérico
No cumplen las tres 53.3%

condiciones
35.8% 64.2%

Cumplenlas 3
condiciones

Error de llenado
3.1%
Error numéricoy

de llenado
7.8%

Gréfica 2
ELECCION DE PRESIDENTE, 2006
Distribucidn relativa de AEC levantadas en la casilla, segun condicion de
cumplimiento de los criterios de consistencia internay tipo de error

Error numérico

No cumplen las 3 53.2%

condiciones

63.7%

Error de llenado
3.1%

Error numérico
y dellenado
7.4%
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Federales, por entidad federativa y afio de la eleccion

Grafica 3
Porcentaje de AEC levantadas en la casilla que cumplieron los
criterios de consistenciainterna para la eleccion de Diputados
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